FRAUHAMMER KRISZTINA
~Mariat jtatosan tisztel§ hiveknek vigasztalasokra intézett

(A kegyhelyismerteté mint  &hitatkeltésforrasa)*

Dolgozatomban a szeged-alsovarosi ferences templom és kegyhely 19. sza-
zadi kegyhelyismertet6jét és annak az egyéni és bdcsus &hitatra gyakorolt
hatdsait szeretném bemutatni. Szeretnék kitérni a m{ &hitatgyakorlaton kivil
es6, &m arra indirekt mddon jelentds hatést gyakorld aspektusaira is: a hely-
torténetben, a ferences és a helyi alsovarosi identitds erdsitésében jatszott
szerepére. Véleményem szerint ezek olyan fontos szempontjai a m{ hatas-
torténetének, amelyek az egyéni ahitat elmélyitésében és ébren tartasaban is
fontos szerepet kapnak.

A kegyhelyismertetd 1831-ben jelent meg, Ordindnsz Konstantin feren-
ces szerzetes munkdajanak koszonhetéen a kdvetkezd cim alatt: A > Uhanus
havasi alattillatozé Titkos értelm{i Rogsa, avagy Nemes, Szabad, Kiralyi Mezp-Sideged
Varosnak Havi Boldog As%s%oony tiszteletére szenteltetett Kiralyi Temploméban hajda-
ni id6kt6l-olta ajtatos tiszteletben tartatott, és Segité Boldog Aszpzpnynak neveztetett
Kegyelmes Képnek torténeti lerajzolasa, mellyet Szerafikus Szent Ferentz Szerzetebéli,
és Udvoziténkt6l neveztetett Provinttjaban 1év Alsé Mez6-Szegedi Klastromnak régi
Ok-leveleibdl egybe szerkeztetek, és az Isten sziil6 Sz(iz, Nagy Aszfzpnyunk ajtatos
tisztel6inek lelki vigasztalasokra ki adott P. Ordindnsz Konstantin Sz Ferentz
Szprossabb Rendtartasat kovetd Szerzetes, ésAldozé Pap.

A szerz6r6l és kilétérdl nagyon sziikdsek az adataink. Elsé feltételezhet6
emlitése P. K&6nig Kelemennél olvashatd a szécsényi ferencesekrdl irott
munkajaban. Eszerint 1791-ben jelentkezett egy Ordinancz Jozsef nevi fia-
talember a rendbe. A szerzetes feljegyzése szerint ,,régebben akart mar a
rendbe lépni, de noviciat nem volt”, igy k6zben kantori és tanitoi allast
toltott be tobb helyen.t A kdvetkezd adatunk 1806-bdl van Konstantinrol,

* A dolgozat megirasat az OTKA 12550 K511-es Alapkutatasi Palyazata, valamint a Bolyai
Osztondij tette lehetévé.
1P. KONIG Kelemen, Hatszazévesferences élet Szécsényben 1332—1932, Vac, 1931, 274.
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amikor megjelent egy Gydngydson elhangzott szentbeszéde.2 Vélhet6leg
ezekben az években a rendnek ebben a hazéban tartézkodott, és hitszdnok-
ként tevékenykedett, amit igazol, hogy az itteni 1808-as kézirat-katalégusbhan
fel vannak tlintetve szentbeszédei €és jegyzetei.3 A kés6bbiekben a ferences
szalvatorianus tabulak4 adatai, valamint Reizner Janos Szeged-tdrténete5
szerint Ordindnsz Konstantin 1818 és 1821, majd 1830 és 1831 kozott
gvardian, azaz el6ljaro a szegedi ferences kolostorban, majd Kecskemétre
keril, ahol concionator secundariusként (méasodik szonok) és lector theolo-
giae-ként (teoldgiai lector) van feltiintetve az 1833-as és az 1835-6s tabu-
idkban.6 Ezt kovet6en nincs réla informéacié a rendi iratokban. Annyit
azonban e sz(ikds adatok is bizonyitanak, hogy eldljaréként, hitszdnokként
fontos feladatokat biztak rd az egyes egyhazkdzségekben és az azokhoz
tartozé hivek lelki gondozasaban. Szerepe, neve tehat meghatarozd lehetett
az adott plébaniai és lokalis kozdsség szamara.

Az egész cimlapot kitev6é cim a szerzd kilétén tal sokat elarul a m{ koz-
ponti gondolatardl, célkit(izésérdl és célkozonségérdl. A nyitd allegorikus
kép (a Libanus havasai alatt illatoz6 titkos értelm( rozsa) Mariat helyezi a
kdzéppontba, aki nem csak Auxiliatrix Szegediensis, hanem minden magyar
segitd asszonya. Ezt szimbolizalja a r6zsa, amely minden virdgok Kiralynéja,
a kegyesség, a tisztasag, a szelidség és a szliziesség megtestesitéje. A hasonlat
az 0szOovetségi Salamon énekére vezethet6 vissza, csakigy, mint a Libanus
havas hegyének képe: ,J6jj el6 Libanusbul én jegyesem, joj-el6 Libanusbul
[...]17.7 Abban, hogy miért éppen ehhez a képhez nyullt Ordinansz, nagy

20RDINANSZ K onstantin, imadsagnak legftbb targyarol elmélkedd egyhazi bestéd, mellyet kereset
jaré héten a kozonséges konyorgésnek alkalmatossagaval él6 nyelvel mondott Gydngydstn 1806, Pest,
1806.

3 A beszédek felkutatasa és tanulmanyozasa ezidaig még nem tortént meg, mert meglétik
bizonytalan. Az 1808-as gyongy0si kézirat-katalogusban szerepelnek, de hollétik azéta nem
tisztazott. Erre a tényre Fay Zoltan hivta fel a figyelmemet, ezeket az adatokat neki kdszoném.
4 Schematismus almae provinciaé Sanctissimi Salvatoris in Hungaria ordinis minorum S. P. Francisci,
strictioris observantiae ad annum Jesu Christi M D.CCC . XXX 11, Agriae, [é. n.]; Schematismus almae
provinciaé Sanctissimi Salvatoris in Hungaria ordinis minorum A P. Francisci strictioris observantiae ad
annumJesu ChristiMD CCCXXXV, Agriae, 1835. Elérhet6k a Magyar Ferences Kényvtar és
Levéltar honlapjan digitalizalva: http://archivum.ferencesek.hu/letoltes/schem/Salv.1833.
Schem.pdf; http://archivum.ferencesek.hu/letoltes/schem/Salv.1835.Schem.pdf [2013. 01. 02]

S5RKIZNERjanos, Szeged torténete, 111, Szeged, 1900, 19-21.

6 Schematismus..., i. m., 1833, 32; 1835, 30.

7 Enekek éneke 4, 7.
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szerepe lehetett m(ive egyik ihletijének, Telek J6zsef hires ferences prédika-
tor Szegeden elhangzott prédikacioinak is, hiszen ezekben a szegedi kolos-
tor mint Libanus hegye, Maria pedig mint a Libanus hegyének soha el nem
fogy6 harmatja jelenik meg:

Rendelt ugyan azon végtelen irgalmd nagy Isten édes Magyar Hazankban is itten
a Tisza folyami mellett el-elterjedt mezdségen N. K. Szabad Szdged Vérosaban
egy ditsséges Libanust, dgy-mint ezen bé-keritett szerzetes Klastromot, és an-
nak Templomaban, ama titkos értelmd Uszta havat, tudniillik a Havak kdzt meg-
jelent Isten, Szerelmes Szent Anyanak, Orszagunk nagy Asszonyanak Anyai
kegyességét: melly eleit6l fogvast gy harmatozott, Ugy' aradott, nem csak € kis
Libanusra N. Kirélyi Szdged Varosara ’s annak vidékére, hanem az egész Hazara.8

A Libanus havasai alatt illatoz6 rozsaként aposztrofalt Sz(iz Marianak és
jotéteményeinek a kdzéppontba allitasaval ,,lelki vigasztalast” kivant a szer-
zetes Madria tisztelGinek adni, ahogy erre a cim tovabbi részei utalnak. Ezt
kovetden kirajzolodik az el6sz6bdl azoknak a motivacidknak és szandékok-
nak a sora, melyek e lelki vigasztalast sziilkségessé teszik. Els6ként ,,a Szen-
tek képeinek ajtatos tiszteletér6l” értekezik, hiszen, ahogy irja:

még mai napsag a X1X. szazadban is olyan szérny(i képtelenségekkel vadoljak az
anyaszentegyhazat féképpen a’ kilféldon [...] a Szentek’ képeit babonas tiszte-
lettel, s6t balvanyozva imadnak, 's azoknak bizonyos természet felet valé belsé,
és titkos erét tulajdonitananak.9

A vadak forrasaként német protestans ir6k mdveit (név és cim nélkil), va-
lamint a londoni parlament ir katolikusok elleni timadasait emliti,10majd igy'
folytatja:

8 TELEK JOzsef, A * Bd/dogsagos Sz(iz Maria Tizenkét Tsillagl Korondjanak vagy tizenkét linnepeire
tsillag-sugarok gyanant el-oszjatott prédikatijoknak 11. Része, Véatzon, 1772, 365-517. (A fenti
idézet az 1762. évben Havi Boldogasszony napjan elhangzott Ubanus hava cim{ 2.
pédikéciobol vald. TELEK, i. m., 403.)

9 ORDINANSZ Konstantin, A * Ubanus havasi alatt illatozé titkos értelmii rézsa [...], Szeged,
1831, IV-V.

1A targyalt korszakban zajlott a brit korona ala tartozé katolikus irek hosszan elh(iz6dé és
fesziltségekt6l sem mentes emancipacioja. Ennek keretében egy sor olyan térvény és intéz-
kedés sziiletett, amely a korona ala tartozd katolikus allampolgarokat felszabaditotta min-
dennem( hatranyos allampolgari megkilonboztetés alél. A kiizdelemnek kdszdnhetben az
ir katolikusok parlamenti mandatumhoz is jutottak 1830-ban, els6 képvisel6jik az emanci-
pacios mozgalom vezéralakja, Déaniel O’Connell volt. V6. Uxikon far Theologie und Kirche,
Hrsg. Walter KASPER, Freiburg-Basel-Wien, Herder, 2006, V, 594. - Felmeriilhet a kérdés,
hogy a szegedi kolostorban élve honnan szerzett mindezekrél a nemzetkozi irasokrol és
eseményekrdl tudomést Ordinansz Konstantin? frorszag és Magyarorszag kozott a tavolsa-
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Kar!!l végnélkil nagy kar, hogy a’ tudomanyoknak talan minden agaiba béavatott
tudds férfiak, egyedil a’ katolika hit vallasnak sarkalatos tzikkelyeiben jaratlanok
lévén, legaldbb pontos, és helyes isméretek nélkil szlkolkddvén, ama’ régen
megtzéafoltatott, és érdemlett feledékenységbe temetett aggnd regéket ismételni,
és igy a’ tudos vildgnak vagy nevetségére, vagy legaldbb nem igen kedvez§ itéleté-
re magokat kitenni meg nem sziinnek; olly képtelenségeket, mondam, nagy
igazsagtalanéi reank mazolni, mellyeket a’ valodi, és igazan hivg keresztény Kato-
likusok soha, nem tsak nem javallottak, s6t inkdbb vilagosan, és alhatatosan min-
denkor karhoztattak. 1l

Ezért egyik legfébb célja, hogy ,tiszta vizet 6ntsén a poharba”, és Isten
anyjanak tiszteletét erdsitse, elémozditsa, valamint ,a feledékenység homa-
lyabdl szinre hozza”.

Térjlink azonban vissza ismét a hosszura nyult cimhez, amelyb8l meg-
tudjuk azt is, hogy a m(i a kolostorban fellelhetd irdsos anyagok dsszedol-
gozasabol jott létre. Melyek ezek? Ordinansz m(vének precizen megirt
bevezet6jében egész pontosan megnevezi 6ket.

Els6ként Telek Jozsefnek, a nagyhirl ferences szonoknak 1760-ban
megjelent rendhazkrénikajat (Historia Hetiistissimi Conventus Sgegediensis) kell
emlitentink, amely a szegedi ferencesek torok kori mikodésének els6 tu-
domanyos igény( megfogalmazasa az akkori kolostori levéltar, a rendtorté-
neti iratok és a szdjhagyomany alapjan.2 A m{ nem jelent meg nyom-
tatdsban, kéziratban maradt fenn, kultuszterjeszt6 hatésa igylebben a for-
méban nem jelent6s. Mindenképpen kiemelésre érdemes azonban, hogy ez

gok ellenére is élénk volt az érdekl6dés a 19. szazadban. Szdmos korabeli ir lap kdzolt cik-
keket Magyarorszagrdl és a Habsburg Birodalomrol. Sét, tudjuk azt is ir Gtleirasokbdl, hogy
az innen érkezd turistak egyik legkedveltebb célpontja Bécs volt. VO. ZARKA Zsuzsanna, A.
dunaigézhajozas, mint afejlédés motorja: ir benyoméasok a Habsburg Birodalomrdl és Magyarorszagrdl a
19. sz&zad kozepén — ldegen szemmel: Magyarsagkép 19-20. sz&zadi Utleirasokban, szerk. HOR-
NYAK Arpéd, VITAR! Zsolt, Pécs, Publikon, 2010 (Kutatési Fiizetek, 16), 31-51. Ezen tdl a
magyar sajto is figyelemmel kisérte az ir eseményeket. A szeged-alsévarosi ferences rend-
hazba is rendszeresen jart a ,,Nemzeti Ujsag, melly hazai’ s kiilfoldi tuddsitasokbdl a magyar
nemzetnek koz javara készitetett.” Ebben 1828 és 1830 kozott szinte heti rendszerességgel
tudositottak a katolikus irek emancipéaciés mozgalmanak kiizdelmeir6l, Ordinansznak tehat
nem Kkellett messze mennie ahhoz, hogy naprakész informaciokat szerezzen az aktudlis
kalfoldi egyhazpolitikai eseményekrél. V6. VARGA Andras, A szeged-alsévarosiferences rendhdz
kényvtara 1846, Szeged, Scriptum 1998 (Olvasmanytorténeti Dolgozatok, 8).

11 ORDINANSZ, A "Hbanus havasi alatt. ,.,i. m., VI=YII.

12 JoSEPHUS TELEK, Historia Vetustissimi conventus Szegediensis B. Virginis Mariaé ad Nives,
1740. —A mdir6l, értékelésérél bbvebben: MOLNAR Antal, Pispokek, baratok, parasztok:
Fejezetek a szegediferencesek torok kori torténetébd\ Bp., Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia
Munkak6zdsség, 2003 (METEM Konyvek, 41), 25-30.
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a m( valt a hires szegedi hitvita egyik &sforrasava, és nagy szerepe volt a
templomhoz k6t6d6 korabeli folkldranyag irasos régzitésében is, hiszen igy
megO6rz&ddtt a hagyomanyoknak egy ritkan dokumentalt rétege.

Ezeket a torténeti kutatasai soran feltart adatokat dolgozza fel Telek Jozsef
hires mivében, a Tizenkét csillagl koronaban, illetve annak a Havi Boldogasz-
szony tiszteletére elmondott nyolc prédikacidjaban.1l3 A miifaj jellegébdl
adddoan az itt leirt torténeti és legendaanyag kénnyed, népszer(sit6 jellegii.14
A bemutatott csodas események is a prédikacié céljainak vannak alarendel-
ve: a hivek buzditdsara és vigasztalasara szolgalé példazatként jelennek meg
az egykor széban elhangzott szévegekben. Kozéppontjukban Méria mint a
magyarok és szegediek legf6bb védelmezdje 4ll, aki a varos nehéz pillanata-
iban és az egyéni sziikséghelyzetekben, a tisztitdtlizben szenvedd lelkeken is
segit.15 Ordinansz ezt a képet és a prédikaciok masik alapgondolatat - a
ferencesek kiemelt jelent6ségét a térség hodoltsdg kori megmaradasaban -
is atemeli kegyhelytdrténetének f6 motivumai kozé.

A prédikaciok kultusztdrténeti hatasa nem térképezhetd fel pontosan,
hiszen —j6llehet a prédikaciok irdsban is megjelentek —azok els6sorban az
egyhdazi személyeknek szolgaltak segédanyagul. Ennek ellenére az Ordinansz
altal késébb beemelt, szdjhagyomanyban meglév6 legendak sejtetik, hogy
ezek a havi bucsukon, sokak el6tt elhangzott beszédek is hozzajarulhattak a
mar ismert térténeti anyag fennmaradésdhoz és folklorizaciéjahoz. Ezek a
prédikacidk lesznek Ordindnsz Konstantin kdvetkezd, vélhet6leg leginkébb
hasznalt forrésai.

A hires prédikator mivei mellett a szerz6 harmadikként a szegedi kolos-
tor egykori gvardianjanak, Székesy Gabornak a kegyhely torténetérél 6ssze-
allitott és azdta elveszett latin kéziratdt nevezi meg forrdsai kdzott.16 Jelzi

BA hires marids beszédgydjteményben tizedik csillagként jelenik meg a Havi Boldogasz-
szony, akir6l Telek J6zsef nyolc alkalommal prédikalt az akkor mar neves bdcstjaréhely-
nek szamité szeged-als6varosi templomban: 1759-ben Batorsagot Havasok, 1762-ben
Ubanus Hava, 1763-ban Arataskori H6, 1764-ben Hénak Kincsei, 1765-ben Biras ho var, 1766-
ban Tavaszi hé, 1767-ben Tsudalatos Szép hd és 1768-ban Segité Havas Hegy cimmel. veé. 8.
jegyzet; tovabbd TAMAS Péter, Telek Jézsef élete é miive, Bp., 1948 (Editiones Mariano-
Franciscales, 1).

4Molinar,/, m, 3L

15 TUSKES Gabor, Blcsljaras a barokk kori Magyarorszagon, Bp., Akadémiai, 1993, 169-172.

16 Székesy Gabor 1769-es halalakor a szegedi kolostor gvardianja volt. vé. MOLNAR, i. ni,,
3L
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azonban, hogy csak abban az esetben nyul az egykori gvardian feljegyzései-
hez, ha azok részletez6bbek, mint a Telek-féle szévegek.17

Ezeken a forrasokon tulmenden tobb helyitt is utalds olvashatd arra,
hogy Ordinansz meglévé adatait a korabeli dregek elbeszéléseivel egésziti
ki. Folytatja tehat a Telek altal megkezdett hagyomanyt, a folklér anyag
beemelését a kegyhely és a rend torténetébe. Ezaltal megmarad a Telek-féle
prédikaciok kozérthetd, konnyen olvashatd és népszer(sit6 jellege, ami fel-
tehet6leg fontos volt a m{ népszer(ivé valasdban és ezéltal az egyéni és
k0zOsségi hitélet gyakorlasarara tett hatdsaban is. Mindezeken tal j6l ramu-
tat az irott és szébeli hagyomanyok kolcsonds egymasra hatasara, egymast
megerdsitd, timogatd szerepére. Ennek kdszénhetéen hosszi ideig meg6r-
z6dott a kegyképhez és a ferencesekhez kot6d6 legendaanyag.

Ezt a tébb forrasboél taplalkoz6 anyagot szerkeszti egybe Ordindnsz saja-
tos kegyhelyismertet6jében, amelyben a szegedi kolostor és templom torté-
nete mellett helyet kap a kor gyakorlatdnak megfelel6en tizennégy hosszabb-
révidebb mirakulumtérténet is. Ezen kivil a kényvben talalhaté egy, a
kegyhelyismertet6kben megszokott ahitati rész, imakkal és énekekkel. Ez a
bucstsoknak szolgalo gyakorlati Gtmutatdsokat nem tartalmaz.

Sajatos, a kegyhelyismertet6k miifajaban nem megszokott, hogy egy
rendtorténeti és egy, a szegedi ferencesek térék kori viszontagsagait és
szenvedéseit targyalo fejezetet és a szegedi ferences gvardianok névsorat is
felveszi kdnyvébe a szerzé (1., 4., 5. cikkely). Véleményem szerint Ordinansz
ezzel biztositani kivanta a 18. szazadi rendi torténetirds és a teleki prédika-
ciok alapgondolatdnak folyamatossagat. Ennek egyik leghangsulyosabb
motivuma a magyar ferencesek hddoltsag kori érdemeinek méltatasa. A 18.
szdzadi rendtorténeti mivek (Friedrich, Blahd, Telek)18 és Telek Jozsef

17 Ordinansz, A ’Libanus havasi alatt..., i. m., 13 ,,Ellenben T. P. Székesy Gabornak jegyze-
teit tsak olly tzikkelyekben fogom hasznalni, mellyeket 6 kdmyulallasosan, és b&vebb kife-
jezésekkel a’ feledék homallyatol megmentett.”

1B Urbanus FRIDRICH, Histdria seu compendiosa descriptio Provinciéé Hungériaé Ordinis Minorum S.
P. Francisci, Cassoviae, 1759, I-H; Vincentius Blaho, Annales Provincidé Hungaridé Sanctissimi
Salvatoris Ordinis Minorum S. Patris Francisci strictioris ohservantiae 1339—1439, |; Vincentius
BLAHO, Ambrosius VEREBELYI, Annales Provinciéé Hungériéé Sanctissimi Salvatoris Ordinis
Minorum S. Patris Francisci strictioris ohservantiae 1440-1898, 11; Josephus TELEK, Historia
Vetustissimi conventus S"egediensis B. Virginis Mariaé ad Nives, 1740. A szegedi ferencesek kuta-
tastorténetérdl és forrasairdl bévebben: MOLNAR, i. m., 25-43.
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hires szegedi prédikacioi a torok id6ket a rend hdsi korszakaként mutattak be,
amikor a ferencesek eléviilhetetlen érdemeket szereztek az alféldi magyar-
sag katolikus hitben val6 meg6rzésében.19 A ferencesek egyhéazi és nemzeti
jelentésége mellett a szegedi vonatkozasu irasokban a varos és Maria kap-
csolata is hangsllyos szerepet kap. Ahogy Molnar Antal irja: ,,er6s szegedi
lokalpatriota és franciskanus szinnel 6tv6z6dik”.20

Konkrét adatok hianyadban csak feltételezésekbe tudunk bocsatkozni azt
illet6en, miért tartotta Ordindnsz olyan fontosnak, hogy kegyhelytérténeté-
be egy ilyen nagy terjedelm( rendtdrténeti részt is illesszen? Els6ként talan
azzal érvelhetiink, hogy miivének 1831-es megjelenéséig nem kerilt nyom-
tatadsba és igy a szélesebb nagykdzonség elé sem a helyi bardtoknak és ér-
demeiknek a torténete. JOllehet a renden belil Friedrich Orban, Blaho
Vince és Telek Jézsef rendtérténete is hasznalatban volt, mégis ez volt az
els6 nyomtatdsban megjelent magyar nyelvi munka a szegedi ferencesek
torténetérél. Balint Sandor a S"6gedi Nemmelben meg is jegyzi, hogy talan
Telek Jozsef azért ,nem gondolt jAmbor népnek szant kdnyv kiadéasara”,
mert az irds-olvasas készsége a 18. szdzad derekdn még elég sz(k tarsadalmi
korre korlatozodott.2L igy a laikus nagykdzdnség e kegyhelyismertetd altal
ismerte meg a rend és a hely torténetét.

A kiadas és nyomtatas feladatat a szegedi szerz6ket és témakat tamogatd
Griinn Orban nyomdaja vallalta fel, ezzel is népszer(isitve a kegyhelyet és a
hozzéa kapcsolédé csodékat.

A szegedi ferencesek lokalpatriotizmusanak hangsllyozasa mellett a ka-
tolikus hit védelméért folytatott kiizdelem a masik nagyon hangsulyos ele-
me az Ordinansz-féle rendtorténeti részeknek, kuléndsen az ,,Azon ke-
serves ldozésekr6l, mellyeket ez Alsd Varosi Szegedi Klastrombén lakoz6
Szerzetes Atyafiak a’ Toroknek kegyetlen igaja alatt az igaz keresztény
Katolika Hitnek ellenségit6l szenvedtek” cim{ negyedik cikkelynek. Ha
visszaidézzik azokat az el6sz6ban megjelen6 eseteket (a német protestan-
sok katolikusok elleni tamadasai, az ir katolikusokat ért tamadasok), ame-

19 MOLNAR Antal, A magfarferencesek hédoltsag-képe a 18. szdzadban a rendi torténetiras é aprédi-
kéciok alapjan —Religio, retorika, nemzettudat régi irodalmunkban, szerk. BITSKEY Istvan, OLAH
Szabolcs, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 2004 (Csokonai Konyvtar, 31), 551-562.

20 Uo., 560.

21 BALINT Sandor, Szpgedi Nemzet: A szegedi nagftdj népélete, 111, A Mora Ferenc Mizeum
Evkonyve, 1978/79, 2, Szeged, 1980, 374.
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lyek a szerz6t miive megirasara sarkalltdk, akkor talan érthet6 e részek be-
emelése. Altaluk megerd@sitést nyer, hogy a ferencesekre a hit védelmezésé-
ben is bizton lehet szdmitani.

De kiilonos, és legf6bb gondoskodasok a’ mi Szerzetes Atyankfiainak ezen Sza-

bad Kiralyi Szeged Vérosaban lakozd kisded keresztény seregeknek lelki javara

nézett, hogy abban az Evangyéliomi tudomanynak lelke, és a’ Katolika hit vallas-

nak viragzésa naponkeént elevenittessék, 's elémozdittassék.2

A rendtorténeti részek kdzé ékelt masodik és harmadik cikkely a katoli-

kus hitet védelmezd, lokalpatriota ferences lelkiség gondolata mellé Maéria
kultuszat és annak jelent6ségét allitja. Részben a katolicizmusban hangsu-
lyosan megjelen6 Maria-tisztelet védelmezése miatt, részben pedig a kultusz
felpezsditése miatt, ahogy arra az elszoban is utal a szerz6. E célkitlizéseit
alatdmasztja, hogy mvét Telektdl eltér6en nem a prédikald papok segitésé-
re irja, hanem Maria tisztel6ihez, azaz a hivék széles k6zonségéhez. Ezaltal
kivanja er@siteni, elémozditani és a feledékenység homalyabdl szinre hozni
a patronus kultuszanak hagyoméanyait. Ehhez a kultuszpropagandéhoz hasz-
nélja eszk6ziil a kegyképhez kot6dé csodatdrténeteket.

Innét a kegyetlen Tordknek vas igaja naponként nehezedvén, a hivséges keresz-

tény nép nem tsak e nemes varosnak minden részér6l, hanem a szomszéd hely-

ségekbdl is tsoportosan ide seregelvén, és ezen valodi Frigynek szekrénye el6tt

artzra borulvan az egekben lév6 Isten Annyanak trénusahoz lélekben felemel-

kedvén fohéaszkodott [...] Nem is lett foganat nélkiil bizodalmas esedezések, ho-

lott az irgalmassagnak Attya, és Istene, ki el6tt mindenkor kedves az aldzatosok

konybrgése, megteintette az 6 sanyargatott népét, és az 6 sz. Annyanak hathatds

esedezésére aJézus Krisztus megtartotta valasztott kisded seregét. 3

Osszesen tizennégy csodaleirast olvashatunk a miiben, amelyek kilén-

b6z6 hosszusaglak, és stilarisan is eltéré jellegliek. Erre a mirdkulumok
eltérd forrasa ad magyarazatot: az els6 hetet Telek Jozseft6l, a nyolcadikat
és kilencediket Székesy Gabortol, az utolsé 6tot pedig sajat gy(Qjtései alap-
jan jegyezte fel Ordinansz Konstantin. A legrészletesebbek a Telek Jozsef-
féle prédikaciokbdl atemelt csodaleirdasok. Ezek kivétel nélkiil hosszabb,
egy-két oldalas bibliai vagy egyhazatyaktél szarmazé idézetekkel felveze-
tett és illusztralt, gyakran ahitatot serkentd keretbe, elmélkedésbe foglalt
szovegek.

2 ORDINANSZ A *Ubanus havasi alatt..., i. m., 76.
23 Uo,, 42-43.
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Valamint igazan, és igen béltsen, Ggy a’ mi édes vigasztalasunkra irta sz. Bernard
Apétur, a' tébbi sz. Atydk nyomat kdvetvén, hogy a’ mint Maria altal jott Jésus
Krisztus e’ vilagra, Ugy akarta az Isten, hogy mindeneket Maria altal nyerjink
meg. Ezen szent rendelését jeles, és emlékezetre méltd jotéteményével bizonyi-
totta meg a’ Felséges, kétség nélkil a’ Sz(iz Anyanak hathat6 esedezésére. 24

Stilusuk a prédikacidk kotetlenebb, tanitd, buzdito stilusat 6rzi. A csoda
tényének leirdsa mellett megjelenik benniik az eseményhez fliz6tt magyara-
zat és annak értelmezése, tdgabb kontextusba helyezése is. Ebben megra-
gadhato az a 17. szazad kozepét6l kezdve alkalmazott modszer, amelyben a
csodatOrténeteket , kdvetkezetesen alarendelték a nyomtatott gyljtemények
célkitlizésének és propaganda szerepének, s a kompozicio, elbeszél6 maga-
tartds, motivacid és a valdsadghoz f(iz6d6 viszony megvaltoztatdsaval a
mirdkulum egyre gyakrabban valt exemplumma”,2s kdzvetve pedig az ahi-
tatkeltés eszkozévé.

Mid6n 1525 esztend6ben [...] éget6 pogany Torok csoportok ide Szeged varos-
aba is bérontvan [...] az éplletek ala tlizet vetettek volna [...] a szentséges
Szliznek képe minden sérelem, vagy észre vehet6 valtozas, 's romlas nélkiil,
tellyes épségében meg6riztetett [...] A Szegedi ajtatos keresztények pedig kii-
I6nben ekkor tsak nem végs6 inségre, és pusztllésra jutvan, varosok jovendd
virdgzasanak reménységét Isten utan abban helyeztették, hogy Magyar édes Ha-
zank valasztott nagy Asszonyanak hatalmas partfogasa alatt [...] az 6 varosok is
valaha az 6 mostani szomord hamvaibdl ismét (j életet 's elevenséget, és virag-
zast fog nyerni.®

A Telektél atvett mirdkulumok tovabbi jellegzetessége az Auxiliatrix
Szegediensis fogalméanak és gondolatkdérének hangsllyozéasa. Itt szintén a
kultusz propagandaja lehetett a legfébb cél.

De ki gy6zné el6 szamlalni mind azon felséges jotéteményeket, mellyeket nem
tsak az Isten Annyat mindenkor példas buzgdsaggal tisztel6 Szegediek, ha-
nem Orszagunknak Koronas Kiralyi legnevezetesebb bajnok hadi vezéri Maria
mint Orszagunk nagy Asszonya hathatd kozben jarasanak tulajdonitottak?
Ugyan azért sz. Anselmus Doctorral elég légyen rovideden felkialtanom: Egye-
dil tsak az hallgasson Marianak ditséretérél, ki az O segedelmét soha nem ta-
pasztalta.Z/

24 Uo., 49.

5 TUSKES Gébor, Knapp Eva, Az egyhzi irodalom miffajai a XV I1—XV111. szazadban, Bp.,
Argentum, 2002, 104.

2 ORDINANSZ A ' Libanns havasi alatt..., i. m., 39.

27 Uo., 44.
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A tovabbi, P. Székesy Gabor-féle és Ordinansz altal lejegyzett torténetek-
ben mar kevesebb az ahitati rész, targyilagosabbak, és az eseményre kon-
centralnak. Ezekben mar az események valossagat igazol6é tandk nevei is fel
vannak tiintetve.

A csodatdrténetek beillesztésével tovabbi, az egyéni ahitatkeltésen és az
altalanos, illetve szegedi Maria-kultusz taplalasan talmutato céljai is lehettek
Konstantinnak. A felvilagosodas kordban babonas iz mellékzdnge tarsult a
csodahoz, olyan dolog, amiben csak a lenézett nép hitt - ilyen vadak még a
19. szazadban is felbukkantak, ahogy arra a m{ bevezet§jében utal. Ordi-
nansz Konstantin egyértelm(ivé teszi m(vében: Isten végtelen hatalma lehe-
tévé teszi, hogy céljai megvaldsitdsdhoz a természet térvényeivel meg nem
magyarazhaté eseményeket vigyen végbe.

[...] tsak hogy az ellen vitatok is engedjék meg, hogy' a’ végtelen hatalmd Isten-

nek nem tsak ezer féle, hanem végnélkil sok mddjai vannak, hogy' a' rend

szerént valo, és természeti okoknél fogva is eszk6zobllye, és végre hajtsa azon fel-

séges tzéllyait, mellyeket kiildomben az emberi tehetség végbe nem vihetne.8
A katolikus csodafelfogas apoldgidja mellett megjelenik néla a csoda racio-
nélis, jozefinista szemléletl értelmezése is, vélhet6leg hitvédelmezd céllal.
Néhol egészen konkrétan ramutat arra, hogy a leirt események valéban nem
természetfolottiek, de altaluk kézzelfoghato jelét tapasztalja meg a hivé em-
ber Maria és aJoisten gondviselésének és segitségének.

Noha pedig ezen kilonds torténetbdl sem kdvetkeztetek én természet erejét ha-

lad6 tsudatételt; de még is haladatos szivvel kell aldanunk, és ditsérniink a’ min-

denhat6 Felségnek erejét és Atyai gondviselését, a’ ki ezen bator elszanassal a’

tlz langok kozott kiszkodd két jambor hiveket két egész 6raig sérelem nélkl

életekben megtartotta. @
Itt Gjra azt latjuk, hogy példazattd valik a mirakulum: Ordindnsz igy mutat
ra arra, hogy Isten ereje nagy, Maria pedig a keresztények legf6bb segitsé-
ge, és ezért halaval kell tartoznunk az isteni gondviselésnek. Segitségével
lehet6vé valik a lehetetlennek tlnd krizishelyzetek megoldasa is, amely
sokak csodalkozasat kivalthatja, és ebben az értelemben beszélhetiink itt
csodarol.

Torténetei végén a ferences kilon részt szentel az olyan csodaknak is,
mint a megtérések és lelki gydgyulasok. igy tovabb tagul a fogalom magya-

2 Uo., 45.
2 Uo., 47.

50



M ariat ajtatosan tisztel6 hiveknek vigasztalasokra intézett tsekély igyekezet. mm

razata. Véleményem szerint ezzel a csoda értelmezésének dsszetett jellegére
mutat ra, és egyben véalaszt ad a katolikus csodatant birdlék vadjaira. Ezzel
Ujra olyan tanitast és buzditast kap az olvaso, mely a Mariahoz mint f6 koz-
benjaréhoz valo odafordulasra biztat és batorit;
[...] azokra flggesszik figyelmetességiinket, a’ miket naponként latunk, és nagy
lelki vigasztalasunkra tapasztalunk, melly sokan az & gonoszsagokban, és
fesletségekben megatalkodott blindsok kozziil ezen szent helyen, megillet6dvén,
nem tsak lelki nyavalyaikbol kigyogyulnak, hanem az igaz megtérés, és szentel6
malasztnak ereje altal Gj életre feltdamadnak? [...] Olly keresztények, kik valaha
blinds Magdolnaval az artadan lelkeket tsalard keleptzéjekben Kkeritették, és
unkdok, s fajtalan életekkel a jambor keresztény hiveket mély szomorusaggal
elt6ltotték, mostan mar a véteknek, és erkolcstelenségnek csak arnyékatol is fut-
nak, és irtoznak. Ugyan azért méltan és tellyes igazsaggal elmondhattyuk, hogy
Méria az Irgalmassagnak Annya, kit ezen segit§ Boldog Asszonynak kegyelmes
képénél ajtatosan dsztellink, nem csak betegek orvossaga [...] hanem [...] az iga-
zan megtérd blindsok kegyes oltalma, széval minden szomoruaknak, biineiken
keserg6 sziveknek édes vigasztaldja.3)
E példa kapcséan kell réamutatnunk, hogy itt Gjra a prédikaciokra emlékez-
tet, kozvetlen, tanitdé hangvételben szolal meg Ordinansz, ami felvetheti
juk, prédikatorként is fontos szerepe volt a ferences kdzosségben. Erre
valaszt beszédeinek és az itt leirt mirdkulumtorténeteknek az egybevetése
adhatna. A prédikaciok megléte korili bizonytalansag miatt e feladat még

varat magara.3l

Sikeriilt-e megvaldsitania Ordinansz Konstandnnak célkit(izéseit, vallala-
sat? Azaz nyomon kovethetd-e a mi{ Maria-kultuszra és ahitatgyakorlatra
tett hatdsa?

Sajnos arra vonatkozé adatokat, hogy a mivet milyet példanyszamban,
milyen aron nyomtatta ki a hires szegedi nyomda, nem talaltam. igy az olva-
sOkozonség létszamat és tarsadalmi bazisat nehéz precizen feltarni. Mégis
rendelkeziink néhany olyan adattal, amelybdl arra kovetkeztethetiink, hogy
ami széles olvasdkdzonséghez jutott el. Els6dlegesen azoknak a ponyvafi-
zeteknek a sorat kell itt emlitenlink, amelyek ramutatnak arra: Ordinansz
mivének nagy szerepe volt az abban el6adott csodés torténetek tovabbi

3 Uo., 63-66.
3Vo. 3. jegyzet.
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folklorizacidjaban, és igy a kultusz fennmaradasaban, a kegyhely legitima-
cidjaban.®

Ezekben a flizetekben az Ordindnsz-féle mirdkulumtorténetek ad
nétam, azaz énekelhetd verses feldolgozasa, valamint a m{ ahitati részében
taladlhatd énekek és imak olvashatdak. S&t, ebbdl az ahitati célt szolgald
toldalékbdl 6nallé ponyvafiizet is késziilt.33 Ezeknek kdszénhetben a tarsa-
dalom alsobb rétegei is meg6rizhették ezt a hagyomanyanyagot. Bélint San-
dor feljegyzései szerint az 1900-as évek els§ felében még énekelték,
imadkozték ezeket.

Az epikus hagyomanynak ezek a versbe foglalt valtozatai szolgéalhattak
aztan szovegkdnyvil a bucstvezet6knek és hiveiknek a Havibucsuk alkal-
maval. Minden bizonnyal el6keriiltek a kilonféle tarsulati, olvaséi alkalma-
kon is. Barna Géabor szives kdzlése nyoman tudjuk, hogy gy(jtései soran az
1960-as években még talalkozott olyan adatkdzl6vel, aki az eredeti Ordi-
nansz-m{ olvas6kdrben val6 felolvasasarél mesélt. A mi hatastorténetének
feltérképezését nagyban segitené, ha tobb adat allna rendelkezésiinkre arrol,
kik, mikor és hol olvastak a kdnyvet, ehhez azonban szintén tovabbi kutata-
sokra lenne sziikség.

Az énekek és imak jol megragadhatéan jelen voltak mind az egyéni,
mind a csoportos &hitatgyakorlatokban. Sokkal kevésbhé mondhatd ez el
egyes eszmekrdl és lelkiségek megnyilvanulasardél, ezek kitapintdsa mar ne-
hezebb. Mégis gy vélem, hogy az ahitatgyakorlatra kifejtett hatasuk vitat-
hatatlan. igy a Telektdl atvett és Ordinansznal hangsulyosan megjelend
Maria mint Auxiliatrix Szegediensis eszme és a ferencesek lelkisége, Szege-
dért végbevitt cselekedeteik, azaz lokalpatriotizmusuk is. Nyilvanvald, hogy
itt nem felejthetjiik el azt a tényt, hogy Szeged t6rténelme a térok id6k alatt
nagyon szorosan egybefonddott a ferencesek torténetével, de ennek tudato-
sitasaban, hangsulyozasaban Ordindnsz szerepe meghataroz6. Koényvében
minduntalan el6keriilnek a torok korra vald utalasok, és ahogy mar emlitet-

2 Legszebb és legljabb énekfiizet a szegedi csudalatos sz(iz Maria képe elétt, kiadta OROSZ Istvan
Jaszladanyban, Budan, 1888; Egi Gyongytk: Uj ima- és énekfiizet, irta VARGA Lajos Jasz-
Arokszallason, [6. n.]. Tovéabbi, a kegyhely blcstjara készitett ponyvafiizetekrél: BALINT, i.
m., 378; Vallasos ponyvanyomtatvanyok Balint Sandor hagyatékaban — Religitse Kolportagedrucke in
Sandor Bélints Nacblass, szerk. N. szaBO Magdolna, zOMBORI Istvan, Szeged, Mora Ferenc
Muzeum, 2010, 467, 476477, 483.

3B Harom buzgo ima és egy szent ének a Havi boldogasszony sz(iz Maria tiszteletére. Ajtatos keresztény
hivek szaméara, Nyomtatott és kaphatd Firtds Testvéreknél, Szegeden Bard Josika-utcza 8. sz.
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tem, egy nagy terjedelm( kiilon fejezetet is szentel a ferencesek hodoltsag
kori tevékenységének, aldozatvallaldasanak. Ezen hagyomanyok tovabboro-
kitése els6dlegesen a kés6bbi helytorténeteken (Szegedi Kiit, Tomaorkény
Istvan, Juhasz Kalman, Reizner Janos és Balint Sandor),3 valamint a hires
Jordanszky-féle Méaria Atlaszon keresztiil torténik.3 Ezek mindegyike alap-
forrasként hasznalja a kegyhelyismertet6t, és igy vaik a mi a szegedi Havi
Boldogasszony kultuszanak, a kultusz népszer(sitésének fontos forrasava és
megalapozdéjava.

A mariavélgyi mirdkulumos kdnyvrgl irott tanulmanyaban Tiskés Ga-
bor Matthias Zendert idézve a kovetkez6ket irja: ,,Egy mirdkulumos kdnyv
szovege mindig a tények, a korban altalanosan érvényes felfogas, a szerz6
sajatos nézetei és szandékai, valamint a m(ifaj hagyomanyos formai és
adottsagai kozti kdlcsdnhatas eredményeként jon létre.”36 Ezt tapasztalhat-
tuk meg Ordindnsz Konstantin mivében is. A rendr6l, a kegyhelyrél, az itt
tortént csodakrol és csodas eseményekrdl rendelkezésre allo adatokat hasz-
nalta fel eszk6zil a szerzetes a katoukus hit Méria-kultuszanak és csodata-
nanak védelmezésére, értelmezésére, mindezeket pedig a kegyhelyismertetd
m{faji kereteibe agyazta. M(vének kdszénhetben el6szor keriilt nyomtatott
formaban a széles nagykdzonség elé a szeged-alsévarosi kegyhely és a helyi
ferencesek torténete. Ezzel Ordinénsz eléviilheteden érdemeket szerzett a
helyi Méria-kultusz és a ferences lelkiség felpezsditésében.

3% szEGEDI Antal Kilit, A Szeged-alsovarosifejedelmi templom és kolostor torténelmi véazlata, Szeged,
1862 (kllonlenyomat a Szegedi Hiradobol); REIZNER, i. m\ TOMORKENY Istvan, Szegedi
Maria legendék, Ethnographia, 1909, 160;JUHASZ Kalman, A licenciatusi intézmény Magyarorsza-
gon, Bp., Szt. Istvan Akadémia, 1921; BALINT, i. m.

35 JORDANSZKY Elek, Magyarorszagban, s’ az ahoz tartozd Részekben Iévs bldogsagos Sz(iz Méria
kegyelem’ Képeinek rovid leirdsa, Poson, 1836, 100—203.

FTuskés, . m, 91.
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