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Reneszansz mivészettorténeti kutatdsok Magyarorszagon 1995-2012 kdzott

A magyar mivészettorténet-iras torténetében nincs még egy olyan
stiluskorszak, amelyet az utébbi b6 masfél évtizedben olyannyira gyokeresen
atformaltak volna, mint a magyarorszagi reneszanszét. S errél a folyamatrol
szerencsés modon kitiind, a magyarorszagi reneszansz kutatast a kezdetektol
attekintd tudomanytoérténeti 6sszefoglalas is rendelkezésre all (Miké Arpad
tanulmanya, a ,Matyas kiraly 6rbksége. Késé reneszansz miivészet Magyarorszagon
(16.-17. szézad) I-11.” katalogusban, MNG, 2008). Az 1980-as évek elejéig a hazai
reneszanszrol kialakitott képet Balogh Jolan kdzel félévszazada nagy gonddal és
hatalmas tudasanyaggal formalt mivészettorténeti konstrukcidja hatarozta meg.
Matyas kiraly reneszansz mecenaturaja allt ennek kdzéppontjaban, majd ennek
hatasara az italiai reneszansz formakincs elterjedése Magyarorszagon, egészen
Erdélyig, ahol belble szuletett az erdélyi ,viragos reneszansz’, s jutott el egészen a
népmivészet megtermékenyitéséig. Nagy ivl koncepcio volt ez, s Balogh Jolannak
olyan jelentés mivei kisérték, mint az ,Erdélyi renaissance, |. 1460-1541.”
(Kolozsvar, 1943), ,,Az esztergomi Bakdcz kapolna” (Bp., 1955) monografia, ,A
Mivészet Matyas kiraly udvaraban I-11.” (Bp., 1966), a Varadinum-koétet (1982), s
palyafutasat mintegy megkoronazta a schallaburgi Matyas-kiallitas (,Matthias
Corvinus und die Renaissance in Ungarn, 1458-1541”Kiall. kat., Schallaburg, Wien,
1982) és annak budapesti bemutatasa (1983). Am a nagy emlék- és forrasanyaggal
dolgozd, de erésen italocentrikus, stilusformakhoz kotott és tipologizalo reneszansz
koncepcidjat az 1980-as évektdl egyre tdbb felél bontottak meg. Uj nézépontok, Uj
modszerek, eddig figyelmen kivil hagyott korszakok és emlékek, tovabba ujonnan
eldkerult leletek megismerése révén lépésrdl |épésre valtozott meg a magyarorszagi
reneszansz képe, s harom évtized alatt a lényegét, 0sszképét tekintve mara egy

jelentésen mas reneszansz korszak-kép alakult ki.



A valtoztatashoz a leger6sebb impulzus az irodalomtorténet feldl, Klaniczay
Tibortdl és korétél érkezett. A humanistak tevékenységeének, szerepének, a
reneszansz miveszet kifejezésmaodjanak, benne az antikvitashoz valoé viszonynak a
vizsgalata az 1980-as évektdl egy uj, korszerlbb reneszansz-felfogast testesitett
meg, s termékenyitéen hatott nemcsak az irodalomtérténet, de a miivészettorténet-
irasra is. A Magyarorszagon mikodé (nem csak Matyas-kori) humanistak
tevékenységének vizsgalata, a réluk szold kutatasi eredmeények, revizidra késztették
a korszak miveészettorténész kutatoit, ,reneszansz” fogalomhasznalatat és
kontextualizalasat illetéen. Az 1990-es évektdl olyan nagy kutatasi hagyomannyal
bird, emblematikus mitargy-egyuttes kapott Uj értelmezést, mint példaul a Corvina
Konyvtar, s kulondsen illusztralt disz-kddexei. A kutatas metodikaban a korabbiaknal
joval nagyobb szerepet kapott a filologia, s nem csak a disz-kédexek kép/szdveg
viszonylataban, hanem az épitészetrél és a mivészetekrél sz6l6 egykoru forrasok
értelmezése kapcsan, s a magyarorszagi reneszansz mivészet masik legfontosabb
emlékcsoportjanak, a reneszansz kéfaragvanyoknak a vizsgalataban is. Itt a tipoldgia
helyére a formak és a hozzajuk kétheté megrendelési szandékok, a
siremléktipusoknak és azok anyaganak megvalasztasa s a mivészeti
hagyomanyokhoz valé bonyolult viszonyrendszer vizsgalata Iépett. A magyarorszagi
mivészettorténet-irasban a Matyas-kori reneszansz kutatasanak valtozatlanul fontos
szerepe jutott, de feler6sddott a Jagello-kori kiralyi udvar mivészetpartolasanak
vizsgalata, a vilagi és egyhazi elit mecenaturajanak s a késéreneszansz Kori

humanista kéroknek, gyljteményeinek, kapcsolatrendszeriknek kutatasa is.

A budai var s a visegradi kiralyi palota valtozatlanul kituntetett szerepet kap a
Matyas és Jagello-kori reneszansz kutatasaban. Mellettiik azonban az utdbbi masfél
évtizedben fokozottabb figyelem iranyult Esztergomra: Vitéz Janos humanista
miveltségére, udvaranak konyvkulturajara, Bakocz Tamas kapolnajanak
stiluseredetére, s mellettuk Beatrix kiralyné udvarara, mecenaturajara, az altala
foglalkoztatott mesterek és humanistak koéreire, az altaluk képviselt mivészeti
reprezentacio Matyasetol eltéré karakterére. Mindezek egyutt az eddigieknél
jelentésebb szerepet biztositanak e témakorben a reneszansz magyarorszagi
meghonosodasaban. (Miké Arpad, Horvath Istvan, Vukov Konstantin). A Corvina-
kutatas mellett a magyarorszagi reneszansz torténetének masik nagy hagyomanyu

terrénuma a reneszansz kéfaragvanyok dsszegydljtése és vizsgalata. Mlemléki



kutatasok és helyreallitasok soran nemcsak Budan, de Nyitratdl Székesfehérvaron at
Pécsig, Soprontdl Vacon at erdélyi helyszinekig igen sok reneszansz kéfaragvany
kerllt el6, s ezek az eddigieknél joval tobb lehet6séget kinalnak a reneszansz
mivészetet partfogolo rétegeinek, az emlékek mifaji sokszinliségének és a
mesterek mihelykapcsolatainak vizsgalatara. Mlveészettorténeti helyuk, jelentéséguk
megallapitasanal nemcsak terminologiai valtozast jelent, hogy formarendszeruk
kapcsan nem a tul altalanos ,reneszansz” fogalmat hasznaljak, hanem az italiai
reneszansz gyokereit, karakterét jobban kifejez6 — s az ,&szaki reneszansz” sokaig
mell6zott stilusiranyzatanak emlékeitél arnyaltabb megkulonbdztetést lehetbve tévé —
,all’ antica” formak kategorigjat. Ezek értékelésekor azonban nem a hagyomanyos —
Budardl a k6faragd mihelyek altal szétsugarzott reneszansz formakincs elterjedése
— néz6pont a meghatarozo, hanem bennuk az egyhazi és politikai elithek az udvari
reprezentacié mintait, ,all’ antica” reprezentacios formakincsét atvevo épittetdi

gesztusat kell latnunk.

Az utébbi b6 masfél évtizedben jelentésen feler6sodott a reneszansz
mivészet mecénas személyiségeinek a kutatasa is, akarha csak egy-egy jellegzetes
mtargycsoport vagy gydjtemény (vagy annak csak leltara) kapcsolhaté a nevikhoz.
De két markans fépapi személyiség, a pécsi puspdk Szathmary Gyorgy és a vaci
plUspok Bathori Miklés mecenaturajanak jelentéségét az is mutatja, hogy 6nallé
kotetet illetve tanulmanykotetet szenteltek tevékenységiknek. (Farbaky Péter:
.Szatmari Gyérgy, a mecénas. Egy fépap mipartold tevékenysége a Jagello-kori
Magyarorszagon” (Milvészettorténeti Fluzetek, 27 Bp., 2002), Emlékkétet Szathmary
Gyérgy tiszteletére, szerk. Fedeles T. 2007, ,Bathory Miklos vaci plispbk (1474-1506)
emlékezete. Tanulmanyok a ,Vaci plisp6kség Bathory Emlekéve 2006” alkalmabdl

rendezett konferencia anyagabdl.”, szerk. Horvath Alice, Vac, 2007).

A Matyas-kiraly és a magyarorszagi humanizmus, s Ujabban a Jagello-kor
irant az érdeklédés valtozatlanul nemzetkdzi szintli, s ezt a reneszansz évben (2008)
Budapesten megrendezett nagyszabasu Matyas-konferencia eléadasai (nem jelentek
megq), s a firenzei Villa i Tatti-ban amerikai és eurdpai, kdztlk a legkivalobb
magyarorszagi specialistak részvételével lezajlott konferencia (magyar részrél
kezdeményezdije, s a Firenzében 2011-ben kiadott kotet egyik szerkesztdje, Farbaky
Péter) szemléltetheti a legjobban. (,Italy and Hungary. Humanism and Art in the Early

Renaissance. Acts of an International Conference, Florence, Villa | Tatti, June 6-8,



2007.” Villa | Tatti Series 27, Ed. by Péter Farbaky, Louis A. Waldman) A nemzetkozi
erdeklddést jol jelzi, hogy két, Matyas-kiraly udvaraban (is) mikodé italiai szobrasz
tevékenységét egy német és egy olasz kutato dolgozta fel: (J. Roll: Giovanni
Dalmata, F. Cagliotti: Gregorio di Lorenzo [korabban a Marvanymadonnak mestere],
mindkettd legutdbb a budapesti Matyas-kiallitas (BTM 2008) katalégusaban.

A magyarorszagi reneszansz kutatasnak a vizsgalt id6pontban egyik
legeredményesebb terulete a koraujkori sirkd-kutatas lett. Mivel6i szisztematikusan
végigvizsgaltak, leirtdk és rendszerbe foglalva kozzé tették a torténeti
Magyarorszagon a 16-17. szazadbdl fennmaradt sirk6anyagot. Feliratok, cimerek,
szobraszati megfogalmazas, a sirkd anyaganak, tipusanak, a feliratok betltipusanak,
a temetkezési helynek a megvalasztasa, s a valdésagos, vagy a vagyott tarsadalmi
hely kijeldlése nem csak a mivészettorténet, hanem a tarsadalomtorténet szamara is
gazdag informécios forrasul szolgal. (Miké A., Palffy G., Ludikova Z.) A korszak
elitignek vezetd személyiségeihez kapcsolddik a magyarorszagi reneszansz
portrémivészet kezdeteinek atfogd vizsgalata, amely a portré iranti igény
megjelenésétdl, elsé példaitdl, a portrékészittetés alkalmainak,
mestervalasztasainak, tipusainak, mifajainak, a tarsadalmi reprezentacioval, az
udvari kapcsolatrendszerrel, a humanista koroktél érkezé impulzusokkal 6sszefiggd
halézatat mivészettdrténeti folyamatként Buzasi Eniké elészér irta le. Uj elem a 16-
17.szazadi magyarorszagi késéreneszansz miivészet kutatasaban a
metszetel6képek hasznalatanak kimutatasa (J. Medvecky, Galavics G.), amely
kozvetlen s jol dokumentalhatd képet ad arrdl, hogy a korszak hazai mesterei és
megrendeléi az eurdpai sokszorositott grafika hatalmas termésébél mit ismertek és
hasznaltak fol miveikben, s miként terjedtek el az eurdpai reneszansz és barokk

mivészet ujitasai, képi megoldasai Magyarorszagon.

Az iparmiivészet agaban a 16-17. szazadi otvosség torténete szolgalt a
legtdbb Uj eredménnyel: részben az Esterhazy Kincstar f6 miiveinek, megrendeldi,
mivészettorténeti és reprezentacids hatterére figyel6 vizsgalatok révén (Szilagyi

Andras: ,Az Esterhazy-gydjtemény

15. szazadi 6tvésmiivei és a Matyas-tradicio” Ars Decorativa 12, Bp., 1992, ,Az
Esterhazy-kincstar’, Bp., 1994), részben pedig nagy muzeumi és egyhazi

gyljtemények anyaganak friss szellemi ujraértékelése révén (Kiss Erika: ,Udvari



Otvosség a XVII. szazadban a kiralyi Magyarorszagon és az Erdélyi
Fejedelemségben.” (PhD-disszertacio, Bp., 2002, ,Otvésék és megrendelbk a kiralyi
Magyarorszag és a fejedelemség udvaraiban.” In: Emlékkonyv Kiss Andras
nyolcvanadik szuletésnapjara. Szerk. Pal-Antal Sandor — Sipos Gabor — W. Kovacs
Andras — Wolf Rudolf. Kolozsvar, 2003, 245-254). Ezen a teruleten kinalt uj
lehetéséget az 1990-es évektdl Kozép-Eurépaban a megvaltozott politikai kdrnyezet,
amelyben a magyarorszagi kutatok végzik, szisztematikus kovetkezetességgel, s
teszik kdzzé a hataron tuli terlletek magyar egyhazainak 6tvosmivészeti emlékeit
(P. Szalai Eméke szerk.: ,Magyar Reformatus Egyhaz Javainak Tara. Szlovakiai
Reforméatus Keresztyén Egyhaz, Il. Zempléni Reformatus Egyhazmegye 1.”
Debrecen, 2007). Az Esterhazy Kincstar anyaganak feldolgozasahoz s az évtizedek
ota folyd restauralashoz kapcsolodva latvanyos eredményeket hozott a
textiimivészet (szényeg, himzés, viseletek és tartozékaik, I6takardk) kutatasa, s
klldndsen a torok kori, a torok iparmlvészet 16-17. szazadi intenziv magyarorszagi
jelenlétének jegyében (Pasztor Emese munkai: ,Oszman-térék himzések az
Iparmiivészeti Muzeum gyljteményébdl.” Kiall. kat. Eger, 1990, ,Die osmanisch-
ttirkischen Objekte in der Esterhazy Schatzkammer.” In: Von Bildern und anderen
Schatzen. Die Sammlungen der Flrsten Esterhazy. Szerk.: Mraz, Gerda — Galavics,
Géza. Wien 1999, 83-100, ,,Ottoman Saddlecloths, Saddles, Bow-Cases and Quivers
in Transylvania and Royal Hungary. Ottoman-Turkish Textiles in the Esterhazy
Collections at the Museum of Applied Arts, Budapest.” In: Turkish Flowers 2005, 101-
114.), ,0szman-térék textimunkak a kiralysag és az Erdélyi fejedelemség nemesi
udvarhazaiban.” In: A magyar kézmdivesipar torténete. Szerk.: Szulovszky Janos.
Bp., 2005, 204-208.)

A magyarorszagi reneszanszrol valé tudasunk alakitasaban a felsoroltakon
kival még szamosan vallaltak részt itthon és kulféldon is egy-egy mialkotas,
mialkotascsoport vagy egy-egy részjelenség feldolgozasaban. De nem hallgathaté
el, hogy a magyarorszagi reneszansz mivészet egészérdl szolo attekintésben
meghatarozé szerepe Miké Arpadnak volt, aki negyedszazados tevékenysége soran
sajat kutatasai €s masok eredményei integralasaval a magyarorszagi reneszansz
mivészet torténetének uj modelljét alkotta meg. Elsé izben 2001-ben, majd kibdvitve
2008-ban formalta egységes narrativava, s mindkét 6sszefoglalast a Corvina adta ki.

(Miké Arpad: ,Reneszénsz’. In: Magyar[orszagi] miivészet a kezdetektdl...) Ez a



teljesitmény — amint ezt Buzasi Enikd a Mivészettorténeti Bizottsag szamara készult
értékelésében meg is fogalmazta — ,évtizedek o6ta tartdé modszeres kutatasbol és
szisztematikus forrasfeltarasbél eredé nagy anyagismereten, valamint az egyes
mifajok jelenségeinek egyuttlatasan alapszik. Munkaiban a korszak 15. szazadi
kezdeteitél a 17. szazad kbzepéig, a reneszansz mivészet utdéletének végsd
hataraig veszi sorra és vizsgalja az épitészet és annak részteriletei, a sirképlasztika,
a miniatura- ill. cimereslevél-festészet, tovabba az egyhazi berendezések
(famennyezetek, epitafiumok) emlékeinek ikonografiai és stiluskritikai problémait.
Vizsgalati szempontjaiban a targyak mellett mindenkor hangsulyosan jelen van a
megrendelék, s az altaluk képviselt, sokszor éppenséggel altaluk meghatarozott
szellemi kdzeg, de féleg az irott anyag mindenfajta formaja, a kddextél a levéltari
forrasig, a humanista szovegtdl a kincstarleltarig. Az irott szoveg mindenkor, nem
csak az értelmezésben, de gyakran az epigrafia felél is kulcsszerepet kap a
vizsgalatok soran; a humanista szévegek és feliratok filologiai értelmezésének
beemelése a mivészettorténet modszerei kozé palyaja kezdetétdl fogva

meghatarozo, és a korszak jelenségeinek elemzésében Uuijitd jellemzéje”.

Miké Arpad meghatérozé szerepet jatszott fékuratorként vagy tarskuratorként
azokban a nagy kiallitasokban és kataldgusokban, amelyek a magyarorszagi
reneszansz miveészet emlékeit is Ujra és Ujra Uj kontextusokba helyezték és a
szélesebb kdzonséggel is megismertették: ,Pannonia Regia. Mlvészet a
Dunéantulon.” (Szerk.: Miké Arpad — Takacs Imre. Kiall. kat., Magyar Nemzeti Galéria,
Bp, 1994), ,Térténelem — Kép 2000. Térténelem — kép. Szemelvények mult és
miivészet kapcsolatab6l Magyarorszégon.” Szerk.: Mikd Arpad — Sinké Katalin. Kiall.
kat. MNG, Bp., 2000), ,Jankovich Miklés (1772-1846) gylijteményei.” Szerk.: Miko
Arpad. Kiall. kat. MNG, Bp., 2002), ,Matyas kirély éroksége. Kés6 reneszénsz
miivészet Magyarorszégon (16.-17. szézad) I-11.” kiall. kat., Szerk. Miké Arpad, Verd
Maria, MNG, Bp. 2008). Matyas 6réksége, 2008. Emellett munkatarsa vagy
tanacsaddja volt a ,Reneszansz Ev” (2008) olyan nagyszabasu kiallitasainak, mint a
~Hunyadi Matyas, a kiraly” (BTM), a ,Beatrix 6roksége” (Iparmlvészeti Muzeum), a
,Csillag a holl6 arnyékaban. Vitéz Janos és a humanizmus kezdetei” (OSZK). A
Reneszansz évnek a négy nagy kiallitdsa nemzetkozi kolcsonzésekkel és részben
nemzetkdzi szerzégardaval, tudomanyos igény, angolul is kiadott (vagy b6 angol

nyelvi kivonattal kisért) kataldgusokkal a magyar reneszansz kutatas kiemelked



szellemi és muzeumi teljesitményei voltak, s egyutt a magyar reneszansz kutatok
kulfoldi szerepléseivel, minden eddiginél tobbet tettek a magyarorszagi reneszansz

mivészet hazai és kulfoldi megismertetéséert.

Ezek a kiallitasok muzeumi matargyak és muzealizalt emlékek koré
szervezddtek. De volt a reneszansszal foglalkoz6 magyar mivészettorténet-irasnak
egy olyan terulete, mely zommel a mai is a helyszinen Iév6 reneszansz miemlékek
kutatasaban ért el jelentés eredményeket. |de sorolhatjuk Koppany Tibor és Feld
Istvan épitészettorténeti targyu, varakkal, varkastélyokkal foglalkozo koteteit, s
Farbaky Péter hasonlé témaju irasait, kiegészitve az 6 jelentés tudomanyszervezési
tevékenységével és a magyar reneszansz épitészettorténeti kutatasok
eredményeinek kulfoldi megismertetésével. A reneszansz épitészet torténetében a
legjelentésebb eredmények azonban az erdélyi késéreneszansz épitészet
témakoréhez kapcsolhatok. Kolozsvari mivészettorténész, Kovacs Andras az err6l
sz6l6 mivek szerzbje, aki az 1970-es éves veégétdl elindulva a B. Nagy Margit altal
megkezdett uton, és tdmaszkodva az § eredményeire, modszeresen tarta fel az
erdélyi késb reneszansz épitészet valds dsszefliggéseit. Mindkettejuk médszere
kovetkezetesen az egyes emlékekre, emlékcsoportokra vonatkozé, az irott forrasok
feltarasara, értelmezésére s a helyszini megfigyelésekre, kutatasokra éplilt.
Eredményeik sorra felllirtak Balogh Jolannak az erdélyi reneszanszrdl kialakitott,
toretlenul egyenes vonalu, a 20. szazadi népmUiivészetig vezetett felfogasat. Kovacs
Andras forditott egyet azon a Balogh Jolan altal képviselt koncepcién, amely az
Italidbdl érkezd mivészeti impulzusok, formak Erdélyen torténd lassu szétaradasat
vizsgalta. Kovacs Andras a kulonb6z6 erdélyi mivészeti emlékek torténetétdl,
megrendel6itdl, az éplletek és térrendszerlk funkcioitdl, a tervezésben és
megvaldsitasban kozremikod6é mesterek tevekenységétdl, az egykori leirasoktdl s a
megmaradt mlvektél indult el, majd karakterizalva az egyes emlékeket,
emlékcsoportokat jeldlte ki helylket az erdélyi és a kozép-eurdpai miveszet
torténetében. Kiemelten foglalkozott a gyulafehérvari fejedelmi udvar épitkezéseivel
és reprezentaciojaval, végig kdvetve ennek mintaadd szerepét az erdélyi fbnemesek
epitkezésein, behatdan targyalta a 16., s részben a 17. szazadban is meghatarozoé
varépitészetet, az Eszak-Italiaban vagy az osztrak tartomanyokbdl érkezé
hadmérnokok, ,varfundaldk” tevékenységét és szerepét. Foglalkozott a kor

templomépitészetével, belsé diszitésukkel, sirkoveikkel, szoszékeikkel,



famennyezeteikkel, tovabba varosi lakohazak, azok épittetdivel és kéfaragoival, az
erdélyi épulet- és diszit6-hagyomannyal és megannyi, e felsorolasba nem beférd
témakoarrel is. Munkassagaban az erdélyi fejedelemség reneszansz miveszetérol
gazdagon strukturalt 6sszképet formalt, amely képes volt annak mivészeti emlékein
keresztul az orszag tarsadalmi és politikai berendezését, viszonyrendszerét is
felidézni, s mestereken, miveken, stilusiranyzatokon keresztul érzékeltetni, hogy
Erdély mivészetében 6rizve sajat hagyomanyait, mégis ezer szallal kotédott a
Magyar Kiralysaghoz s a kdrnyez6 eurdpai orszagok szinte mindegyikéhez. Kovacs
Andras eredményeit kilonb6zé tanulmanyain kivul 6nallé koétetben is 6sszefoglalta, s
a ,Késbreneszansz épitészet Erdélyben, 1541-1720”, Budapest — Kolozsvar, 2003)
konyve az utdbbi masfél évtized egyik legjelentésebb, régi mivészettel foglalkozd
mivészettorténeti produkciodja lett. Egyuttal a magyarorszagi miivészettorténet-iras
hataron tuli aganak az 0sszetartozas természetességét megtestesitd darabja is. Ha
hozzavesszuik, hogy a szerz6 mindekdzben a kolozsvari egyetem magyar nyelvi
mivészettorténet tanszékén szinte egyedll felnevelt egy fiatal, az 6 munkajat
tovabbvinni képes erdélyi mivészettorténész generaciot is, tevékenységét
méginkabb a magyar mivészettorténet-iras kiemelkedé teljesitményének

nevezhetjuk. Tanitvanyai tiszteletére 2012-ben kdszontbkotetet adtak ki.

*kkkk

A Szépmiivészeti Muzeumban foly6 reneszansz kutatasokrol lasd egyutt az
ottani barokk kutatasokkal, a magyarorszagi barokk kutatasrol sz6lo rész vegeén

irottakat.



