Otletnek tartom Szorényi Laszlo felvetését, hogy
érdemes volna kommentalt szdveggylijteményt
Osszeallitani a hivatkozott irasokbdl, az elérhetet-
len példa, Szilagyi Janos Gyorgy nagyszer(i Voces
paginarum-anak mintdjara. Egy ilyen vallalkozas
kozelebb vinné tudomanyunkat egy nagyszabasu,
igazi historiografia megirasahoz.

Végezetiil még egyszer szeretném megkdszonni
Opponenseimnek az elmélyiilt figyelmet, amellyel
dolgozatom elolvastdk, és azt a sokféle kiegészitést,
javitast és — f6képp — a sok tovabb gondolasra indi-
t6 megjegyzést, amelyet a disszertacié végleges val-
tozatdban mind fel fogok hasznalni. Kérem Oket,
hogy valaszom fogadjak el.”

BORDAS BEATA

,ERDELYI KASTELYEPITESZET A HISTORIZMUS KORABAN (1840-1918).
AZ EGYKORI KOLOZS, TORDA-ARANYOS ES ALSO-FEHER VARMEGYEK
KASTELYAI” CIMU DOKTORI (PHD) ERTEKEZESENEK VITAJA

Bordds Beata muvészettdrténésznek a kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Torténelem és Fi-
lozofia Kar , Torténelem, kulttra, civilizacio” dok-
tori iskoldjaban elkészitett , Erdélyi kastélyépitészet
a historizmus kordban (1840-1918). Az egykori Ko-
lozs, Torda-Aranyos és Also-Fehér varmegyék kas-
télyai” cim doktori disszertacidjanak vitajara 2013.
november 11-én kertilt sor Kolozsvarott, az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet székhazaban. A doktori dolgo-
zatok vitdjanak protokollja a kolozsvari egyetemen
mas, mint az ELTE-n szokasos: els6ként a jeldlt is-
mertette roviden dolgozatat és annak f6bb eredmé-
nyeit, majd a témavezet6, Kovacs Andras olvasta fel
véleményezését. Ezt kovetSen a harom opponens,
Sisa Jozsef, Lévei Pal és Sipos Gabor fejtette ki vé-
leményét.

Bevezetésiil Bordas Beata ismertette roviden
dolgozatat:

»Doktori értekezésem targyat azok az erdélyi kas-
télyok képezték, amelyek 1840-1918 kozott épiiltek
vagy jelentdsebb atépitésen estek at a historizmus
szellemében.

A kastélyépitészet az egyhazi épitészet mellett a
legjelentésebb épitémivészeti miifajnak szamitott
szinte a 20. szazadig, utols¢ viragkora épp az alta-
lam vizsgalt id6szakra esett. Egy vidéki kornyezet-
ben emelt féuri kastély jelentésége abbol adddott,
hogy a miivészet kiilonb6z6 agait (épitészet, ipar-
mivészet, enteridrmiivészet, kertépitészet) egye-
sitette, konyvtarak, mlgytjtemények 6rzési helye
volt. Ugyanakkor kivaltsagos lakdsformat jelentett,
kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek szamara elkiilonitett
helyiségek Osszefiiggd térrendszerével (tulajdonos
lakdszobdi, vendégfogadasra berendezett repre-
zentativ helyiségek, cselédszobdk, kiszolgalo te-

rek). A kastély személyesebb épitészeti miifaj volt,
ugyanis az épittetd egyéni elképzeléseit tiikrozte,
tovabba szimbolikus szereppel is birt: a reprezen-
tativ, fényliz6 kiils6 és belsé megjelenés a csalad
Osiségét és kiemelt tarsadalmi helyzetét jelképezte.
Olyan épiileteket tekintettem kastélynak, amelyek a
fenti kritériumoknak megfelelnek, illetve méretiik-
ben is jelentdsek.

A historizmus kora (1840-1918) kevésbé kuta-
tott idészak, csupan az 1970-es évek utan kezdték
alaposabban vizsgalni. Kordbban az a nézet tar-
totta magat, hogy a korszak épitémiivészete nem
egyenrangu a tobbi torténelmi stiluskorszak épi-
tészetével, amelyeknek formait a historizmusban
tetszés szerint valogatva, hagyomany nélkiil vették
at. A kutatok elmarasztaltdk e »stilusegyvelegek
dradatdte,' a korszak magyar kastélyépitészetét
medddnek tartva.” Az 1990-es évek kutatdsai ki-
mutattdk, hogy a historizmus kori kastélyépitészet
jelensége korantsem elhanyagolhaté. Ezt tdmaszt-
jak ala a kutatasaim is, melyek soran a cimben ne-
vezett harom egykori varmegye teriiletén dsszesen
huszonhdrom olyan kastélyt azonositottam, amely
a korszakban tjonnan épiilt, vagy atalakitason
esett at.

A téma jelentdsége. A 20. szazad eleji kutatasok
az iddbeli kozelség miatt nem tulajdonitottak kel-
16 torténeti értéket a vizsgalt korszaknak. A maso-
dik vilaghabort utan a kastélyok és kisemmizett
épittetSik tabutémadnak szamitottak, az épiileteket
megfosztottak eredeti funkcidjuktol és sok esetben
hagytadk elpusztulni. A korszakra vonatkozo, az
1970-es évektdl beindult magyarorszagi kutatasok
az erdélyi kastélyokat csak érintélegesen targyal-
tak. fgy még nem sziiletett olyan kutatds, amely
kizarolag az erdélyi anyagot vizsgalta volna meg
sajat Osszefiiggéseiben, szisztematikus feldolgozas
keretein beliil. Bar e korszakra esett a kastélyépi-
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tészet utolsd nagy fellendiilése, az erdélyi emlék-
anyag alig ismert, néhany kozelmultban sziiletett
szakdolgozattdl,” monografikus munkétol* és ma-
emléki dokument4ciétol’ eltekintve hidnyoztak az
épiiletek alapkutatasai.

A téma feldolgozasanak aktualitast kolcso-
noznek a folyamatban 1évé visszaszolgaltatasok,
melyek kovetkeztében az épiiletek szakszer( fel-
Ujitds vagy rosszabb esetben tjabb funkcidvaltds
és rombold atalakitasok ala esnek, de sok esetben
az emlékek jelentds része rohamosan pusztul, igy
minél elbb sziikséges a kutatasuk, hogy megoro-
kitsiik a multnak e jelentds szeletét. A kastélyokkal
val6 banasmaddot jol példazza e két ellentétes eset:
az alvinci egykori Horvath-Inczédi-kastély feltji-
tasat 2012-ben fejezték be, a rendbe tett épiiletben
jelenleg vallalkozéi inkubatorhaz mtikodik. Ezzel
szemben a marosujvari Miko- (késébb Teleki-) kas-
tély allapota rohamosan romlik azéta, hogy 2007-
ben visszaszolgaltattdk a csalad leszarmazottjanak,
az épiilet Orizetleniil all, az elmult években teljesen
megfosztottak ontdttvas diszit6 elemeitdl.

Az értekezés célja. Doktori értekezésem elsédleges
célja az volt, hogy feltérképezzem az egykori Ko-
lozs, Torda-Aranyos és Also-Fehér varmegyék ko-
rabeli kastélyallomanyat, az erdélyi historizal6 kas-
télyépitészetrdl szol6 dsszefoglalod értekezés elsd 1é-
péseként. A téma sziikitését a hatalmas anyag tette
indokoltta, e harom varmegyét azért valasztottam
ki, mert Osszefiiggd foldrajzi helyzetben vannak,
és gazdag emlékanyaguk jol szemlélteti a korabeli
kastélyépitészeti tendencidkat.

Elsésorban arra torekedtem, hogy épitészettor-
téneti szempontokbol vizsgaljam meg az emlitett
varmegyék historizal6 kastélyait, a hangsulyt leg-
inkabb az épitéstorténetre, az emlékek épitészeti
leirasara és a tervezok személyére helyeztem. Ezek
mellett a kastélykultra mas aspektusaira (megren-
del6 életuitja, kertmiivészet, enteriérmtivészet) is
kitértem, amennyiben a forrdsok elegendének bizo-
nyultak.

A kutatasban az alapvet6 szakirodalom és a ma-
sodlagos irodalom attekintése mellett az anyaggytij-
tés elsésorban a levéltari forrasok és a képi forrasok
feltarasara iranyult, tovabba helyszini bejarassal
egészitettem ki az ismereteket. A szakirodalom-
bdl emlitendd Bird Jozsef 1943-ban kiadott, mind-
maig alapvetd szintézise az erdélyi kastélyokrol,
amelybdl azonban majdnem teljesen hidnyoznak a
historizalo épiiletek, de miivének jelentésége, hogy
a kastélyokat a II. vilaghaborut kovetd kifosztasuk
el6tt Orokitette meg, tiindoklésiik utolsd drajaban.

A levéltari kutatds soran az épittetd csaladok
(Banffy, Bethlen, Josika, Lazar, Miko, Teleki, Ugron,
Wesselényi) fennmaradt iratanyagat vizsgaltam a

Roman Allami Levéltar Kolozs Megyei Igazgaté-
sagan, a kastélyokrdl sz4l¢6 irott forrasokat, tervraj-
zokat és abrazolasokat keresve. Pakei Lajos épitész
szétszérédott hagyatékat kolozsvari (Roman Alla-
mi Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosaga, Erdélyi
Unitarius Egyhdz Gyfjt6levéltara) és budapesti
kozgytjtemények (egykori KOH, Magyar Epité-
szeti Mazeum) anyagaban kutattam, tovabba az
egykori KOH Tervtérédban az erdélyi kastélyokrdl
5z610, 1994-ben késziilt dokumentaciét tanulma-
nyoztam.

A historizald kastélyokat abrazold képi forrasok
koziil kiemelkedd szerepe van a korabeli képesla-
poknak, sokszor csak ezekre tdmaszkodhattam a
mar nem létez6 kastélyok esetében. Els6sorban bu-
dapesti kozgytjtemények allomanyat kutattam, a
legteljesebb anyag az Iparmiivészeti Mizeumban
talalhaté gr. Teleki Sandorné képeslapgytijtemé-
nye, amelyet Horvath Hilda kozolt. A képeslapok
mellett az archiv fényképek rendelkeznek nagy
forrasértékkel, koziiliikk kiemelném Fischer Jozsef
felvételeit az 1930-as évek elejérdl (az MTA BTK
Miivészettorténeti Intézetének gytGjteményében).
A korabeli képes folyoiratok koziil a Szalon Ujsdg
és a Vasdrnapi Ujsdg felvételei és cikkei birnak nagy
forrasértékkel a témank kapcsan.

Az értekezés szerkezete. A dolgozat tizenharom
fontosabb fejezetre tagolodik, gerincét az ot legfon-
tosabbnak itélt kastély monografikus feldolgoza-
sa, illetve a harom egykori varmegye kastélyainak
megyék szerinti targyaldsa adja. Az 6t kivalasztott
kastély hosszabb elemzése kiilonboz6 specifikus
kérdéskorokre vilagit ra, mint példaul a kastélyter-
vezés menete, a historizmus kori enteriGrmiivészet,
a kertépitészet, a megrendeld és épitész viszonya,
valamint a stilusvalasztas.

A részletesen targyalt kastélyok koziil a bonc-
hidai Banffy-kastélyrdl szolo fejezet jol példazza a
romantikus historizmus erdélyi meghonositasat,
tovabba az enteriérmivészet és a kastélyparkok ki-
alakitdsanak szemléltetését szolgalja. A marosujvari
Miko-kastély a kor egyik legkivalobb alkotésa, sti-
lusvalasztasaban is jelentds. Bemutatasa soran a ko-
rabeli kastélytervezési folyamatra is ravilagitottam,
amelynek jelen esetben fontos komponense volt az
épitész és a megrendeld kozti fesziiltségekkel teli-
tett viszony. A valaszuti Banffy-kastély elsésorban
a szinvonalas kiképzésii enteriérok miatt »érdemel-
te ki« a bévebb elemzést, a fennmaradt kvalitasos
berendezési targyakat és a belséépitészeti elemeket
nagyrészt a tulajdonos, br. Banffy Addm (1847-
1887) készitette el! Ugyanakkor a kastély épitéstor-
ténetét és a park kialakitasat is bemutattam. Az im-
pozans kiilsejl, de kisebb méretii enyedszentkiralyi
Banffy-kastély a valasztott stilusa miatt keltette fel
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a figyelmem, tovabba az egyetlen fennmaradt terv-
lap alapjan azonositott tervezok, Pakei Lajos épi-
tész és Maetz Frigyes épitdmérnok személye miatt.
A historizmus kordnak egyik 1égkésébbi emléke, a
mez6zahi Ugron-kastély alaposabb bemutatasat a
fennmaradt gazdag tervanyag indokolta, amelynek
segitségével a historizmus kori kastélytervezés sa-
jatossagaira vilagitottam ra.

Az 6t esettanulmany utan a kovetkezé harom
fejezetben az egykori Kolozs, Torda-Aranyos és
Also-Fehér varmegyék kastélyait mutattam be,
Osszesen tizenegy épiiletet targyaltam bdvebben,
nagy hangsulyt fektetve az olyan elpusztult kasté-
lyok ismertetésére, amelyeket eddig a szakiroda-
lom is elhanyagolt. Ezek koziil a drassoi Teleki-, a
torockdszentgyorgyi br. Thoroczkay-, a josikafalvi
Urmanczy-kastélyokat emelném ki.

Az emlékek leirdsa utan négy Osszefoglald fe-
jezetben targyaltam a kastélykultira kiilonb6z6
aspektusait, az alapkutatdsok eredményeit felhasz-
nalva. Az egyik fejezet a kastélyok tervezésérdl és
a megbizott épitészekrdl szol, melyben Pakei Lajos
kolozsvari épitész munkassaganak nagy szerepet
szenteltem. A Stilus és kronologia cimet viseld feje-
zetben id6rendi sorrendbe allitottam a targyalt kas-
télyokat, és felvazoltam a korszak fontosabb stilus-
tendencidit. A kastélybels6krdl késziilt 6sszefoglald
fejezetben a tervrajzok és alaprajzok segitségével
altalanos megallapitadsokat vontam le a kastélyok
térszervezésére vonatkozodan, ismertettem a kora-
beli kastélyenteriérok kialakitasat. Szintén ebben
a fejezetben targyaltam a miigytijtés kérdéskorét,
bemutatva a kastélyokban Orzott iparmtivészeti,
festmény-, kdnyv-, régészeti és mas jellegli gytj-
teményeket. Ide kapcsolédik a miikedvel$ arisz-
tokratak kérdése is, amelyet b6vebben targyaltam,
tobbek kozott a gr. Teleki csaldd tagjai, gr. Banffy
Miklés (1873-1950) és br. Banffy Adam (1847-1887)
tevékenységének tiikrében. Az utols6 dsszefoglald
fejezet a kastélykertekrdl szol, a kutatas id6hatara-
it kiterjesztettem a 19. szazad eleje (az angolkertek
erdélyi elterjedése) és a 20. szazad elsé fele kozé esd
idészakra, mert igy egységesebb képet kaphatunk
az erdélyi kastélyparkok egykori kialakitasarol.
A kutatasban ez esetben a harom vizsgalt varmegye
foldrajzi hatarain is talléptem, ugyanis parhuzam-
ként tobb mas erdélyi kastélyparkot ismertettem,
ezaltal megeldlegezve egy szélesebb latokorh szin-
tézis megallapitasait.

Munkdm soran Osszesen 21 épiiletet kutattam
alaposabban, tovabba hat épiiletet azonositottam,
melyek besoroldsa kérdéses. A négy utolsd, Ossze-
foglalo fejezetben tovabbi erdélyi kastélyokra is tet-
tem utaldsokat, az informaciokat a szakirodalom-
bdl vagy korabbi kutatasaimbol meritettem.

Eredmények. FErtekezésem egyik legfontosabb
hozadéka, hogy a harom varmegye historizalo
kastélyait szadmba vettem, nagy hangsulyt fektet-
ve az olyan elpusztult, de a korszakban kiemel-
ked6 épiiletekre, mint a mdr emlitett drassoi,
torockoszentgyorgyi illetve josikafalvi kastélyok.
Utobbi kivételével e kastélyok a szakirodalomban
sem szerepeltek. A ma is allé obrazsai Wesselényi-
kastély is joforman ismeretlen volt, pedig stilusva-
lasztasa miatt a historizmus érdekes emléke.

Tobb esetben nem deriilt fény egyes kastélyok
pontos épitési idejére, de kutatdsom a korabbi is-
meretekhez képest 1j felvetéseket eredményezett
példaul a tordaszentldszl6i Mikes—-Széchen-kastély
vagy a dragi Wesselényi—Bethlen-kastély historizald
atépitésére vonatkozodan.

Fontos eredménynek tartom a Pakei Lajos (1853—
1921) altal tervezett kastélyok vizsgalatat, ezek kozé
a harom kutatott varmegyébdl az enyedszentkiralyi
és a mezdzahi kastélyok tartoznak, valamint a mez6-
kapusi Sandor-udvarhdz kastéllya vald atalakitasa-
hoz készitett tervrajz. Harom tovabbi konkrét épiilet
(a varhegyi Bornemisza-, a bodolai Béldi Tivadar-fé-
le és a kévarhosszufalusi Teleki-kastély), illetve egy
ismeretlen épiilethez készitett tervrajz kapcsolodik
Pakeihoz, aki a legjelent6sebb erdélyi épitész volt
a 19-20. szazad forduldjan. Munkassaganak egyik
fontos, ez idaig nem kutatott szeletét sikeriilt meg-
ragadni. Pakei mellett néhany kevésbé ismert ter-
vez6 munkassagat is feldolgoztam, mint példaul
a marosujvari kastély erkély- és lépcsémellvédjeit
tervezd Debreczeni Balazs, a josikafalvi kastélyt ter-
vezd Giacomuzzi Virgil (1832-?) dél-tiroli szarma-
zasu épitészmérnok, valamint az enyedszentkiralyi
kastély alaprajzat megrajzolé Maetz Frigyes (Carl
Wilhelm Friedrich Maetz, 1847-1896) medgyesi szii-
letésti mérnok épitészeti palyajat.

Tobbek kozott azt a megallapitast tettem, hogy a
vizsgaltak koziil Kolozs varmegyében épiilt a leg-
tobb kastély a historizmus iddszakaban, szdm sze-
rint nyolc ilyen épiiletet irtam le, koziiliik a bonchi-
dai és a valaszuti Banffy-kastélyok és a szecesszids
stilusjegyeket is viseld josikafalvi kastély a korszak
kiemelked6 alkotasai voltak. Alsé-Fehér varmegyé-
ben hat kastély kothet6 a vizsgalt korszakhoz, leg-
tobbjlik a 19. szazad utolsé évtizedében, a 20. szazad
elején épiilt, mint a drassdi, az enyedszentkiralyi és
az obrazsai kastélyok. Az egykori Torda-Aranyos
varmegyébdl harom kastélyt ismertettem bdveb-
ben, érdekes tény, hogy mindharom (a mez6zahi, a
tordaszentlaszloi és a torockdszentgyorgyi kastély)
kozépkorias stilusjegyekkel birt.

A vizsgalt emlékanyag szamottevo része egy ko-
rabbi épiilet bévitésével vagy atépitésével jott létre
a historizmus koraban. A harom varmegyében csu-
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pan hét, teljesen Gjonnan épiilt kastélyt ismeriink a
korszakbdl, érdekes, hogy ezek kivétel nélkiil a késd
historizmus idészakdban, az 1890-es években vagy
a 20. szazad els6 két évtizedében késziiltek. Ezek
koziil kiemelkedik példaul a drassdi Teleki-kastély
(1890-es évek), az enyedszentkiralyi Banffy-kastély
(1890-es évek eleje?), a mezdzahi Ugron-kastély
(1908-1912) és a torockoszentgyorgyi Thoroczkay-
kastély (1909-1915 k.).

A feldolgozott emlékanyag a stilusvalasztas te-
kintetében is tiikroz néhdny sajatossagot, példaul
feltinen gyakoriak az olasz reneszanszbol ihle-
tédott kastélyok (ez a magyarorszagi kastélyépi-
tészetre kevésbé volt jellemzd), amelyeket jorészt
Pékei Lajos tervezett. Erre példak az épitésznek a
varhegyi Bornemisza-kastélyhoz (1892) és a bodolai
Béldi-kastélyhoz, valamint a mezdékapusi Sandor-
udvarhdzhoz készitett tervrajzai, tovabba az 1901-
ben ismeretlen épitész tervei nyoman elkésziilt
obrazsai Wesselényi-kastély. Erdekes jellegzetes-
ség, hogy a »castellated« (varszer(i) és a Tudor-sti-
lust kastélyépitési modor még az 1890-es években
is divatos volt, amint azt a drassoi kastély is mu-
tatja. A korszak végén szamos kdzépkorias jelleg,
neoroman vagy neogotikus stiluselemeket hordozo
kastély épiilt, mint példaul a torockdszentgyorgyi
kastély (feltehetéen 1909-1915 kozott) vagy a
mez6zahi Ugron-kastély (1908-1912).

Bar alapkutatdsaim csupan Kolozs, Torda-Ara-
nyos €s Also-Fehér varmegyére korlatozodtak, ter-
vezem Kkiterjeszteni a vizsgalatot egész Erdély terii-
letére. Mar az dsszefoglalo fejezetekben igyekeztem
szamos mas erdélyi példdval is aldtdmasztani meg-
allapitasaimat, megelSlegezve ezzel a kutatas foly-
tatasaban rejld szintézist. Ezt korabbi eredményeim
is ersiteni fogjak, amelyek nem fértek bele e dokto-
ri értekezés szlikre szabott keretei kozé.”

Ezt kovetben az értekezés témavezetSje, Kovacs
Andras, professor emeritus, az MTA kiilsé tagja is-
mertette véleményét:

A szoban forgo dolgozat a torténeti Erdély harom
kozponti varmegyéjének a historizald kastélyépité-
szetét vizsgalja 1840 és 1918 kozott. A szerzd val-
lalkozasanak szokatlan méreteire mar a kéziratot
jellemzé statisztikai adatok is ravilagitanak. 305
oldalnyi és 6sszesen 14 fejezetre bontott torzsszove-
gét a kritikai apparatusra utald 35 oldalnyi 0sszeal-
litas mellett a Melléklet gyanant in extenso kozzétett
levéltari forrasok, valogatott leltarak és levelezés
mintegy 30 oldala egésziti ki. Ezt a szoveget 1805
jegyzetnek a gazdag, 200-nal tobb konyvészeti té-

telre, tudomanyos kdzleményre, korabeli folyoirat-
ra és interneten hozzaférhet$ publikdciora, tovab-
ba szamos, eldszor a szerzd altal kutatott levéltari
forrasra hivatkozo utaldsai tamasztjak ald. Ezekhez
jarul a gazdag, a targyalt egylittesek egykori képét
és jelenlegi allapotat megvilagitd, 206 tételbdl allo,
nagyrészt mindeddig ismeretlen vagy kevéssé is-
mert, a jelolt altal gyjtott képanyag.

A szerz6 a dolgozat elsd, Bevezetd fejezetében
(4-10) hatarolja koriil kutatasanak targyat, korvo-
nalazza a szakirodalomban kialakult vélemények
alapjan a mftifaj ismérveit, ismerteti a kutatdsa soran
kovetett modszereket és az ilyen egyiittesek eddigi
kutatasanak a nagyjabdl 1970-es évektdl kezdddd,
Erdély tekintetében is megélénkiilt érdeklédést ta-
nusito torténetét.

A dolgozat érdemi része részletes esettanulma-
nyokkal indul, abonchidai gr. Banffy-kastély (11-41),
a marosujvari gr. Miko-kastély (42-74), a vélaszati
br. Banffy-kastély (75-107), az enyedszentkiralyi br.
Banffy-kastély (108-122), a mez6zahi Ugron-kastély
(123-150) kovetkezik egymas utan mint tdmpontjai
egy olyan kronologianak, amely a historizalas erdé-
lyi mérfoldkoveit jelzi.

A dolgozat 7. fejezetében vizsgalt Kolozs var-
megye teriiletén épiilt egyiittesek kozott (Drag,
Fels6zsuk, Josikafalva, Kolozsborsa, Magyarfenes,
151-184) mar olyanok is vannak, mint az egykori
magyarfenesi Josika-, illetve a josikafalvi Urmanczy-
kastély, amelyek nem is érték meg napjainkat.

Az egykori Torda—Aranyos varmegye historizald
kastélyait a szerzd kutatasaban a tordaszentldszloi
Mikes—Széchen-kastély és a torockdszentgyorgyi
br. Thoroczkay-kastély képviseli (185-199).

Als6-Fehér varmegyében az alvinci Horvath—
Inczédi-, a drassdi Teleki-, a marosgezsei Banffy- és
az obrazsai Wesselényi-kastély torténetére vonat-
kozd részleteket foglalta dssze és értékelte a szerzd
(200-214) munkadja 9. fejezetében.

A felsorolt egyiittesek torténetét, vizsgalatat be-
mutatd fejezeteket a szintetizalds igényével irddott
négy, ugyancsak tobb alfejezetbdl allo nagyobb feje-
zet koveti. Az elsé koziiliik a vizsgalt korszak és a
kutatott miifaj legjelent6sebb épitészeit mutatja be,
kiilonos hangsullyal a kastélytervezéssel kapcsolat-
ban mindeddig alig méltatott Pakei Lajos miikodé-
sére (215-237).

Stilus és kronoldgia cimet visel a kdvetkezd, mag-
vas 11. fejezet (238-247), s ezt egy masik, igazan
érdekfeszitd, a mara joforman teljesen elpusztult,
kastélybelsoket bemutato fejezet koveti (248-274).
Ennek a szerkezetébdl valamennyire csak a Tomeg-
kompozicio és alaprajz cimet visel elsé alfejezet ri
ki. Az olvas¢ elvarna, hogy ezek mellett szintetikus
képet kapjon a kastélynak a telepiilésszerkezetben
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elfoglalt helyérdl, a homlokzatok, a kiilsé és belsé
diszitmények alakuldsardl is.

Az utolsd, 13. fejezet a kastélyok fennmaradt
vagy tobbnyire mar csak képrdl, térképrdl rekonst-
rualhatd kornyezetérdl, elsésorban kertekrdl és ker-
ti épitményekrdl szOl. Szé esik benne a kertterve-
zési iranyzatok alakulasardl a vizsgalt idészakban,
az eklektikus kertrdl és alkotorészeirdl, végezetiil
pedig e kertek tervezésérdl.

A kutatds eredményeit a szerzé az Osszegzés
néhany oldalan foglalta dssze, nézetem szerint 1é-
nyegre tord és elért eredményeit frappansan kieme-
16 fogalmazasban.

A Bordas Beata altal valasztott téma jelentdsé-
ge abbol adddik, hogy az altala vizsgalt korszak és
miifaj irant a 20. szdzad folyaman, az ismert torté-
nelmi koriilmények kozepette joforman minden ér-
deklédés kihunyt, s mert ezek az épiiletek amugy
sem tartoztak a kutatds altal mar kanonizalt rene-
szansz vagy barokk, esetleg klasszicista emlékek
soraba, igy, talan azt is elmondhatjuk, hogy még
régebben keletkezett el6djeiknél is sokkal védtele-
nebbek voltak. Munkaja igy tulajdonképpen erdé-
lyi begytirizése annak a megélénkiilt érdeklédés-
nek, amely Eurépa-szerte e Belle Epoque felé fordul.
Analdgiadinak és jegyzeteinek az altalanos eurdpai
és kiilondsen a magyarorszagi miivészettorténetre
utald, recens anyaga bizonyitja, hogy ennek a fo-
lyamatnak a keretében éppen ideje volt az Erdélyre
is kiterjed6 kutatasnak. Meg is konnyitették vala-
mennyire, mivel lényegében ismertté valtak azok a
konyvészeti allagok, amelyekbdl 1ényeges, Erdélyre
vonatkoz¢ informacidk is szarmaznak.

Nagyon tiszteletreméltonak taldlom azt az erd-
feszitést is, amelynek révén ennyire szépszamu
emlékegyittest volt képes dokumentalni. Munkaja-
nak ezt a vonatkozasat igazan csak az tudja értékel-
ni, aki maga is rakényszeriilt mar, hogy rossz lelki-
ismeret(i vagy szégyenkezd, frusztralt ingatlantulaj-
donosokat probaljon gy6zkddni jo szandékardl, és
engedélyiiket kérni, hogy a hazukat megnézhesse.

A kutatds egy masik vetiilete a levéltarak vilaga-
ba vezette: az 1970-es évektdl »rendezetlennek« te-
kintett s igy kutathatatlannak nyilvanitott levéltari
allagok nyiltak meg 1990 utan a kutatas szamara, s
ezek az allagok, a benniik rejlé levelezés, elszamola-
sok, leltarak révén is hozzajarulhattak a vitas vagy
homalyos kérdések tisztazasahoz. A belsékkel kap-
csolatban Osszegyjtott adalékok bizonyitjak, hogy a
jelolt alaposan ki is hasznalta ezeket a lehetGségeket.

Egészen kiilonleges paszmat jelentenek azutan a
magyar nyelvteriilet szamara a Galavics Géza kez-
deményezésére megindult és immar jelentés mun-
kassagot felmutatd, a kertészetben is jartas szak-
embereknek a parkok, kozottiik az erdélyi parkok

torténetét feltaro kutatasai, amelyek az utdbbi évti-
zedekben Erdélyre is kiterjedtek.

Mindezek egyiitt kinaltak a szerzének azt a szo-
lid elméleti alapot, amelyre tdmaszkodva kialakit-
hatta sajat, itt elénk tarulo képét a vizsgalt emlék-
egylittesekrol.

Munkaja folyaman nem vonhatta ki magat az
erdélyi kastélyok kutatdsanak mindeddig legna-
gyobb alakja, a tragikusan koran elhunyt Bir6 Jo-
zsef sziporkdzodan szellemes és nagyvonalu, ke-
reken 70 éve megjelent »Erdélyi kastélyok« cimii
dolgozatanak a hatdsa alol. Mutatis mutandis: ez az
alapozas, ha tovabbi szorgalmas és modszeres ku-
tatasok révén kiteljesedik, talan kiegészitheti a Bird
Jozsef altal csupan felvazolt képet a miifaj torténe-
tének utolso fejezetével.

A szerz$ dltal Osszegytjtott anyag aranyai fi-
gyelmeztetnek tovabba arra is, hogy mennyi elvég-
zetlen munka var a kutatott, a 20. szazad elsd két
évtizedének végéig tartd, Erdély torténetében igen
jelentds korszak kutatasara.

Az értekezés szovege vilagos, nyelvezete, szokin-
cse megfelel a kivanalmaknalk, itt-ott érzékelhetéek
benne elsésorban sietségbdl fakadd fogalmazasi és
nyelvhelyességi hibak. Az értekezésben vizsgalt, de
megoldatlanul maradt kérdések megvalaszolasa el-
sésorban a kutatasok kiterjesztésétdl fiigg, ahogyan
a szerz0 sort kerithet majd a dolgozatban csak érin-
tett vonatkozasok alaposabb kidolgozasara is.

Ugy vélem tehat, hogy Bordas Beata értekezése
a szerzd szorgalmanak és tudomanyos ismeretei-
nek megfelel§, tartalmas, szerkezetében és kutatasi
mddszereiben is figyelemre méltd alkotds, amely
témavalasztasaban, az altala felvetett bonyolult
kérdések megoldasaban, 6nallé észrevételeiben és
eredményeiben megfelel a doktori dolgozattol el-
vart kovetelményeknek.

Kovetkezésképpen javaslom, hogy a Bizottsag
fogadja el Bordads Beata doktori dolgozatat és fo-
gadja 6t a torténettudomany doktorainak soraba.”

Ezt kovetden az opponensek koziil els6ként Sisa
Jo6zsef, az MTA doktora olvasta fel biralatat:

Az utobbi néhany évben drvendetesen megndve-
kedett az érdeklédés Erdély historizald épitésze-
te, illetve azon beliil a historizald kastélyépitészet
irdnt. Szamos tanulmany és cikk foglalkozik a ko-
rabban figyelemre alig méltatott emlékekkel, szinte
mintegy vardzsiitésre sziiletnek meg az egyre tjabb
tudomanyos eredmények. Ennek a folyamatnak
egyik allomasa, és — tegyiik rogton hozza — fontos
allomadsa a most megyvitatasra keriil6 munka.
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A jelolt ugy gondolta, hogy Erdély egészének
historizalo kastélyait nem lehetséges egyetlen disz-
szertacioban targyalni. Ezért dontott tgy, hogy ki-
valaszt harom kozponti fekvést és jelentéséghi var-
megyét, és ezek vonatkozd emlékeit dolgozza fel.
Nyilvanvaldan helyesen jart el, mert munkaja igy is
igen terjedelmesre sikeredett, s a feldolgozas ilyen
mélysége mellett tobbet valdban nem lehetett val-
lalni. Ugyanakkor nem hagyta teljesen figyelmen
kiviil sem Erdély, sem az egész torténelmi Magyar-
orszag korabeli kastélyépitészetét, tehat megtalalta
azt a format és kontextust, amely tudomanyosan
igazolja a témavalasztast.

A munka felépitése logikus. Elészor a harom
varmegye Ot legjelentésebbnek tartott kastélyat tar-
gyalja részletesen, utana a harom varmegye tovabbi
kastélyait megyénkénti bontasban, majd a fentiek
alapjan az altalanos kérdéseket, mint a kastélyok
tervezése és épitészei, a stilus és kronologia, a kas-
télybels6k, a kastélykertek, majd egy Osszegzés.
A disszertaciot a bibliografia és a forrdsok jegyzéke,
vonatkozd levéltari forrasok gytjteménye, tovabba
egy 206 abrabdl allo képanyag egésziti ki. Az ész-
szerien felépitett rendszer lehet6vé teszi, hogy
mondanivaldjat tagoltan fejtse ki, mindazon aspek-
tusoknak béven adjon helyet, melyeket a tematika
megkivan.

Ugyancsak dicséret, s6t nem kevés dicséret ille-
ti a feldolgozott anyag mennyiségét és mindségét.
A jeldlt a szoba johetd kiadvanyok igen széles ska-
lajat dolgozta fel, legyenek azok konyvek vagy pe-
riodikadk. Ez vonatkozik az egykoru kiadvanyokra
éppugy, mint a modern szakirodalomra. Ezeken tl
a levéltari forrasok széles korét is bevonta, és ku-
tatast végzett a Banffy, a Lazar, az Ugron és egyéb
csaladok fondjaiban, Kolozsvaron és masutt is. Es
az internetes forrasokbol szintén jocskan meritett,
csupan jegyzékiik a disszertacidban tobb mint ha-
rom oldalt tesz ki — igen, hozza kell szoknunk, hogy
mar az on-line elérhetd adatok is a kutatds segéd-
letének, s6t egyik hordozdjanak mindsiilnek. Bor-
das Beata azonban nem pusztan a kiilonféle irott
és képi forrasokat dolgozta fel, hanem az épiilete-
ket személyesen is bejarta és lefényképezte. Vagyis
a kutatasi eljarasok teljes korét, a forrasfeltaras és
az autopszia klasszikus modszereit alkalmazta. Ezt
orommel lehet nyugtdzni annak megallapitasaval,
hogy a kolozsvari Babes-Bolyai Egyetemen végzet-
tek munkajara altalaban is jellemz6 a j6 megalapo-
zottsag, a miivészettorténet klasszikus, jol bevalt
hagyomanyanak és kikeriilhetetlen metddusainak
tisztelete.

A feldolgozott publikaciok és archivaliak nyo-
man érzékletesen bontakozik ki a kastélyok tor-
ténete, épitészeti jellemzdje. Kiemelésre érdemes,

hogy a kastélyokat nem pusztdn mint épiileteket
elemzi, hanem - ahol lehet — belsé vilagukat, beren-
dezésiiket és kornyezetiiket is vizsgalja, tehat 6sz-
szességében integraltan szemléli 6ket. Ugyancsak
részletesen sz esik a kastélyok épittet6irdl, tulajdo-
nosairol, vagyis megismerhet6 a szoban forgé alko-
tasokat létrehoz¢ tarsadalmi kozeg is.

A fentiekkel kapcsolatban meg kell azonban je-
gyezni, hogy a targyalas, illetve adatkozlés egyes
helyeken mintha tulsagosan bdséges lenne. Ha a
disszertacioban célként Kkitlizott historizmus ko-
ranak vizsgalatardl van sz, a targyalds minél na-
gyobb részletezettsége természetesen kivanatos,
kiilénosen, ha a szerzd Gj eredményeket mutat be.
Ha azonban az épiilet vagy az épittetd csalad eld-
torténetére vagy a historizmus korszaka utani tor-
ténetére keriil sor, az ilyen fajta részletezettség fe-
lesleges. Ezeknek a teljes historiat taglal6 épiiletmo-
nografidkban van helye, de a jelzett sszefiiggésben
nincs. Hogy csak néhany esetet emlitsek, a bonchi-
dai kastély targyalasakor a szerzé az épitteté grof
Banffy Jozsefet kovetd tulajdonosok sorat mutatja
be akkuratusan, egészen a II. vilaghaboruig, vagy
az enyedszentkiralyi kastély, ahol 1256-ban indul
a tobb oldalt elfoglald telepiilés- és birtoktorténet,
vagy éppen a mez6zahi kastély, ahol a két vilagha-
bort kozotti épiilethasznalatot taglalja. Olyan eset-
tel is talalkozunk, mint Csucsa, ahol a szerzd allast
foglal, miszerint az itteni épiilet valdjaban repre-
zentativ villa, tehat nem kastély, utdna mégis tobb
mint egy oldalon at taglalja azt. Ezek azok az ese-
tek, amikor a révidités, tomorités a lényegi targya-
las javara, annak kiemelésére szolgalt volna.

Egy ilyen nagy feldolgozas nyoman értelemsze-
rien 4j kutatdsi eredmények sokasaga keriilt eld
és kapott helyet a munkaban. Néhdnyat érdemes
tételesen is felsorolni. Nagy nyereségnek tartom
az enyedszentkiralyi kastély homlokzatrajzanak
fellelését, tovabbd a tervezé — vagy inkdbb terve-
z0k — azonositasat; itt ugyanis Bordas Beata két
tervezd, Pakei Lajos és Maetz Frigyes szokatlan 6sz-
szemlikodését mutatja be. A mez6zahi kastélynal
nagyobb tervanyagot sikeriilt fellelnie, és az amat6r
és a profi tervezés finomsagait bemutatnia. Még a
valaszuti kastély esetében is rabukkant a leltarban
egy épitész nevére, éspedig Horvath Lajos kolozs-
vari épitészére. A tordaszentlaszléi kastélyndl fel-
veti Hottner Ferdinand szerzdségének lehetdségét,
amelyet én sem vetek el. Mas tipusu, de érdekes fel-
fedezés, illetve fejtegetés a valaszuti Banffy-kastély
diszes cserépkalyhdjanak 4brazolasara vonatkozo
ikonogréfia, illetve el6képek problematikaja.

Jelentésége miatt figyelmet érdemel Bonchida
kastélya, illetve annak nyugati szarnyanak kérdése.
Gy. David Gyula az utdbbi idében sokat foglalko-
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zott vele. Felvetette azt a lehetdséget, hogy tervezé-
je nem Kagerbauer Antal lenne, hanem a bécsi Alois
Pichl. Pichl korabbi, megvalésulatlan klasszicista
terveit Bird Jozsef ismertette. Ennek nyoman Gy.
David Gyula feltételezi — és itt a Pichl altal tervezett
romantikus nagyugroci kastély hatalmas, cstcsives
ablakanak analdgiajara gondol —, hogy nem kizart a
bécsi épitész szerzésége a nyugati szarny veranda-
ja esetében. Bordds Beata ezt a lehetéséget szintén
nem zarja ki. Ugyancsak Bonchidandl felmeriil az
épités idépontjanak a kérdése is. Itt elSkeriilt egy
adat, miszerint Podmaniczky Frigyes 1844-ben jart
Bonchidan, és ekkor jegyezte fel, miszerint a kas-
télyt a tulajdonosa »stylszertien ... tjittatta meg«.
Ezt a megjegyzést azonban a klasszicista szarnyra
vonatkoztatni szerintem tévedés; véleményem sze-
rint ez a karakteresebb, am egytttal 6donabb han-
gulatot idéz6 gotizald épiiletrészre vonatkozhatott.
Megfejthetetlen kérdésnek tlinik ugyanakkor a va-
laszuti kastély istalloja. Itt klasszicista épiiletrdl be-
szélni és nem tudomadsul venni Szatmari Papp Ka-
roly egyértelmien gotizald, kastélyszerti formakat
mutatd épitményt abrazold litografiajat nehezen
megmagyarazhato.

A disszertacioban a szerz6 — jogosan — nagy te-
ret szant az enteriérok kérdésének. Itt nagyban ta-
maszkodott a kiilonb6z6, altala megtalalt inventa-
riumokra. Meglétiik, ismertetésiik nagy nyereség,
még akkor is, ha az interpretativ elemek akar kap-
hattak volna nagyobb szerepet is, illetve a feldolgo-
zott leltarak egy része kiesik a targyalt korszakbol.
Az ismertetett anyagban egyebek mellett kiemelés-
re kivankozik az egykor a mez6zahi kastélyban 6r-
z0ott jelentds migytlijtemény bemutatasa az egykori
leltar alapjan, amely figyelemre mélté névum.

Az erdélyi kastélyok épitészeivel kapcsolatosan
sok érdekes mozzanat mélto6 figyelemre. Ilyen a je-
161t azon megallapitdsa, hogy Magyarorszag egyéb
részein tevékenykedd és e teriileten sokat foglalkoz-
tatott nagy mesterek, mint Ybl Miklés, Hauszmann
Alajos és Meinig Arthur Erdélyben nem jatszottak
szerepet. Jelentds nyereségnek tlinik Maetz Frigyes
munkassaganak feltdrdsa és ismertetése, akarcsak
Pakei Lajos kastélyépit6 tevékenységének részletes
bemutatasa. Ugyanakkor ez a rész egyes helyeken
nem mentes a korabbi fejezetekben mar egyszer el-
mondottak ismétlésétdl.

Az Adltalanos jellegli fejezetek altalaban jok.
Nyilvan a disszertacié miifajabol fakad, ahol a
disszertansnak bizonyitania kell a témaban valo jar-
tassagat, hogy egyes helyeken kicsit leckefelmon-
dasnak tiinik, illetve némileg tul van irva. Ezek a
kérdések hasonlatosak az egyes kastélyok, illetve
az épitészek kapcsan elmondottakhoz. Nagy poziti-
vum, hogy a kertmtvészet ilyen sullyal szerepel az

altalanosrészbenis, hiszen akertakastélyegytittesek
szerves részét képezte. Itt megint meg kell azon-
ban jegyezniink, hogy a disszertacio sokat foglal-
kozik a megjelolt idészak eldtti fejleményekkel.

Osszességében — a néhany kritikus, de inkabb
szerkesztési részt érinté megjegyzés mellett — meg-
allapithato, hogy a disszertaci6 kivaldan megfelel a
szlikséges kritériumoknak. Témavalasztasa jo, mert
egy fontos épitészeti mifaj topografiailag koriilha-
tarolhaté emlékeit targyalja, s mindezt imponaléan
komplex moddon, ugyanakkor nagyobb kontex-
tusba dgyazva. Munkajahoz a jeldlt a szakiroda-
lom magatdl értetéd6 ismerete mellett igen nagy
mennyiségl kortdrs nyomtatott forrast hasznalt
fel, tovabba csaladi levéltarak kordbban feltaratlan
anyagat is. Mindez kiegésziil személyes, helyszini
tapasztalataival. A feldolgozas logikus rendszert
alkot, és egyuttal lehetdséget nyit késébbi tovabb-
fejlesztésére. Vagyis az értekezés messzemenden
megfelel a nyilvanos vitara bocsatasnak, illetve a
doktori cim odaitélésének, amelyet én magam teljes
mértékben javaslok.”

Masodik opponensként Lévei Pal, az MTA doktora
olvasta fel véleményét:

A masodik vilaghaborut kdvetd tarsadalmi és po-
litikai valtozasok egyetlen mas, a miiemlékvédelem
hataskorébe tartozo épiiletcsoport Osszességét nem
befolyasolta olyan meghatdrozé mértékben Ko-
zép-Eurdpa keleti felében, mint a kastélyok, kuariak
— vagyis a nemesi lakhelyek — mtiemléki »miifajat«.
A tulajdonosi réteg ellenségként torténd kezelése,
az épiiletek és kornyezetiik fenntartsat lehetévé
tevd gazdasagi hattér — a birtokok — elvétele, az
épiiletek berendezéseinek részben a haboru végén
atvonuld hadseregek rablo-pusztito ténykedésébdl
(ehhez érzékletes leirast ad a disszertacié Bonchida
kastélyanak 1944-es sorsat illetéen), részben pedig
a helyi lakossag altali kifosztasabdl kovetkezd eltii-
nése, az épiiletek teljes kiiiritése, majd pedig a mél-
tatlan hasznalat és a karbantartds hidnya (mindezt
Bonchida parkjanak sorsa és pusztuldsa kit(inéen
szemlélteti) oOridsi pusztitdst okozott a kastélyok
korében. Az a kiilonleges helyzet, amely a nemze-
ti hadsereg altal felszabaditott Csehorszagban allt
eld, ahol azonnal az épiiletek fegyveres védelmérdl
is gondoskodtak, a tobbi volt szocialista orszagban
nem érvényesiilt - Magyarorszagon és Romaniaban
semmiképpen.

A rendszervaltas ota a privatizaci6 és a repriva-
tizacio eltéré utat jart be Magyarorszagon és Ro-
maniaban, de gy tlnik, hogy ez miiemlékvédelmi
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szempontbol mégsem jelent valodi eltérést. Megle-
hetdsen rossz magyarorszagi tapasztalataim alap-
jan a mlivészet- és épitészettorténet a helyzeten leg-
inkabb azzal képes javitani, ha a prognosztizalhato
tovabbi romldsok — idénként a végs6 pusztulds —
el6tt minél pontosabb és részletesebb allapotfel-
méréseket, helyszini bejarasokon, kedvezd esetben
komplex épiiletkutatasokon (»falkutatds«) alapuld
épitéstorténeti dokumentdciokat készit az épiiletek-
rél. Minden ilyen munka egyébként a jovében — a
funkcioba allitas szerencsés eseteiben — segitheti a
muemléki helyredllitast is. A disszertaci6 arrdl ad
szamot, hogy nem csupan Magyarorszagon, de
Erdélyben is igen veszélyeztetett ez az emlékcso-
port, tobb épitészettorténetileg igen fontos esetben
is mar csak az elpusztult épiiletekre gytjthetett
forrasanyagot a szerzd. A pusztulas folyamata ma
is gyors, példaul a még allo, de mar teté nélkiili
Bonchidan, valamint Marostjvaron 2011-ben ké-
sziilt fényképek még olyan ajtd- és erkélyracsokat
mutatnak, amelyek a 2013-as felvételeken mar hi-
anyoznak. Szinte plakatszer(i a marosujvari Miko-
kastély vandalizmus aldozataul esett épitési tabla-
janak a sorsa is. A problémakra ravilagit, ahogy a
szerz6 a megmaradas véletlenjét lényegében csoda-
ként éli meg: a vdlasziiti Banffy-kastélyban »csoda-
val hatdros modon fennmaradtak a 1épcséhaz és az
egykori ebédld diszes, fabol kialakitott falburkola-
tai és mennyezete, tobb mas terem mdasztalos di-
szitményei, az 1870-es évek kozepén késziilt ebéd-
l6butorok, valamint a cserépkalyhdk, amelyeket az
egykori tulajdonos ‘ezermester’, baré Banffy Adam
(1847-1887) készitett.«

A Bordas Beata altal kit(izott cél — Erdély kas-
télyépitészete egy foldrajzilag és kronolodgiailag
behatarolt, azonban igy sem kicsiny szeletének ka-
talogizalasa — tehat egy nagyon is él6 problémara
kivan a tudomany eszkdzeivel valaszt talalni, va-
laszt adni. A korszak — a historizmus kora (1840—
1918) — megfelel a Sisa Jozsef korabbi budapesti
akadémiai doktori disszertaciojaban, majd az ezen
alapulé monografidjaban vizsgalt korszaknak, a
Sisa-féle egész Kdrpat-medencéhez képest sokkal
szlikebb topografiai lehatarolas azonban a vizsgalt
teriileten lényegesen nagyobb meritést tett leheto-
vé, igy a dolgozat nydujtotta informacidk jelentds
részben teljesen jak. Ugyanakkor a Sisa altal elvég-
zett munka — az egész vizsgdlat eszmei hatterének,
kérdésfeltevésének, moddszertananak, terminold-
gidjanak végiggondolasa — szilard alapot jelent a
disszertans szamara is, ahogy a bevezetésben hi-
vatkozas is torténik Sisa Jozsef a kastélyokat tagabb
Osszefiiggésben vizsgald, széles korhi forrasfeldol-
gozason alapulé munkamodszerére, mint kovetett
példara. A disszertaciot akar a korabbi szempon-

tok, mddszerek, terminologia egyfajta kontroljanak
is tekinthetjiik — a munka egésze azok hasznalha-
tésagat igazolja, a szerzé mindenesetre nem is fo-
galmazott meg semmilyen erre vonatkozo kritikat,
mas iranyba mutat6 tapasztalatot. A szakirodalmat
ugyanakkor a korabbi szerzdk iranti kell§ tisztelet-
tel, de adataik sziikséges kritikajaval kezeli, sajat
levéltari eredményei alapjan sziikség esetén ramu-
tatva az irodalomban idénként megcsontosodott
tévedésekre — kiilonosen all ez a valaszuti és az
enyedszentkiralyi Banffy-kastélyokra.

A kronologiai-stilaris lehatarolas gyakorlati in-
dokat jelentette az emlékanyag nagysaga, hiszen
még a vizsgalt nyolcvan év erdélyi produkcidja
is 1ényegesen nagyobb, mint ami a kutatdsok sza-
bott hataridejébe, illetve a disszertdcidba belefért.
Teriiletileg az anyaggyfijtés és a leirasok Erdély
historizal6 kastélyokban leggazdagabb harom
kozponti megyéjére korlatozodtak. Mindehhez a
szellemi hatteret az elmult évtizedek megélénkii-
16 historizmuskutatdsa nytjtja Zador Annatol és
Komarik Dénestdl Sisa Jozseffel bezardlag. A kér-
désfeltevés erdélyi vonatkozasai alig-alig feltartak,
hiszen a kifejezetten Erdély emlékanyagara kon-
centralé Bird Jozsef szamara a historizmus alko-
tasai még nem szamitottak vizsgalandd témanak
- megfeleléen annak a szemléletmoédnak, amely
példaul a magyarorszagi miiemlékvédelmet még
évtizedekkel kés6bb is jellemezte, hiszen a szakte-
riilet »nagy Oregjei« — dontden az épitészek — még
az én palyakezdésem idején is szinte »utaltdk«a 19.
szazad masodik felének produkcidjat. A disszertans
ugyanakkor témdjaval mar évekkel ezel6tt kapcso-
latba keriilt, 2010-ben elkésziilt magiszteri dolgoza-
ta, valamint tobb nyomtatott és internetes publika-
cidja mutatja palydjanak tudatos alakitasat. Feltét-
leniil megemlitendé még B. Nagy Margit, akinek
kutatasaira tobb esetben is tdmaszkodhatott Bordas
Beata. Az utébbi évek Erdélyben is megélénkiil$
publikacids tevékenységének inkdbb csak népsze-
rlsité produktumai ugyanakkor nem mindig alljak
ki a forraskritika probajat.

A disszertans kutatasait nem csak terepen és
nem is csak Romanidban végezte, a torténeti for-
rasok nem kis része eleve Budapesten talalhato, a
haszndalhat6 és haszndlando szakirodalom egy ré-
sze is leginkabb csak ott volt megismerhet6. T6bb
helyen 6rzik példaul a szerz6 altal is méltan kiemel-
kedd jelentéségiinek tartott Pakei Lajos kolozsvari
épitész hagyatékat, jelentds allagai Budapesten ta-
nulmdanyozhatok, ott is tobb intézményben. (Meg-
emlithetd, bar nem a disszertacidé témakorébe tar-
tozik, hogy reneszansz emlékekrdl késziilt felmé-
réseib6l mar 1983/84 forduldjan kiallitast rendezett
Budapesten az Orszagos Mtemléki FeliigyelGség
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Epl’tészeti Muzeuma, Pusztai Laszld rendezésé-
ben.) Sajatos adalék kozép-eurdpai viszonyaink-
hoz, hogy a disszertans még egy 1994-ben az Erdé-
lyi Mtizeum-Egyesiilet részvételével késziilt erdélyi
kastélyfelmérést is budapesti lelShellyel ad meg a
jegyzeteiben — és pillanatnyilag csak reménykedhe-
tiink abban, hogy a magyarorszagi miiemlékvéde-
lem és kozponti intézményének szétverése ellenére
is megmarad a masfél évszazados budapesti mi-
emléki gylijtemények integritdsa és a kutatdk, koz-
titkk az erdélyiek el6tti nyitott volta. Ez orszagaink
tudomanyossaganak és — ezen keresztiil — tarsadal-
manak elemi érdeke, a kozos mult emlékei fenntart-
hatdsaganak egyik elengedhetetlen el6feltétele.

A bevezetében a szerzd roviden Osszefoglalja a
dolgozat felépitését: annak gerincét az 6t legfon-
tosabbnak itélt kastély monografikus feldolgoza-
sa, illetve a harom egykori varmegye kastélyainak
megyék szerinti targyaldsa adja. Az ot kastély ki-
valasztasat azok valamilyen szempontbol kivéte-
les, illetve tipikus volta magyarazza: a »bonchidai
Banffy-kastélyrol szolo fejezet a romantikus histo-
rizmus erdélyi meghonositasat példazza, tovabba
az enteridrmuvészet és a kastélyparkok kialakita-
sanak szemléltetését szolgalja. A marosujvari Mi-
ko-kastély targyaldsa a korabeli kastélytervezési
folyamatokra vilagit ra, tovabba stilusvalasztasa
miatt megkiilonboztetett figyelmet érdemel. A va-
laszati Banffy-kastélyt a szinvonalas kiképzésii
enteriérok (a tulajdonos, br. Banffy Adam alkoté-
sai!) miatt valasztottuk ki b6vebb elemzésre. Az
enyedszentkiradlyi Banffy-kastély elsésorban a ter-
vezdje és a valasztott stilusa miatt keltette fel a fi-
gyelmiink. A mez6zahi Ugron-kastély a korszak
egyik legkésébbi emléke, alaposabb bemutatasat a
fennmaradt gazdag tervanyag indokolta, amelynek
segitségével a historizmus kori kastélytervezés saja-
tossagaira vilagitottunk rd.« (A mezézahi kastélyrol
egyébként a disszertans mar korabban megjelente-
tett egy fontos tanulmanyt, ami jelzi, hogy munkaja
legalabb részben a téma feldolgozasanak korabbi
lépcsbfokaira épiil.) Ezen tulmenden az egykori
Kolozs, Torda-Aranyos és Als6-Fehér varmegyék
Osszesen tizenegy kastélyarol késziilt bévebb leiras,
egységes szempontrendszer — birtoklastorténet, a
kastély épitéstorténete (épitésének koriilményei és
a megrendel$ életttja) és épitészeti leirasa, vala-
mint az enteriérok és adott esetben a parkok ismer-
tetése — szerint. Az egyes megyék néhany tovabbi
— Osszesen hat — kastélya, illetve a helybeliek szo-
hasznalatdban kastélyként szerepld uri lakja, ud-
varhdza, kuridja is rovid bemutatast nyert.

Az épiiletek megismerésének a levéltari, szak-
irodalmi és tervtari forrasok feltarasan, az archiv
fényképek felkutatdasan kiviil a disszertans altal

alkalmazott legfontosabb eszkoze a helyszini beja-
ras. Ennek soran atértékelédtek egyes periodusok,
4j datalasok is keletkeztek. Idénként azonban jol
lathato, milyen fontos lenne a felmeriilé kérdések
lezarasa szempontjabdl, ha egyes épiiletekben mii-
emléki épiiletkutatasra (»falkutatds«) is sort lehetne
keriteni.

A leirasok, a helyiségbeosztasok soran igen
hasznosnak bizonyultak a felkutatott inventariu-
mok, leltarak. A forrasok gondos elemzése segitett
a szerzének abban, hogy a kastélyok torténetének
aprobb részleteire is fény deriiljon, mialtal plasz-
tikus képet kapunk példaul a hasznalat intenzita-
sanak periodusos valtozasairdl, a kiépitések és az
elhanyagolas korszakairdl. Igy példéul a bonchidai
park az elsé vilaghabort idején a korabbinal purita-
nabb, virdgagyasok nélkiili kialakitast nyert, ezzel
nyilvan Osszefiliggésben egy 1917-ben késziilt lel-
tar szerint a viraghazakban is sokkal kevesebb lett
a virdg. A viragok tjabb viragkora az 1930-as évek
elején koszontott be, egy nagyszabasu feltjitasnak
koszonhetéen. Nagyon életszagti a marosujvari
Miko-kastély épitése soran a grof Mikod Imre és az
épitész Kagerbauer Antal kozotti vita majd per ese-
te, illetve az annak soran felhozott problémak kore:
a tervez6 altal hangsulyosabbnak elképzelt, a meg-
bizo6tdl azonban dragallott vasracsokrdl 12 éven at
folytatott vita — a kérdés az épitészt alkotdi 6nérze-
tében is sértette — éppen tigy, mint a végiil olcsob-
ban, szakszerttlentil asott kiit okozta foldcsuszam-
las. Erdekes, ahogy a villimharits készitésében
magat jaratlannak tarto6 épitész el6bb kiilfoldi szak-
irodalmat rendelt, majd hozzaértd tarstervezot fo-
gadott maga mellé, végiil pedig az egészet egy vil-
lamcsapas miatt kezdeményez6 megrendeld a ma-
gas ar miatt elallt a dologtol. Bordas Beata azonban
joggal hivja fel a figyelmet arra, hogy az épitésznek
a keresetlevélbél megallapithato allaspontjaval és
gyakran ironikus megallapitasaival szemben Miko
Imre véleménye nem ismert, a nézépontunk tehat
egyoldald, és errdl nem szabad megfeledkezni.

Marosujvar j6 példa a szakszerd terv anyagi
okokbol torténd csonkitdsara, ami — ha csupan az
esztétikai kérdésekre vonatkozik — végsé soron nem
kérdgjelezheté meg, hiszen az épitteté nem vallal-
hatott tobb terhet, mint amelyet lehet&ségei megen-
gedtek; arra is akad példa, hogy ha ez nem igy tor-
tént, az késébb akar az épiilet kényszert eladasa-
hoz vagy felhagyasahoz vezetett. Szamos adalékkal
szolgal a disszertans a féuri épitkezések ettdl eltérd
kiinduldsi ponta tervezési gyakorlatahoz. A dilet-
tans fouri elképzelések rajzvazlatait elébb esetleg
csaladon beliil korrigaltak, majd a hivatasos épitész
ezek alapjan készitette el a statikailag és épitéstech-
nikailag mar elfogadhatd engedélyezési terveket,
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amelyek azonban aranyaikkal, diszitési mddjukkal
nem minden esetben alljak ki az utdkor értékitéle-
tét. A féurak kozott akadtak azonban a képzettség
megszerzésének faradsagos és iddigényes utjat is
vallalok, igy szép elemzésekkel mutatja be példaul
a szerzé Banffy Adam belsdépitészeti hozzatétele-
it valaszuati kastélyahoz, és mutatja ki, hogy a grof
altal készitett cserépkalyha figuralis dombormiive-
inek, torténeti jeleneteinek el6képét Peter Johann
Nepomuk Geiger metszetsorozata jelenti, és a nagy
csatajelenethez a sorozat tobb metszetébdl atemelt
részleteket komponalt egybe a kézmftves féar. Em-
lités torténik a kalyha els6é — egyébként nem hajszal-
pontosan ugyanilyen — valtozatanak székesfehérva-
ri kiallitasarol, majd a godollsi kastélyba keriilésé-
rél is. A godolléi kalyhardl ismert volt egy fénykép,
majd pedig husz toredéke is el6keriilt a mtiemléki
helyredllitas soran. A kiegészitéshez, restauralas-
hoz a valaszuti példanyrdl vettek mintakat. A Gei-
ger-féle metszetel6képeket is azonositottak a David
Ferenc miivészettorténész és Szebényi Judit restau-
ratormiivész altal végzett munka soran — az ered-
ményekrdl kéziratos dokumentacié és tanulmany
késziilt, de publikaldsara nem keriilt sor. A kérdés-
sel egyébként Muradin Jend is foglalkozott, kozle-
ménye szerepel is a disszertacié irodalomjegyzéké-
ben.

Az emlékek leirdsa utan a szerzé négy Ossze-
foglalo fejezetben vonja le az Osszegytijtott és be-
mutatott emlék- és forrdsanyagbol adddd kovet-
keztetéseket, tanulsagokat, helyenként a harom
varmegye emlékanyagan tulmutatva mas erdélyi
emlékekre is kitérve. Magam a kastélyok épittetd-
irdl, az épitkezések mozgatdrugdirdl, a tervezokrol
és a tervezés folyamatardl szolo fejezetet tartom a
disszertacio kdzponti részének, amelyben Pakei La-
jos kastélyépitészetének kiilon alfejezetet szentelt a
szerzd, illetve igen jelentésnek érzem a kastélybel-
sk Osszehasonlitd elemezését. A korszak erdélyi
épitészeirdl, tébbnyire inkdbb épitészmérnokokrol,
épitémesterekrdl szolo kis életrajzok és »ceuvre-
katalégusok, jelentésen talmutatva a kastélyépité-
szeten, a mas mufaju alkotasokat is szamba veszik,
és idénként a tovabbi kutatasok igényét fogalmaz-
zak meg. A korabban foldrajzi rendben targyalt
kastélyokat a stilusrdl és kronoldgidrol szolo fejezet
idérendi sorrendbe, illetve tdgabb magyarorszagi,
idénként eurdpai stilaris Osszefliggésrendszerbe
helyezi. A kastélybelsékrdl késziilt Osszefoglalo
fejezet valdjaban tobb is, ennek keretében elemzi a
disszertans a tomegképzést is — talan a f6 fejezet ci-
mében is lehetne ezt jeldlni. Ebbe a részbe keriilt a
mugyUjtésre és a miikedveld arisztokratakra vonat-
kozd kutatasi eredmények 6sszefoglaldsa is. A hosz-
szt idén at alakuld kastélykertek vizsgalata soran

az épiiletek esetében figyelembe vett korszaknal
hosszabb, a 19. szazad elejétdl a 20. szazad elsd fe-
léig terjedd id@szakot vizsgalta a szerzd. Munkdja
annal inkabb jelentds, mert a magyarorszagi an-
golkertekrdl 1999-ben megjelentetett dsszefoglald
munkajaba Galavics Géza nem vette be az erdélyi
helyszineket.

A disszertacio lényegi részét képezi a gazdag
képanyag. A 206 kép megfelel6 aranyban tartalmaz
archiv fényképeket és a szerzének a mai, gyakran
elszomorit6 allapotokat is mutato felvételeit, vala-
mint a levéltari buvarlatainak eredményét jelentd,
véltozatos technikai kiviteli tervrajzokat. Egyes
esetekben az alaprajzokra az egyes helyiségek in-
ventariumokbol leszlirt megnevezését, hasznalati
modjat is bejelolte, feltarva a térszervezési és funk-
cionalis kapcsolatokat. Megemlitendd, hogy Bird
Jozsef 1943-as kastélykonyvének fényképei jorészt
beazonosithatok Budapesten a mtiemléki fototar-
ban, és mas irasainak illusztracidéi kozil is tobb
megtalalhatd ott, rajtuk esetenként a tordelési-mé-
retezési utasitasokkal. A felvételek egy részét maga
Biré készitette — nem annyira fotétorténeti szem-
pontbol, hiszen Bir¢ kisgéppel dolgozd amatér volt,
hanem dokumentativ értékiik miatt fontosak. Ezek-
nek a képeknek az azonositasa egyébként az 1991-
ben Budapesten rendezett Bir6 Jozsef-emlékkialli-
tas mellékterméke volt. (V0. Csengelné Plank Ibolya
— Lévei Pdl: Torténeti képek. Biro Jozsef épitészettor-
téneti munkainak képanyagérél. Magyar Epitémd-
vészet LXXXIIL [1992/6] 46-47.) A magyarorszagi
miiemléki szervezet elnevezésében rendszeresen
bealld valtozasokat egyébként a szerz6 nem min-
den esetben tudta kovetni — OMvH, KOH, Forster
Kozpont egyarant eléfordul a disszertacidban —, a
zlirzavarrdl azonban & a legkevésbé tehet.

Leginkabb az irodalmi és a levéltari kutatas
mélységét jelzi, hogy a hivatkozasok 1781 jegyzetet
tesznek ki. A levéltdri »leletek« életszagu kis részle-
teket és kedves nyelvi fordulatokat »csempésznek«
a szaraz tudomanyos szévegbe, igy példaul a grof
Banffy Jozsef és Szentpéteri Kristof drendator kozott
1826-ban a bonchidai kastéllyal kapcsolatban kotott
bérleti szerzddés szerint a grof tovabbra is hasznal-
hatja a »Gabonas végén a kertbe ragd Kertészha-
zat«, ha pedig a gréfnak Bonchidara »oda kimenni
és ottan mulatni tetszenéke, a sziikséges helyisége-
ket hasznalhatja; az egyiittesben volt egy »kuklizo
szin«, az alsoO kertben tobb szobds »Biliard Haz«, és
a Banffy Jozsef altal atalakittatott kertet »anglus«
kertként adjak meg a forrasok. Bonchidan a Bordas
Beata altal talalt, 1809-bsl szarmazd Osszeiras »bol-
haszinre pacolt« (vOrosesbarna) asztalokat és szek-
rényeket sorol fel. Az enyedszentkiralyi Banffy-rezi-
dencia 1744-es inventariuma »ké arnyék orat« emlit.
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A szerz6 levéltari buvarkodasanak eredményei-
bdl tobbnek a szovegét fiiggelékben csatolta a dol-
gozathoz, a kdzolt inventariumok, valamint a kasté-
lyokkal kapcsolatos kiterjedt levelezés egyiittesei a
jegyzeteken tulmenden alatamasztjak, illusztraljak
kovetkeztetéseit. Ezek a dokumentumok mas, akar
nem erdélyi kastélyokkal val6 dsszevetésekhez is jo
alapot nyujthatnak.

A dolgozat nyelve szép, a megfogalmazasok
tobbnyire szabatosak, a szerzé otthon van az épi-
tészeti, bels6épitészeti, diszitémulivészeti terminold-
gidban, ezen beliil képes értelmezni az inventariu-
mok mara gyakran kiveszett tajszavait is.

Néhany apré megjegyzés: a bonchidai kas-
télynal keriil el6 eldszor grof Banffy Gyorgy neve
és hivatala, »kormdanyzé« megjeloléssel, ugyan-
itt a »fékormanyzdi grofi ag«-rol is olvashatunk.
Amennyire ezt meg tudom itélni, az erdélyi szak-
irodalomban a Gubernium és sajatos erdélyi »szak-
kifejezésként« a gubernator az altaldnosan elterjedt
forma. (Bird Jozsef példaul élete végéig dolgozott
az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet megbizasabol az er-
délyi Gubernium torténetén.) Tébbnyire a guberna-
tort hasznalja azutan Bordas Beata is, de az elsé el6-
fordulasnal is ki kellene irni a gubernatort, egyiitt a
cim magyaritasaval, utdna pedig legyen talan min-
denhol gubernator.

A bonchidai kastély barokk korszaka — a szerzo-
nek a konkrét témajara vonatkozo, méltanylando
onkorlatozasa kovetkeztében — csak a késébbi tor-
ténések értelmezhetdségéhez sziikséges mértékig
keriilt emlitésre, a kastélypark és annak 1750 utan
késziilt barokk kertterve azonban szinte teljes bib-
liografiajaval egyiitt szerepel. Ha mar igy van, ér-
demes belevenni még a jegyzetekbe Fatsar Kristof
barokk kertmtivészettel foglalkozé monografiajat,
illetve annak kerttervre vonatkozé katalogustételét:
Magyarorszagi barokk kertmiivészet (Helikon Bu-
dapest 2008, 82-83., 6. tétel). A kdtetben megtalal-
hato egyébként Erddszentgyorgy a disszertacioban
csak futolag emlitett Rhédey-kastélyanak, valamint
a parhuzamként sokszor szerepeltetett gernyeszegi
Teleki-kastélynak a kertje is — tehat a munka folyta-
tasa soran is érdemes lehet majd kézbe venni ezt a
kotetet.

Zavard, hogy Bir6 Jozsef 1943-as »Erdélyi kasté-
lyok« cimt kotetét hol a kiadas évével, hol pedig
a reprint kiadas 1997-es évszamaval emlitik a jegy-
zetek. Az eredeti oldalszamok a reprint alapjan is
pontosan megadhatok, igy a reprint létezésére ele-
gendd lenne a bibliografidban utalni.

A képekre nem minden esetben torténik hivat-
kozas a szovegben, nyilvan a szoros hataridé miatt
maradt ez idénként el. Alapvetd fontossagu, hogy a
képek készitésének iddpontja megjelenjen a képala-

irasokban, de ez nem keltheti azt a képzetet, hogy
esetleg a képen dbrazolt alkotashoz tartozik a mai
évszam.

A dolgozat komoly tudomanyos teljesitmény,
ennek alapjan Bordas Beatat a PhD-cimre méltonak
tartom, és neki a cim odaitélését javasolom. A mii
— az Erdély teljes teriiletére torténd, mindenképpen
szlikséges és a bevezetében elmondottak szerint
altala is tervezett kiegészitését kovetden — a szerzd
altal felkutatott, illetve elkészitett képi és rajzi do-
kumentumokkal, reprezentativ forrasmelléklettel
egylitt kiaddsra feltétleniil érdemes. Ahhoz, hogy
még sokoldalubb monografidva valjon, bizonyos
pontokon mai szemlélet(i falkutatasra is sziikség
lenne, ehhez azonban olyan szerencsés helyzetekre
lenne sziikség, amelyre a publikalas halogatasaval
nem szabad varni.”

Végezetiil Sipos Gabor, habilitilt egyetemi docens
olvasta fel opponensi véleményét:

»Eloljaroban le kell szogeznem, hogy nem vagyok
miivészettorténész, viszont palyam soran nagy ér-
deklédéssel forgattam az erdélyi épitett Orokség
szakirodalmat, ezért a nevezetes halyogkovacsénal
valamivel szakszertibb tudassal vallalkozhattam e
disszertacio biralatara. Ugyanakkor a kezdetektdl
nagy figyelemmel kisértem a Kovacs Andras vezet-
te — nem intézményesiilt, de annal hatékonyabban
muikodoé — kolozsvari miivészettorténeti doktori is-
kola fejlédését, és most azt tapasztalhattam, hogy
az e korben megszokott kora tjkori témak helyett
az egyik doktorjeldlt a 19. szazad masodik felének
kastélyépitészetét valasztotta kutatasi targyaul. Na-
lam jaratosabb szakemberek szamdra ez nem jelent
meglepetést, Sisa Jozsef 1980-ban megjelent tanul-
manya Ota a historizmus kori kastélyok épitészet-
és mivészettorténeti jelentésége vitan feliil all,
vagyis a Bordas Beatat is szarnyara bocsatd doktori
iskola jol ismeri a korszerti kutatasi iranyokat.

A kutatasi szempontok meghatarozasaban és az
értekezés Gsszeadllitdsaban a szerzd Sisa Jozsef 2007-
ben kiadott konyvét (Kastélyépitészet és kastélykul-
tira Magyarorszdgon. A historizmus kora) tekintette
irdnyadodnak, széles kord és valtozatos forrasfelta-
rasa, a kastélyokat tadgabb Osszefliggésben vizsgalo
munkamaddszere, az enteriérokre és a parkokra is
kitéré vizsgalata mesteréhez méltd eredménye-
ket hozott. Kutatdsai nyoman az eddig figyelemre
kevéssé méltatott erdélyi historizald kastélyok is
beépiilhetnek az altalanos magyar kastélykultira
vilagaba, lehet6vé téve a regionalis sajatossagok
megfogalmazasat meg az dsszehasonlitast.
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Kutatdasanak alapfogalmat, a kastélyt szintén
Sisa nyoman hatarozza meg legalabb kétszintes
épiiletként, amelyben differencialt funkcioju terek
figyelhet6k meg, és park kiiloniti el a kornyezeté-
t6l. Fogalomtisztazasat egyébként az erdélyi arisz-
tokracia szohasznalata nemigen segiti, koreikben
haznak hivtdk a kastélyt és kertnek a parkot gr.
Kornis Gabriella interjukotete szerint. Persze az
erdélyi kastélyok méretben és berendezésben alta-
laban elmaradtak a magyarorszagiaktdl, esetiikben
nehezebb meghtizni a kastély és az udvarhdz kozti
hatarvonalat.

A szerz6 az 1840-1918 kozott épiilt vagy jelentd-
sen atalakitott erdélyi kastélyok feltarasat tlizte ki
maga elé tavlati célul, de mivel terjedelmi okokbol
sem foghatta egybe a teljes torténelmi orszagrészt,
harom szomszédos varmegye, Kolozs, Torda-Ara-
nyos és Alsd-Fehér historizald stilusu féuri épii-
leteinek alapkutatdsat nyujtja e disszertacioban, a
létez6 emlékek mellett az elpusztult épiileteket is
szamba véve. Célteriiletének kivalasztasat a gazdag
emlékanyag is indokolta. Munkdjanak tudomanyos
jelentésége mellett a kastélyok visszaszolgaltata-
si folyamata, az épiiletek jelenkori funkciovaltasa
is aktualitast ad, mivel a régi/tj tulajdonosoknak
sokszor nincs elegendd anyagi lehetésége a szocia-
lizmus évtizedei alatt leromlott épiiletek allagmeg-
Ovasara vagy javitdsdra, ezért a romlds sajnos ma is
redlis veszély, és a jelenlegi allapot rogzitése min-
denképpen hasznos.

Tizenhat historizald kastélyt ismeriink a vizsgalt
harom varmegyében, ebbdl 6tot igen részletesen
targyal a szerzd. Valasztasa jol megindokolt: a bonc-
hidai Banffy-kastély a romantikus historizmus er-
délyi megjelenését példazza, ugyanakkor a kastély-
park véltozasait is figyelemmel kisérhette; a sajatos
stilusti marosujvari Mikd-kastély esetében a terve-
zési folyamatot tarhatta fel, a valaszati Banffy-kas-
tély az igényes (részben maig megmaradt!) enteri-
6rok miatt keriilt e csoportba, az enyedszentkiralyi
Banffy-kastély a tervezdje meg a stilusa miatt kel-
tette fel a figyelmét, mig a mez6zahi Ugron-kastély,
a korszak legkésdbbi emléke részletes vizsgalatat a
fennmaradt gazdag tervanyag tette lehetévé.

Kutatomunkadja a szakirodalom mellett az épit-
tet6 csaladok levéltari anyagara alapozddott, tobb
esetben sikeriilt attekinteni a tervezdkkel és kivite-
lez&kkel folytatott levelezést, a fennmaradt tervraj-
zokat. Pakei Lajos, a neves kolozsvari épitész tobb
helyen 6rzott hagyatéka ugyancsak fontos adalé-
kokkal szolgalt. Ami az elengedhetetleniil sziiksé-
ges képanyagot illeti, az archiv képek begytijtése
végett a szerzd szinte minden szoba johetd lel6he-
lyet megnézett a korabeli képeslapokat tartalmazo
gyljteményektdl kezdve a 20. szazadi fényképé-

szek hagyatékaig, és az egykoru sajtoban megjelent
illusztralt kastélyleirasokat is hasznositotta. Kiegé-
szitésképpen jelzem, hogy a kolozsvari Kozponti
Egyetemi Konyvtar fénykép- és képeslapgytijtemé-
nyét is érdemes lett volna attekinteni. Sajat felvéte-
lei a mostani allapotokat rogzitik, sét Marosujvaron
a néhany hoénapnyi kiilonbséggel késziilt fényké-
pek a gyors romlast dokumentaljak.

Bonchida neogotikus atépitését a szakirodalom
alapjan vazolja a szerzd, a fennmaradt levéltari ira-
tok alapjan & sem tisztazhatta a tervezdk kilétét,
Kagerbauer Antal kolozsvari épitész mellett mas is
dolgozhatott a szamarhatives emeleti erkélyen gr.
Banffy Jozsef megbizasabdl. Ezt az erkélyt egyéb-
ként 1935 utan gr. Banffy Miklos atalakittatta, terve-
zGje ismeretlen. Jelentds atalakuldson ment keresz-
tiil a kastélypark is az utébbi masfél szaz évben,
Banffy Jozsef a barokk stilustu kertet angolparkka
alakittatta, majd Banffy Mikl6s megrendelésére Ve-
ress Istvan kertészmérndk modernizalta az 1930-as
években. Az értekezés képekkel is dokumentalja a
kastély és a park mostani helyzetét. Elményszerti
a kastély egykori berendezésének bemutatasa, az
enteriérok rekonstrukcidjaban a 19. szazadi leltarak
mellett Bir6 Jozsef 1935-0s monografidjara tamasz-
kodhatott, de az egykori lakdk (Banffy-Jelen Kata-
lin) emlékezéseit is hasznositotta.

Helytall6 a szerzé megallapitdsa, hogy a Maros-
yjvaron gr. Miké Imre altal 1856 utan romantikus
stilusban atépittetett egyemeletes kastély a stilus
legszebb emléke Erdélyben. Alapos vizsgalatat a ki-
valo forrasadottsagok is indokoltak, a Mikd-Rhédey
csalad levéltara ugyanis bé anyagot szolgaltatott
az épittetd grof és a tervez6-épitész Kagerbauer
Antal kapcsolatahoz, ugyanakkor az atalakitast
megel6z§ allapotok eddigi bemutatasainak helyes-
bitéseit is lehetévé tette. Mikoé Imre romos allapot-
ban vasarolta meg a barokk kastélyt unokatestvé-
rétdl, és 1855-ben megrendelte az atépités terveit
Kagerbauernél. Levéltari adatok alapjan allapitotta
meg a disszerens, hogy az épitkezés nagyja mar
1858-ra lezajlott, azonban az épiiletdiszek, a belsé
asztalosmunkak kialakitasa hosszt id6t vett igény-
be. Nem utolsdsorban azért, mivel az épitész vita-
ba keveredett a megrendeldvel, példaul a Mikotol
eldirt tal olcsd 1épesdkorlatot meg a két lépcséhazi
oszlopot sajat miivészi hirneve csorbitdsanak tartot-
ta. Miko még gr. Banffy Miklds véleményét is kikér-
te, aki Kagerbauernek adott igazat. Mindenesetre e
részletkérdések feletti vita jo tizenkét évig tartott,
végiil az Ontdttvas korlatokat Kagerbauer korab-
bi masodpallérja, Debreczeni Baladzs tervezte meg.
1871-bdl fennmaradt mesterembernyugtak jelzik,
hogy az atalakitas ekkor fejez6dott be. A megrende-
16 és az épitész vitaja 1872-ben perrel folytatodott,
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mivel Mik6 nem fizette ki a korabban megtervezett,
de fol nem huzott melléképiiletek terveit. Okkal
figyelmezteti a szerzd a kései olvasét, hogy a per-
iratok csupan Kagerbauer sokszor ironikus vélemé-
nyét tiikrozik, Miko valaszait nem ismerjiik, tehat a
fosvény, a mlvészi munkat nem becsiilé f6ur kiraj-
z0l6d6 képe bizony egyoldalu.

Megkisérelte a szerzé a park egykori allapota-
nak rekonstrukcidjat, és szamba vette a melléképii-
leteket, a szép neogotikus lejarattal ellatott barokk
pince példaul egy 1930-as felvételen fak gytirijében
lathat, mara sajnos beomlott, és ez a sors var a ka-
polnara is, amelynek altemplomaba a régebbi birto-
kosok temetkeztek.

A valaszuti Banffy-kastély épitéstorténetét a le-
véltari forrasok alapjan felvazolva sikeriilt a szer-
z6nek tisztdzni az 1840-es lovagvar-jellegli atépités
legendajat, az egyemeletes épiilet mai képét br. Ban-
ffy Adam alakitotta ki. 1875-1887 kozott zajlott az
atépités, a leltarak és a korabeli sajtd alapjan mutatja
be a munkalatokat. Banffy bar¢ kiilonleges iparm-
vészi tehetsége révén valdsult meg a kastély parat-
lan belsé berendezése, a sajat keztileg faragott fal- és
mennyezetboritasok, a helyben formazott, magyar
torténelmi jeleneteket abrazolé majolika dombor-
miivel diszitett csempekalyhdk indokoljak az alkoto
mivészi palydjanak bemutatasara szant alfejezetet.
Kivételesen szerencsésen alakult a kastély sorsa
1948 utan, fogyatékos gyermekek iskoldja miikodott
benne 2007-ig, és a falburkolatok, a diszes csempe-
kélyha, az ebédld szekrényei és egy sz€k, az épiilet-
asztalos munkak épségben megmaradtak a szerzd
2012-ben késziilt felvételeinek tantisaga szerint.

A tajképi jellegli kastélypark kialakitasanak me-
netét a levéltari forrasok alapjan tisztazta a szerzd,
helyesbitve a szakirodalom eddigi megallapitasa-
it. Eszerint nem Banffy Addm, hanem a fia, Albert
dontott a kert modernizalasardl a 19-20. szazad for-
duldjan; az ismert budapesti kertépitész, Hein Ja-
nos tervezte meg a fénykoraban 15 hektarra terjed
parkot, Osszekapcsolva a Szamos talpartjan elteriilé
bonchidai kastélykerttel.

Enyedszentkiralyon br. Banffy Jend épittetett at
1895 tajan egy korabbi kastélyt historizald stilus-
ban, Pakei Lajos tervei alapjan alakult ki a tornyok
és oromzatok miatt mozgalmas korvonalu épiilet,
az alaprajzot viszont Maetz Frigyes kolozsvari épi-
tdmester dolgozta ki. A csaladi levéltar, egyetlen
tervrajz kivételével, sajnos nem Oriz az épitkezés-
re vonatkozd adatokat, ezért a disszerens a kortars
sajtot és a képeslapgytijteményeket hasznalhatta
forrasként az épiilet leirasakor, figyelembe véve a
friss szakirodalmat is. Meggyd6z6 stilus-Osszeha-
sonlitassal (felvidéki, németorszagi kastélyok) mu-
tatta ki, hogy 1895 el6tt mehetett végbe az atépités.

A tobb kor stilusjegyeit 6tvoz6é homlokzatok m-
vészettOrténeti elemzésekor szakszerlien hasznalja
a fennmaradt tervet. Mivel a kastély gyakorlatilag
allami bérletben és haszndlatban van 1921 6ta ma-
ig, a méltan értékelt kovdacsoltvas 1épcsdkorlatok is
megmaradtak, attol tart azonban a szerzd, hogy a
19. szazad végi épiiletasztalos munkak aldozatul
esnek majd a jelenlegi feltijitasnak.

Ugron Istvan, az erdélyi arisztokraciaba tartozo,
de azt grofi vagy bardi cimmel soha meg nem erdsi-
t6 székely familia reformatus aganak leszarmazott-
ja 1886-tol 32 évig teljesitett diplomaciai szolgala-
tokat a Monarchianak, tobbek kozott a Kozel-Ke-
leten, aztan Bukarestben, Belgradban és Varsdban.
1900-ban 6rokolte meg a mezézahi udvarhazat,
1908-1912 kozott épittette fel a sajat féuri reprezen-
tacids igényeihez méltd, a gotika és a romanika sti-
lusjegyeit 6tvozo kastélyt, amellyel mintha a Loire
menti francia drilakok hangulata koltozott volna a
mez6ségi dombok kozé. Az Ugron csalad levéltara-
nak meg Pakei Lajos hagyatékdnak koszonhetden
béséges forrasanyag allt a szerzé rendelkezésére,
amelyre alapozva tisztdzhatta a kolozsvari épitész
és br. Banffy Janos szerepét a tervezésben. Elsé 1é-
pésként Banffy Janos, Ugron sogora vazolta fel az
épiilet alaprajzait, ezeken a tulajdonos igazitott,
majd Pakei kapta kézhez éket, hogy megvalositha-
to terveket készithessen beldliik. Emiatt az épitész
nem is bontakoztathatta ki tehetségét, Sisa Jozsef
megallapitasa szerint »az épiilet kiegyensulyozat-
lan aranyai, 6ssze nem ill6 részei« az amator terve-
z§ altal kidolgozott koncepciora utalnak. Pakei az
épitkezés soran konfliktusba keriilt a megrendeld-
vel és »szakérté« sogoraval, a tervezési dij egy ré-
szét sohasem kapta kézhez, raadasul a kivitelezés
feliigyeletével sem 6t biztdk meg. Ugron Istvan
sogora leveleibdl értesiilt a munkalatokrdl, pontos
koltségnaplot vezetett, az épitkezés menetét tehat
részletesen rekonstrudlhatta a szerzd, a megvald-
sult éptiilet mtielemzésekor pedig folyamatosan 6sz-
szevethette Pakei rajzait a kivitelezéssel.

Kolozs megye historizal6 kastélyait sorba véve
tisztdzta a disszerens a csucsai Boncza-»kastély«
jellegét, ahol a jo nevii épitész, Alpar Ignac tervez-
te foldszintes épiilet csak reprezentacios célokat
szolgalt, lakhatatlan volta miatt mellette kényelmes
kuriat kellett épiteni, ezért az egyiittes nem felel
meg a kastély kritériumainak. Véleménye szerint a
gyekei Béldi-kastély inkabb emeletesre bévitett ud-
varhaznak tekinthetd, 1904-es atalakitdsa nagyon
puritan f6homlokzatot eredményezett. A kdzépko-
ri alapokra épitett gyalui varkastély a 20. szazad
elején kapta mai kiilsejét, amikor a Banffy-csalad
visszaszerezte és Barcsay Tamas koltozott oda fe-
leségével, Banffy Katinkaval, birtoklastorténete és
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az atalakitds menete eléggé nehezen tisztazhato.
Magyarnagyzsomboron a Sombory Lajos épittette
foldszintes udvarhaz saroktornyaival és mozgal-
mas kompozicidjaval a monumentalitds latszatat
kelti, igazdbdl azonban — a szerzd véleménye sze-
rint — kicsinyitett masa az erdélyi historizal6 kasté-
lyoknak. A dragi Wesselényi-Bethlen kastély épités-
torténete adatok hianyaban nehezen rekonstrualha-
td, az egykori képek és a birtoklastdrténet alapjan
vazolt a disszerens egy feltételezhetd folyamatot.
A 19. szdzad masodik felében épiilt fels6zsuki kas-
tély vasarlas révén jutott gr. Teleki Géza birtokaba,
a mupartolasardl is nevezetes fest6 grof Medgyessy
Ferenc szobraszt is vendégiil latta, aki egy nagy-
méreti, ma is meglévé kdévazaval rotta le halajat
(a vaza készit6jét a disszerens azonositotta az M. F.
szignd alapjan). Kolozsborsan a Banffyak baroéi aga
szintén a 19. szazad utols6 évtizedeiben épittetett
egy emeletes kastélyt, amellyel eddig alig foglalko-
zott a szakkutatds. A josikafalvi Urmanczy-kastély
mara elpusztult, akdrcsak a magyarfenesi Josika-
kastély, utobbirdl azonban szerencsére alapos leiras
sziiletett Kelemen Lajos tollabol.

Torda-Aranyos varmegyében négy historizald
kastélyt ismer a szakirodalom, a szerzé kett6t
targyal részletesebben. Megallapitdsa szerint a
tordaszentlaszléi Mikes-Széchen kastély esetében
két romantikus épitési fazis kiilonithetd el 1870, il-
letéleg 1900 utan, a kastélypark szerencsére épség-
ben megmaradt, mivel az épiiletben 1931 6ta tiid6-
szanatorium mtikddik. Torockoszentgyorgydn 1912
utan épittetett kastélyt br. Thoroczkay Viktor, a ma-
ra elpusztult emeletes épiiletrdl joforman semmit
sem tud a szakirodalom, egy képeslap 6rzi emlékét.

Also-Fehér varmegye kastélyait szamba véve
a kutyfalvi Dégenfeld-Schomburg-rezidenciarol
megallapitja a szerz6, hogy az inkabb egy reprezen-
tativabb udvarhaz, Alvincen viszont br. Horvath-
Inczédi Odén épittetett 1900 tajan egy nagymére-
td, emeletes, de szerény architekturajua kastélyt.
A drasséi kastélyt Teleki Arvéd épittette angolos
»castellated« stilusban, az egyemeletes, tornyos
épiilet az els6 vilaghabort utan elpusztult, emlé-
két datalatlan képeslap Orizte meg. Marosgezsén
a kétemeletes saroktorony kozé huzott foldszintes
szarnybdl allo kastélyt feltehetSleg br. Banffy Janos
épittette 1890 utan, aki a ségora, Ugron Istvan épit-
kezését is tamogatta. Br. Wesselényi Miklos emel-
tette 1901-ben Obrazsan a szimmetrikus alapraj-
zu emeletes kastélyt, amely eddig alig szerepelt a
szakirodalomban.

Kiilon fejezetben foglalkozik a disszertacio a
kastélyok tervezési folyamataval, az épitteték mo-
tivacioival, a megrendeldk és az épitészek viszo-
nyaval. Az 1849 utani atalakitasokat tobb esetben

a szabadsagharc alatti pusztitdsok indokoltak, de
hazassagkotések vagy a tulajdonosok megndveke-
dett reprezentacios igényei is szerepet jatszottak az
épitkezésekben. Ami az épitészeti programokat és
a tervezést illeti, kutatasainak gazdag eredményei
alapjan helytalléan szogezi le a szerzd, hogy az er-
délyi — nagyobbrészt arisztokrata — megrendelSk
helyi, leginkabb kolozsvari épitészeket foglalkoz-
tattak, némely esetben nagyon hatarozott progra-
mot irva eld. Tisztazza a féuri épitészek kérdését
is, e korban csupan gr. Bethlen Aladarnak volt ilyen
iranya szakképzettsége, 6 tervezhette sajat élesdi
neobarokk kastélyat. A megrendeldk és tervezok
kapcsolata, amint a disszertacié adataibdl kidertiil,
korantsem volt mindig felhétlen.

Attekinti a szerzd a korszak Kolozsvarott é16 épi-
tészeit, akik jorészt Kagerbauer Antal tanitvanya-
iként sajatitottak el a szakma alapelemeit (Debre-
czeni Balazs, Hottner Ferdinand), a leghiresebb ter-
vez0, Pakei Lajos viszont a budapesti Jozsef nddor
Miiegyetemen szerzett fels6foku épitészképesitést.
Pakei gazdag és szertedgazd, mindeddig monogra-
fikusan f6l nem dolgozott épitészi tevékenységének
egyik agat, a kastélyok tervezését mutatja be kiilon
fejezetben.

Stilus és kronoldgia cimen targyalja a vélasztott
korszak féuri épiileteinek kiils és belsd jegyeit,
alapos szakirodalmi tajékozottsaggal és kivalo el-
méleti felkésziiltséggel illeszti be az erdélyi harom
varmegye kastélyait az altalanos kiilfoldi és ma-
gyarorszagi épitészeti iranyzatokba.

A kastélyok térszerkezetének és enteridrjeinek
bemutatasa jo alkalmat ad a szerzének az 6sszeha-
sonlitasra, az altalanos irdnyzatok megallapitasara,
nyomon koveti a divatok valtozasat, de arra is fényt
derit, hogy a valaszuti kastélya berendezését sajat
kezével kifaragd Banffy iparmiivészeti tehetségével
nem allt egyediil osztalyos tarsai kozott. Az erdé-
lyi féurak mtpartolasdhoz a hazai arcképfestok
foglalkoztatasa is hozzatartozott Barabas Mikldstol
Melka Vincéig, de anyagi lehet6ségeik és érdeklo-
désiik szerint a mulgyjtésben is jeleskedtek, tobben
koziilitkk aktivan mitivelték a képz6- vagy az ipar-
mivészet valamely agat.

A féuri lakokat koriilvevd kerteket targyalja az
utolsé fejezet, az eklektikus parkok kialakitdsanak
folyamataban alig egy-két szaktanulmanyra ta-
maszkodhatott a szerzé. Megallapitasa szerint »a
ma is meglévé erdélyi kastélykertek nagy része a
tajképi dendroldgiai kertek kategdriajaba sorolha-
to.« Ezeket a 19-20. szazad forduldjan eklektikus
modorban kiegészitették példaul az épiilet koz-
vetlen szomszédsagaban elhelyezett, geometrikus
alaprajzu viragagyasokkal, tiveghazakbdl kihelye-
zett egzotikus novényekkel.
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»Bar alapkutatasaink csupan Kolozs, Torda-Ara-
nyos és Alsd-Fehér varmegye teriiletére korlato-
zédtak, az Osszefoglald fejezetekben igyekeztiink
szamos mas erdélyi példaval is alatdmasztani meg-
allapitasainkat, megelSlegezve ezzel a kutatas foly-
tatdsaban rejld szintézist« — zarja értekezését a szer-
z8. Ha sikeriil a tobbi erdélyi varmegye kastélyait

is foltdarnia a most tapasztalt alapossaggal, szak-
irodalmi tajékozottsaggal és koriiltekintd levéltari
kutatassal, akkor Bordas Beata tollabol megsziiletik
majd az erdélyi eklektikus féuri lakok atfogé mo-
nografiaja, épitészet- és miivészettorténeti szakiro-
dalmunk remélhet6 nyeresége.”
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