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Tanulmdnyok a kuruc kor irodalmdrdl és az irodalmi kurucokrdl m‘ l

Jankovics Jozsef

Bethlenek, Vayak, Dujardinok —
Vay Erzsébet életének tiikrében

I. Rokoni szalak - talélési stratégiak

Harom tragikus sorst, egészben vagy részben Erdélyhez kotédo
csalad torténetének szalai sodrodtak egybe a 17. szazad végétdl a 18.
szazad végéig (a csaladok cimereit 1d. Képtdar 15-16-17. kép). Politikai,
katonai szerepvallalasok e familiak szenvedéseinek, hanyatlasanak
okai: Bethlen Miklés' Bécsben hunyt el, Vay Addm? Danckaban.
Mindketten = szamftizetésben. = Mindketten  t&bbszorés  borton-
tapasztalatok utan. A Dujardin (Dusardin, Deserdin, Dejardin) csalad?®
szétszorodott, szoban forgd aga — Dujardin Jozsef cstuifos kivégzését
megel6z6 jotékony csaladi megmérgezésével, latszélag — kihalt.

* A dolgozat megirasahoz Békés Enikd, Sas Péter, Szorényi Laszld és Toth Gergely
nyujtott halas kdszonettel vett segitséget.

A tanulmanyban eléfordulé csaladneveket a forrasoknak megfelel6en emlitem,
a csaladnevek toldalékolasa a korabeli kiejtéshez igazodik.

! Bethlen Miklos, bethleni, gr. (1642-1716), erdélyi 6néletiré politikus, kancellar.
2 Vay Adam (1657-1719), szabolcsi nemes, Thokdly, majd Rékdczi hive, Békés
féispanja, jasz-kun fékapitany, Rakéczi udvari marsallja, tanacstr, Munkacs
fékapitanya, Maramaros f6adminisztratora, Rakdczit koveti az emigracioba,
Danzigban (Gdansk) halt meg.

> A Dujardin/Dusardin csalad dolgozatunkban szerepld tagjai valdszintleg
Dujardin Janos Ferenc csaszari ezredes leszarmazottaiként kertiltek Erdélybe.
Thaly Kalman szerint volt egy Dujardin nevii eperjesi ezredes parancsnok, aki
gyakran kijart II. Rdkoczi Ferenc nagysarosi kastélyaba, s amikor kozvetitére volt
sziikség Rakdczi és a francia kiraly kozott, 6 vitte ki magaval a Badeni Lajos ez-
redében szolgald, francidul kivaloan beszéld belga szarmazasu Longueval kapi-
tanyt, akit Rakoczi a bizalmaba fogadott, nem sejtvén, hogy a kellemes modort,
ligyes targyalopartner a bécsi udvar kéme. Ld. Tuary Kalman, II. Rakdczi Ferenc
fejedelem ifjiisdga, Pozsony, 2., jav. bév. kiadas, 373. Tardy Lajos egy Dujardin
Jakab ,,ab Harré” nevii kassai varparancsnokot emlit. Ugyané idézi Esterhazy
Pal bizonysaglevelét, melyben Dujardin Janos Ferenc indigenatusat, honfitsi-
tasat szorgalmazta. VO. Tarpy Lajos, Nagyszekeresi Dujardin Jozsef biré rémtettei
= U6, Historiai inyencfalatok, Bp., Laude, 1989, 119-143. Itt: 120. Az itt szerepld
Dujardin II. Ferenc, szintén csaszari ezredest, Vay Erzsébet masodik férjét az 6
leszarmazottjanak tartja a szakirodalom.
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Eletiik végére megkeseredettek lettek, szegénységben, nyomorgéasban
hagytak itt a vilagot, 6k, akik a szdzadforduldn, vagy az 1j aetas elsé
évtizedében Erdély és Magyarorszag iranyitasanak meghatarozo, aktiv
résztvevoi voltak. Gazdagok, befolyasosak 1évén, s igy vagy ugy, de
onmagukat is helyzetbe hozva, egy j tarsadalmi korszak el6készit6i
akartak lenni.

Bethlen Miklést, Vay Addmot és Dujardin Jénos Ferenc csészéri
ezredest végsd soron rokoni szalak is Osszeflizték Vay Erzsébet révén.*
Vay Adam és elsd felesége, ivanyi Fekete Erzsébet lanya elébb Bethlen
Mihalyhoz, Miklés Eurdpa-jarta fidhoz ment néiil. Majd megozvegytil-
vén, Dujardin Janos Ferenc fidval, Dujardin II. Ferenccel kotott hazas-
saga alapjan akarta a harom csalad kotelékeit jol megfontolt érdekek
mentén szorosabbra fonni. Olyan ingatag, gyorsan valtozé vilagban
tette ezt, amelyben a létbizonytalansagot fokoztdk az impériumvaltas
egymasra kovetkezd, hol erészakosabb, hol tétovabb fazisai, illetve az
azzal szembefesziild Thokoly-, majd Rékoczi-féle katonai felkelések
ellentmondasokban nem sz(ik6lkddd, am a mindennapokban annal vé-
resebb, tobbnyire értelmetlennek bizonyuld eseményei.

Az alabbi dokumentumok kozlésével ennek az interperszonalis €s
szocidlis torekvésnek a bizonysagait szeretnénk nyomon kovetni ugy,
hogy a két rendkiviil jelentds, politikai és irodalmi szempontbdl egy-
arant elsérangt személyiség utdéletének ismeretlen, és kovetkezmé-
nyeikben egészen extrém momentumait is feltarjuk. Bethlen Miklds és
Vay Adam élete folyasat megorokité tevékenysége nyoman az elSb-
bi bortonben sziiletett prézai egodokumentumai, mig az utdbbinak a
bécstjhelyi fogsaga alatt fogant verses onéletrajza alapjan eddig meg-
ismert életrajzuknak mintegy folytatasat adjuk. Ramutatunk az egyes
életstratégiak kozos értékorientacidjara, s kozos kudarcara. Ennek
hatterében nem annyira a kései utdkor altal részben jelzett személyi-
ségproblémak, moralis ellehetetleniilések (bar mint latni fogjuk: azok
is!) allnak. Mindez sokkal inkabb a t6rok kivonulasaval, majd vissza-
visszatéré kisérleteinek destabilizalé hatasaval, Erdély onallésaganak
elvesztésével, s a meger6sodé Habsburg-hatalom helyi, kovetkezetlen,
arrogans taktikajaval és stratégiajaval magyarazhatd. Ezenfeliil a nem-
zetkozileg magara hagyott, csekély eredménnyel jard, s az ennek ko-
vetkeztében a gyorsan valtakozd politikai-hadi mozgasok kozott alkal-
mazkodni akard/kényszeriild erdélyi vezet6k maganérdekeket elétérbe
allitd kozszereplésének is tulajdonithatd. Ennek belatasara gondoljunk

4 Vay Erzsébet (1680-1748 koriil) Vay Adam és ivanyi Fekete Erzsébet elsG lanya,
Bethlen Mihaly, majd Dujardin II. Ferenc felesége.
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az 1690 és 1711 kozotti, majd a rakdvetkezd évek katonailag forrongd,
majd megnyugvo, am politikailag tjton-4j valtozasokat, létbizonytalan-
sagot, gazdasagi valsagot eredményezd, az ellentétes taborokba tartozo
és egymas birtokait a zavarosban halaszd, de a fiscus mohosaga 4ltal
mutatott példat is kovetve megszerezni akard politikai és gazdasagi
vezetOréteg reakcidjara. Ez vilagosan kirajzolodik mindkét hazaban.

II. A Bethlen- és Vay-csalad viszonyai a Rakdczi-szabadsagharc
bukasaig
A harom csalad id6ben elhtizdédo6 szovetkezése a talélésrol, a jovordl,
egymas biztonsaganak segitésérdl, a birtokok orszaghatarokon at torté-
né virtudlis és a vartnal kevésbé hatékony egyesitésétél remélt anyagi
és hatalmi megerdsodésrdl szol. Az els6 nemzedék, Bethlen Miklds és
Vay Adam is ennek jegyében remélte, hogy gyermekeik hézassdga révén
egyrészt anyagi gyarapodasukat alapozzak meg a jovore nézve. Mas-
részt e csaladi frigyek mogott ott bujkalt az erdélyi és a magyar kiraly-
sagi nemesi vezetdréteg szamara évszazadok ota kdvetett eszme és gya-
korlat is, hogy a habortis id6kben biztos magyarorszagi s ugyanakkor
erdélyi hatorszagot is teremtenek a hazassag révén létrejott kapcsolatok,
viszonyrendszerek, kvazi-birtokegyesitések. Ha egyik orszdgban bajba
jutnak, atkoltoznek a masikban vasarolt, vagy a csaladok Osszefonoda-
saval megszerzett birtokrészekre.

Kiilonosképpen jellemzd volt az ilyen céllal szervezddd csaladi
nexusok létrehozdsa a Wesselényi-Osszeeskiivés idején — és kovetkezté-
ben. Maga Bethlen Miklés kiilorszagi akadémiajarasarol vald hazatértét
kovetden, Zrinyi Miklds udvaranak légkorét is megtapasztalvan, azon-
nal probalkozik e hataron ativel$ hazassaggal. De a magyar nador part-
fogasat is élvezd, palyakezdd politikus lanykérét a felvidéki Ostrosithék
id6t nyerve, a kiszemelt lany tul fiatal korara hivatkozvan, valojaban ki-
kosaraztak.> Valoszintileg ez a cstifos, rangjahoz és miiveltségéhez sem
ill6 fiaskd jart az akkor mar az erdélyi politikai élet csticsan levé Bethlen
eszében, amikor — a hozza hasonléan tobb évig Eurdpaval ismerkedd,
Berlint6l Amszterdamig és Stockholmig, Londonon at Romaig s a bécsi
udvarig vilagot latott — éppen csak hazaéré6 Mihalyt a Gomor megyei
Hajnacskdre inditja: hazttiznézdbe, Vay Adém lanyanak, Erzsébet kezé-
nek megkérésére. Az utinapldjardl hires, elsé feleségétdl szarmazo elsé-
sziilott fidval komoly politikai tervei voltak.

° VO. Bethlen Miklds néletirisa I-11, el6sz6 ToLnar Gabor, s. a. r., jegyz. V. WiNDIscH
Eva Bp., Szépirodalmi, 1955 (Magyar Szazadok), 1/214.
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Bethlen Miklos tervéhez a kovetend6 példat valdszintileg erdélyi
vezetd politikus kollégdja, Teleki Mihaly csaladjanak a Vay-familiat fel-
tino elényben részesitd gyakorlatabdl meritette. Vay Péter fiatalkoraban
I. Rakoéczi Gydrgy udvari embere volt. Vay Péter fia, Vay Mihaly, Vay
Adam ifjabbik batyja Teleki Zsuzsat vette feleségiil, s Erdélyben is tele-
pedett le. Vay Abraham fia, Lasz16, széki Teleki Borbalat vette néiil. Vay
Abraham lanya, Anna Teleki (I.) Laszl6 els6 felesége volt. Teleki Pal neje
1701-t51 Vay Kata, Vay Adam lanya. (Teleki Laszl6 és Vay Eva hézassaga
alkalmabdl Fr. Mohdcsi 1694-ben egyleveles képversplakatot is irt, amely
Toétfalusi Kis Miklds kolozsvari nyomdajaban jelent meg.)® Teleki Janos
1714-ben Vay Borbalat vette feleségiil.

A vagyoni érdekeken tul a két leendd 6romapat egyéb szalak is 6sz-
szeflizték: Vay Addm magatartasaban, életstilusaban is voltak erdélyi
vonzalmak, apatarsa altal is 0sztonzott, polgarias értékek iranti érdek-
16dés.”

Bethlen Miklosban kulturalis példaképre is talalt: amikor példa-
ul nemesi kuariat akart épiteni gomori birtokanak kozpontjaban, azt
az erdélyi kancellar bethlenszentmiklosi kastélyanak reneszansz sti-
lusaban képzelte megvaldsitani.® A mdveltségigény, a puritan szellemi-
ség, a Zrinyi Miklds-tisztelet, az autobiografikus szandék és az ellentéteiben
is hasonld életpalya alapjan Vay Adam és Bethlen Miklds gondolkodasanak

V6. KiL1AN Istvan, A régi magyar képvers / Old Hungarian Pattern Poetry, Miskolc—
Budapest, Felsémagyarorszag-Magyar Mtihely, 1998.

7Erre utal R. Varkonyi Agnes is, amikor a Danckéban élete vége felé kozeledd Vay
Adam kedves id6toltésében észreveszi a régi indittatasti gazdasagi terv tovabbi
dédelgetésének ilyen iranyt kezdeményezését és varadalmait: ,Halastérend-
szereket szandékozik kiépiteni magyarorszagi birtokan, s olyan mezégazdasagi
tizemet, melyben allédiumok, flrészmalmok, serhazak, sét vendégfogaddk biz-
tositanak a jovedelmet. Tervezetét a renaissance emberének természetalakitd
kedve és a korai polgarsag célszertisége, realizmusa jellemzi. Az egyik tipus
mar a multé, a masik még csak késziilédik a jovendé méhében. Magyarorszagon
csak a szazad végén s a kovetkezd szazad elején sziiletik majd a polgarosodd
nemességben az a tipus, amelynek Vay korai el6hirncke szeretett volna lenni.
S hogy nem lehetett, abban a magyar, s6t nemcsak a magyar, hanem a kozép-
keleteurdpai fejlédés sajatosséga jut kifejezésre.” R. VArkonvyi Agnes, A tirsadalmi
torvényszeriiség és az eqyén a Rakdczi-szabadsdgharchan = A Vay Addam emlékiinnepség
tudomdnyos iilésszaka, szerk. MoLNAR Matyas, Vaja, 1969, 39.

8 Esze Tamés, Vay Adim 1657-1719 = A Vay Addm emlékiinnepség tudomdnyos
iilésszaka: Vaja, 1969. mdjus 24-25, szerk. MoLNAR Matyas, Vaja, Vay Adam
Muizeum Barati Kore, 1969, 9.
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észrevehetd parhuzamai rajzolédnak ki el6ttiink, ,hasonld sorsok,
egymasra felel§ gondolatok” tarulnak elénk.’

Nagyjabol ezért és igy lett Vay Adam elsdsziilott lanyabol,
Erzsébetbdl — a hatar két oldalan messze északon és délen levd birtok-
testek biztonsaga mellett — az akkor mar grof (ami még a barosagig sem
jutott Vay Adamnak kiilon is imponalhatott) Bethlen Miklds fianak,
Mihalynak' felesége.

Bethlen Miklds idépontvalasztasa roppant tudatos. Az eurdpai ki-
ralyi udvarokban is szivesen latott fia, itinaploja tantisaga szerint 1695.
marcius 11-én ért haza Kolozsvarra, s titja egyenesen az orszaggytilés-
be vezetett. Ez év novemberében apja sikeres bécsi udvari targyalasa-
ira is magaval vitte fiat. Innen 1696. aprilis 8-an tértek vissza Erdély-
be. November és aprilis kozott, éppen december 25-én azonban a csa-
ladok torténetét meghatdrozoan befolyasold szomorti esemény tortént
Ajnécskén: hosszii betegeskedés utan meghalt Vay Adam elsd felesége, a
dusgazdag ivanyi Fekete Erzsébet. Fekete Erzsébet apjatol, ivanyi Fekete
Laszl6 fiileki alkapitanytdl orokolte hatalmas vagyonat, aki ugyancsak
apjatdl, Fekete Gyorgytol, a szintén dusgazdag Monay Borbalanak fiatol.
Ajnacské varat 6 épittette helyre romjaibdl, s hozza igen jelentds birtokha-
l6zat tartozott: Ajnacskoé falu, Feled, Gesztete, Kerékgedd, Csoma és Ma-
jom GOomor varmegyében; Jelene, Cserencsény, Alsd- és Fels6 Pokoragy,
Rimabrézo, Likér, Rimoca, Szelce, Rimabanya Hont varmegyében; vala-
mint Szvivebanya Nogradban. Mint latni fogjuk, ezek koziil tobb is Vay
Erzsébet birtokaba kertilt a kiilonb6z6 id6kben tortént osztozasokkor.

Vay Addm 1679. méjus 2-4n jegyezte el ivanyi Fekete Erzsébetet
Fiilek varaban. Eppen azon a napon tortént az 6romteli aktus, amikor
a lany anyjat, szendrdi Aszalay Erzsébetet eltemették. A gydszolo
gyermeklany a sziilék jelentds értékeivel egyetlen 6rokosként ren-
delkezett, s az amugy sem csekély Vay-birtokokat Ajnacské varaval,
a fiileki uradalommal és tobb Noégrad megyei joszaggal gyarapitot-
ta. Hazassaga utan Vay visszavonult a katonai élet gydtrelmeitdl.

9 Szavay Krisztina, Vay Addm és Onéletirdsa = Vay Addm verses onéletirdsa, s. a. r.,
kiséré tan. Szaray Krisztina, Vaja, Vay Adim Muzeum Barati Kore, 1978, 29.; Ld.
még: Tota Zsombor, A puritanizmus szerepkérei Bethlen Miklds énreprezenticiéiban
=US6, A koronatanii: Bethlen Miklés, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2007 (Csokonai
Universitas Konyvtar 40), 158-192.

10 Bethlen Mihaly, bethleni, grof (1673-1706), Bethlen Mikl6s és Kun Ilona fia. Elet-
rajzi adatait bévebben Id. Bethlen Mihdly titinapléja [1691-1695], s. a. 1. és utdszod
Jankovics Jozsef, a latin szoveget ford. KuLcsAr Péter, Bp., Magyar Helikon, 1981
(Bibliotheca Historica).

91

(O]



m‘ l Jankovics Jozsef

Gyermekfeleségével - aki 1664-ben sziiletett — Ajnacské varaban
telepedett le. Az akkor még csaszarh(i Vayt az 1681-ben Felvidéken
zaszlot bontd Thokdly tartoztatta le. Kiszabaduldsa utan csatlakozott is
hozza, minek kovetkeztében a felkelés elfojtasa utan viszont a csaszar-
part bortonébe keriilt. Ezalatt Fiilek vara is elpusztult, Ajnacské koriili
birtokaikra és vagyontargyaikra pedig Bécs tette ra kezét. O maga ez id6
tajt hatalmaskodo féur, jobbagyai panasza ellene ugyanebben az évben:
,Ejjel-nappal dolgoztatja a jobbagyokat, nincsen még csak iinnepiink
sem. A magas hegyen levé Ajnacskd varaba hatunkon kell folvinni a ga-
bonat, ami igen sulyos teher: belebetegednek és gydgyithatatlan bajokat
szereznek. A nagy add miatt a falu lassan elfogy.”" Amikor Thokoly 6t
nevezte ki a tatar hadak mellé f6komiszarnak, hogy megfékezze azok
kegyetlen vadsagat és féktelen rablasait, az, Esze Tamas szerint, kiilo-
nosképpen ,sokat artott becsiiletének”.”> A tatarok rettenetes pusztita-
sait nem tudta megakadalyozni, a kornyék foldesurai viszont 6t vadol-
tak meg: szandékosan hagyta, hogy azok kart okozzanak, 6 maga pedig
,még a tataroknal is kegyetlenebb volt a szegénységen”.”® De kés6bb
Rakdczi emberei is panaszkodtak eljarasai kegyetlenségére.*

Ivanyi Fekete Erzsébet temetésére 1696. marcius 18-an keriilt
sor Fiileken, ahol férje, Vay Adam kordbban Kohary Istvan fékapi-
tany keze alatt szolgalt. Ott katonaskodott apja, ivanyi Fekete Laszlo
is, aki torok fogsagba esett. O ,szerepel” Gyongyosi Istvan Murdnyi
Vénusaban mint Wesselényi Ferenc egyik legf6bb tamasza a var ,el-
foglalasaban”, s képmasat pedig Elias Widemann Icones Illustrium
Herorum Hungariae c. metszetgyljteménye Orizte meg szamunkra.
Ivanyi Fekete Erzsébet halotti bucstztatdja kéziratban maradt, s csak
1991-ben latott nyomdafestéket.!> Vay Adamné verses bticstiztatéjat az
az idGsebb Csécsi Janos irta, aki Vay Addmnak tanara volt Sarospata-
kon. E miive azért is érdekes, mert tobb prozai szovege mellett eddig
ez az egyetlen verses miive, amely az utdkor el6tt ismeretes. Prédika-
ciét mondott a halott felett Nagyvati Janos rimaszombati lelkipasztor
Ajnacské varaban, majd még aznap ugyand a fiileki , szomort haznal”.

' Esze Tamas, Vay Adim..., 13.

12 Esze Tamas, Vay Addm..., 14.

3 Esze Tamas, Vay Addm..., 14.

4 Esze Tamas, Vay Adim..., 13.

15 Régi Magyar Kolték Tara: XVII. szdzadi sorozat, 14. kitet — Enekek és versek (1686~
1700), s. a. r. Jankovics Jézsef, Bp., Akadémiai, 1991, 242-254.
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Masnap Orvendi Jénos a halott emlékére tartott oraciot, Debreceni Ember
Pal pedig ugyanazon napon halotti tanitast adott el5.'®

Bethlenék még Bécsben értesiilhettek a gomori gyaszhirrdl. Bethlen
Mikloés gyorsan lépett: vagy mar Bécsbdl, vagy hazatértiik, aprilis 8-a
utan — a pontos datumrol nincs értesiilésiink, Bethlen csak annyit jegyzett
fel Onéletirdsaba: ,,...1696 elein bocsatam a szegény fiamat Absolonnal'?
Hajnacskére lednyt nézni. O szegény 6 is, én is.”*® Bethlennek ezt az utol-
s0 mondatat lehet szlikebben és tagabban is értelmezni: egyrészt utalas
arra, hogy e sorai lejegyzésekor, 1708-ban fia mar halott, 6 pedig bor-
tonben. Masrészt, komplexebben utalhat Mihdly fia hazassaganak ku-
darcéra is, amelynek kimenetelét Onéletirdsa késziiltekor Bethlen mar
alaposan ismerhette.

Arulkod6 lehet, hogy Bethlen kancellar menye nevét egyszer sem
irja le sem f6 miivében, sem Imddsigos konyvében, sem pedig dnéletirasa
latin el6képében, a Sudores et Cruces Nicolai Bethlen cimii szovegében. Le-
veleiben viszont tobbszdr is. Igaz, mar a fia 1706-ban bekovetkezett ha-
lala s menye masodik hazassaga utani, megvaltozott helyzetben emliti.
Inkabb unokai sorsan topreng, €s vagyoni kérdésekben anyjuk tajékozta-
tasara, jogi eligazitasara torekszik. A Dujardinnének levelet is irt, mely a
Fiiggelékben kozolt dokumentumok kozott olvashato (1d. Fiiggelék 111/1).
Fidhoz, Jézsethez,” illetve vejéhez, Teleki Sandorhoz® is kiild leveleket,
hogy legyenek a gyerekek mostoha-nagyanyja, Rhédey Julia segitségére
unokai sorsanak igazgatasaban.

Az els6sziilott unoka, Mihaly 1701-t6l 1703-ig élt csupan. 1701. au-
gusztus 21-én Vajdakamarason tortént keresztelGjérol Czegei Vass Gyorgy

16 A halotti bucstiztatd szovegét, és a temetéssel kapcsolatos egyéb tudnivalokhoz
1d. az el6z6 jegyzetet.

7 Absolon Daniel, az egykori Thokoly-parti, Apafi Mihaly altal diploma-
ciai feladatokkal megbizott politikus. Ez id¢ tajt csaszari hadbiztos, az erdélyi
féparancsnokok, koztiik az eperjesi hohér, Carafa titkara.

18 Bethlen Miklos onéletirdasa, 11/21.

19 Bethlen Jozsef, bethleni (1693-1742), Bethlen Miklds és Rhédey Julia fia, batyja
és apja halala utan a csaladi birtok kezel6je, maramarosi féispan (1717-t6l) és
fékapitany, 1733-tol kiralyi kamaras.

» Teleki Sandor (1679-1760), Teleki Mihaly és Vér Judit fia, Bethlen Julia férje
1703-t6l. Torda varmegye féispanja, az enyedi kollégium gondos kuratora.
Apdsa, Bethlen Miklds 1704 és 1716 kozotti fogsaga alatt a fiatalkortn Bethlen
Jozsef feletti gondnok, a Bethlen-csalad tigyeinek iranyitasaban, Bethlen Miklos
utasitasai alapjan, jelent6s szerepet vallalt.
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tuddsit naplojaban.?® Bethlen Mikldés fianak, Mihdlynak még sziile-
tett két lanya, Borbala® és Ilona, valamint egy fia, Istvan.?® Koziiliik az
utdbbihoz szdél részletezden, tanuldsra biztatva Ot. Levelet és -
szOvegszerlien sajnos nem ismert — valoszintileg latin nyelv(i verset is
irt neki. Enyedi tanarat, Szigeti Gyula Istvant pedig az unoka tanulma-
nyainak szemmel tartasara kérte fel.

Mihaly és Erzsébet két csaladot 6sszeboronald lakodalmat a kor szo-
kasainak megfeleléen megiilték mind a menyasszony, mind a vélegény
hazanal. A datumot ismerjiik, mert egyik levelében azt irja a leendé er-
délyi 6romapa, hogy ,, Az Arany mivet barcsak ad 28. Januarii Vajara,
a lakodalomba vihetné komam Absolon uram.”* , A Barsony, Csipke,
Arany mi mind kellene sietve.”” Az ,arany ma” Kkitétel valoszind-
leg a jegyajandékra torténd utalas, s akkor Absolonnak Bécsben kellett
beszereznie azt, hiszen az anyai részrol 6rokolt ékszereket — kellett
és illett ilyeneknek lenniiik a korban — nyilvanvaléan Bethlen Mihaly,
vagy a vajai eskiivon bizonyara jelen levd Bethlen Miklos vitte magaval
Erdélybol. Kevesebb eséllyel, de vonatkozhatott ez az eskiiv4i asztalra
teritékiil szolgalo aranyedényekre, evéeszkozokre is.

Feltétleniil a magyarorszagi, a vajai kastélyban tartott lakodalom
volt a latvanyosabb, gazdagabb, kiils6 fényekben, {innepi diszekben
el6kel6bb. Bethlenék ékszerei az ilyenkor kotelezé doshoz, vagyis jegy-
ajandékhoz tartozhattak. Edényei pedig a fénytizést, a pompat, Bethlen
szemében a f0losleges vilagi hivsagokat szolgaltak.

Bethlen Mihaly hozomanyat nem ismerjiik tételesen, bar apja vég-
rendeletének argumentacidjaban gondosan 0Osszeszamolja a birtok-
részek mellett még a Mihdllyal adott eziist és 6n evOeszkozoket is.?

2 Czegei Vass Gyorgy és Vass Ldszlo napléi 16569-1739 = Magyar torténelmi évkonyvek és
naplok a XVI-XVIII. szdzadokbdl, kdzli Nacy Gyula, Bp., 1896 (MHHS 35), 3/632.
2 Bethlen Borbala, Bethlen Mihaly és Vay Erzsébet kisebbik lanya, Szilvasi
Boldizsar felesége, megh. 1758. Ilonardl 1d. alabb.

% Bethlen Istvan, bethleni, gr. (1703-1737), Bethlen Mihaly és Vay Erzsébet fia,
Nagyenyeden tanult, gazdasagi jellegli napldja maradt fenn. Szinte egész felnétt
életében pereskedett nagybatyjaval, Jozseffel.

# Ugyanaz az Absolon Daniel, aki a lanykérésre is elkisérte az ifji Bethlent
Ajnacskore.

» Bethlen Miklés levelei: 16571716 I-11, 6sszegyijtotte, s. a. 1., bev. tan. és jegyz.
Janxkovics Jozsef, a latin nyelvii részeket ford., idegen szavak jegyzéke KuLcsAr
Péter, magyar nyelvi jegyzetek, széjegyzék NEnver Gaborné, Bp., Akadémiai,
1987 (Régi Magyar Prézai Emlékek, 6/1. és 6/2.), 1/528.

* Ld. a Fiiggelék I11/2.
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Am azt tudjuk, hogy Vay Adam igyekezett gazdagon kih4zasitani 1a-
nyat. A késébbi Rakdczi-generalis anyagi helyzetére mar joval Erzsébet
Dujardinnel kotott hazassaga utan, éppen Erzsébet kérésére inditott
tantvallatasok egybehangzdan azt igazoljak, hogy stlyos kolcsonoket
kellett felvennie lanyai — de kiilondsképpen Bethlen Mihalyné —
kihazasitasanak fedezetére. Olyannyira, hogy ez a csaladi gazdalkoda-
suk egyensulyat is megrenditette.

1723. november 1-jén tartott vallatasaban létvényosan ra is kérdez
erre a sulyos anyagi problémara a kivizsgalo. ,Tudja-¢ avagy hallotta-€?
Hogy néhai Vay Adam Uram lednyi amaz asszony édeiben [Zay Annaval
kotott hazassaga alatt] s mind 6zvegységében leany Vay Orzsibet akkor
a Groff Bethlen Mihdlné, Vay Anna Baré Keminy Simonné Asszonyomék
kinhazasitasokra [!] és mas egyéb szdgsigekre felessel adositotta magat,
mostani Ozvegye [Zay Anna] fizette 1égyen ki azon ennyihény ezerbdl
allé summat, és ezen kifizetett addssagoknak szamat positive vallja meg
a Tanu, signanter pedigh Vais [Weisz Gyorgy], Begany Lenard Uram,
Korponai Janos Uraimék-e, tigy dosok fine is mennyi volt, mindeni-
ket kolemb-kolemb, hasonloképp: mostani Balazs Uram egy paldstért,
ugy egy korponai Zsidonak bizonyos koves portékaért, vagy gyongyirt
mennyit tett le a Nevezett Ozvegy?” A masik tanti, aki az id§ tajt Vay
Adémot szolgalta, elmondta, hogy , ...Leanyanak, Bethlen Mihalné
Asszonnak kihazasitasakor [Weisz] Gyorgy Uramnal mintegy 3000 hu-
szondt tallérig, Begany Lénart Uramndl mintegy 600 forinton feliil el-
adositotta magat...” A harmadik tanti ugyancsak azt vallotta: ,Tudja
bizonyosan, hogy Vay Adam Uram Leéanyi kihazasitasara, de f6képpen
Bethlem Mihalnak nagy addssagaban ejtette magat, és emlékezik arra is,
hogy ugyan azon adossdgokat nagyobb részint Zay Anna Asszony fizet-
te meg.” Egy Gjabb vallomés szerint a tanti egyenesen Vay Adam szaja-
bdl hallotta, hogy , Leany kihazasitasara Besztercin lakozé Veis Gyorgy
Uramnak addssagaban esett”.

Egy masik tanu kozlése metodoldgiai szempontbdl is jol mu-
tatja, hogy az efféle, az események utan jo par évvel végzett nyo-
mozasok meglepden Uj és 0j adalékokkal egészithetik ki egymast.
Ugyanis ezen addssag megfizetésérdl teljesen mas informadcio-
val rendelkezik a hatodik tanti: , Halotta ezen fatens maga rima-
szombati hazanal, hogy Veis Gyorgy Uramnak fia Reédey Adamtul
[helyesen: Mihdly] mint Vay Adam-vejtl praetendalt 3000 frt
addssdgot, melyet Vay Adam csinalt lednya kihazasitasakor”.”

¥ Ld. még a Fiiggelék V.
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Erdekes, hogy Bethlen Miklds is hasonlé Gsszegben, 5-6000 forintban
jeloli meg Mihdly fia , kihazasitasanak” koltségeit.

A lakodalmat természetesen Erdélyben is megtartottak, am a
Bethlen Miklos-i puritanabb reprezentacios elveknek megfelelden joval
szerényebb kortilmények kozott. Az erdélyi kancellar mind az eskiivok,
mind a temetések pompadjat vilagi hivsagnak tartotta, igyekezett azokat
minél egyszertibb (és olcsobb!) koriilmények kdzott megszervezni. Fo-
leg a tlzd temetési diszletek koltségeit tartotta foloslegesnek, szerinte
inkabb az éldkre kell forditani az e célra eltékozolt Osszegeket.® Bethlen
Mihaly hazassagakor egy csaladi gydsz is kotelez6vé tette a pompa-
kertilést: ez id6 tajt halt meg igen fiatalon Bethlen Miklos Borbala nevti
lanya, aki a Deregny6ben laké Galambos Gaborhoz ment feleségiil
Magyarorszagra, s két fiigyermeket is hagyott maga utan.” ,Noha Isten
0 Felséghe engem szomorusaggal meglatogatott, kihez képest pompas
lakodalmot en ugjan a Fiamnak nem tsinaltatok, mindaz altal ugjan
csak enniek kel az emberséges embereknek, a kik arra az alkalmatos-
sagra jelen lesznek; kérem azért kegyelmetheket ha Kegyhelmetek egy
néhany Pisztrangal meg segithetne ad 10 Februarii meg kivantatnék,
kegyelmetek joakarattyat nagyobb dologban szolgalnam meg Kegyel-
meteknek.”%

Az erdélyi lakodalmi tinnepségrol tehat csak annyit tudunk, hogy
koriilbeliil két héttel a vajai utan megrendezték azt is: ezért kérte februar
10-re a néhany pisztrangot a brassaiaktél, amely vidéken az atlagosnal
tobbet fogtak ebbdl a halfajtabdl. Természetesen ez az adat csak az asz-
talra kertil6 egyfajta halra vonatkozik, nem jellemezhetjiik vele az egész
unnepség valos gazdagsagat, igazi reprezentaciojat. De a Bethlen Miklos
altal biralt tékozld erdélyi fonemesi lakodalmakrol tudjuk, hogy azok
tobb napig tartottak, s arra a teljes fénemességet, a Habsburg-hatalom
helyi képviseléit is invitaltak, a csalad szolgalataban allo familiariusok
voltak még jelen, de a mulatozasbol kijutott a szolgarendnek is.

#Ld. errdl a felesége, Rhédey Julia ttlz6 koltségekkel jard temetése miatti, Jozsef
fidhoz cimzett instrukcidjat, feddését, Bethlen MikIds levelei, 11/1131-1132, 1137—
1138, 1140-1142, 1145, 1149.

» Bethlen Borbala, Bethlen Mikl6s és Rhédey Julia lanya Galambos Ferenc
szatmari kapitany fidhoz, Gdborhoz Magyarorszagra ment feleségiil, s néhany
évi egyiittélés utan mindketten meghaltak, s két fiuk (Miklds és Zsigmond) is
nemsokara kovette 6ket. Az unokdk oroksége tigyében folytatott nagysziil6i
levelezésbdl a Bethlen Miklds levelei alapjan alabb kozliink részleteket.

0 Bethlen Miklés levelei, 1/525.
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Vay Erzsébet és Bethlen Mihdly hazaséletének alakuldsardl a
gyermekek szaman kiviil vajmi keveset tudunk. Az bizonyosnak lat-
szik, hogy Bethlen Miklos igyekezett maga koriil tartani magasan
iskolazott fiat. Kezdetben az 6 kancellari munkajat megkonnyitd, egyfé-
le hivatali adminisztracioban segédkezett — csakugy, amint a torténetird
kancellar apja, Bethlen Janos alkalmazta 6t, Miklost, afféle irnok és
jegyz6 tipusu feladatokra. Egy fennmaradt Bethlen Mihaly-levél ilyen
témarol sziiletett.! Az elsészilott fitr kiilonféle birtokperekben, hiva-
talos orszagigazgatasi dolgokban is képviselhette a csaladot, illetve a
csaladfét-kancellart. Mihaly kiilhoni iskolairol készitett naplofeljegyzé-
sei jogi érdeklodésérdl, illetve tanulmanyokrol is vallanak. Eléfordult,
hogy a hadi helyzet miatt apja nem hagyhatta magara csaladjat, ezért
Mihalyt kildte példaul Banffy Gyorgy guberatorhoz maga helyett,
vagyis fia révén varta a guberniumi utasitasokat.

Egy ideig minden bizonnyal egyiitt laktak az apa altal kiilfoldi
épiiletélményei alapjan tervezett, néhany évvel korabban felépiilt
bethlenszentmikldsi kastélyban, majd valamelyik anyai 6rokségbol szar-
mazoudvarhazban. Valdszintileg Zabolarakoltoztek. (Cserei Mihaly visz-
szaemlékezései szerint Brassobol —amelynek védfalai mogé a kornyékbeli
kurucmozgalmak miatt kialakult helyzet okan kellett bekdltoznitik —
1706-ban Bethlen Mihaly holttestét ide vitték ki eltemetni.’?) Ekozben
apjanak és Erdély vezet6 csaladjainak Bussy de Rabutin fégeneralis pa-
rancsara Szeben erds falai kozé kellett bevonulnia. Aki ezért jegyezhette
fel onéletirasaba, hogy utoljara , Ebben a fatalis 1703. esztend6ben valtam
el fiam Bethlen Mihalytdl, jészagim, lovaim, marhaimtol, de majd go-
noszabb lészen még az 1704. esztendd.”* A Rakoczi-felkelés eseményei
valasztottak szét a csaladot. Bethlen 1704 majusaban , lebukott” a bécsi
angol és holland kovetnek eljuttatand6 Columba Noe cimt politikai terve-
zet miatt, amely a bécsi cim helyett ugyanabban a varosban, ahol késziilt,
Szebenben landolt a kegyetlentiil indulatos, hirtelen haragt Rabutin
generalis kezében. Erdély békességét a kiilfoldi diplomaciai segédlettel
habort nélkiil rendezni kivané tervezete miatt Bethlen Miklost hely-
ben bebortondzték. A generalis erészakos nyomasara az erdélyi fékor-
manyszék tagjai halalra itélték, amit szerencséjére nem hajthattak végre,

31 Eppen Vay Mihdlyhoz irta, 1699 marciusaban, vo. MOL, P 1959, 2. cs. 5. tétel,
42.

2 Cserer Mihaly, Erdély historidja: 1661-1711, s. a. 1., bev. és jegyz. BANKkGTI Imre,
Bp., Eurdpa, 1983, 380.

3 Bethlen Miklos onéletirdasa, 11/131.
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barmennyire szerette volna Rabutin ezt elérni naluk, mert a csaszar a
végs6 dontés jogat fenntartotta maganak.** Aztan négyévi sulyos borton-
viszonyok megalazo kényelmetlenségei kozt, a Szebenben lako csalad-
jatol és papjatol teljesen eltiltva, szolgajaval egytitt elzarva élt majdnem
1708-ig, amikor Eszéken at bécsi bortdnébe szallitottak. Mihaly fia halal-
hirérdl is csak akkor szerzett tudomast, mikor 1707. januar 15-én nagyon
szeretett masodik feleségét, Rhédey Juliat végre beengedték hozza a
bortonbe. Wesselényi Istvan napldja érizte meg e szomort talalkozas
emlékét, amint arrol Bethlenné elbeszélése alapjan értesiilt. Felesége
annyira vart latogatasakor a 65. évében jard kancellar két év és hét ho-
napi raboskodas utan olyan beteg volt, hogy agyban fekiidt ,hagymaz
hideglelésben, amely nyavalya igen veszedelmes még ifitembernek
is, annal inkabb olyan oregembernek. Azonban mikor kérdette volna
a fiat, Bethlen Mihalyt, és ex abrupto csak hirtelen megmondotta vol-
na az asszony, hogy megholt, csak elholt belé, és sokaig semmit nem
mondhatott.”*

1708-ban kelt ,Rabsagomban bojt és vasarnapi imadsagom magam
személyem €s hozzamtartozoimrol” cimii imadsagabdl kitlinik, milyen
fontosnak tartotta Mihaly fiat, az elsésziilottet — aki e korban az atya utan
a legfontosabb férfinak szamitott minden erdélyi nemesi csaladban, eld-
jogokat élvezett még az 6rokség felosztasat illetGen is — a Bethlen-csalad
hirnevének fenntartasaban, s milyen fajdalommal sz6l elhunytarol: ,,...
elsOsziilott fiamat, az én erémnek kezdetit, az én hazamnak oszlopat,
én elémben mindennap ért gyiimolccsel allo tidejében harmincharma-
dik esztendejében [...] elvetted, édes Istenem.”* Ugyanezen imajaban
bévebben is jellemzi Mihaly fidhoz f(iz6d6 szoros atyai kotelékét: , En
Istenem, mint vagad ki az én elsOsziilottemet életének kdzepében, mikor
szintén szarnydra bocsatani és magam székemben akarom vala {iltetni,
mennyit kolték, faradék hijaban érette, de tiéd a diicséség, elhiszem, igy
jo néki, nékem is, Felségednek is, csak én Istenem, tartsd meg és tedd
boldogabbakka a maradékit maganal.”?” Vagyis az unokai sokkal jobb
életet élhessenek, mint apjuknak megadatott.

3 1d. errdl Bethlen Miklos levelei, 11/1279-1304.

¥ WEssELENYI Istvan, Sanyarii vildg: Naplé 1703-1708 I-II; 1. 17031705, kdzzéteszi
Macyarr Andras, Bukarest, Kriterion, 1983.; II. 1707-1708, kozzéteszi DEMENY
Lajos, Macyart Andras, Bukarest, Kriterion, 1985, 26.

% Bethlen Miklos onéletirdsa, 11/158.

57 Bethlen Miklos onéletirdsa, 11/187.
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Cserei Mihaly fentebb emlitett Erdély-torténetének Bethlen Mihdlyra
vonatkozo sorai még mast is tartalmaznak a Bethlen csalad jovenddbe-
li letéteményesének jellemzésében: ,Nem az apja esze vala nala, 6rok-
ké ivutt, mar az elméje is megtébolyodott vala a sok borital miatt.”*
Bethlen Miklos nemcsak Mihdly fia, hanem az egész Bethlen-familia
szellemi leépiilésének és id6 el6tti halalanak okaként jeloli meg a mér-
téktelen borivast: , A sziileatyam, Bethlen Janos (tgy hallottam) orokkeé
ivott, emberkorban holt meg. Az 6csém, Bethlen Pal, negyven, Samuel
O0csém negyvennégy, a fiam, Mihaly, harmincharmadik esztenddben
hala meg. Bethlen Mihdly* harmincnyolc, annak atyja, Gyorgy, ki egy
veder bort sokszor ivott meg egy ebéden, negyvenhdrom, annak atyja,
ugyan Gyorgy, negyvenhét, Bethlen Ferenc nem régen harmincnyolc, az
atyja, Gergely, Otvenhat, annak atyja, Ferenc, 6tvenkett6, Bethlen Far-
kas,** a Laszl6 atyja, negyven, Bethlen Elek 6tvenharom esztendds ko-
rukban haltak meg. Akik én éltemben halanak meg, én mind intettem
a mértékletlenségrdl, de nem fogadtak, pedig hiszen az Isten a magok
rettenetes véres természetjek és tiizes betegségek altal is eléggé intet-
te volna, ha fogadtak volna. Bar csak tii, ha kik még éltek, tanulnatok
ezeken és énrajtam, kivaltképpen te, édes fiam, Jozsef.”*' E kérdés oly-
annyira foglalkoztatta Bethlen Mikldst, hogy még levelezésében kifejtett
nevelési elveiben is megfogalmazta. Felesége, Rhédey Julia figyelmét
felhivta, hogy beavatkozasa révén Jozsef menekiiljon meg a leggyako-
ribb Bethlen-halalnemtdl: ,[...] kerlek oda hazais, Josefet szoktasd Serre,
Kafera, most kiilénn azert kiiltem neki eggy Stiveg Nadmezet, az Istenert
kerlek, vegy Cafet neki, szoktasd ra, inkabb magadis igyal kelletlenis,
bizony felek, egy reszeges roszsz Ember leszen, es tsak hamar Bethlen
Mihaly es a tedbb reszeges Battyai utann megyen, mert a Bethleneket bi-
zony mind a bor 6li meg.”*

Valoszintileg nemcsak a Bethlenek, de a Vayak élettartaméba is bele-
jatszott az italozas. Vay Adam sajat maga ismerte el versében az anyai in-
telmek kozott a részegeskedést mint erkdlesi rosszra ingerl6t, s mint a Vay-
csalad egyik legjellemzébb vétségét, a tuldimenzionalt hirtelen haragot.®

* Cserer Mihaly, Erdély historidja, 380.

¥ Nem Bethlen Mikl6s fia, hanem egy masik, aki korabban élt.

40 A tOrténetiro.

4 Bethlen Miklés dnéletirdsa, 1/127.

42 Bethlen Miklds levelei, 11/1037-38.

© Hoeye Istvan, Adatok Vay Adiam élettorténetéhez és irodalmi munkdssdgdhoz =
Szabolcs-Szatmari Szemle, 1970/4, 84-94. Hirtelen haragjat sok pénze is banta:
egyszer megvert egy Balogh nevii birtokos nemest, aki perre vitte a dolgot, s Vay
alig tudta pénzzel kiengesztelni.
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Vay Addmot kortarsai gy emlegették, hogy ,mértékteleniil élt a bor-
itallal”. Még Rakoczi fejedelem is tigy vélte, hogy ,,...délutan nem ta-
nacsos vele orszagos dolgokrol tanacskozni”, igaz, ugyanez volt a
véleménye az erdélyi fejedelmi tanacs tagjairol is.*

Az Erdélyben tartézkodd Vay Erzsébet két-harom évvel korabban
még férje és jelentds gazdagsaggal és politikai hatalommal bir6 aposa
tamogatasat élvezte, am ezutan nélkiilozni kényszeriilt, és sajat csala-
di hatterét sem érezte kozelrdl. Tekintélyes erdélyi rokona, nagybatyja,
Vay Mihaly ugyancsak nehezen mellézhetd kozellétét is elveszitette. O
ugyanis aposa, Teleki Mihaly harctéri halalat kdvetden (1690) a gy6ztes
Thokolyhez csatlakozott, commissariusa is volt. Mint a Fiiggelékben ko-
z0lt, Banffy Gyodrgy erdélyi gubernatorhoz irt folyamodvanyabdl érte-
silliink: csak kénytelenségbdl.*> Az tjdonsiilt, Erdély fejedelme cimmel
is felékesitett zernyesti gy6z6vel, Thokolyvel Vay Mihdly is kiilfoldre,
Moldvaba tavozott-menekiilt, visszatérte utan pedig bebortondztette a
korlatlan hatalmti Rabutin generalis. A Rakdczi-szabadsagharc kitoré-
sekor bétyjaval, Vay Addmmal egyiitt a fejedelem hive lett. 1707-ben az
onodi orszaggytlés alatt halt meg.

Vay Erzsébet nehéz id6kben a fdldrajzilag tavolabb 1évdé apjara
sem szamithatott. Pedig az 1686 éta csaszarparti Vay Adam II. Rakoczi
Ferenchez valo kozeledésének kovetkezményeként politikai-katonai
statusa egyre inkabb megszilardult. 1701-ben még bebdrtondzik Ra-
kéczihoz fliz6d6 kapcesolata miatt. Ugyanazon a napon vetik a bécsuj-
helyi tomlocbe, amelyen Rakdczit is ugyanoda zartak. Ebben az évben
irta meg 83 strofas kolteményét életérdl és rabsagardl.*® 1702 augusz-
tusaban szabadul, s ez a datum ritka jelentdséglinek bizonyulhatott
Bethlen Miklds és Vay Adam életében és politikai szereplésében. Mint
arra R. Varkonyi Agnes éles szemmel felfigyelt, kiszabadulasa utan
Vay Adam nem siet haza, még novemberig Bécsben tartozkodik. Ez
az Onmagaban nehezen magyarazhat6 tény akkor nyer jelentdséget,
amikor a torténész rogziti, hogy ugyanebben az id6pontban ott
tartézkodik a Konstantindpolybol Erdélyen keresztiil érkezett Lord
William Paget, és George Stepney bécsi angol kovet, és felérkezik
Bethlen Miklos is. Az apatarsak egytittmiikodésének ritka pillanata:

* Esze Tamas, Vay Adim..., 15-16.

* Ld. Fiiggelék 1.

“ HoGye Istvan, Adatok Vay Addm élettorténetéhez és irodalmi munkdssigdhoz, 84—
94. Modernebb, bettihiv kiadasa: Vay Addm verses onéletirdsa, s. a. r., kisérd tan.
SzavLay Krisztina... (1d. 9-es jegyzet)
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kozosen dolgozhatnak a két hazaban szenvedd protestansok nemzetkozi
védelméért, s Vay Adam pedig egyuttal mar a Rékdczi-szervezkedés
el6orseként is felléphet.*” 1703-tdl a jaszok és kunok kapitanya, Rakoczi
udvari kapitanya, marschallusa, majd a testérok, a testérezredek fonoke.
Békés varmegye fispanja, 1704-t6] Munkacs varanak fdékapitanya,
Maramaros féadminisztratora, 1706-ban naplét is vezet a huszti orszag-
gyulésrol.

A sors kiilonos fintoraként az éppen inaktivitasba szoritott apatars,
Bethlen Miklos helyét foglalta el, amikor Maramaros varmegye iranyito-
ja lett. A fogoly kancellar Mihaly, majd annak halala utan Jozsef fia sza-
mara szerette volna ezt a fontos posztot atorokoltetni a csaszari udvar-
ral. (Jozsef mar 1717-ben elfoglalhatta a féispani széket.) Nincs semmi
kiiléndsebb nyoma, hogy a Bethlen-csalad szamara barmiféle elényt is
jelentett volna ezekben az években a Vay-csalad fejének e magas pozicio-
naltsaga az ellentaborban, bar a nagyapa és az anya munkacsi egyiittléte
minden valdszin(iség szerint biztositott valamelyes kuruc hatorszagot is
az Erdélyben maradt unokak szamara.

Vay Erzsébet tehat 1706 utan egyediil nevelte harom félarva gyerme-
két, Istvant, Borbalat és Ilonat — elhunyt férje anyai birtokain, Zabolan,
Gyulatelkén. De ismeriink téle szarmazott, alabb idézend® mondast
Bethlen Miklésné kulcsarahoz, amely Bethlenszentmikléson hangoz-
hatott el, olyan id6ben, amikor az egész Bethlen-familia Szebenben
,raboskodik”, Bethlen Miklds még csak nem is metaforikusan.

Vay Erzsébet, illetve gyermekei — a Bethlen Miklés-unokak -
sorsanak alakulasat a kovetkez$ években csak hézagosan ismerjiik.
Az a szakirodalmi allitas, amelyre eddig leginkabb tamaszkodtunk, a
Bethlen-csalad monografidjat megird Lukinich Imréé.** Az utdbbi évti-
zedekben el6keriilt dokumentumok alapjan ez azonban kronoldgiailag
tarthatatlan. Vay Erzsébet nem 1711 koriil menekiilt Moldvaba, és nem
1712 koriil ment néiil Dujardin Ferenc csaszari besterhez, vagyis ezre-
deshez, vagy amint Vay Erzsébet szivesen nevezte férjét: colonellushoz.
(Onmagat pedig szivesen emlitette colonellusnénak.)

Vay Erzsébet Karolyi Sandorhoz cimzett, 1708. julius 1-jén Diza
[?] nevi helységben kolt segélykérd levele tuddsit a Moldvaba indulas

7 1Ld. R. VArkonvi Agnes, Vay Adim, Anglia és a Rikczi-szervezkedés 1698-1702
= Rdkdczi-kori tudomdnyos iilésszak: 1996. okt. 25., szerk. Heckenast Gusztav,
MorLNAR Sandor, NEMETH Péter, Vaja, Vay Adim Mtzeum Barati Kore, 1997, 24.;
ill. U6, Mirdl hallgatott Bethlen Miklds Onéletirasa? = Korunk, 1997.

* LuxinicH Imre, A bethleni gréf Bethlen csaldd torténete, Bp., 1928.
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kinkeserveir6l, anyagi gondjairdl, gyermekeitdl vald elvalasa fajdalma-
rél (Id. Fiiggelék VII/5/A). Apjat, Vay Adamot szerette volna kikisérni
Erdélybdl, valoszintleg Szatmar, Maramaros felé, s talan vele is maradni,
hiszen ott 6 mar az egyik fontos Rakdczi-parti vezetd volt, de Déstdl
tovabb nem folytathatta ttjat, hanem Moldvaba, a kurucok egyik
gytilekezési és menhelyére kellett indulnia.*” Az a tény, hogy négy (két
fiu és két lany) ,arva” gyermekének kér valamiféle gyamsagot Karolyi
Sandortol, arra enged kovetkeztetni, hogy bar a levelet , Grof Bethlen
Mihélyné Arva Vay Erzsébet” aldiréssal bocsatja utjara, mar vagy jegye-
se, vagy felesége volt Dujardin II. Ferenc ezredesnek. Ugyanis a két lany
a Bethlen Mihalytol valo két gyermeke volt, a két fiti koziil az egyik nyil-
vanvaldan e lanyok testvére, Istvan, a masik pedig Dujardin egyik fia
lehetett, feltehetdleg a kés6bbi levelében emlitett, megolt Lasz16 volt.

Cserei Mihalynak koszonhetéen megkozelitdleg pontosan ismerjiik
Vay Erzsébet dnkéntes vagy kényszer(i szamtizetésbol hazatértének id6-
pontjat is, amely szintén jelent&sen eltér Lukinich feltételezésétdl.

A korabeli torténetird, Cserei Mihaly 1710 végén jelzi, hogy az év
folyaman a Thokdlyvel korabban, mas-mas idépontban a masik hazaba,
illetve a tavolabbi Moldvaba vagy Havasalfoldébe menekiilt, de immar
Rakodczi igéreteiben sem bizhatd erdélyi féemberek és f6asszonyok ko-
ziil tobben hazatértek, koztiik Bethlen Mihalyné is: , Felesen jovének
haza ebben az esztenddben is a kurucok Magyarorszagbol, Molduvabdl,
Havasalyfoldibdl, eszekbe vévén, hogy csak hazugsagbol all Rakdczi
Ferencnek mindeddig valé biztatasa, agymint Foldvari Pal, Sarosi
Sigmond, Banffy Sigmond, Kemény Janosné, Bethlen Mihalyné, Gyero6ffi
Gyorgyné, Henter Mihalyné fiaival egytitt, Fogarasi Samuel, adoctor[...],
és tobben, sokan, feles szekerekkel, kik koziil is a magyarorszagi tolvaj
kurucok ttjokat megallvan, felvertenek és mindenekbdl kipraedaltanak.
Ilyen szép szeretettel voltak eleit6l fogva a magyarorszagiak az erdélyi
emberekhez.”*

Az 1707-es, 1709-es erdélyi torténések Rakoczi erdélyi fejedelem-
ségérdl, az azt kovetd kegyetlenségekrdl, a gyorsan valtakozé hadi
sikerekrdl és kudarcokrdl szoéltak. Karolyi Sandor erdélyi betitésé-
nek sikertelensége, a hadi és a politikai vezet6k varatlan halalesetei

¥ Jelenleg nem tudjuk pontosan, hol volt ez a helység, de feltételezziik, hogy a
Rabutin altal Erdélybdl kiszoritott nemesek és kuruc bujdosok gyiilekez6helyén,
mely a Karpatok keleti lejtéin levé moldvai apro falvakban, szétszértan, nagy
nélkiilozések és 6rokos torzsalkodasok kozott €16k menedék-lakohelye volt.

% Cserer Mihaly, Erdély histéridja, 450.
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altal felkorbacsolt hangulat kaotikus létbizonytalansag-érzetet, az em-
berek Erdélybdl ki-, majd visszamenekiilését eredményezték. E helyzet
bonyolultsdgét kivaléan jellemzi, hogy még Vay Adam veje, a ,Nagy”
Teleki Mihaly fia, a rendkiviil mtvelt, szintén hosszi peregrinacion
részt vett Pal is ,,...megbolondula [jegyzi fel réla Cserei Mihaly], mert
a generaltol elkéredzvén, hogy a kurucoknal levé felesége ttban 1évén,
az eleiben megyen, Havasalyfoldiben, onnan Rakoczihoz mene minden
igaz ok nélkiil, holott akik eddig ott szenvedtek is, ki-ki haza szandéko-
zik inkabb onnan j6ni, nemhogy innen odamenni. Kétségkiviil a felesé-
ge atyja, Vay Adam, aki Rékdczinak udvari kapitédnya, csalta meg, s az
hiteté oda Rakoczi mellé.”* Igaz, akkor mar a Teleki-csalad masik tagja,
az ifjabb Teleki Mihaly is Rakdczi oldalan all, aki éppen akkor kiildte &t
a torok csaszarhoz segitségért. Nyilvan 6 is tizent az 6ccsének. Am Mi-
halynak is vissza kellett fordulnia Nandorfehérvartol, mert neki meg a
basa tizente meg, hogy ,,...menjen vissza Rakoczihoz, a torok csaszarnak
nem gondja, hogy a magyarok bolondsagaba elegyitse magat”. Vagyis
tehat: ne reménykedjen a Rakoczi-part semminemt torok segitségben.™

Rakodczi erdélyi fejedelemsége Cserei szerint — igaz, erdsen
transzszilvanista értékrendszere alapjan — csupan ,, ptinkosti kiralysag”-
ra volt elegendd. Valoszintileg annak kudarca utan vagott neki Vay
Erzsébet is a bizonytalan exodusnak. Apja, Vay Adam erdélyi sze-
replésérdl Cserei szintén elitéléen szOl. Azt irja, hogy az 4j fejedelem,
,Rakoczi mellé tandcsurakot tesznek, mégpenig az erdélyi nyilvan-
vald szabadsag ellen, és amely soha a régi igaz, valdsagos fejedelmek
idejiben sem volt, a Partiumbol Vay Adamot, ki disznépasztornak lett
volna jobb, mint tanacsturnak, declaraljak egyik erdélyi tanacstarnak...”*
Nyilvanvald, hogy Vay Adam kivonultakor lanyanak is el kell tévoznia a
hadszintérrdl. 1707 6szén a kuruc csapatok mar gyakorlatilag elveszitik
Erdélyt, jollehet Karolyi Sandor 1708 juliusaban még ér el sikereket a
szasz vidékeken.

A két év maultan visszatérd Bethlen Mihdly-6zvegy ottho-
ni mozgasat nem tudjuk elejétdl kovetni. Valdszintileg ezekre az
évekre mar érvényes Lukinich Imre feltevése, hogy gyermekeit

>! Csere1 Mihaly, Erdély historidja, 419.

*2 Csere1 Mihaly, Erdély historidja, 420.

> Csere1 Mihaly, Erdély historidja, 383. Rakoczit 1704. julius 8-an valasztottak Er-
dély fejedelmévé el8szor, aztan 1707. aprilis 5-én tortént meg beiktatdsa az erdélyi
fejedelmi székbe. Az erdélyi kormanytandcsot a marosvasarhelyi orszaggytilésen
hoztak létre, a fejedelmi beiktatast kéveté napokban.
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a bortonben szenved6 nagyapjuk csaladjara hagyva — akik nem is szi-
vesen biznak ismeretlen jovéjii anyjuk kezére Sket —, kérvén gondoza-
sukat, tanittatasukat, létiik anyagi biztonsaganak megteremtését, ismét
elhagyja Erdélyt. Munkdacson huzta meg magat, kis idére még élvez-
vén az apja pozicidja nyujtotta létbiztonsagot. Az itt kozolt vallatasi
jegyzOkonyvekbdl kovethetd kozos munkacsi tartézkodasuk néhany,
nagyon jellemzé momentuma: féleg Vay Adamnak Erzsébet lanyahoz,
illetve masodik feleségéhez valo viszonya. Az iratokbdl egyértelmiien
kicseng Vay Adam és Zay Anna csalddon beliili moralis értékrendsze-
rének elkiiloniilése: Zay Anna egyszerien feltoreti a menekiilt csaladok
Munkacs varaban Orzésre elhelyezett ladait, s azokbdl okleveleket, bir-
tokleveleket és missiliseket vesz magahoz™ — ami el6revetiti lengyelor-
szagi tartozkodasuk hétkoznapi gondjait is. Az ivanyi Fekete Erzsébet
hagyatékabol megszerzett ékszerek és értékes vagyontargyak, oltozetek
eltulajdonitasarol, és Lengyelorszagba valo elvitelérdl azok jogos varo-
ményosai, Vay Adam elsé feleségétél valé lanyai, Vay Erzsébet és Anna,
valamint fia, ifjabb Adam hallomasbdl értesiiltek. S amint a Fiiggelékben
olvashato (Id. Fiiggelék V.) vallatasi jegyzokonyvek bizonyitjak, mindent
megtettek jogos Ordkségiik visszaszerzésére.

Nincs messze mar az az id6, amikor a Vay-csalad tagjaira tjabb
szétszorattatas var...

II. Bethlen Miklds arnyékaban

Vay Adam nem csupan politikai hatalmat vesziti el fokozatosan, de
anyagi biztonsagat és a csaladon beliili irdnyit6 szerepét is. EI6bb a ha-
rom ,,grof-generalis”, Bercsényi Miklos, Forgach Simon és Esterhazy
Antal probalta 6t levalasztani Rakéczirdl, Bercsényi egyenesen az ud-
varbol vald eltavolitasat kivanta: , Oly meggytikerezett gyiilolségben

* Lehetséges lenne, hogy nem volt tisztaban a Vay-csaladnal a levéltar kezelGje
szamara kotelezd utasitassal? Vagy tilsadgosan is szd szerint értette? Az ugyanis
— paratlan emléke kulturtorténetiinknek — kimondta a , leveleslada” kezel6jének
kotelességérdl, hogy ne csak ,Conservatora” legyen a leveleknek, hanem
,,...obligatus legyen arra is, hogy az leveleket magoknak [masoknak?, J. J.] az
Atyafiakon kiviil ne mutogassa, ne hanyattassa ’s ne olvatassa, hanem ha mikor
olly sziikséges alkalmatossag kivannya, az kdzelebb val6 Atyafiaknak hirt advan
és magahoz hivatvan, azonn akkori materiahoz kivantato leveleket keressék fel
és éllyenek velle magok és az Famillia hasznokra...” V6. Hopp Lajos, A magyar
levélmiifaj torténetébél = Irodalom és felvildgosodds: Tanulminyok, szerkesztette
SzAUDER J6zsef, TARNAT Andor. Bp., Akadémiai Kiado, 1974, 511.
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van mar Vai uram, hogy semmi Nagysagod koriil keresztiil nem eshetik,
kit masnak tulajdonitsanak.”® Vagyis udvari mindenhatonak tartjak, s
ez mar terhiikre van. Rakdczi ekkor még kitart udvari marsallja mellett.
Hatalmanak hanyatlasa sajat vajai kastélyaban kezd6détt, amikor
1711. januar végén, februdar elsé napjan otthont adott Rakoczi és Palffy
Janos béketargyalasainak. Rakoczi rogton masnap elindult Lengyel-
orszag irdnyaba, Karolyi Sdndornak advan at hadai parancsnoksagat.
Vay Addm Munkécs parancsnokaként elszanta magat a védekezésre, de
Rakdczinak tigyes diplomaciaval sikertilt ravennie, hogy adja at posztjat.
A fejedelem szerette volna elkeriilni, hogy a var biztos kapitulalasakor
—ami 1711. jinius 24-én be is kdvetkezett — marschallusa, akit hiiséges
szolgalatdértaltalaban nagyrabecsiilt éskedvelt, csaszari kézre keriiljon.*
Az emigracio alatt visszatekintve Vay hiiségére, hozza irt levelében el
is ismerte: ,,Nimrodtul fogvast sem volt fejedelem, ki szivében jobban
recognoscalhatta volna Kegyelmed htiségét, mint én.”” Rakoczi tehat
elhatarozta, hogy magaval viszi udvari marsalljat is Lengyelorszagba,
nem hallgatvan el azt sem, hogy idegenben milyen nagy sziikség van egy
olyan hiv szolgara. Vay 1711. marcius 4-én betegen utana is indul, a buj-
dosas ttvonala a biztonsag miatt: Sztryj, Ilyvo (Lvov), Dancka (Gdansk).
Dél-Lengyelorszagban néhany honapot még egyiitt toltott a fejedelem-
mel, ahol mar Vayék a teljes anyagi romlas szélére kertiltek. Mint fejedel-
me tudtara is hozta, mar minden eziistjiiket eladtak megélhetésiik érde-
kében, még a kardhiivelyek eziist boritasat is leszedték és aruba bocsa-
tottak — mélyen értékiik alatt. Késébb még a szkéfiummal diszitett szok-
nyak aranyanak kiolvasztasa is megfordult fejiikben... Ennél nagyobb
gond, hogy Rakdczi udvari marsallja erds siirgetésére sem tudja meg-
adni 3000 forintnyi tartozasat. Ez hamarosan kettejiik kapcsolatara is ra-
nyomja bélyegét. Vay Adam 1712. jalius 21-én hajon érkezett meg

> Esze Tamas, Vay Addm..., 24.

% ,...rogtdn, még a fegyversziinet lejarta el6tt elutaztam Lengyelorszagba, 1711.
februar masodikan. A hatarrdl irtam az akkor tavollevé Karolyinak. Neki ad-
tam at hadaim parancsnoksagat, de Munkacs parancsnokanak nem rendeltem
el, hogy neki engedelmeskedjék. E var parancsnoka udvari marsallom volt, és
elszanta magat a védekezésre, de minthogy fogsdgom tarsa volt és nagyon su-
lyos feltételekkel bocsatottdk szabadon, sokkal jobban becsiiltem annal, sem-
hogy ki akartam volna &t tenni annak a kockazatnak, hogy a németek kezébe
essék.” RAkoczr Ferenc fejedelem Emlékiratai a magyarorszagi haboriirdl 1703-tol
annak végéig, ford. Vas Istvan, tan. és jegyz. Koreczr Béla, szov. gond. KovAcs
Ilona, Bp., Akadémiai, 1978 (Archivum Rékdczianum), 422.

*7 Esze Tamas, Vay Addm..., 24.
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a tengerparti porosz varosba, Danzigba, feleségével és gyermekeivel,
cselédeivel. Rakoczi id6kdzben mar utasitotta udvari marsalljat, hogy
udvari népét bocsassa el, ami mind Vay, mind a kezére bizott nemesi
ifjusag érzelmeit felkorbacsolta. Bercsényi igen szemléletes leirasaban
értesitette a fejedelmet az udvar nélkiil maradt udvari marsall lelkial-
lapotardl: ,Way Uram csak sir, nem vehet magénak tanacsot; elitélhetni
[el lehet képzelni] az tobb Urakot is...” Vay Adamot kiilondsen megvi-
seli e kényszerii 1épés: ,Most jove bé hozzam Way Uram, rettenetes bts,
megiiti az lapos guta, mert az nem is tud mar magéaral szélani.”* Am
Danckaban még 1712. november 9-éig egyditt €l szeretett fejedelmével,
akinek tavozta ugyancsak er6sen megviselte oreged6 tabornokat...

A varosban, kozel félszaz sorstarsuk kozott is a fokozatos elmaga-
nyosodas és elszegényedés évei kovetkeznek el szamukra, meghal Julia
lanyuk, ékszereiket, utolsd értékesebb targyaikat elzalogositva élnek,
Rakoéczi alkalmanként francia eredeti anyagi tamogatassal segitette
Oket, de csakhamar az is elapadt. Még az ugyancsak a varosban €16 festd,
Manyoki Adam partfogasara is raszorulnak.

Kéry Adam jezsuita paterrel - minden bizonnyal vallasbéli ellentéteik
is kititkoztek — valo 0Osszekiilonbozése kapcsan, Rakoczi réla szélo
sorai miatt az exmarsall végképp Osszeroppan. Esze Tamastdl ismerjiik
ennek torténetét. A Danckabdl tavozo fejedelem Vay Addmot tette meg
a ,kis kuruc kolénia” fejéiil, a pénz kezelését azonban a sporolos, hit
Kéryre bizta. , Kéry elkdvette Vay ellen azt a tapintatlansagot, hogy atad-
ta neki Rakoczi rdla sz616 bizalmas levelét.” Vay erre ekként reagalt Ra-
koczinak irvan: ,, Az Felséged levelében fel6llem irott periodus szivemet
szazszor sebhetd és penetrald, mellyet halallal emésztek meg. [...] Atta
volna Isten, soha ez vilagra ne sziilettem volna. Mindennek példa
beszédének tétettem.” Végiil kéri a fejedelmet, hogy csaladjat segitse
abban, hogy Magyarorszag szélére koltdzzon, s ,,...magok nemzetsége
kozott vagy szolgalattal vagy koldulassal élhessenek, mert én az torkokat
meg metczettem. Magamat pedig vagy a tengeri halak vagy az ebek itten
megesznek.””

1715. februar 15-ével meg is szlinik a fejedelemmel valo levelezési
kapcsolata.

Felesége, Zay Anna kozben onvigasztalasul irodalmi tevékeny-
ségbe kezdett: ,Dantzka Varosaban midén majd egész Esztend6t

8 Horp Lajos, Vay Addm és a Rikéczi-emigrdcié Lengyelorszdgban = A Vay Addam
emlékiinnepség..., 61. )
¥ 1dézi Esze Tamas, Vay Addm..., 30.
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toltottem volna el, ottan csoportosan ram todult nyomorusagimnak
enyhittésére, bus elmém haboruinak csendesittésére s mulatasara” fo-
gott 1718-ban ,,Néhai tudos és igen hires Doctor Mathiolus tseh nyelvre
fordittatott és bovittetett Herbariuma”-nak forditasahoz.® Irt és dsszeal-
litott még egy pietista szellemiségli imadsagos konyvet is, Nyomoriisig
oskoldja cimmel. A fidnak, Sdmuelnek dedikalt kéziratos kotet huszonegy
imadsagot, konyorgést tartalmaz. Ajanlasa 1721-ben kelt, Danckaban. Vé-
gére nyolc verset is toldott, az ismert refomatus egyhazi énekek, a Szenci
Molnar Albert altal forditott zsoltarok dallamaira sziilettek. Kényvecs-
kéjét egy vallasos énekkel (Buban ellankadt szivnek jajgatdsa), majd haza-
induléskor elmondott imé4javal zarta.” Enekei a Johann Arndt-féle német
lutheranus misztika hatasat tiikrozik. A versekben férje halalardl és sajat
hazatértérdl is megemlékezik.

Vay Adam feleségének véihez, Kemény Simonhoz és Teleki Palhoz
— akik az irant érdeklédtek, hogy mit tehetnének a kalvinistasagahoz (a
csaldd mas tagjaival ellentétben) konokul ragaszkodé Vay Addm haza-
telepiilése érdekében — 1719. marcius 9-én irt levele tantsaga szerint
férje 1718 nyaratol sok gondja és banata miatt étvagyat is elveszitette.
Ez id6 tajt ,,...lassan-lassan erétlenedni kezde és nem hasznalvan sem-
mi doctori munka és faradsag, végre agyban esék és tiz napi fekvése
utan”, 1719. januar 31-én, 62 évesen csendesen elhunyt. Témank szem-
pontjabol fontos megjegyezni, hogy két héttel halala el6tt irt utolso leve-
lében még az itthoni dolgok utan érdekl6dé kérdései kozott felteszi azt
is: ,Oromest tudndm, az unokdmat, Betlen Istvdnt ki educalja?”%* Valljuk be,
Bethlen Miklds nagyapai miikodéséhez viszonyitva ez az altalunk egy-
eldre ismert egyetlen, érdekl6d6 gesztus nem arulkodik az unokak irant
valo érdeklédés talzo buzgalmardl.

8 Zay Anna (1687-1730 utan) kéziratban maradt forditasat Wesselényi Kata
masoltatta le 1766-ban. Mathiolus (1500-1577) latin forditasanak 1690-ben csehre
tortént atiiltetését kibovitette magyar receptekkel. V6. Zay Anna, Orvos kényv:
Herbdrium 1718, bevezette Fazekas Arpéd, Nyiregyhaza, 1979. XVIL

1 V6. Storr Béla, Magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliogrifidja
(1542-1840), Bp., Balassi, 2002 (jav. kiadas), 17.; FErencz1 Zoltan, Zay Anna
imddsigoskonyve, 1K, 1925, 234-235.; Arva Zay Anna ,,Nyomoriisdg oskoldja” cimii
ima- és énekeskonyve (1721), s. a. ., bev. SzaB6 Csaba, Szeged, Scriptum, 1999 (A
Lymbus fiizetei, 41). Ez utébbi mas valtozatbdl adta ki a szoveget, mint amelyet
Ferenczi Zoltan hasznalt!

2 A kuruc Vay Addm utolsé levele = KeLemen Lajos, Miivel6déstorténeti tanulmdnyok
II, bev, s. a. 1., szerk. és jegyz. Sas Péter, Kolozsvar, Kriterion, 2009, 309.
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Vay Adam 6zvegyének ez évekbdl rank maradt levelei Vay Erzsébet-
hez és férjéhez, Dujardin ezredeshez f(iz6d6 kapcsolatardl is vallanak.

Kevéssel férje halala utan, 1719. marcius 5-én Raday Palhoz -
Rakodczi korabbi bizalmasahoz és kancellaridjanak iranyitéjahoz, vezetd
publicistdjahoz, s a fejedelmet Lengyelorszagba is kovetd hivéhez, aki
onnan amnesztiaval hazatért —, valamint annak feleségéhez, Kajali
Klarahoz Danckabdl irt levelében jelezte: 1713-ban hazatért Adam fia
munkalkodasanak semmi hasznat nem vették hazatérésiik lehetdsé-
gét illetéen.”” Ezutan vejeivel, Kemény Simonnal, Rhédey Mihallyal
és Teleki Pallal tortént levélvaltasuknak sem volt értékelhetd kovet-
kezménye. Uzent ,,...ismét azutan mint egy két Esztenddvel ez elStt
a’ Felsiges Csaszar akkor ide valo Residense, Abbas Silva Uram altal
Bethlen Mihéalyné Aszszonyomnakis, de mind eddig semmi vart hasz-
nat irdsaimnak nem tapasztaltam.”® Feltin6, hogy Vay Erzsébetet nem
masodik férje utan nevezi meg, talan Raday Pal fiilének kedvesebben
csengett ez a név, mint a csaszari ezredes Dujardiné? Mindenesetre az
elképzelhetd, hogy a Vay Adédm elsé feleségétél szarmazé Erzsébetnek,
a csaszari colonellus Dujardin feleségének nem nagyon lehetett siirgds
a Rakoéczi-partisagaban halalaig megmarado apja masodik feleségének
hazatérte. Mar csak azért sem, mert a Vay-lanyok addigra mar megosz-
toztak apjuk 6rokségén, s az osztozasnal Erzsébet allitdlag azért kapott
nagyobb részt, hogy az ifjia Addmra esét ne konfiskalja el a fiscus, hanem
a neki jut6 részt majd hazatérte utan annak rendje és mddja szerint at-
engedje batyjanak. Errdl értesiilvén, gyermekei tisztanlatasa érdekében
Vay Adam azonnal tij végrendeletet készitett.t

Zay Anna 1719. oktober harmadikan arrdl értesiti Raday Palt,
hogy megkapta a hazajoveteli engedélyt, am mégsem tud a varton-vart
atra elindulni. Grof Illyéshazi Miklos kancellar — akihez éppen Raday
kozvetitette Zay Anna hazatérési kérelmét — proponalta instancidjat a
csaszarnak ,,...die 30 Julij a” Felséges Csaszarnak, salvus conductusomat
cum gratia megis nyerte 6 Felségétdl, melly eddig is a’ Cancellarian
expeditioban vétetodott volna, ha Taxdja letétetodhetett volna; de ugy
hiszem dolgaim folytatoja Oberster Baro Du-Jardin Uram jéakarattyabol

% Ifjabb Vay Addm 1713-ban tért haza emigraciéjabdl, s katolizalnia kellett ah-
hoz, hogy vagyonahoz hosszt évek soran hozzajusson.

6 SzrLesTEI N. Lasz16, Arva Zay Anna hazatérése lengyelorszdgi bujdosdsibol = Raday
Pdl 1677-1733: El6addsok és tanulmdnyok sziiletésének 300. évforduléjira, szerk. Esze
Tamas, Bp., Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1980, 417.

© Szovegének kiadott részét Id. a Fiiggelék 11/2.
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abba meg nem fogyatkozom, mihelyt fogja venni ez irant valo tudositasat
emlitett Agens Uramnak.” Legnagyobb akadalya ,haza verekedésemnek”,
hogy tobb mint 4000 forinttal ados, és addig nem engedik elmenni, amig
hitelez6it ki nem elégiti. ,,...ehez jarul hogy utra valo kesziiletreis egy
Pénzem sincs, sot kedves gyermekeimmel edgyiitt olly sziikségbe va-
gyok, hogy mindennapi illendd élelem sincsen, csak hogy még szintén
éhel meg nem halnunk a’ jo Isten gondviselése nem engedte, sot még a
rajtam levo kontos|[t]is creditumra viselem.”

Zay Anna végiil, valoszintileg 1722-ben, hazatérhetett, de anyagi
helyzete itthon sem volt rézsas. 1726-ban Romhanybol Raday Pal fele-
ségéhez, Kajali Klardhoz cimzett levele nemcsak ennek tantibizonysaga,
hanem a Dujardin csaladdal valé kapcsolatardl is tuddsit: a szem eldl
hosszu iddre eltlint csalddtag, Dujardin II. Ferenc és Vay Erzsébet
ekkor Bécsben tartozkodott. (Valoszintileg a férj allandodan, a feleség
alkalmilag.) Jelzi, hogy mar régdta nem hallott a cimzettrél semmit, ,,...
azért ez levelem atal kévantam Kegyelmedet latogatnom, szivesen [sziv-
bdl] oriilnik, hogy ha levelem tanalna Kegyelmed fris jo egisigben, én
Istennek hala alapotomhosz kipest Kegyelmed szolgalattyara torheto
egisigben vagyok, az elmult napokban it volt leanyomnal Bécsbol le
gyovén Dolardenni Aszonydm, elo hoszta hogy Marhajaban [Radayné]
nagy kart valot ugy a Bijalokban es igen kevis maradot. Edes Komam
Aszony, én fogok egyet le hajtatni Kegyelmed szamara, Kirem es Ke-
gyelmedet, vegye meg Kegyelmed, mert igen nagy szoksigem vagyon
egynehany forintra, az arat én meg nem irom, amennyit akar Kegyelmed
adni irete, Kontenta liszek véle...”®”

Roppant kiilonds €s sajatos tény, hogy a Bethlen—Vay-Dujardin
csaladok életének és a csaladtagok egyéni sorsanak megismerésé-
hez a kiilvilagtol elzart, nagyszebeni és bécsi fogsag maganyaban
szenved6 Bethlen Mikloés egodokumentumaihoz, &néletirasahoz,
Imadsigoskonyvéhez, végrendeletéhez és leveleinek kiadasdhoz kell
segitségiil fordulnunk. Egyrészt Bethlen Miklos apro, szétszort, véletlen-
szerli—vagy akként fennmaradt—, dm igen jellemz6 szovegmorzsaibdl ér-
testilhetiink err6l. Masrészt azokbdl a nagyon is szandékosan, tudatosan
és koriiltekintéen megfogalmazott, informacios célzatu, esetleg jogi ér-
vényl dontéseibdl szerezhetiink tudomast, amelyekkel igyekezik meg-
hatarozni a csalad tagjainak jovéjét. Az oregedd, szamiizott, fogsagban
sinyl6d 6 exkancellar komolyan veszi a csaladfdi és nagyatyai feladataibol

% SzrLesTEI N. Laszlé, Arva Zay Anna hazatérése...,421.
¢ SzeLESTEI N. Laszl6, Arva Zay Anna hazatérése..., 422.

109

(O]



m‘ l Jankovics Jozsef

ra haruld kotelességeit. Sajat jol felfogott érdeke is ezt kivanja meg tdle,
hogy a nehezen megteremtett csaladi békesség megdrzésével a pilla-
natnyi status quo még hosszu évekre fennmaradjon. Féleg a harom arva
unokaét, Bethlen Mihaly és Vay Erzsébet gyermekeinek sorsat tartja fon-
tosnak. Sajat fia, a még ifjii J6zsef mellett unokajaban, Istvanban a csalad
fennmaradasanak letéteményesét latja. A csalad érdekét is védé erdélyi
O0rokosodési jog szerint a fitag jelenti a csalad igazi folytatasat, ezért az
ingatlanok és a f&bb ingdsagok, az apai eredet(i birtokok a fiat, vagy
annak elhunyta utan, a fittunokat illetik. A lanyunokai, Ilona és Borbala
sorsa féleg anyagi megvaltassal, illetve az anyai hagyaték oroklésével,
valamint a végrendeletileg kiilon nekik rendelt birtokrészekkel, éksze-
rekkel, ruhakkal, vagyontargyakkal, labasjoszaggal, sz616vel, kaszaloval,
malommal stb. hozhato olyan helyzetbe, hogy lehetdleg kihazasitasuk és
a szUl6k halala utan az 6 életnivojukban se alljon be nagyobb mértéki
negativ valtozas.

Amint szebeni fogsagabdl Eszéken at Bécsbe keriil, Bethlen Miklos
hamarosan, 1709. marcius 16-an beadvannyal fordul az 4j csaszarhoz, L.
Jozsefhez. Jelzi az uralkoddnak, mintegy bemutatkozasul is — hiszen neki
még I. Lipottal, Jozsef atyjaval volt személyes és aktiv irasbeli kapcsolata
-, hogy 68 éves oregember, beteg, meggyotort, s néhany nappal korab-
ban még biztosnak tartott kiszabaduldsa hamaros és varva vart pillanata
is tindben latszik lenni. Mindemellett legnagyobb gondja nyomasztja:
Egyetlen fiat ,... a Felség és a haza szolgalatara akarta nevelni. Els¢ fe-
leségétdl kis unokai, elsésziilott fianak 6zvegyen maradt feleségétol 4
gyermeke, akikrdl, haza tonkre menvén, nem tud gondoskodni”. %

Az unokdkra vonatkozd, idérendben kovetkezd elsé fontos koz-
lése par nap hijan 4 évvel késébbrdl (!), 1713. janudr 28-ar6l maradt
rank. Minden bizonnyal volt kordbban is az Erdélyben maradt csalad-
tagokhoz ez iigyben intézett levele vagy utasitasa — am olyat a mai
napig sem ismeriink. Az eltelt hosszti id6énél valamivel korabban,
1711-ben és 1712-ben a bécsi rab masik, ugyancsak magyarorszagi apa-
tarsahoz, tiszantuli vicegeneralishoz, Ungvar, majd Szatmar vara ku-
ruc kapitanyahoz, Galambos Ferenchez intézett levelet. Arrdl beszél,
hogy lanya és veje haladla utdn nagy szomortsaggal hallotta ,az en
nagy remensegli szep ket Onokam halalat”, azaz a masik nagyapanal,
Galamboséknal Deregnyében laké unokai is meghaltak. Arra hivja fel
a figyelmet, hogy a gyaszesetben érintettként szdmara az lenne a leg-
alkalmasabb megoldas: ,Ha szegeny Leanyomnak valamie maradott,

% Bethlen Miklos levelei, 11/1312.
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az Igazsag szerent a szegeny Bethlen Mihaly fiam gyermekire szallana;
Istenesenn tselekeszi kegd, ha meg adattya. S6t talam (mellyet bizony
keservessen irok) ultimus Deficiens, ha mi joval lehetne kgd azokhoz
az Arvakhoz, egy helyre jobb helyre nem tehetne kegyessegenek nyo-
mat. Igen gyamoltalanok.”® Ujabb levelében, megismételve az tletet,
Werbdczire és a Biblidra, azaz a jogra és a kegyességre, humanitasra egy-
arant hivatkozva szeretné megerd&siteni még él6 unokai gazdasagi hely-
zetét, am az elhalt unokak masik nagyapjaban nemhogy partnerre, de
kemény elutasitora talalt.”

Az 1713. januar 28-an vejéhez, Teleki Sandorhoz irt levele a dolgozat
cimében emlitett mindharom csalad érintettsége okan tobb szempontbol
is alapveto jelentdségtli. Mar két héttel el6bb irt levelében is tett ra hal-
vany utalast, hogy valamiféle valtozas allt be Vay Erzsébet és a Bethlen-
csalad kozott a gyermekek miatt. ,Teleki Pal Uram conceptussa szep,
ke6széndém ed knek. Bar disponalna ed kgyme mint Sogora azt az vesze-
delemre indult Sogor Aszszonyat, az en Nehai Menyemet az Istenhez es
a betstilethez valo teresre, ne kenszerittetnem en arra az Extremitasra,
melyrdl mar a Felesegemnek s-Fiamnak irtam.””!

Ugyanakkor Bethlen két iranyban is jelzi aggodalmait az unokak
sorsat illetéen. Részint neveltetésiik kérdését nem latja biztositottnak, ha
visszakeriilnek anyjuk gondozasaba. Masrészt, ha kikeriilnek a csalad
kozvetlen hataskore alol, az valdszintileg tobb szempontbol is aldassa
Bethlenék csaladi nyugalmat, a jov6t alapvetéen biztositd birtokjogi
helyzetet, valamint a Bethlen- és Vay-familiak kozotti viszonylagos bé-
kességet. A gyermekeknek az anyjuk szarnyai ala torténd visszakertilése
egyet jelent azzal, hogy az 6rokségben nekik jutott birtokrészek is Vay
Erzsébet, s vele a Dujardin-csalad kezébe kertilnének.

Bethlen Miklds e bibliai patosza levele pontos helyzet- és jellem-
képet rajzol onmagardl, mint unokai sorsarért aggodo, arrdl felelésen
gondolkodd nagysziilérdl, csaladférdl. Emellett eligazitanak a Bethlen
és a Vay- (eo ipso: Dujardin-) csalad, illetve a Bethlenek és Vay Erzsébet
kozos dolgainak rendezésérdl vald elgondolasairdl. Stlyos emberi,
erkolcsi és huisbavagd anyagi, birtokgazdalkodasi kovetkezményei
vannak az itt allitottaknak, ezért érdemes teljes terjedelmében végig-
kovetni a Bethlen Miklos-i gondolatsort. Bethlenék érdekeit sértené,
ha Vay Erzsébet magahoz venné, s kivinné Erdélybdl gyermekeit.
% Bethlen Miklds levelei, 11/1040.

V0. Bethlen Miklos levelei, 11/1325.
71 Bethlen Miklés levelei, 11/1078.
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Ugy tiinik, Vay Erzsébet pedig éppen azt nem tartana jonak, ha Istok
és Borbala a nagyanyjuk, Rhédey Jalia gondozasa ala keriilnének. Még
abba is szivesebben beleegyezne, ha Teleki Sandor és Bethlen Julia gond-
noksaga alatt Gernyeszegen nevelkednének. A harmadik unokarol, Ilo-
narol feltehetOleg azért nem torténik emlités, mert 6t ez id6 tajt anyja
mar 4j férje, Dujardin II. Ferenc ugyancsak Ferenc nevti fia feleségének
szanja, vagy talan mar az is. Bethlen Miklds levelének cimzettje veje,
Teleki Sandor, de a szoveg valdjaban egyarant szol feleségéhez, Rhédey
Juliahoz s lanyahoz, Bethlen Julidhoz is, aki 1703 o6ta Teleki felesége.

,, Edes Fiam Uram.

Az mint ertem az en boldogtalan Menyem meg kezdett terni. Istok
es Borbara Onokaimot a kgd kezenel hagyta, melly igen jol vagyon, de
a Felesegem azt irja, hogy kgdtol kerte Sket, de kgd nem adtta, s6t azt
mondotta kgd, hogy ha a Menyem keri viszsza, kgd nem izetlenkedik
velle, hanem viszsza addgya neki. Azert edes Fiam Uram, en kgdt sze-
retettel kerem, s6t jo Lelke esmeretire, es ha szabad igy szollanom, hoz-
zam valo V&yi kotelessegere kenszerittem, azokot az szegeny Arvakot,
mint tizbSl ki kapott Uszégoket, ismet viszsza a tlizbe ne vesse, es an-
nak az Aszszonynak ha szazszor kerneis, viszsza ne addgya, mert arra
kgdt, sem az e6 hozza valo szeretet vagy kotelesseg, (melly semmi
sintsen) sem a tolle valo felelem, (mellynekis arnyekat sem latom) nem
tanatsolhattya, sem kenszeritheti, hogy kgd oda addgya neki az en nagy
meg szomorittdsommaal es bantodasommal, es azoknak az Arvaknak
rettenetes veszedelmevel, hanem addgya kgd a Felesegem kezébe, Isten
es ez Vilag Torvenye szerentis engem, nagy Atyat illetvenn azoknak
Tutorsaga, Nevelese, mellyelis kgd engem igen kételez, a maga kgd sze-
retetire es szolgalattyara. Ha penig téllem altal nem lathato ok arra vinné
az Annyokot, hogy eggyatallyaba kgd keze alatt kivanna inkabb hagyni,
mint sem a Felesegem keze ala botsattani, noha kgd azzal nem tartozik, es
en sem terhelhetem, de in hoc extremo casu, hogy sem kgd a tlizbe viszsza
vesse szegenyeket, kerem szeretettel kgdt, és a Leanyomot, ne saynallya ott
leteket, visellye kgd s-a Leanyom gondgyokot, Etelek, italok, ruhazattyok,
egy szoval egy batkaig minden sziiksegekredl az Felesegem gondot visel,
meg irtam en neki, mind Praeceptor fizetese, mind Inassok sziiksegere,
eggyszoval mindenre. Ha Miklds Onokamot™ kgd a Collegiumba [kiildi],
legyen velle Istokis. Ha otthonn tartyais kgd, hadd legyen ottis ott Istok.
Jobbis volna Istoknak akarhol Miklossal lenni.

2 Ti. Teleki Sandor és Bethlen Julia kisfiat.
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A leanynak [Borbédlanak] penig az en Leanyimmal [Agnessel,
Klarava].” Az Istenertis kerem kgdt ezekre, kiis kgdt erette meg aldgya.
Enis meg kdszondom. Udo6vel azok az Arvakis meg halallyak.””

Bethlen Miklds szamara a bécsi fogsagabdl vald kiszabadulasanak
szervezése mellett az unokdk sorsa irdnyitasdnak kézbevétele a
legfontosabb program az 1713-14-es esztendd folyaméan. Mindekoz-
ben Jozsef fiat is szeretné kihdzasitani, s tgy tlinik egy magyarorszagi
vagy bécsi matka lehet&sége fel is mertil, de 6 ugyanugy elesik t6le, mint
fél évszazaddal korabban apja. (Jozsef végiil kénytelen lesz beérni egy
el6keld erdélyi dama: Kemény Krisztina kezével.) Keresi a lehetdséget
a Dujardinnal vald kapcsolatfelvételre is. 1713. augusztus 12-én Jézsef
fiatdl kéri, hogy , Deserdin Titulusat ird meg, Josef”. Szeptember 30-an
irtlevelében ismét ugyano6t emliti, , ha kijottis Deserdin uram Erdélybdl”,
mert Zabola {igyét, amely Bethlen Mihaly jussa lévén, igy az unokakra
is tartoznak a rendbetételével, a gazdasaga ujrainditasaval kapcsolatos
feladatok. 1715. julius 27-én irt levelében hangstlyozza, hogy Istoknak
kulcsszerep jut a Bethlen-vagyon majdani gondozasaban, hiszen J6zsef
mellett ,Istok Unokam ma holnap minden Joszagomnak felét, meg
penig sok szam kéréssel kezéhez vészi...”” Vagyis a tagabb csaladnak
még majd az 6 szamkérd gesztusaival is szembe kell néznie!

Meég csak 1714-ben jarunk. Annak, hogy mennyire a Vay-csalad kortil
forognak Bethlen gondolatai, van egy halovany, de eléggé egyértelmu
nyoma 1714. julius 14-én Teleki Sandornak, valamely a Teleki-csaladot
érintd tigyben irott levelében. ,Bizony félek, a Stella Uram két Lova Es
a Vaj Adam Uram Contubernalissaga [valamiben tars-léte] koként ne te-
remjen.””® Vagyis nehogy a masik parton allé apatars valamilyen akcidja
balul siiljon el.

Es 1714. oktdber 16-an eljon a nagy nap: Bethlen Miklds leve-
let ir egykori menyének, Dujardin Ferencné Vay Erzsébetnek. A hosz-
szu és részletezd levél Kulcsar Péter dltal készitett kivonatat a Fiiggelék
III/1 részében kozreadjuk. Ebbdl itt most azokra a részletekre iranyit-
juk ra a figyelmet, amelyek {6 témank, a cimben emlitett harom csalad

73 Bethlen Agnes és Klara ez id§ tajt még anyjukkal élnek otthon. Agnesnek (1702
elétt — 1737 koriil), 1719-ben volt az eskiivéje Kemény Zsigmond bardval; Bethlen
Klara (1702-1756), 1721-ben ment feleségiil gréf Teleki Mihalyhoz.

7 Bethlen Miklds levelei, 11/1079.

> Bethlen Miklés levelei, 11/1118. Milyen boélcs elérelatas volt ez a nagyapa
részérdl!

76 Bethlen Miklds levelei, 11/1102.
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egymashoz fiz6d6 viszonyrendszerét a leginkabb alakitottdk, s
amelyekrol ezen misszilis levelek, vallatasok és vallomasok, informaciok,
végrendeletek és hagyatkozasok és mas természetli dokumentumok
nélkiil nemigen lenne tudomasunk — aminthogy eddig nem is volt.

Bethlen Miklds e levelébdl is egyértelmten kiérzodik, milyen gond-
dal és elemzdképességgel, lelkiismereti alapossaggal foglalkozik csalad-
ja, gyermekei és unokai jovenddbeli sorsanak, anyagi helyzetének ala-
kulasaval.

A birtokrészek 6rokosddésen alapulé megoszlasanak ismertetése
viszonylag jol és pontosan megismerhetd az exkancellar, szebeni, majd
bécsi rab levelezésébol.

Ez alkalommal arra a kozlésére helyezziik a hangsulyt, amelyet a le-
velezés kiadasa el6tt nem tanulmanyozhattunk; €s arrdl a Vay Erzsébet-
képrdl tajékoztatja a kutatdt, amelyet az dregedd apds rajzol menyérd],
és férje, Bethlen Mihaly halala utani, a csaladdal kialakitott kapcsolatarol
tuddsit — nyilvan irdja szubjektiv értelmezési lehetéségeinek deforma-
cioit is tartalmazva.

,Még fia — Bethlen Mihaly — életében az Urasszony ezreket koltott.
Mar ozvegyen, a kuruc id6kben nyugodtan megmaradhatott volna
Brassoban, hiszen csaszarhi férje miatt a németek, Rakoczi-parti apja
miatt a kurucok megkimélték volna. Elhetett volna Erdélyben, és akkor
birtokolnd Bethlen minden javadalmat. De még a [bethlen]szentmikldsi
kulcsart is fel akarta akasztatni, mert az Bethlen feleségének bort szan-
dékozott kiildeni Szebenbe. Otthagyta a szép beregszaszi sz616t, ami-
kor Moldvabdl hazajott, azonnal elkiilonitette magat a Bethlen csaladtol.
Bethlen megfelel6 intézkedéseket tett a két csalad javainak megmentésé-
re, de 6 azokat felrugta. Torvénytelenségekre biztatta Dejerdint, amivel
csak sajat gyermekeinek artott, hiszen Isten és a csaszar is az igazsagot
fogja partfogolni.

[...]

Az Urasszony részérél elsdsorban az alabbiakban kell az igazsag:

1. A fia utdn maradt ing6sagokat, okiratokat stb. adja vissza, allatot,
lovat ugyancsak, hogy az a harom unoka kozott egyenléen eloszthato
legyen, ugyanigy a zabolai és gyulatelki ingdsagokat, hiszen 6 Mihaly
fianak és Galambosné lanyanak minden anyai javakat kiadott a sajatja-
bél, ezenkiviil csak az Urasszonynak a Bethlen hézba vald bevezetése
belekertilt 5-6 ezer forintjaba.

114




®

Bethlenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet életének tiikrében m‘ l

2. Figyelembe kell venni, hogy az Urasszony 6zvegysége idején ho-
gyan viselte gondjat Zabolanak és Szentmikldsnak, meg a tobbi birtok-
nak; ebbdl megitélheti 5Gnmagat.

3. Alkalmazkodjék a koriilményekhez. A kdvetkezo tanacsokat adja:

1. A zabolai és gyulatelki birtokokat gy osszak fel, hogy Gyulatelke
néhany zabolai jobbaggyal egyiitt legyen egy harmad az egyik leany
szamara.”

2. Zabola Istvannak és az egyik leanynak jusson, a haz Istvannak.”
Ami magyarorszagi birtok apai és anyai 6rokségbdl a harom arvara jut,
Istvan és Borbala engedje koleson Ilonanak, részint az 6 erdélyi rész-
birtokai fejében, részint [ha e hazassag létrejon - ti. ifjabb Dujardin és
Ilona kozott, J. J.], érintetlentil hagyva utddlasi jogukat.”

Ugyanezek a Bethlen Mihaly-arvak érdekeit védo, és az dzvegyet
erkolcsileg elmarasztalo felhangok téinnek ki élesen Bethlen Miklds vég-
legesnek szant, de az Osszes korabbi végrendelet-probalkozasainak alap-
gondolatait is magaba foglalo, 1716. jalius 8-an, azaz haldla el6tt harom
honappal és néhany nappal lezart végrendeletébol.””

Ebben is leszogezi azt a mar korabbi leveleiben is megfogalmazott
véleményét, ami végrendeletének is sarkkove, s ezen egyik legfontosabb
egodokumentumanak 6 célja. Kivanja, hogy a Bethlen Mihalytdl és Vay
Erzsébettdl szarmazo6 unokakat ne érje anyagi kar, jogos orokségiikhoz
jussanak hozza idejében, s nehogy a még éretlen gyermekek nem meg-
felel6 viselkedésiikkel, engedetlenségeikkel, iskolazasi hianyossagaik
miatt, avagy anyjuk, Vay Erzsébet sziil6i alkalmatlansaga és Dujardinék
mohosaga kovetkeztében felboritsak a Bethlen-haz nyugalmat. Nehogy
anyagi kart okozzanak maguknak és a nagysziiloknek, s f6leg: nehogy
megakadalyozzak Bethlen Jozsef 6rokosodési jogainak megvalosulasat.
S hogy anyjuk, az 6zvegy se tudja a Bethlenek ellen feltiizelni Sket.

Bethlen Miklés tigy értelmezi csaladja 1éthelyzetét, hogy leginkabb
a Dujardin-befolyastdl kell oltalmaznia utdédait, mivel Vay Erzsébet
nem csupan sajat magat kotelezte el Dujardinék kiszolgalasa mellett,
hanem még a hazasodasi kort el sem ért Ilonat is hozzakényszeriti

77 Gyulatelke Bethlen Ilonaé lett, tovabbi sorsat I1d. a Fiiggelékben (1d. Fiiggelék
IX.) kozolt végrendeletét, illetve a Dujardin Jozsef rémtetteivel kapcsolatban
irtakat.

" A zabolai birtokrdl egy levelében igy rendelkezett: ,A’ Zabolai Joszagbol
készithetni az ed szegény arvasagahoz képest Borist, mert azt egészszen csak
arra kell forditani.” Bethlen Miklds levelei, 11/1123.

7 Bethlen MiklIés levelei, 11/1358-1363.
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az ifjabb Dujardinhoz, akikre egyébként a csaladi vagyon egy részét is
rakoltotte. Végrendeletének két-harom kitétele is utal a fentebb mar idé-
zetteken kiviil ilyesféle vélekedésére: Testamentuma 15. pontjardl jegyzi
meg: , A 15dik mar meg lett a’ mint lehetett. Ha fogjatkozas van benne,
tulajdonittsak az edes Onokaim a nehéz {idonek, és az Annyoknak. Vaj
Ersebet Aszszonnak.” Refrénként tér vissza az eziist étkészletr6l, mos-
domedencérdl, ontalakrol, 16szerszam feletti osztozasrol szoélva: ,,Hova
tette a’ Felessége, 6 tudgja.” Az anyai részt is kiadta 6krokbdl, 1abasjo-
szagbdl, juhokbdl is Mihalynak az eskiivéjekor, illetve még a gyerme-
kei részét is ,,az Annyok, Vaj Ersébet kezébe. Hova tette, maga tudgja.”
A Bethlen-hazra nagy csapas sujtott le azzal, hogy 1716 februarja-
ban meghalt a feleség, Rhédey Julia: ,,Az en Vensegemnek remenlett
Dajkaja, Koronaja, Annak a bezzeg mar ugyan bizony valoba Arva
Haznak oda van az Annya. En az en el kabult keseriisegemet kepzelni
sem tudom, nem hogy ki mondani tudnam” - fakad fel a fajdalom
Bethlen Miklosbol.® Ez id6 tajt még sikeriilt neki nyugalmat biztosita-
ni azzal, hogy halala el6tt kevés idével Borbala nevii unokajat Szilvasi
Boldizsar kezére bizta. Jollehet, le is gorombitja vejét, Teleki Sandort,
hogy egy ilyen ,partiképes”, , ...hatod fel ezer [t és fél ezer] forintos,
es 40 haz Jobbagyu Boris Onokamot kgd el nem tuddgya szerzeni. Bi-
zony nem tudom, hany bokorba fekszik Erdellybe ollyan Dama”® — am
kommentarjaban nem mulasztja el felhivni a v6legény figyelmét a lany
anyja altal jelentett veszélyre. 1716. marcius 18-an, mig ugyanaznap
kelt masik levelében felesége temetését igyekszik Bécsbdl szervezni,
Szilvasinal ekként rendelkezik: ,Kgld a” Matkajat minden Nasznagj v6-
fély &c. bolondsagok nélkiil vigje el, ha 6r6kdson el nem akarja veszteni
az Annya altal. Sapienti satis. Irtam a” Fiamnak meg adasarol. Majusba a’
temetésre hozza el kgld. Ha a’ Jészagokot Deserdin Urral el oszthattjak,
az en akaratombol aztis része szerint mindgjart kgld kezébe addgjak.”®
Vagyis minél eldbb vigye el magahoz lakni a matkajat, mar Jozsef fidval
meg is beszélte, hogy adja ki neki a lanyt, s csak Rhédey Julia temetésére
térjenek vissza. Az anyjatdl kell leginkabb tavoltartani. Ez valdszintiileg
arra a masik levelében emlitett megvaltozott koriilményre vonatkozik,
hogy Dujardinné Vay Erzsébet attért a katolikus vallasra. S ha a fiatalasz-
szonyt illet6 6rokség-részen Deserdinékkel megosztozhatnak, akkor azt
az ifja férj kezébe maris leteszik.
8 Bethlen MikIds levelei, 11, 1132.
81 Bethlen Miklés levelei, 11/1128.
82 Bethlen MiklIds levelei, 11/1143.
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Mar tjfent csak Istok problémadjanak megoldasa okoz neki gon-
dot. Fél, hogy egy varhatd haborti — a Bécsben laké Bethlen pontosan
értesiilt egy 1716-os torok-ellenes haboru el6késziileteirdl — elbontja
az unoka tanulasanak lehetéségét, Enyedre ne is gondoljanak, talan
Kolozsvar még szoéba johet. De neki még tjjabb megoldasi javaslata ta-
madt: ,4. Nekem azert Lelkemben Jar az Istokra valéo Gondviseles, azert
Enyedroll az elmeteket tsak tegjetek le, hanem ez az en Atyai Tettzesem
es alhatatos rendelésem fel6le: Hogj ide hozzam, és Magam Hazamban
Magam szemem ell6t Tanitassam a Praeceptoravall és Magam legjek F6
Praeceptora. Legjen nekemis mulattsagom, Vigasztalom Rabsagomban,
Venségemben.”® Es majd egy év eltelte multdn a praeceptoraval maga
kiildi feljebb, kiilsé orszagokban valo akadémidkra. Jo utjat-mddjat
ismeri annak, hogy még 0sztondijat is kaphasson.

Mert, s ez a legfontosabb: ,7. A Tii nyugodalmatok, Felesegem
s Joseph és az en egesz Hazam bekessege. Es az en Testamentumom-
nak egesz Lelke ebben all, ha ezt az en rendelesemett Isten boldogittya,
maskent nem tsak a 14. Punctum, hanem az egesz Testamentum,
Leanyim szerentseje. A tii Szent Miklosi Lakasotok. Az egesz Jovendobeli
Osztozas, edgj szovall az egesz Haz Puska porral vetddik fell, ha Istok
Erdelybe és az Annya Tsecsi mellet marad. Addgia Isten, hamis Profeta
legjek, de hanem ha Isten Tsudat teszen, maskent ezek a” kovetkezesek
tsalhatatlanok, ugj mint.

8. Az haborusag miatt Tudatlanul marad. Es amint mondgjak: A
Tudatlan, értetlen embernell sintsen gonoszabb, Igassagtalanab. Lelkem-
be jar nékem. Tudatlanul fell ne hadgjam néni, mint a borjut, vagj a’ Vad
Szamar Vemhet, a’ mint vagjon Jéb 11. 12., mind Lelkemre nezve, hogj
Isten ell6t rolla szamot adgjak, mind 6 rea nezve, mind Tii reatok nezve.
Edgj szovall Ezer Tekintet €s okra nezve ez az En Tisztem, az mit most
kovetek. En az En Lelkemet meg mentem. Tii adtok szamot Istennek
rolla. Es bizony Tiiis sirattyatok ezenn a’ Vilagonnis meg, a” mikor En a’
Mas Vilagroéll kozitekben nem szollok.

9. Minel Tudatlanabb leszen, annal tobb roszszat varjatok tolle. Tsak
eddig nekem irt Leveleibdlis latom en, bizony nem ollyan Barany lészen
ez, mint az Apja vala. Latom en mar a’ Parduczka kormeit. Ez bizony ma-
holnap Paripat, Szolgat, Lovaszt &cha adtokis, hanemis, rossz. Bizony Pa-
rancsolnikezd szabolara. Legjen 15. 16. esztends, e bizony a Ti Palczatok
alat nem leszen; kivalt Mostoha Annya, és tsak felig Battyan fell rag.

8 Bethlen Miklos levelei, 11/1129.
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Az Annya tsak kozelibb neki. Az mar edgjik nennyével mas Vallasu.
Mitsoda Tanacsot adnak azok neki?

De bar Vallasat ne illessékis, bizony, mihelyt az en szemem hunyik,
az egészsz Joszagot, Szent Miklostis fel osztatjak velle. Az en Testamen-
tumomat mindent Fenekkel fel fordittya, Torvennyel sem vethetni ellent
neki, mert edgj Testvér volt az Apja Josephffel, [!] a’ Torvenyis egjenlove
teszi minden Gsben, s6t talam a’ Tobbibeis. Edgj szovall minden fenékkell
fell fordull.”# Ezért a tobb éves kuilfoldi tanulassal, és azzal a feltétellel,
hogy 20 éves kora el6tt nem nésiilhet meg, valdjaban ki akarja vonni a
kozvetlen hazai hatasok aldl Istvant.

Mindazon technikai akadalyok ellenére — mint az ugyan egyre
kevésbé szoros bécsi fogsaga, a Bécs és Bethlenszentmiklds kozti tavol-
sag, a teljesen bizonytalan birtokviszonyok, a stlyos pénzeket el-
nyelt tordai, huszti, tobb magyarorszagi és erdélyi, mar-mar biztosnak
latsz6é javadalmak, mint az Apafi-orokség egy részének megszerzése,
amelyek szinte megbénitjak, hogy csaladja és unokai sorsat mintegy tav-
irdnyitassal vezérelje — hatalmas felhdborodassal és sértédéssel fogadja
annak hirét, hogy Teleki Sandor atvegye téle az unokak feletti gyamsa-
got, gondoskodast. ,, Almelkodva ertem kgd az en Onokaimot Tutorul
kivannya. Mitsoda Lelekkel, es mitsoda Ortzaval? Hogy gondollya megis
kgd? En, Oreg Attyok meg elek, egessegbenn, eszemenn, es pennam
szabadsagabann vagyok. Az Istenert kerem kdt az en fejer szakallamot az
Uijaival ne fiistillye. Ezt erdemlie az en Atyasagom, hogy most rendeltem
Testamentumomba Husztbol Felesegem holta utann Julia Leanyomnak f.
hgr. 8/m. [nyolcezer magyar forintot] Az Erdelyi keresmeny Joszagimbol
fl. 4/m. Hey, Fiam Uram, s Leanyom, betstillyetek meg az Isten ez arant
valo irgalmat. Es ne az illyen engem betstelenitté boszszontasomon
jartassa az elmejet; Hanem azonn, mint kell az en Hazamot az adossagbol
ki segitteni, Zalogba hanyt Joszagit viszsza hozni. Es osztann meg
gazdagittani. &c. Ugy telnek osztann ki nektekis a 12/m forint. Es a mas
ket Arva leanynakis [Ilonka és Borbala unokaknak] az eo 16. hatezer
['] forintya, maskent semmi veszekedesnel, Kotzka szelt osztozasnal
egyeb nem telik ki bel6lle. Maganak es gyermekenek vetemenyez kgd.
Hay, hay, Isten el6ttis unalmas szegeny kevelyseg, Pompas lakodalom!
Bizony, jobb lett volna az a Fiam s-Menyemnek [Bethlen Mihalynak és
Vay Erzsébetnek] az Erszenybe. Kgdnek sem tsikorgott volna a Nyaka
tsigaja.”®

84 Bethlen Miklos levelei, 11/1129-1130.
8 Bethlen Miklos levelei, 11/1120.
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Az eddigiekbdl egyértelmten kivilaglik Bethlen jovéképének erds
megalapozasa. A csalad nevét é€s az igen kiterjedt (két hazaban széttagol-
tan elhelyezkedd), addssagokkal ériasian megterhelt Bethlen-birodalmat
csak ugy lehet visszaszerezni, megtartani és gyarapitani, ha a 3-4 érintett
csalad (rajtuk kiviil még természetesen a Vay €s a Dujardin, valamint a
kiilénb6z6 rokonsagi foku Teleki-, Galambos-, Rhédey-, Pernyeszi- stb.
familiak) iranti tartozasaikat rendezik. Elképzelése szerint altalaban
pénzzel elégitve ki az igényeiket, s nem a birtokok tovabbi darabolasaval.
Ehhez elsGsorban a familidk kozotti egyezség és béke sziikséges. A biro-
dalom iranyitasahoz azonban kimftivelt férfi csaladtagokra van sziikség,
s ezek: a fiu, Jozsef és az unoka, Istvan, illetve a két masik unoka, Miklds
és Sandor — Teleki Sandor és Bethlen Julia fiai. Ezért hangstulyozza a
hazai és a kiilfoldi iskolaztatas elengedhetetlenségét minddjiik szamara,
Enyeden, Kolozsvarott, nala, Bécsben, illetve németorszagi felsébb isko-
lakon. Nem véletlen, hanem tudatos kulturalis-gazdasagi program volt
ez: a felsébb iskolai végzettséggel mind Erdély, mind a sajat gazdasag
kormanyzasaban modernebb ismereteket elsajatitva, eurdpai korutaza-
si tapasztalatokkal, a legtjabb fizikai-technikai-mezdgazdasagi tudas-
anyaggal felfegyverkezve, a korabbi generacioknal aktivabban vehettek
(volna) részt. Bethlen Miklds és dccse, Pal; fia, Mihaly; Teleki Pal, Jozsef
és Adam; id. és ifj. Papai Pariz Ferenc, Tétfalusi Kis Miklds neve fém-
jelzi ezt a kiilfoldon iskolazott, polgarias értékrend iranyaba nyitottabb
vonulatot.

Ezértnagyon beszédes Bethlen Miklosnak még eredetileg Comenius,
Keresztari Biro Pal és Apacai Csere Janos nevével fémjelezhet6 peda-
gogiai programja. Ennek egy nagyon fontos mozzanatara mutatott ra,
az unoka , distikonokkal” val6 nevelésében a régi magyar erdélyi élet-
mod anekdotadkba rejtett hatalmas kritikusa, Hermanyi Dienes Jozsef.
Ugyanakkor a Bethlen-csalad miikddésére is jellemzé momentumokat
fedett fel. Egyébként Hermanyi Dienes igen jol ismerte Bethlen Miklos
Onéletirdsét, még kivonatot is készitett bel6le az utokor szamara: ,Ez
utan valo Karatsonra rendelének Betlen Sz[ent] Miklosra Grof Betlen
Josethez, a’ hol harom hétig heverék; mert annak a” boven kolto jam-
bor Urnak nem volt pénze hogy ki-fizessen. Itt letiinkben érkezék-le
Bétsbol a’ Betlen Miklos nagy haju s Német tsizmaju Inasa, ’s el-hoza a’
hirt, hogy meg-holt Betlen Miklés: vala is siras azon a’ napon; mas nap
pedig panaszolkodék eléttiink a’ fia, hogy oOtet 27 000 forint adossagba
hagyta. Betlen Istvan is tanulo Urfi, 1évén a Betlen Josef tutorsaga alatt,
ott vala, vala pedig Praeceptora Borosnyai Janos, a’ mostani Piispok;
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'sennek az Urfinak is hozott vala a’ Bétsi szolga egy Levelet, mellyet Betlen
Miklos Distikonokkal irt vala; mellybe a’ vala bé-foglalva, mint tanult
’s mennyire ment volt 6 gyermek koraba s ifjantan. Bizony portentum
ingenii gyermek volt 6! Beszélli vala a’” Bétsi szolga, hogy Betlen Miklos
a Bétsi arestumaban XII. foliant irast irt; de azt mind bé-vitték a’ Csaszar
udvaraba, ‘s nékie le-hozni nem engedték.”® E tizenkét ivrétnyi szdveg
nagy része az dnmaga artatlansaga, és a neki adomanyozott, vagy altala
megvasarolt, de meg nem kapott birtokok visszaszerzése érdekében be-
adott dokumentum lehetett, amelynek egy része azdta kiilonféle hivatali
vagy maganlevéltarakbol el6keriilt, de jelentés hanyada még ismeretlen
és felfedezésre var.

Bethlen Miklos 1704-gyel kezd6dé fogsaga alatt, majd 1716-ban
bekovetkezett haldla utan jelentésen megvaltozik a harom csalad
kapcsolatrendszere. O mar valdjaban csak (levél)papiron tudja ird-
nyitani a rendszert. A taviranyitasra nem ad lehet&séget az Erdély
tobbszords vagy folyamatos politikai statusvaltozasaval jaréo mindenne-
mi bizonytalansag. S bar, mint egyik levelében meg is fogalmazta, az
utdédok dontéseihez elengedhetetleniil sziikség van az 6 csalad-, jog- és
eseménytorténeti ismereteire;¥” a torvényekbdl és a jogszokasbdl egy-
arant épitkezd legalabb félévszazados hagyomanytorténeti folytonossag
résztvevojeként és alakitdjaként mindenrdl van emléke és mindenre van
megoldasi javaslata. Azok azonban altaldban megmaradnak a tervek és
elképzelések szintjén, s a valdsagban, kiilonosképpen Bethlen Mihaly
1706-ban bekovetkezett halalat kovetSen, latensen atkeriilnek Vay
Erzsébet és masodik férje csaladja kezébe. (Bar Dujardin II. Ferenc sze-
mélye mindig hattérben marad: kdzvetleniil tdle valo szoveget, utasitast
eddig egyet talaltunk, ra val6 hivatkozast annal tobbet. Valdjaban azt sem
tudjuk, hol tartézkodik, egyiitt lakik-e Vay Erzsébettel, vagy allanddan
tavol, valamelyik allomashelyén tartozkodik... Kés6bb, mint lattuk mar
Zay Anna levelébdl: Bécsben.) Bethlen Jozsef és Teleki Sandor majd csak
évekkel Bethlen Miklés halala utan érnek el részeredményeket, keriilnek
olyan pozicioba, amit Bethlen Miklds szeretett volna megszerezni, mint
példaul Jozsef maramarosi féispansaga, amelyet 1717-t6] mar betdltott,
1733 koriil pedig kiralyi tanacsosi rangba jutott.

8 Hermdnyi Dienes Jozsef szépprozai munkii, s. a. 1., el6sz6 és jegyz. S. SARDI Margit,
Bp., Akadémiai—Balassi, 1992, 177-178.
8 Bethlen Miklés levelezése, 11/1144.
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IV. Dujardinok - széthullé csalad

A gazdasagi széthullas jelenségei mogott foleg az impériumvaltasnak és
a vezetdréteg kicserélddésének a Rakdczi-mozgalom ziirzavaros katonai
eseményei okozta létbizonytalansag révén meghosszabbitott folyamatos
valsaghelyzetbdl is fakadd moralis okait kell keresniink.

Vay Erzsébet és Dujardin II. Ferenc hazassaganak pontos datumat
nem ismerjiik. Csak annyit tudunk, hogy a csaszari megszallé csapa-
tokkal Magyarorszagra sodrodott, francia szarmazasa Dujardinok 1699-
t6l, de legkésébb 1715-t61 a honossagot és nemességet nyert kiilfoldiek
kozé tartoztak. III. Karoly 1715. évi dekrétuma szerint abban az évben
honfitsittatott Dujardin Janos Ferenc ezredes, a Steinvill-ezred parancs-
noka,® aki a Nagyszekeresi nemesi elénevet kapta.* Vay Erzsébet 1708
nyaran kelt levelében még Bethlen Mihalyné Arva Vay Erzsébetként

% Honfitsitasat Esterhazy Pal nador mar 1700-ban szorgalmazta. Szerinte a
héstettek egész sorat hajtotta végre immar 18 év alatt ez a , lotharingiai hercegség
tertiletén €16 6si és igen el6keld csaladbdl szarmazo férfit, ama nagyhir(i érde-
meiért, s katonai erényeinek ama ritkasagszamba mend bizonysagtételeiért [...]
mind a mai napig szolgalatunkban a kezdeti legalacsonyabb fokrol elindulva,
mit sem térédve a testére kapott nagyon sok sebbel, a sajat személyében dereka-
san harcolt a torok ellen a kiilonféle habortikban, nemkiilénben Bécs varosa igen
kemény ostromanak idején, végiil Magyarorszag févarosanak, Budanak vissza-
foglalasa, s a szegedi erdsség elfoglalasa idején [...] Kegyesen mérlegelve a fent
emlitett Dujardin Janos Ferencnek a fentebb nevezett Magyarorszag, nemkiilon-
ben a magyar nemzet iranti lelki hajlandosagat és kiilonleges vonzalmat, éppen
ezért Ofelsége méltdztatta Gt, kiemelve a nemesek kozosségébsl Magyarorszag
és csatolt részei magnasainak és baréinak honos férendei soraba felvenni, beso-
rolni és hozzacsatolni, akik leveleiket piros viasszal szoktak lepecsételni, egy-
ben méltdztatott 6t a baroknal szokasos "Magnificus’, azaz nagysagos cimmel
megajandékozni... Kelt a mi kismartoni varunkban, az 1700. esztend6 augusztus
havanak 19. napjan.” A MOL N 8 anyagéban Tom. I. 3. sz. alatt talalhato is egy
kiadmany cime: Dujardin Joannis indigenatum, Baronis Hungariae Characterem
obtinet. Emanata. 1700. Lad. 47. Prot. 6. Pag. 291. A szakirodalom 1715-6s in-
digenatusat tartja szamon. V6. Tarpy Lajos, Nagyszekeresi Dujardin Jézsef bard
rémtettei, 120.

¥ A ,Nagyszekeresi” el6nevet egy szamoskozi falurdl kaptak. Kis- és
Nagyszekerest a XVI. szazadtdl a Dragfiak, majd a Rosalyi Kunok birtokoltak,
1672-ben grof Zinzendorff kapta meg, s téle a Du-Jardin csalad orokolte. V6.
Szatmdr Virmegye, szerk. Borovszky Samu, Bp., Orszagos Monografia Tarsasag,
é.n. (Magyarorszag Varmegyéi és Varosai), 99.
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nevezi meg magat, s Bethlen Miklos pedig 1714. oktdber 16-an irt levelét
érezhetéen mar Dujardinnénak irja. A cimzés nélkiil, masolatban fenn-
maradt levél tartalmabdl, utalasaibdl deriil fény arra, hogy a tobbgyer-
mekes Dujardin II. Ferenccel kotott hazassaga mar nem ujkelett.

Ebbdl a levélbdl az is kideriil, hogy néhai Bethlen Mihaly lanya,
az akkor még nem egészen 15 éves Ilona” a mar Vay Erzsébet férje,
Dujardin II. Ferenc azonos nevti fidnak, Dujardin III. Ferencnek matkaja.
Vay Erzsébet fontosnak és anyagi helyzetiik megoldasa szempontjabdl
sine qua nonnak tartotta a Dujardin-csaladdal kotott szovetséget, s hogy
az erdélyi és a magyarorszagi birtokok védelme érdekében azt a mosto-
hatestvérek frigyével is megerésittesse.

A 17. szazad végi, 18. szazad eleji-kdzepi Erdély az idegen (hodito)
katondkkal kotott hazassagot erkolcsileg nem igazan toleralta. Még Her-
manyi Dienes Jézsef sajatos példatardba is belekertilt Bethlen Mihaly 6z-
vegyének neve. J6sika Imre haldla utan a volt erdélyi gubernator, Banffy
Gyorgy megozvegyiilt lanya, Zsuzsanna, hozzament egy Hugenboot
nevl féstrazsamesterhez, akit a népnyelv csak ,Hokenpdtnak”, vagy
,Hokenpoknak” hivott. Az idegenbdl szarmazo katona ,,...l1atvan, hogy
az asszonynak szép Joszaga volna; és mint a Jo’sika Imrénének is szép
Joszag excindaltatott, azt is tudvan, hogy sok az Asszony argentéridja,
kéré ’s feleségiil vévé Banffi ‘Su’sannat, holott abban az idében Né-
methez menni csak ‘a nagy magyar Kurvak czimere vala, mintha azok
privigialiter birtdk volna, mint Révainé®!, Bethlen Mihalyné.”?? Ugyan-
ezen id6 tajt Onographia c. ,névtani” értekezd-versében Apor Péter azt is
elarulja, hogy még az indigenatust nyert kiilorszagiaknak sem volt igazi
becsiik az ,,igaz magyarok” kozott.

Megint kik idegen nyelven hivattatnak,
Idegen tisztcségrdl s névvel mondattatnak,
Kiilsé orszagbol kezdete azoknak

Vagyon, nem fiai igaz magyaroknak.

Ilyen Boér, Geréb, Ficsor, Henter, Jani,

Dobra, Maurer, Trauzner, Szeleczki, Jabroczki,
Fridrik, Pelnitz, Lentulus, Krajnik és Dusardi,
Szamtalan sok lits, fits, iczki, ficzki, loczki.”®

% Bethlen Ilona életrajzi adatait 1d. a Fiiggelék VIII. és IX. dokumentumokban.

1 Révainé Pekri Klaranak Maszpurg Zsigmond volt a masodik férje.

%2 Hermanyi Dienes |ozsef szépprozai munkdi, 393.

% Br. Apor Péter verses miivei és levelei (1676-1752), szerk. SzApeczky Lajos, Bp.,
1903, 1/51.
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Vay Erzsébet és Dujardin II. Ferenc koz0os életérol szinte alig rendel-
keziink értékelhet6 adatokkal, sem kezdetének, sem végének idépontjat
nem ismerjiik. A ,Colonellusné” Vay Erzsébetet érint6, 1724-25-ben Pes-
ten késziilt okiratban mar 6zvegyként emlitik, s az 6 halalat pedig 1737
utanra teszi a szakirodalom. A Fiiggelékben kozolt 1737. junius 12-i levele
Bethlen Jozsefhez az utolsé datumu eddig ismert dokumentum, amely
még téle szarmazik (1d. Fiiggelék VII/7). 1748-ban még él6ként emlitik.

Az azonban bizonyos, hogy az utédaikrol rank maradt feljegyzé-
sekben egy kiilonosképpen tragikus sorsu erdélyi agat térképezhetiink
fel. Mig az itt Fiiggelékben kozolt levelekbdl, tantivallatasokbol, valo-
peres itéletbdl, végrendeletbdl a Vay-lanyok és leanyagi leszarmazottaik
a tobbszordsen is megtépazott, elkonfiskalt majd visszakapott vagy
-szerzett Vay-birtokok megmentésén, ingo- és ingatlan vagyontargyaik
Gjra tulajdonba vételén szorgosan munkdalkodd képe rajzolddik elénk,
addig a Dujardin fiuk a felélés, eltékozlas, az eltévelyedés kanyargds
Gtjait valasztd, sors- €s onsorsrontd életmintakat kovetd, a csaladot a
kihalas szegélyére sodré létmodot valasztjak.

Aztmar Bethlen Miklos leveleibdl kiolvashattuk, hogy a Vay Erzsébet
és gyermekei szamara a létfeltétel alapjat biztositdo Bethlen Mihaly-
orokséget miképpen kezelte a Dujardin-hazaspar.

Bethlen Mihaly — apja becézésével: Mihdk — és Vay Erzsébet fia,
Bethlen Istvan (1703-1737) sorsat 1717-ig nagyjabol végigkovethetjitk
a Bethlen-levelezésbdl. Mint lattuk, nagyapja Szigeti Gyula Istvan
nagyenyedi tanar oktatoi felligyeletére bizta, illetve Bethlen Jézsef gond-
noksaga ala helyezte. Az enyedi professzornak Bethlen megkszoni, hogy
unokajat keze ala vette. Személyesen ugyan nem ismeri 6t, de oriil neki,
és minden jot remél a tanar és a diak kapcsolatatdl, ,,...€s kérem kegyel-
meteket, emlékezzék meg annak a’ Gyermeknek Attjarol és én roéllam.
Nevellyen jo fiat €s szolgat, és hajdon jo Dajkat az Ecclesianak beldlle.
Félek tsak az haborutol, mint a Gyermeknekis irtam. Kérem, tudosittson
kgld a’ Gyermek tanulasarol...” Az unokanak latinul irt ugyanekkor:
,Draga unokamnak, Bethlen Istvannak. Udvozlet, draga unokam!
Amint tudom, mar Enyeden tanulsz, barcsak Isten megdrizné békéteket
a hazdban, és Mars ne kényszeritse Minervat, hogy atengedje helyét s
elmenekiiljon a hazabdl, halalos csondbe fojtva a Mtizsakat. Ez aggasztja,
fiam, a szivemet: Mit kell akkor tenni, hogy ifjisagodat a kobor szél
ne sodorja el tanulmanyaitoktdl. Itt a feladat, itt a munka. Ez az, ami
megfontolandé.
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Bar ez a vers konnyez6 szembdl csorog, mégis szeretet kiildi.
Felelj, kolts, a koltének! Oriilok szélldsodnak, ellatdsodnak és
els6sorban szallasadodnak. Neki ajanlottalak téged. Barmilyen szandék-
kal [?] irtal nekem tanité uraddal egyiitt egészségedrdl és tanulmanyaid-
rol. Egyuttal 6t is idvozlom. Féld Istent. Engem mint atyadat, Jozsef test-
véredet, mintha én volnék, tiszteld, szeresd, segitsd! Udv! Bécs, 1716.
marcius 11. Atyadnal jobban szeretd nagyatyad. Bethlen Miklos grof.”*
Probalkozasa sikertelennek bizonyult. Bar err6l a tényrdl talan
a nagyapa mar nem is értesiilhetett, de a remek pszicholodgiai érzék-
kel rendelkez6 Onéletir6 mar korabban is felfigyelt az unokdja élet-
vitelében rejlé veszélyekre, kialakuldfélben levd jellemhibaira. Szigeti
Gyula Istvan 1714-t6l enyedi teoldgia- és filozofiaprofesszor, piispok,
elfoglalt ember volt, s minden bizonnyal szallasadodjanak ezt a hely-
zetét hasznalta ki Bethlen Istok. Hermanyi Dienes Jozsef tobb helytitt
is megemliti piispokérdl, hogy kitling tanar volt, s a magyar reformatus
egyhaz sokat koszonhet neki. De tobb szomorusag is érte hazat, melyek
kozott is a legsulyosabb: ... az els6 felesége (szép kénjes Asszony)
Betlen Istvanhoz adta vala magat, kiis a Szigethi Istvan Hazanal tart
vala szallast, és még akkor tsak ts6dor Ifju vala a hitvansag Groff...”,*
masutt: ,Bethlen Istvant [...] hazanal tarta a’ szegény Szigeti Istvan; a’
kivel az aszszony Osszesziire a’ bak-biiz levet, 's végre alig hogy egyfitt
nem is kapa oket az dgyba a’ Professor: az Urfi mentéje 6tt maradott
vala. Massal hirben nem volt ez az asszony tudtomra; de Bethlen Istok
maga is kérkedezék ezzel a’ ruttsaggal...”* A professzor masik nagy
gondja volt ,,A Fia Jo'sef (kit Bethlen Istvan fattyu fidnak tartanak;
de ki tadja az ollyan titkat a’ Természetnek és gonoszsagnak?)”.”
Bethlen Istvan hazassaga is rosszul sikeriilt. Igaz, rosszul is kezd6-
dott, ugyanis matkajat az eljegyzés utan meg kellett szoktetnie. Rettegi
Gyorgy jegyezte fel réla 1760-ban: ,,Ugyan most holt meg amaz Erdély-
ben leghiresebb asszony Macskasi (vagy amint csufsagbdl nevezték
"Catus’) Krisztina is. Ezt leanykoraban gr. Teleki Pal ur tartotta, mivel
arvan maradott volt, meghalvan a sziilei. Kit is gr. Bethlen Istvan tr

% Bethlen Miklés levelei, 11/1136; 1355. Ez lehet az a verssel is megtoldott levél
Istvannak, amelyet a Bethlen Miklos halalhirét is meghoz6 szolga adott at
Bethlenszentmikldson, s amely jelenetnek tantija volt Hermanyi Dienes Jozsef
is, sajnos, a vers eltlint a levél melldl.

% Hermdnyi Dienes Jozsef szépprozai munkii, 67.

% Hermdnyi Dienes Jozsef szépprozai munkii, 335.

7 Hermdnyi Dienes Jozsef szépprozai munkii, 338.
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megszeretvén meg is kérte, de Teleki P4l ar hirtelen nem adhatta; amaz
pedig egyig sem akart varakozni, melyre nézve Bagyoni Zsigmond altal
Lonardl ellopatta a kisasszonyt, 1évén neki is kedve rea.”” A szegény
Teleki Pal ur egész udvari népével felkolt s kergette Sket, de be nem érte
sohult, kiilénben lakolt volna Bagyoni Zsigmond ur. Ez az irtéztatd nagy
szeretet valami hat esztenddre tigy megaludt koztdk, hogy kiilon ment
egyik a masiktdl, s egynéhany esztendeig jart a szegény Bethlen Istvan
ar, hogy elvaljék tole. Ugyancsak azalatt az grof [Bethlen Istvan] meg-
holt s az asszony maga rossz erkdlcsét gyakorolta egy Hunyor Mihaly és
Torma Daniel vagy Gabor nevii személyekkel. Még pasquillust is irtak
egynehanyat rolok. Reaunvan pedig azok is, a fiainak praeceptorahoz,
Varadi Istvanhoz csapta magat s gyermeket csinaltatvan els6bben ma-
ganak vele, hozza is ment. [...] Azalatt pedig, hogy Varadi elhagyta volt,
egy Dosa Mihaly nevii makfalvi derék, jo s addig szép respectusu em-
berhez csapta magat a feljebb emlitett Macskasi Krisztina. S jollehet még
Varaditol el nem valasztatott volt, mindazaltal, papistava lévén az asz-
szony, Oszveeskiidtek s egyiitt is laktak egy darabig. De annakutana két-
fele csapta Sket a piispok. Lévén egy [Julianna nevii] leanya is a szegény
Bethlen Istvan turtol, [ez] ment volt férjhez Foldvari [Gyorgyhoz], ugyan
Galfalvan lako Foldvari Ferenc fidhoz. De falbarugvan, adta magat ez is
a Désa Mihadly fidhoz, s mindaddig egyfitt laktak, mig a szentszék kétfelé
vetette Oket. SOt egyiket Karolyvart, a masikat Kolozsvart arestumban is
tartottak.”

Bethlen Istvan halalarol 1737-ben Bethlen Jozsef értesitette az édes-
anyat, Vay Erzsébetet, akinek fennmaradt valaszabol Rettegi alapjan
megértjiik a Macskasi Krisztinara, illetve viselkedésére torténd utalast,

% RerTEG1 Gyorgy, Emlékezetre mélté dolgok 1718-1784, bev. tan. és jegyz. Jakod
Zsigmond, Bukarest, Kriterion, 1970, 104-105. Czegei Vass Laszl6 is beirta nap-
l6jaba ezt a korban is megorokitésre méltd esetet. Bar az okat nem ismerte olyan
pontosan, mint Rettegi Gyorgy, néhany évtizeddel késébb: ,1723. febr. 12. Reggel
Loénara indultam feleségemmel, velem Iévén Bethlen Istvan arfi és az 6csém, Vass
Jézsef; ebédlettiink Dengelegen, estve felé Lonara érkeztiink. 13. Volt az Bethlen
Istvan urfi kézfogasa az hugommal Macskasi Krisztinaval, kinek is kiaddja én
voltam. [...] Aug. 25. Vettem Teleki Pal batyam uram levelét, melyben irja & ke-
gyelme, hogy az elmult szombaton, ugymint 21 praesentis, Bethlen Istvan uram
écczaka Lénérul elragadta az méatkajat Macskasi Kriska htigomat. Uj manir; még
ilyet nem sokat hallottunk az orszagban; bezzeg nem grofhoz, hanem olahoz
ill6 cselekedet.” Czegei Vass Gyorgy és Vass Liszlé napléi 1659-1739, kiadta Nacy
Gyula, Bp., 1896, 519, 521.
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s egyuttal az is kidertil, hogy halala el6tt egy id6vel Bethlen Istvan lelki
vagy idegrendszeri gondokkal kiizd6tt. Shogy kb. ugyanakkor halt meg,
mint mikor Vay Erzsébet Dujardin Ferenctdl szarmazo fia is, Laszlo, akit
lakéhelytiikon, Feleden megoltek.

Istok két lanytestvére, Ilona és Borbala életének késdbbi alakulasarol
az itt kozolt dokumentumok alapjan tudunk tajékozodni.

Bethlen Ilona és Dujardin III. Ferenc életrajzahoz és hazassaguk tor-
ténetéhez tobb forrasbol is adatokhoz juthatunk. Az egyik a valéperiik
ugyében 1728 februarjanak végén hozott latin nyelvii itélet, a masik az
elvalt feleség 1748. oktdber 9-én kelt végrendelete. A harmadik pedig
gyermekeik 1750-es osztozasanak fennmaradt ,osztalylevele”.

Az 1715-16 tajan megkotott hazassaguk megromlasanak okai stilyo-
sak és megalapozottak: hazastarsi hiitlenség miatt a tovabbi egyiittélés
folytathatatlan, s egyéb, még a sajat kiskort lanya elleni er6szak biine is
felmertil. Az alperesre kirott fizetési kotelezettségeket itt nem soroljuk
fel. Tény, hogy a csalad vagyonanak jelentds részét elherdalta, az itélet
kotelezi, hogy ezeket az Osszegeket és a kitermelt egyéb adossagokat
fizesse vissza. A gyerekek utan fizessen megfeleld tartasdijat: évenként
600 rajnai forintot.

Amint az az elvalt feleség 20 évvel késObb késziilt végrendeletébdl
egyértelmien kitlinik, Dujardin III. Ferenc a ra kirdtt 6sszegekbol vajmi
keveset fizetett ki csaladjanak. A gyerekek felneveléséhez valé hozza-
jarulast pedig egyaltalan nem. Ezért az anya nem tehet tobbet, mint arra
biztatja gyermekeit, hogy keressék meg/fel apjukat, s szerezzék vissza a
neveltetési koltségtiket...

Egyéb korabeli feljegyzésekbdl viszont arra kovetkeztethetiink,
hogy a kiskortiak ellen elkdvetett (csaladon beliili) er6szak vadpontja
ténylegesen megallhatott. Rettegi Gyorgy Emlékezetre mélto dolgok cimi
visszaemlékezésében egymastol néhany oldalnyi tavolsagban kétszer is
feljegyzi a Dujardin-csaladban megesett rémtorténetet. Az 1765-6s évrol
irja: ,,... Gaborfi Istvan uram is megholt Vasarhelyt. Ez székely nemes-
ember vala, de tabuale regiae assessorsagot ért vala, felesége Deserdin
leany. Jut eszembe, gyermekkoromban nagy hire vala, hogy mikor ez
nevendékleany volt, az édesapja erdszakot tett volna rajta s a tobbi
kozott az édesanyja ezzel az asszonnyal Apahidan, Kolozsvarra me-
net, a nagyanyamhoz, Dobai Péternéhez beszallott volna, nyilvansaggal
beszélette, hogy tigy volt. Tobbet is mondott, de szégyenlem ide irni.
Annak utdna a gonosz, istentelen francia elbujdosott. Ugy menjenek
férjhez személyvalogatas nélkiil mindenféle nemzethez magyar leanyok!

126

(O]



®

Bethlenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet életének tiikrében m‘ l

Ugyan szokasba is ment volt a némethez valo férjhezmenetel, még
némelyik pénzen is megvette, mint Galfalviné Heisz nev{i kaplart kivett
nagy koltséggel a katonasagbol. [...] De ki gy6zné az ilyen forma sok
hazassagot, a huncfut sok rimajat elészamlalni? Abban az idében becs-
telen pasquillust irtak volt rélok, most is kézben forog.”* Par oldallal
hatrabb, immar Dujardin J6zsef btlinlajstromanak bevezetéséiil: ,Gyula-
telkén esett ilyen dolog, hogy ennek elétte circiter 50 esztenddvel egy
Deserdin nevii francia oberster elveszi Bethlen Mihalynét, Vaji [Erzsé-
betet], kit6l leszen neki egy fia s két leanya. Egyik leanyat vette volt el
Gaborfi Istvan, a masikat Torma Daéniel vagy Ferenc. Kit is minekelStte
elvett volna Torma, ez az istentelen ember megparaznitott, mely mia fol-
donfutova kellett neki lenni.”'®

Itt azt az egyébként nem jelentéktelen korrekciot kell megtenniink,
hogy nem Vay Erzsébet lanyarol van sz6, hanem unokajardl, Annarol,
Bethlen Ilona és férje lanyardl. O tekerépataki Gaborfi Istvannéként vonult
be az erdélyi pletykatorténetbe, és — amint arra az emlitett valoper itélete
is kovetkeztetni enged — akivel tortént csaladi botranya miatt Dusardin
III. Ferencnek kellett még abban a — titokban — nagyon szabados korban
is nagy erkolcsi-érzelmi vihart felkavard tette miatt elmenekiilnie.

A Bethlen—Vay-Dujardin csaladok hazassagi kotelékének iga-
zi negativ hése azonban mégsem Bethlen Ilona férje, hanem a Bethlen
Miklés-unoka Ilona és elvalt férje, Dujardin III. Ferenc kozds fia,
Dujardin Jézsef. Ord szintén Rettegi Gyorgy koztorténeti érdeki
magantorténet-irasanak véres oldalai hivtak fel a figyelmet, s K&vary
Laszlé Erdély nevezetesebb csalddai cim kotete kozvetitette aztan Nagy
Ivan csaladtorténeti munkajaba a (rém)torténetet. A sajté ala rendezd,
és Rettegi Gyorgyot megbizhatd szerzének tart6 Jako Zsigmond dltal a
nagyszekeresi bar6 ,Dujardin Jozsef rémtettei Gyulatelkén” alcim ala
sorolt torténet az 1765-0s év eseményei kozé tartozik. Gyulatelke, ne
feledjiik, a Bethlen Mihaly-6rokségbdl keriilt Dujardin-kézbe. A magat
ott egyediil meghtiz6 Dujardin Jozsef blinlajstroma négy oldalnyit foglal
el Rettegi mtivében, ezért azt itt mind felsorolni nincs teriink.

A lényeg megismerése miatt azonban atadjuk a szot Retteginek.
... Gyulatelkén csak magara lakvan irtdztatd kegyetlenséget vitt vég-
be kevés joszagocskajan. Ugyannyira, hogy éneki sziintelen rabjai vol-
tanak, kiket kiilonb-kiilonbféleképpen kinzott maga egy magahoz ha-
sonlo kancsi [gancsi] birajaval egytitt. Emellett olyan fantazidja volt,

% ReTTEGI GyOrgy, Emiékezetre mélté dolgok, 182.
1% RerTEGI GyOrgy, Emlékezetre mélté dolgok, 186.
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hogy ¢ ellene sok tolvajok conspiraltanak, kik is meg akarjak olni s a
tobbi. [...] Ennek agya fenekén talaltanak két hohérpallost, amellett sok
kiilénb-kiilonbféle kinzd-szerszamokat. Az exequtidban ilyen mester-
séggel élt, hogy volt neki a haza mellett szép kis halastoja, s azon malma,
s mikor kinzotta az embereket, a malomba vitte, a malmot megeresz-
tette, hogy a ztgas mia ne hallassék a szegény embereknek jajgatasok.
A megoletteknek szdma tizennégyig kitudodott, kik koziil némelyeknek
fejeket vette, némelyeket midén latta volna, hogy a nagy verés mia
fel nem kelhet, maga kezével agyonvert mint disznét. Tizenkét rabot
talaltak vasban, kik kozott két kis artatlan leanygyermek is volt, kiknek
apjokat-anyjokat megolte, s félvén, hogy a gyermekek kibeszélik, fogva
tartotta 6ket. [...] Ilyen gonoszsagot vitt végbe ez az bitang, haszontalan,
gaz francia orszagunkban!”!®" Aki azzal biztatgatta magat, hogy akkor
sem félne az itélettd], ha kétszer annyi embert tett volna el az titbdl, mint
amennyit eltett, mert neki Ferenc csaszar, Mdria Terézia férje a rokona.

Rettegi maga személyes ismeretségben volt vele, s , kimondhatatlan
bévbeszédl s felette nagy hazug”-nak tartotta. Hihetetlen, mar-mar az
oriiltekre jellemz6 fiktiv torténeteket adott el6 magardl; veszélyeztetett-
ségérdl és innovativ bosszuallasardl szolo anekdotikus meséit lathatéan
nem elhivé hallgatéira megharagudott, s odébballt. A szerzd, hogy el-
ismer6t is mondjon réla, megjegyzi: ,, Ebben az emberben egyéb qualitas
nem volt, hanem j6 gazda volt és ereje felett valé dolgokat vitt végbe
sz0lGje s egyéb oeconomidja koriil. Sz616t igen szépet s szép dispositioval
épittet Gyulatelkén, melyet t6kére miveltet hat gyermekkel, nevezetes
jo bora terem.” !

A teljesebb csalddi képre odatartozik még hogy Dujardin IIIL
Ferencneke ... gonosz, istentelen fia vette volt Jabroczki nevii, Késmark-
rol mint szabd ide beszarmazott embernek leanyat [Katat]. De minek-
utana egynéhany esztenddk alatt egytitt laktanak volna, az feleségének
el kellett hagyni, nem allhatvan a sok kinzast, mar most klastromban
van.”!® Kévary Laszlo fontos adalékkal konkretizalja a kinzasok egyik
jellemzetes esetét: feleségének, miutan megevett ,,egy par cikk dinnyét”,
fogait htizatta ki. Erre az irodalomtorténeti motivum-értékii gyiimolcs-
véd6 mozzanatra még visszatériink!

Valdjaban e tiirelme legvégsd hatarara eljutott feleség, Jabroczky
Katalin Alojzin feljelentése robbantotta ki Dujardin Jozsef letartoztatasat

100 RerTEGI GYORGY, Emlékezetre mélto dolgok, 186.
192 RerTEGI GyOrgy, Emlékezetre mélté dolgok, 186-189.
1% RerTEGI GyOrgy, Emlékezetre mélto dolgok, 186.
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és ligyének kivizsgdlasat. Panasza 1765. majus 21-én keriilt az erdé-
lyi kormanyszék elé. Ebben a baroné el6adta, hogy ,,... férje a nemes
Doboka varmegyében 1év6 Gyulatelke nevii birtokrészén a jobbagyokat s
azok fiait, valami latorsag iirtigyén, tomlocozéssel s mas nagyon kemény
kinzasokkal stjtja, mibdl kifolydlag szdmuk mar nem is kismértékben
csokkent, tehat az irant folyamodik a kiralyi kormanyszékhez, hogy e pa-
nasz bejelentésének valosagat minden koriilményre kiterjedden vizsgal-
tassa ki a nevezett faluban, s méltéztassék olyan modozatot talalni, mely
altal a tovabbiakban hites férje nem néptelenitheti el semmiképpen sem
sajat joszagait, hanem azok megorizhetdk legyenek fiai sziikségleteinek
fedezésére.”!*

Hogy ezek a vadak nem légbdlkapottak, azt gazdag argumentacioval
tamasztja ala Jozsef anyjanak, Bethlen Ilonanak a Fiiggelékben kozolt
végrendelete (1d. Fiiggelék IX.), amelyben a jobbagyokkal, s6t magaval
a sajat anyjaval vald banasmadd miatt is kell§ dnmérsékletre inti fidt, mar
htisz évvel korabban!

A gubernium e feljelentés nyoman el is kezdte ellene a vizsgalatot.
Hadik Andras kormdanyszéki elnok és katonai fOparancsnok le is
tartéztatja, de a gyulatelki lakosok és Dujardin cselédei részint az el6-
zetes megfélemlités miatt, részint azért, mert nem mindig viselkedett
elmebeteggyantis modon, vagy pedig logikus okfejtései kovetkeztében
nem nyilatkoztak egyértelmtien bilindsségérdl. Mindenesetre a fele-
ségen, a jobbagyokon allt bosszt, a kinzasok, verések és a hosszu biin-
lajstrom, valamint az el6keriilt kinzoeszkozok elég okot szolgaltattak
arra, hogy némi hazidrizetet kovetéen eld6bb a szamosujvari varbor-
tonben, majd szokési kisérlete utan Marosvasarhelyen keriiljon Orizet
ala kéz- és labbilincsben. Az itélészék — melyben nagy szamban helyet
foglaltak a fogoly rokonai is, ezért {igye még az itélet utan évekig
elhtizédott — kdzben még tovabbi vizsgalatot kért a paraznasag és
a jus primae noctis gyakorlata kérdésében is, amelyekben ugyancsak
blindsnek talaltatott, végiil is megkinzatasra és halalra itéltetett. De hogy
ezt az itéletet meghozhassa, orvosi szakvéleményt is kért dr. Matyus
Istvantol (1725-1802) — aki Utrechtben szerezte diplom4jat, utana pedig
Gottingenben, Marburgban és Bécsben tovabb is képezte magat —, kora
egyik legelismertebb elmeszakért&jétol.

1767. majus 19-én kelt szakvéleménye ugyanolyan kettésséget jelez,
mint a kordbban megkérdezett laikusok vélekedése. Eszerint Dujardin
Jézsef nem nyilvanithatd elmebetegnek. Jollehet hamis képzetei voltak

104 TarpY Lajos, Nagyszekeresi Dujardin Jozsef biré rémtettei, 121.
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(szolgai hiitlensége, az ellene megvalosuld allando Osszeeskiivések, el-
lenségképzés, iildoztetési mania), de az elkovetett blindk miatti 6rlédé-
sei, az afolotti buiskomorsag jelzi, hogy az eszelGsséget nem lehet ttlzo
fokban megallapitani. A paciens birtokaban van az értelmes gondolko-
dasnak, cselekedeteinek tudataban van és mindig is abban volt, azokat
olyan elmeéllel hajtotta végre és mintegy , mtivészi mddszerrel” hival-
kodva adja el6, hogy tetteit tudatosan iranyitottnak kell véleményezni.

Anaploiré Halmagyi Istvan 1768 januarjaban jegyzett fel didariumaba
egy kétségbeesett, am nagyon is Dujardin Jézsefre jellemz6 halogatasi
kisérletet. Bejelentette, hogy lemond véddiigyvédje tevékenységének
igénybevételérdl és sajat maga védoje lesz. Be is adott egy hosszu irast
védekezése lényegeként, amelyben ,,...gr. Ldzdrt, a praesidenst rebel-
lisnek, Hadikot, Bethlen Pdlt, br. Szildgyit, Szentkeresztit, a directort s az
egész reformatus statust rebellium promotores partes nevezte, sét csak
magat, a plispokdt, s a németeket ismeri benne fideliseknek, gr. Lizdr
correspondealt a torok csaszarral, de még a prussussal is azért, hogy
a papistasagot Erdélybdl kihajtsak etc., irtdztatd, mocskos, hamislelkd
irast.”!® Magyaran szo6lva hazaaruldssal vadolta meg birdit, és az egész
reformatus statust, akik a torokkel és a porosszal Osszecimboraltak, hogy
a katolikus vallast kitizzék Erdélybdl!

Valdszinii az tigyben hivatalosan eljar6 fentiek egyike lehet annak a
szintén kétségbeesett, datalatlan levélfogalmazvanynak a szerzdje, amely
két valtozatban is fennmaradt a Raday Levéltarban, aki arra kéri a vice-
kancellart, hogy jarjon kozben Maria Terézianal az érdekében: ,Ollyan
termeszet(i dologban kelletik Excellenciad kegyességéhez alazatossan fo-
lyamodnom, az minem folyamodast hogy valaha tennem kellessék, meg
almomban sem gondolhattam voélna. [...] Igaz ugyan, hogy az artatlansag
az azt bizonyito tsendes lelki ismeret mellett mentség nélkiil is elég ment-
ség, mindazonaltal ez ollyan szornyl vad, hogy <emberséges embernél,
el6tt> tsak egy szempillantassigis illyennel vadoltatni Emberséges ember
el6tt irtoztato és szenyvedhetetlen dolog<nak latszik>. [...]” Ezért kérte
az aznapi postan beadott levelében a fékancellart is, hogy artatlansagat
megbizonyitvan, annak ,Felséges Kegyelmes Asszonyunk kegyes kira-
lyi széki el6tt Partfogdja s oltalmazdja méltoztasék lenni, ezek alkalma-
tossagaval ki kértem. Ugyanis reménlem, hogy M. Groff Teleki Joseph
Urnak irott valaszomban artatlan voéltomat olly vilagossagra hoztam,

1% Halmagyi Istodn napléi 1752-53, 1762—69 és iratai 1669-1785, kozli SzADECZKY
Lajos, Bp., MTA Koényvkiadé-hivatal, 1906 (Magyar Torténelmi Evkonyvek és
Naplok a XVI-XVIIIL. szazadokbdl 4).
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és az ellenem val6 vadat [...] annyira meg tzafoltam, hogy akarkiis Baro
Dujardin Gonoszsagat, s mint vizben halé Embernek minden felé valo
kapassat <s emellett> s még <igyis> illyen allapotabanis masoknak artani
kivano nem jo szivét konnyti meg 6smerhetni.” Mindkét fogalmazvany
javitasokkal, kihtizasokkal és betoldasokkal tarkitott képe jol tiikrozi
irdja zaklatott lelkiallapotat. '

Az itélet meghozasa és végrehajtasa kiilonféle halasztasi technikak
eredményeként egyre tovabb huzodik, az elitélt fia, Dujardin Istvan
kérelmezi atyja fogsaga koriilményeinek enyhitését, st felesége is mar
addig jut, hogy kegyelmet kérne neki. E kérelmeket tamogatja baro
Brukenthal Samuel, aki ekkor mar udvari kancellar, Maria Terézia
bizalmas erdélyi tanacsaddja. A kiralyné azonban megsokallja az
id6htzast, s az tigy 3 honap alatti befejezését rendeli el.

Brukenthal 1771. aprilis 30-an azzal a hirrel nyugtatja meg uralko-
ddéjat, hogy Dujardin Jozsef {igye ugyanazon év marcius 30-4n minden-
ki szamara egyértelmtien szimpatikus végsé megoldast nyert: a vadlott
betegsége miatti halallal tavozott a foldi vilagbol...

1771. julius 18-an grof Kornis Mihaly, az tigy kormanyszéki el6adoja
az itéletet is Maria Terézia elé terjeszti. Tardy Lajosnak tanulmanya meg-
jelentetéséig szorgos kutatasai ellenére sem sikeriilt e dokumentumra
ratalalnia.'”” Valoszintileg ezutan sem fog elSkeriilni, hiszen abban az el-
itélt teljes kriminologiai eszkoztara leltarba vétetett, aminek kozzététele
pedig nem szolgalta volna a csalad jo hirét.

Kévary és az 6 nyoman Nagy Ivan is tigy tudta, hogy a stlyos vadak
miatt szégyenteljes kivégzés vart volna a csaladfére, s a Dujardin név
mar rémesen hangzott Erdélyben. A kortarsak azonban errdl is tudosita-
nak: Cserei Gyorgy mar 1766-ban, vagyis egy évvel a feleség feljelentése
utan napldjaba rotta az elrettentd itéletet: ,,...oly szérny( kegyetlenségi-
ért a fogai kihuzattasanak, kormei leszedettessenek, a teste négy részre
vagasséek és az orszagnak négy részire kiilon-kiilon kerékre tétessék mi-
vel (ut praetenditer) szornyd kegyetlen hohérlassal 6lette volt el az embe-
reit.”1% Ezért azt talaltak ki, hogy a csaladtagjai altal nyujtott méreg ttjan
el6zzék meg a szégyenteljes botranyt. fgy Istvan htiganak, Borbalanak'®

106 Raday Levéltar, C 64-68. Raday I. Gedeon levelezése. 3261.

7V6. TarDY Lajos, Nagyszekeresi Dujardin J6zsef bard rémtettei, 128.

198 Halmdgyi Istvdn napléi..., 356. A jegyzetben a kozzé tev6 Szadeczky Lajos idézi
Cserei Gyorgynek, Cserei Mihaly fianak naplojat.

19 Oréla jegyzi meg Rettegi: ,Szépecske, de haszontalan leanyét [Borbarat], nem
tudom, micsoda gusztusbdl, talan a szépségéért, veszi el Mikes Istvan derék,
becstiletes grof triember.” RerTecr Gyorgy, Emlékezetre mélté dolgok, 186.
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jutott az a szomord, am , kegyelemteljes” feladat, hogy apjat erre a meg-
oldasra rabeszélje, atnyujtsa neki a , méregdinnyét”.

Tardy Lajos Orokitette az utdkorra tanulmanyanak jegyzetei kozott,
hogy az MTA Konyvtaranak Kézirattaraban 6rzik Torma Jozsef csalad-
torténeti feljegyzéseit. Tardy szerint a Dujardin-csaladrdl készitett le-
szarmazasi tabla sok téves adatot tartalmaz ugyan, am a szerz6 Dujardin
Jozsef neve mellé odahelyzett egy cédulat: ,Ki Maros Vasarhelyi fog-
sagaban, mint egyéb arant fenn ragyogott nemzetségének utolsé dgazatja,
Borbara szeretett és szerette leanya kezébdl masod proba utan méreg
altal végzé napjait.”""® Dujardin Borbala tehat kulcsfiguraja a humanus
megoldasnak, de meg is lakol e felelésségteljes, egyben emberprobalo
szerepvallalasaért. E masodik kisérletre sikertilt tette miatt sulyos 6nvad
kinozta lelkét, vezeklésre kényszeritette onmagat, allitolag egy kékopor-
soban halt. Ugyancsak allitélag apja halala évforduldjan minden évben
térden cstszott a csicsokereszturi katolikus templomban, s tgy kényor-
gott blinbocsanatért, s napi 6nsanyargatasaitdl remélte, hogy teremtdje
megbocsat haldlos vétkéért. Valdszintileg sok mendemonda keringett e
szomoru és tragikus tigy kortil.

Sajnos, sem Rettegi kérdését nem tudjuk megvalaszolni, hogy
vajon a becstiletes grof Mikes Istvan mit szeretett szép feleségén, sem
azt nem vagyunk képesek megallapitani, mennyit hasznalt Borbalanak
az onsanyargatas. Am fontos informacidkat nyertiink Kelemen Lajos
kolozsvari mivel6déstorténész és levéltaros megjelenés el6tt allé nap-
16jabdl, melyet a sajtd ald rendezd Sas Péter bocsatott rendelkezésiinkre,
s szivességébdl idézziik. Kelemen Lajos 1906. julius 20-an meglatogatta
baré Apor Istvant abosfalvi kastélyaban. Amit az ebédlében latottak-
1ol feljegyzett, az témank szempontjabdl sem érdektelen. ,Ott van még
Apor Lazar és felesége, Szeleczky Karolina képe, s egy Dujardin-leanytol
festett csendélet, melyrdl a hagyomany, hogy midén e leanyzo vérengzd
apja Marosvasarhelyt a fogsagban megmérgezte magat, a leany 6rok-
ké sanyargatta magat, s sziikdsen, szegényen élt. A legszebb gyiimol-
csoket, élelmiszereket maga elé vette ugyan, de csak lefestette azokat,
s zablevessel és egyéb silany étellel élt.” Ismét felhivnank a figyelmet a
gylimolcsfogyasztassal kapcsolatos tiltas motivumara!

De tartogat szamunkra Kelemen Lajos még egy masik meglepetést
is. Két nappal a torténtek utan Addmosra latogat — ahol szeretett, ki-
valé nagysziilei is laktak —, 6zvegy grof Horvath-Tholdy Lajosné grof
Bethlen Irmahoz, akit sajatsagos Stuart Maria-szer(i jelenségnek itélt,

0 TarpY Lajos, Nagyszekeresi Dujardin Jozsef bdro rémtettei, 142.
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és aki kissé hiszterikus benyomast tett ra. Ellenben bevitte kastélyaba,
s ,...vagy 7-8 képet végigmutogatott, elhadarta, melyik ki: koztiik van
Haller Janos gubernatoré €s a feleségéé, s Vay Erzsébeté, a vérengzo
Dujardin nagyanyjaé.” Vagyis 6 még latott egy maig ismeretlen vagy
azonositatlan Vay Erzsébet-portrét! S még talan az is elképzelhet6 —
tessziik hozza mi —, hogy esetleg a csendéletfestd Dujardin Borbdla keze
munkdjdt? A szakirodalomban e portré ez iddig még nem bukkant fel!

V. Dujardinok — a maradékok gondossaga

A Dujardin Istvan sorsat figyelemmel kisérék pedig ugy tudjak, ¢ is
katonai palyan szolgalt, soha sem ndésiilt meg, azért sem, hogy apja vér-
szomjas, és indulatos természetét ne orokolhessék az utddok. Ezzel a
romantikus genealdgiai szemlélettel nem egyezik a Tardy Lajos altal meg-
huzott palyakép-iv. Dujardin Jozsef fidnak, aki apja érdekében szt emelt
a kormanyszéknél, Istvannak egyébként — amint arra Tardy figyelmeztet
—nem voltak meghurcoltatasai, nem szenvedett hianyokat apja btinei mi-
att. Azt egy, a Bethlen Ilona gyermekeinek osztozasakor 1767-ben kelet-
kezett iratbol tudjuk, hogy azon & voltjelen apja képében."! Most mar azt
is tudjuk, miért: atyja éppen mas iranyt elfoglaltsaganak bilincsei miatt
nem tudott az osztozason megjelenni. Istvan életrajzahoz éppen a kritikus
években Bécsbdl irt leveleinek Fiiggelékbeli (1d. Fiiggelék X/4) kozlésével

robalunk meg hozzajarulni; a ,halalesetet” kovetd évben mar a Kiralyi
Itélétabla szam feletti tilndke, 1780-ban nemes Doboka varmegye f6-
birdja — mely poszt Erdélyben rangban és fizetésben felette allt az
alispannak. 1782-ben hunyt el, temetésére az elhalalozasat kdvetd napon
a marosvasarhelyi minoritak templomanak kriptajaban keriilt sor.

A genealogiai szakirodalom szerint ezen Istvanon kiviil, aki katona
lévén, ,kieszkdzlék, hogy ne ndsiiljon, s az elvaditott vért magaval a
sirba vigye”, volt még egy pap is a csaladban, valdszintileg Istvan test-
vére, 1787-ben pozsonyi kanonok. Vagyis veliik a magyarorszagi férfiag
kihalt. Kempelen Béla 1912-ben Magyar nemes csaliddok c. munkajanak III.
kotetében is igy tartja szamon a nagyszekeresi baré Dujardin familiat.

De valdjaban a csalad tovabb élt, s6t ez utan a trauma utan lassan
kezdett Ujra felviragozni, s a magyarorszagi férfiag még két évsza-
zadon at szorgosan munkalddva, visszakiizdotte magat abba a jogaszi-
hivatalnoki rétegbe, ahol a 18. szazad vége felé jart.

MLd. Fiiggelék X/3.
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Szerencsére Tardy Lajos nem nyugodott bele a genealdogusok
kozlésébe. Ahhoz az informaciohoz jutott ugyanis, hogy Dujardin J6zsef
a Szolnok-Doboka megyei Gancs faluban (dési jaras), valamint a Kolozs
megyei Gyulatelkén kovette el rémtetteit, am volt az ezekhez kozeli,
ugyancsak Kolozs varmegyei csakigorbdi jarasban fekvé Alparét faluban
is Dujardin-birtok, mintegy 30 kilométerre északnyugatra Gyulatelké-
tdl, és kb. ugyanennyire Gancstol délnyugatra. E falurél emlitette meg a
dési jaras Szentbenedek nevii varkastélyaban sziiletett Kornis Gabriella,
hogy az & csalddja is rendelkezett a kozeli Alparéten egy kuridval, és
jol emlékszik az ottani Dujardin-udvarhazra, amelyrdl, illetve egykori
tulajdonosairdél nem illett beszélni. A falu lakossaga csaknem teljesen
roman volt és ennek megfeleléen gorog keleti vallasti; a néhany magyar
és székely lakos anyakonyvezését a dési egyhazak végezték.

A dési matrikulak alapjan felbukkant egy Dusardi Gyorgy, aki 1772.
oktober 18-an kotott hazassagot a Dés melletti Alparéten Elisabetha
Korsovan nevii kozrendii nével. E frigybdl sziiletett 1773-ban Pal, 1780-
ban Jozsef, 1781-ben Antal, 1784-ben Sandor-Janos, 1789-ben Maria,
1792-ben Anna, végiil 1795-ben Laszl6 gyermekiik.

Ezen adatok szorgos beszerzdje egyéb bizonyiték hidnydban nem
allithatta, hogy ez a Gyorgy, az apa, Dujardi-Dusardy Istvan f6bird ocs-
cse volt, féleg azt nem, hogy torvényes. De a szoros, sét legszorosabb
vérségi kapcsolat nyilvanvalénak tlinik szamara, s szerinte az is lehet,
hogy az ifjabb Dujardin-Dusardy jobbagylanyt vett néiil. Annyi azonban
bizonyos, hogy az egykori gazdagsag megfogyatkozott, és a vele jard
baréi rang idével lekopott a név eldl.

Ugyanakkor a Dusardi Gyorgy és Korsovan Erzsébet hazassagabol
sziiletett Duzsardy Jozsef 1808. november 25-én azt a diplomat mutatta
be Eger varos magisztratusanak, amely azt igazolta, hogy tulajdonosa
Pesten a ,jozan s’ egyszersmind a’ Természeti Tudomanyoknak Kiralyi
Universitdsaban a’ Barmokat Orvoslé Tudomanynak tantisaga a’ koz
jonak hasznaért beiktattatott, Duzsardy Jozsef kovats Legény Erdély
Orszagbol Nemes Déés varosabdl szarmazando, a [...] barom Orvos-
16 Tudomanynak kiilonbféle részeibdl végsd proba tételt adott”. (Pest,
1808. augusztus 23.) 12

Ahelyi cégek azonnal tiltakoztak is az idegen patkolokovacs-legény
alkalmazasa ellen, aki csak hosszu jogi procedura utan érhette el, hogy
jo jovedelmli gydgykovacs mesterséget tizzon Egerben. 1843. marcius
4-én tavozott el végleg foldi patkolomiihelyébdl, a Sanc varosrész

2 Tarpy Lajos, Nagyszekeresi biaré Dujardin J6zsef rémtettei, 138.
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Rozalia-temetdjében lelvén végsé nyughelyére. Masodik felesége,
sziiletett Veis Anna jocskan tulélte férjét. Tobb gyermeke kozott egy
fia vitte tovabb a nevet, Jozsef — tigy tinik, ezek a generaciok mar nem
undorodtak ettdl a rosszemlékil keresztnévtdl —, aki 1833-ban sziiletett a
torokvero varosban, s 1896-ban mar mint a varos f6jegyzoje hunyt el. Fiai,
Lajos, nyugalmazott honvédezredes, és dr. Dusardy Istvan, nyugalma-
zott itélétablai tanacselnok a 20. szazad negyvenes éveiben igen alaposan
kidolgozott kozds kérvényben kérték a nemesi leszarmazas igazolasat —
komoly sziikség volt ilyenre akkortajt —, de a beliigy illetékes osztalya
a vilaghabortis események miatt mar nem tudta a dontést meghozni.
Valészintileg a legkisebb gondja is nagyobb volt annal...

A magyarorszagi Dusardyak utolso férfi sarja, dr. Dusardy Istvan —
Tardy Lajos készséges partnere és eredeti dokumentumokkal is segit6je
tanulmanyanak megirasaban — mar nem érhette meg a kozos munka
gytmolesét: 1987. janius 17-én elhunyt. Tardy Lajos szerint mar az eld-
dok ,,vad vére” nem csorgott benne, ,,humanus lelkiilet(i, nagy tudasu,
orokkeé segitékész” ember volt. Két leanygyermeke osztrak férfiak hazas-
tarsa lett: a magyarorszagi Dusardyak fidagon immar tényleg kihaltak.

A csalad az egykori ,fekete baranyan” kiviil a magyar torténelem
soran még ,jeles emberbaratokat, tollforgatdkat, jogaszokat” is adott az
orszagnak. Egyikiik, Dusardy Karoly, a sarospataki uradalom joszag-
kormanyzdja, nevéhez flizddik a Rakoczi-var els6 helyreallitasai mun-
kalatainak megkezdése, még azokbdl az id6kbdl, amikor az uradalom
birtokosai a Trautson-hercegek voltak. Egy masik, ugyancsak Karoly,
a Szatmar megyei agbdl, 1793. december 19-én halt meg Pozsonyban.
Koztorténeti szempontbdl fontos munkdja, A pozsonyi kiptalan tirténete
mindmaig kiadatlan. (Mellesleg: valdszintileg 6 volt az a pozsonyi kano-
nok, akit a csaladtorténeti szakirodalom a 18. sz. végén kihalt erdélyi-ag
tagjanak vall, s igy ,f6hdsiink”, Vay Erzsébet egyenes agu leszarmazott-
jaként tartottak szamon.)

VI. Epilogus — a torténelmi sz6vegvaldsag s annak égi masa

Harom csalad, harom kényszer(i utvalasztas, harom életstratégia. K6zos
benniik, a rokonsagon kiviil, hogy mindharom leszallo agba kertil, leg-
alabb egy évszazadra...

A Bethlen Miklds-i, hatarozott kulturdlis-edukdciés Gt a dédel-
getni vagyott unoka, Istok és felesége, Macskasy Krisztina révén a
csddbe vezet. Az els6rendi fitutdd, Jozsef, bar elérte apja vagyalmat,
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némi — egy ideig éppen Vay Adam altal betoltott — hidtus utan beiil-
hetett apja 6rokébe: a maramarosi féispan székébe, amely mellé még a
masik fontos posztot, a huszti f6kapitanysagot is elnyerte. A Hermanyi
Dienes Jozseftdl fentebb mar idézett ,,jambor, de b6év koltd vagy inkabb
vesztegeté Ur”,' bar a kirdlyi tanacsossagot is elnyerte, nem hagyott
maga utan mély nyomokat. Am az & agan a kovetkezd szazad elsé
negyedére-felére Bethlen Janosban beérett az a férfit, aki kiils6 meg-
jelenésre €s bolcsességre, valamint szonoki képességre nézve egyarant
kiemelkedett a kortarsak és a bethleni Bethlenek sorabol. Gyors katonai
elérejutas utan az erdélyi udvari kancelldridban tevékenykedett, Bécs-
ben pedig tiszteletbeli titkari, majd 1814-t6l kamarasi rangot is ért el.
Kezd6 politikus ugyan elverte az atyai 6rokség nagy részét, de 1822-ben
Daniel nagybatyja halala utan komolyabb vagyont 6rokolt, majd 1823-
ban Béldi Rozalia kezét is elnyerte. Ekkoriban hazakoltozott Erdélybe,
ahol egy ideig nem jatszott vezetd szerepet a kozéletben, kés6bb azon-
ban az erdélyi orszaggytilések meghatarozo alakja lett.

Bethlen Janos a keményen anti-transzilvanista, uniés mozgalom
hangaddja, vezéregyénisége volt, am 1851-es halala és — még egyéb, itt
nem részletezhet6 — fontos eurdpai események megakadalyoztak tervei
kiteljesedését. Masodik feleségétdl, Bethlen Domokos elvalt nejétdl, bard
Wesselényi Zsuzsatol sziiletett fianak, Istvannak (1839-1881) és Teleki
Ilonanak (1849-1914) gyermeke az a Bethlen Istvan (1874-1946), akinek
homlokan még felgyongyoztek Bethlen Miklds orszagiranyité gondjai-
nak verejtékcseppjei (sudores), és hordta sajat orszagépitd tevékenysé-
gének keresztjeit (cruces). Felesége bethleni Bethlen Margit (1882-1970)
volt, aki a szépirdi tehetséget is Orokolte. Erdélyi torténetek cimmel
konyvet irt és Magyar torténelem cimmel olvasokonyvet allitott ssze. A
bethleni Bethlenek sora napjainkig felér...

Vay Adam katonai-hatalmi elképzelései a lengyelorszagi nyomorba
torkollanak, s fianak, az 1713 koriil, apja altal biztonsagi s egyben bizal-
matlansagi okokbol elrendelt dél-lengyelorszagi keszonozasi kitérd utan
hazatért ifja Vay II. Addmnak még kozel harminc évébe keriil, hogy apai
vagyonanak maradvanyaba beletilhet. Segitette ebben Erdédy Gabor egri
puispok joindulata, aminek ara valldsvéltasa, s apja rebellis hagyoma-
nyainak megtagadasa volt. fgy miutan elvette az erdélyi kancellar bar6
Pongracz Gyorgy leanyat, Krisztinat, kiralyi tablai tilnok lehetett. Neje
halala utan djrandsiilt, Nadori Bene Rozéban taldlta meg az 1j feleséget.
Neofita buzgosagaban kisebb erdszakossagtol sem tartotta vissza magat:

3 Hermdnyi Dienes J6zsef szépprézai munkdi, 81.
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Pest megyei birtokardl, Radrol, a reformatusok templomat elfoglalva,
lelkésziiket elkergette, a presbitériumot és gyiilekezetet pedig testi
dorgalasban részesitette.!*

Kovacs Agnes rendkiviil alapos tanulmanyaban meggySz3en rajzolta
fel azt a folyamatot, amely révén, f6leg Vay Abraham dédunokai, 1783-
ban eljutottak a baréi ranghoz. Majd II. Adam unokéja is baronatushoz
jutott 1806-ban, A német hivség cimi ropirat leforditasa kdvetkezménye-
ként, amely ropirat a bécsi polgaroknak a francia—osztrak haboruk soran
tanusitott hosies ellenallasat rajzolta meg. Végiil, nagyjabdl azonos id6-
ben, mint Bethlen Janos erdélyi politikusi beérkezése, Vay VII. Abrahdm,
borsodi alispan, csaszari kiralyi kamaras, valdsagos belsé titkos tanacsos
és maramarosi [!] féispan, 1830. dec. 21-én gréfi rangra emelkedett.
Vagyis rangban és posztban egy évszazad multan beérte a gréf bethleni
Bethleneket!

S hogy mi allt az emelkedés hatterében? Ugyancsak Kovacs Agnes
szerint a ,,...vagyonos €s becsvagyo, miivelt, protestans koznemesség
azon tipusat képviselik, amely palya]at egyik csaladtag karrierje inditotta
el.” S Vay I. Adam volt az, aki orszagos hirre tett szert. Am mivel 6 fontos
személyiség volt, és nem tért vissza az uralkodo hiiségére, és nem valtott
vallast sem, ezért ,,...felértékelédtek a lojalitasra hajland6 utédok”.
Fontos iddszak volt szamukra a jozefinista id6szak, amely ,,...tag teret
biztositott az egyéni muveltség tarsadalmi hasznositasa szamara.”'
Természetesen nem hagyhaté mindezen kiviil az a hazassagi stratégia
sem, amelyrol fentebb mar sok szé esett: az erdélyi féurakkal kialaki-
tott rokoni kapcsolat, a mar emlitett Bethleneken és Telekieken kiviil az
Apor, Kemény, Lonyay, Pongracz, Thoroczkay, Czegei Wass, Kendeffy
csaladokkal. S6t a birodalmi arisztokrata familiakba val6 behazasodas is
teret nyert idével...

Tehat a XIX. szazad kozepére mindkét csalad a magyar arisztokra-
cia vezetd familidi kozé keriilt. Eppen a millennium idejére jutott erre
a szintre, amikorra az erdélyi arisztokracia meghatarozo része kihalt:
hogy csak a legjelentdsebb csaladneveket emlitsiik: a nalaci Nalacziak
(1844), az iktari Bethlenek (1866), a gyerémonostori Kemények (1861),

4 Kovics Agnes, A Vay csalid felemelkedése a magyarorszagi arisztokrdcidba
Rakdczi-kori tudomdnyos iilésszak..

15 Kovics Agnes, A Vay csalad felemelkedese a magyarorszagi arisztokrdcidba
Rakdczi-kori tudomdnyos iilésszak..., 100.
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a hidvégi Mikdk (1876), a borbereki Alvinicziak (1859), a szalontai
Tholdik, és még folytathatnank a sort."*

Az utdbbi fél évszazad alatt mind Bethlen Miklds, mind Vay
Adam pélyafutésa és életmiive elindult az ugyan megkésett, dm
ennek kovetkeztében annal hitelesebb torténeti-irodalomtorténeti re-
cepcid és tjraértékelés utjan; az Gjabban elSkeriilt dokumentumok és
egodokumentumok alapjan minden eddiginél komplexebb, gazdagabb
forrdsanyag var immar kulturalis antropologiai és textologiai, illetve
torténeti-csaladtorténeti eredményekkel is alatdmasztott 4j befogadasi
modszertanra.

Bethlen Miklés és Vay Adam ekként megujult olvasasi, befo-
gadasi, torténelemszemléleti, eszmetOrténeti és jelentSsen kibdviilt
szoveghagyomanyi gazdagodéasa — kivéve a korabban Vay Adamnak
tulajdonitott Animadversiones apogologicae... cimii iratot, a Rakdczi-kor
egyik legfontosabb Habsburg-ellenes publicisztikai mtivét, amelyet a
kozelmult kutatasai elvitattak t6le, s visszaadtak eredeti jogos tulajdono-
sanak'” — alapvetden 1j terepet biztosit mindkettdjiik elengedhetetlentil
fontos ujraértékeléséhez.

A kezdet kezdete: Bethlen Miklés Onéletirdsa, amelyet csaladjanak
szant onvédelmiil, s hirneve és tisztessége megdrzése érdekében, hogy
az utdkor ne ugy gondoljon ra, mint Erdély ,leglatrabb emberére”,'®
mar a XVIIL szdzadban tobb kéziratos madsolat révén szallt unokakrdl
unokakra, s szamos kdpia kerengett ért6 olvasok kezén, mignem Szalay
Laszl6 megjelentette."” Kiilfoldon Reverend abbé terjesztette nemzet-
kozivé hirét egy joindulata alcazassal egyenesen Bethlen Miklosnak
tulajdonitott alkézirat kiadasaval.™ E kiaddst még a szakirodalom
is sokaig ugy kezelte, mint Bethlen eredeti alkotdsat. 1736-ban jelent
meg amszterdami nyomdajelzéssel, valdjaban egy roueni nyomdaban.
Igazi szerz&je Dominique Révérend abbé, aki kovetként 1677-ben

16 K6vAry Laszlo, A millennium szdzaddban Erdélyben kihalt f&uri csalddok s
visszaemlékezés végsd sarjai szereplésére, Kolozsvar, 1901 (Kiilonlenyomat az Erdélyi
Mtzeum 1901-es évfolyamabol).

17 Animadversiones apogolicae..., A Veracius Constantinus, miles Hungaricus
alnév alatt 1706-ban irt vadold irat a bécsi udvar ellen Raday I. Pal munkajanak
bizonyult.

18 Bethlen Miklos onéletirdsa..., 1, 34.

19 Szalay Laszl6 kiadasa 1858-ban jelent meg Pesten.

120 Mémoires historiques du Comte Betlem-Miklos, contenant I'histoire des derniers
troubles de Transylvanie (Bethlen Miklds grof emlékiratai, melyek az utolsé erdélyi
zavarok torténetét tartalmazzak).
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megfordult Apafi Mihaly udvaraban, s talalkozott Bethlennel is. Minden
valdszintliség szerint magatol Bethlentdl hallhatta életrajza egyes ele-
meit. Mive sajatos sorsarol tantskodik, hogy Rakoczi Emlékiratai mellett
megjelent egy Habsburg-ellenes munkaban, a Histoire des Révolutions de
Hongrie-ben is. Mar volt egy, a Magyar Nemzeti Jatszo Szin hasznara
készitett forditasa is 1804-ben, de a teljes szoveg 1864-ben latott
nyomdafestéket Toldy Istvan, az irodalomtorténész Toldy Ferenc fia
forditasaban.'

P. Szathmary Karoly Pesten a Szalay-kiadas évében, 1858-ban —
Miiller Emil kdnyvnyomdaja révén — regényes €letrajzot jelentetett meg
Bethlen Mikldsrol, amelynek végén a rab kancellarnak — a valdsagban
1706-ban elhalt — Mihaly fia viszi meg kiszabadulasa hirét, s viszi egyben
haza 1716-ban apja naplokonyvét, mert az agg politikus mar nem akar
hazamenni sziil6foldjére: ,En nem latom mar tobbé sziiletésem foldjét;
de jobb is ez igy. Minden nemzedéknek megvan sajat kora és botorsag
volna azt kivanni, hogy az egyik at tudja magat élni a masikba. Nékem e
korban 6rokos hibam lenne az, hogy mar egy masikban éltem. Ti éljetek

Ez a francia és magyar nyelvd két, valosagtdl elrugaszkodo fikcios
mi sok évre meghatarozta a szerencsétlen sorst erdélyi kancellar koz-
tudatban €16 képét. Azéta Bethlen Miklds tudomanyos szovegkiadasok
és mivek, tanulmanyok, hanem esszék, tanulmanyok hdse is lett Né-
meth Laszlotol Veress Danielig. De még dramai hdssé is valt! Szabo La-
jos A kancelldr cimli dramajat szentelte neki a marosvasarhelyi Igaz Sz6
(késbbb: Latd) 1975-0s évfolyamaban.

Rékéczi udvari fékapitanya, Vay Adam pedig tobbszor is megdi-
csGiilt a Rakdczi-szabadsagharc vezérld egyéniségei kozott bolcsessé-
ge, vallasi elkotelezettségei ellenére gyakorolt politikai toleranciaja,
épito-szervezl képességei, de leginkabb uralkodd fejedelméhez vald
hiisége okan. Neve és kultuszanak apolasa a XX. szazad elején ke-
rillt Ujra az érdeklédés homlokterébe, amikor 1906-ban hazahoztak,
és Vajan végsé nyugalomra helyezték hamvait. A réla elnevezett va-
jai mizeum, s annak hagyomanyapolasban jeleskedd aldozatos mun-
kat végzo alapitdja, Molnar Matyas €s jelen vezetdje, Molnar Sandor,

121Ezt a kiadvanyt vette alapul Képeczi Béla, amikor 1984-ben sajtd ald bocsatotta,
jegyzetekkel és magyarazoé tanulmannyal latta el: Dominique REVEREND, Bethlen
Miklés emlékiratai, Bp., Helikon, 1984.

122 Bethlen Miklés, regényes életrajz egy kotetben, irta P. SzatnmARry Kéroly, Pest, 1858,
220.
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valamint a Vay Addm Muzeum Bariti Kore emlékiinnepségek,
konferencidk és kiadvanyok sora révén napjainkig intézménye-
sen is biztositotta, biztositja és a jovOre nézve is él6vé teszi emlékét.

Sajatos tény viszont, hogy szépirodalmi befogadastorténete
azonban mégsem e fentebb emlitett személyeknek, hanem a méltan szét-
szaggattatasra itélt Dujardin Jozsefnek jutott.

A magyar torténet- és irodalomtorténet-iras valamikor az 1850-as
évek elején fedezte fel, s a kovetkezd szazadforduld tajékan ejtette el a
dolgozatunk cimében megjeldlt tridsz Dujardin-szalat. S az irodalom is a
kozelmultban talalt ra Gjra: mar a XXI. szdzadi kdvetelményeknek meg-
felelGen interneten is elérhet6. Cs. Kovacs Katalin Via Crucis cimii esszéje
Rettegi Gyorgy emlékiratai, illetve Tardy Lajos alapos tanulmanya
alapjan idézi meg Dujardin Jozsef rémtetteit.'?

Jelenlegi ismereteink szerint lécfalvai Bodor Lajos (1813-1848) volt
az, aki segitett az érdeklddés atorokitésében. O a Szolnok-Doboka var-
megyei Némaban sziiletett, ahol még erdsen élhetett Duzsardin Jozsef és
tettei emléke, s a koriilotte kialakult folklorhagyomany, ami a hasonléan
idegborzold, és a kozdsség szamara latszolag érthetetlen, titokzatos ko-
riilmények kozott végrehajtott tettek koriil szokott kialakulni. Duzsdrd
cimi 6tfelvondsos dramaja meg is jelent Kolozsvarott 1843-ban. E drdma-
jat csak ihlette a Dujardin-alaptorténet, a szerzd romantikus érdeklédése
mar-mar kovethetetleniil burjanzova tette a darabot. Versényi Gyorgy
harom részletben kozolt Bodor Lajos-portréja ismerteti tartalmi szove-
vényeit az Erdélyi Mizeum hasabjain.'* Természetesen minden korai
(és persze késObbi) Dujardin-tematikaja szoveg genezise mogott Kévary
Laszl6 szobeli vagy irdsos informacioit kell keresniink. Versényi Gyorgy
is ugy itélte meg, hogy a Bodor-drama alapjaul a Dujardin-csaladrol szé-
16 hagyomanyok szolgaltak Kévary Laszlo elbeszélése alapjan.'® Kévary
a kolozsvari reformatus kollégium hallgatdja, jogasztanuldja volt. Itt
végzett Bodor Lajos is. K&vary els6 fontos publikacidja, a Kolozsvari
Hetilap 1854. évi 14. szamaban megjelent Dujardin-kézleménye 6ra mar
nem hathatott. Ez kés6bb a Torténelmi adomik c. kotetébe is bekertilt.’

12 A 2013. februar 16-an feltett széveg marcius 22-én az aldbbi cimen volt
hozzaférhetd, mint egy folytatdsos kozlés részlete: http://wwwhhrf.org/
rmsz/99apr/r990407 . htm

124 V6. VErsENYI Gyorgy, Bodor Lajos, Erdélyi Muzeum, 1894/7-9.

12V6. VErRsENYI GyOrgy, Bodor Lajos, Erdélyi Muizeum, 1894/9, 612., ill. http://epa.
0szk.hu/00900/00979/00066/pdf/EM_1894_11_09_610-616.pdf

126 Torténelmi adomdk, Osszeirta KGvAry Laszld, Kolozsvar, Stein Janos
Koényvkereskedése, 1857, 145-153.; http://mek.oszk.hu/07600/07676/07676.pdf
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Kévary kozleménye tovabbi két, forrasértékd irassal kiegésziilve komoly
,adatbazist” jelentett és jelent a Dujardin-tematika életben tartasahoz.
Az egyik Rettegi Gyorgy emlékirata,'” amit a csaladilag is er6sen érin-
tett régész, Torma Karoly adott ki. Torma a szabadsagharc bukasa utan
csicsokeresztiri maganyaba huzodott vissza, ahol korabban Torma
Danielné Dujardin Mdria is lakott. A masik iras a korszak torvényszéki
iigyeiben benne €16 Halmagyi Istvan napldja.'?®

A magyar irodalomtorténet nézépontjabol azonban a legfontosabb
hatast Kemény Zsigmondra tette Duzsardin Jézsef biintetteinek hire és
a koréje rakodé képzeleti hagyomany. O mar akar nagyenyedi diakként,
jogi tanulmanyai soran (1830-1834), méginkabb a marosvasarhelyi ki-
ralyi tablanal toltott gyakornoki évei vagy a '38-'39-beli kolozsvari f6-
kormanyszéki munkaja alkalmaval, de legkésébb a kolozsvari letelepe-
dése utani években (1840-1847) talalkozhatott a Kodképek a kedély litha-
tardn (1853) cimi regénye sziizséjének gondolatilag legfontosabb szala-
val. Ezekben az években az ugyancsak Kolozsvarott laké Bodor Lajostol
személyesen is hallhatta az eseményeket, s6t az 1843-ban ott megjelent
Duzsdrd cimi dramajat olvashatta is Kemény."” Természetesen az 6
esetében is Kévary Laszlo szobeli informacidira vagy az altala gyjtott
perirati dokumentumokra gyanakodhatunk. O 1842-ben fejezte be ta-
nulmanyait a kolozsvari reformatus kollégiumban, majd '42-tSl volt a
marosvasarhelyi kiralyi tabla joggyakornoka, s egy ideig, Kemény regé-
nye megsziiletése el6tt, mindketten Pesten laktak.

Kemény Zsigmond, mint szorgalmas filologus elédeink alapos mun-
kaval kideritették, harom szalbdl fonta 0ssze a Kidképek a kedély lathatd-
ran ciml regényét. A vezérszal a Dujardin Jozsef-Osztonzés, amint arra a
m f6hdsének anagrammaba rejtett neve is beszédesen utal: Jend Edudrd.

127 Rettegi Gyorgy feljegyzéseit a korban csak kézirat alapjan ismerhették, az elsé
részét Torma Karoly kozolte az Abafi Lajos szerkesztette Hazdnk cimt folyoirat
1884-es és 1885-0s évfolyamdaban. A masodik részt Jaké Zsigmond talalta meg
a gyulafehérvari Batthyaneum kézirattaraban, 1960-ban, s kozolte fentebb mar
idézett 1970-es kiadasaban.

1% Halmagyi Istvan naplofeljegyzéseit is csak kéziratbol ismerhették a XIX.
szazadban, mivel els6 nyomtatott kiaddsat, mint arra fentebb mar hivatkoztunk,
1906-ban jelentette meg Szadeczky Lajos.

12 A Kemény Zsigmond e filozofiatorténeti és tarsadalomlélektani, valamint
regénypoétikai szempontbdl is jelentés miive forrasairél ld: Dencr Janos,
A, Kédképek a kedély lathatdrdan” forrdsaihoz = Egyetemes Philologiai K&zlény, 1909,
236-238.; Cstry Balint, Kemény Zsigmond regényforrasathoz = Erdélyi Irodalmi
Szemle, 1926/1, 71-78.
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Fontos motivumokat épit regénye szovetébe a fentebb részletesen idézett
Dujardin-btinlajstrombdl. Az egyik kiemelkedden arulkodé momentum
az egy-két dinnyeszelet megevéséért a fogait veszt6 feleség, Jabroczky
Katalin esetének ,atvétele”. A regényben a Jend Eduard altal felnevelt
,késén érd Gszibarack” harom vonzo gylimolcse koziil egyet leszakito,
Eduard nejébe, Stefaniaba szerelmes titkar, Adolf, a fa derekan észreveszi
a feliratot: ,,Egy fog egy gytimolcsért!” S Jeno grof felesége, szolidaritasa
kifejezéséiil, maga is leszakit egy barackot, s ezért férje immar, Snmaga-
hoz konzekvensen, két fogat késziil sajat kezével kihtizni. Végiil parbaj,
illetve a Stefania elszokése zarja a tiltott gytimolcsélvezés torténetét.

Elérkeztiink végre a baljos elGjelt dujardini gylimdlcsmotivum
szépirodalmi beéréséhez. Az ir6 elemelkedik a konkrét esetrdl, de sike-
riil elemelkednie a konkrét blinténytol, s inkabb egy rogeszmévé valo
szenvedély tragikus dnmegvaldsitasanak, onkiteljesitésének parabolajat
rajzolja meg. Regénye utolsé mondataba zart aforisztikus tételéhez —
,Rogeszméink gyakran vétkesebbé tesznek minket és szerencsétlenebbé
mast, mint blineink” — a példazatta valt Dujardin-karakterjegyek mellé
sziiksége volt még két irodalmi inspiraciora. A hazassagtorés motivuma
vilagirodalmi toposz, amely Boccacciétol (a Dekameron VII. napjanak IV.
elbeszélése) a Cent nouvelles nouvelles cimli gyGjtemény IX. novelldjan
at (Le mary maquereau de sa famme) Kemény jo baratja, Josika Miklos A
konnyelmiiek cim( regényéig vandorol. A szobalany és az urné felcseré-
lése a szerelmi légyottndl, és annak boldogtalan kovetkezménye a torz
(vagy szerecsen) gyermek torténete azonban Csiiry Balint megallapitasa
szerint leginkabb a Kényi Janos strazsamester anekdotagytjteményének
masodik kotetében olvashato torténetére vezethet6 vissza. Ebben az tir a
szolgalolannyal megbeszélt 1égyottra Jancsi nevil szolgdjat kiildte maga
helyett.'®

Mindezidaig tobbségében Duzsardin Jozsef rémtetteir6l és szo-
mort sorsardl ejtettiink szot. Am baré Dujardin kit(in kvalitdsokkal
is rendelkezett: ,szép, j6 forma ember, inventiosus, hatalmas gazda,
de igen kegyetlen”. ,Sokféle francia gondolati szerint olyan roppant
szOl6t és olyan curiositassal épitett, melyhez se nagysaga, se rendére
nézve hasonlét a hazaban azok, kik lattak, nem tartottanak.” Kévary
szerint er6sen valldsos volt, , kdromlasa csak hunczfut és orddgadta;
erszénye é€s udvara minden nyomorultnak tarva all, s tobb arvat, 6z-
vegyet vesz fel udvaraba”. ,Sokaig csak egy katonds, mord embert,

130 Konvr Janos, A’ mindenkor neveté Demokritos” folytatdsa avagy okos leleményii
furtsa torténetek, Buda, 1796, 21.
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rendszeret$ gazdat lattak benne”. , Kegyetlenkedd hire akkor keletke-
zik, mikor nagy gazdasagi reformterveihez kezd: Gyulatelkén egy mo-
csarfészek helyén pompas kertet alakit, palinkaf6zot allit, sz616t mtivel.
Maga all munkasai hata mogé, a lomha és minden ujitastdl irtézo6 népet
dologhoz és rendhez szoktatja, iiltetvényeit, melyek azon idében szo-
katlanok voltak, természetesen csak a legnagyobb szigor alkalmazasaval
tudja barbar kezekt6l megoltalmazni. A tolvajokra fegyveres vadaszatot
tart.” 1!

Bar nem adja tandjelét annak, hogy tudott volna az elékép szeme-
lyérdl és sorsarol barmit is, de Kemény Zsigmond f6hdésének a XVIIL
szazadi erdélyi torténeti személy Duzsardin Jozsefhez val6 viszonyat
szakmailag a legpontosabban Péterfy Jend jellemezte. ,Mas irany felé,
de bizonyos tekintetben bizarr hangulat kifolyasa az a szingazdag,
miivelddéstorténetileg is érdekes €s elejétdl végig élettdl szikrazd rajz,
melyet Kemény Jend gréfrol nyujt; arrdl a nemesszivi, katonas lelk(i
emberrdl, ki jobbagyait szisztéma szerint akarta boldogga tenni, mint
akkortajt hazankat Bach. Abban fekszik a bizarr hangulat, hogy Kemény
a rogeszmét tragikai végzetté emeli. Az ir6 hangulataban egy fokkal sem
helyezi magat hése f6lé; mintha a régeszmében a nevetséges, humoros
vagy esztelen oldalt nem is latna, csak azt a démoni er6t érezné, mely
néha az ilyen lelki gorcsben lakozik. A virtuozitas és érdekl6dd heves-
ség egy nemével rajzolja, hogy élodik a rogeszme Jend grof lelkén, hogy
dekomponalja azt, s mily izgatottd, ravassza, gyanakvova, durvava, gy-
1616vé és gytiloletessé teszi végre az embert. Meglepd koltdi éleslatassal
kiséri h6sében a fesziilt ideg minden rangasat, s az olvaso szinte latni
véli, hogy ftrja ki magat a rogeszme az emberbdl, mint féreg a gyii-
molesbdl. Mikor azutan a démon kiszabadult, vége a jatéknak. Az ember
szanalmas rom.”'*

me, a torténelmi szovegvaldsag s annak égi masa.

11 1dézi: Cstry Balint, Kemény Zsigmond regényforrisaihoz, 75.
132 PETERFY Jend, Birdé Kemény Zsigmond mint regényiré = U6, Vilogatott miivei, val.,
s. a. 1. NEMETH G. Béla. Bp., Szépirodalmi, 1962 (Magyar Klasszikusok), 294.
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Fiiggelék

I
Vay Mihdly folyamodvdanya grof Banffy Gyérgyhoz —
Nagyszeben, 1691. marcius 12.

Ajanlom Kegyelmednek mint bizodalmas uramnak koteles szolga-
latomat.

Minem valtozasokon mentem altal rabsagban vald esésemtdl fog-
va, azoknak leirasaval Kegyelmedet nem terhelem. Elég az, hogy nem
arultatdsomért, sem tolvajkodasomért, sem valami cégéres vétkemeért
szenvedtem, hanem kozonséges 6 felsége szolgalatjanak alkalmatossa-
gaval, mert én is tobbekkel egyiitt azon az szomort harcon els6ben toro-
kok kezekben esvén, onnan Thokoly uram kemény rabsagaban vitetvén,
igen kevésben mult el, hogy fel nem nyarsoltata. Isten megtartvan élete-
met, id6 mulva az rabsagbul (erds hittel megesketvén, hogy el nem sz6-
kom, hire nélkiil szabadulasomat sem munkalédom) kibocsatott. Attdl
az id6til fogva mind kirtem istenemet, akarmi tton-modon szabaditson
ki kezibtil, mely is kiilonben nem lehetett, hanem haromezer tallérig vald
contentationak megigérésével.

Sok szenvedésim utan, mid6én Orommel jinék be az hazaban
Kegyelmetek tarsasagaban, hat mindenemt(il megvaltam, kevés josza-
gom s annak minden fructusa (melyeket Tokoly uram is elvett t6lem s
adta Daczo Janosnak), elfoglaltatott, ladaim Segesvart confiscaltattanak,
az mint hallom, meghanyattattanak.

Ertvén penig, hogy afféle confiscalt bonumok az felsiges Badensis
fejedelemtSl az méltésagos tandcs dispositidja ala resignaltattanak,
mint bizodalmas uramat, kérem Kegyelmedet, latvan ily sok karai-
mat, megbantédasimat, authoritasa szerint megmaradott javaimnak,
kicsiny joszagomnak is restitutidjaral annuentidjat adni parancsolni
méltoztassék, hadd fordithassam (mig Isten tobbre is segit) minden-
napi sziikségimre, de kivalképpen sancomnak'® fizetésére, melynek
terminusa igen rovid, mert csak htisvét napja.

Bizonysagom az Isten, soha ennek az szegény hazanak veszedel-
mire s annak semmi rendinek nem igyekeztem. Tudom, hogy vadol-
tatom azzal az atkozott commissariussigommal s annak alkolmatos-
sagaval az szeginségnek lett injuridjaval (minthogy az soha anélkiil

13 valtsagdijamnak
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nem mehet véghez), de azért javaimtul valé megvaldasomat nem érdem-
lem, mert azmit cselekedtem, nagy kitelenségbtil kellett cselekednem,
nem tgy, mint masok sokan, hanyatthomlok jottenek, mindenben min-
dent cselekedtenek. Akarvan egykor Tokoly uram az orszagnak belsébb
részeire penetralni, nem volt senki akkor erdélyi ember, kinek imponal-
ja az commissariussagot, soha bizony meggondoldja sem voltam; er6-
vel vetette nyakamban (nem hasznalvan mentségem), mellém advan
maga régi hiveit, élésmestereit, kik nekem csak praescribaltanak s leir-
tak akaratjokat, ugy kellett nevem alatt kimenni az parancsolatoknak és
noha keminyebb instructiom volt tobb dolgokra is, de nem cselekedtem,
reflexiom lévén mind az regnicolakhoz vald obligatiomra, mind azokra
az idékre; az mit penig cselekedtem egynéhany napok alatt, nemcsak
egyediil cselekedtem, hanem mellém adatott, az hazaban sziiletett embe-
rekkel, és ha szanszandékkal kivantam volna gonosz ember s az hazanak
tolvaja lenni, bizony le nem tettem volna kezemr6l, de mihelyen hivatlan
is jottenek sokan Tokoly uram htiségére, mindjart letettem, azminthogy
Gyulay Ferenc mindvégig jo szivel viselte.

Medio tempore, Badensis fejedelem el6tt nyomulvan kifelé Tokoly
uram, Segesvarrul (én is, mint masok) javat az ladaimnak elvittem vol-
na, de él az Isten, egy ladamat is sem el nem vittem, sem meg nem nyi-
tottam, bizvan ahhoz, minthogy csaszar 6 felsige szolgalatjaban estem
rabsagra, nem félthettem, s6t azmikor haza hoz Isten, intecte megtala-
lom. Kegyelmed jo valaszat, succursusat varom, Isten éltetvén, minden
alkolmatossaggal megszolgalni el nem mulatom, maradvan

Kegyelmednek koteles szolgaja
Vay Mihaly, m. p.
Cibinii, 12. Martii, 1691.
(Erdélyi Orsziggyiilési Emlékek XX., 1897, 452-454. Eredetije: Erdélyi
Muizeum-Egylet — Kemény-gytijtemény, 35. kot.)

IL.
Vay Addm végrendeleteibdl — részletek
1/A) Vaja, 1700. mdrcius 6.

Moir régen késziilt végrendeletet irni, hogy holta utdn ,,... mostani kedves Fe-
leségem és eldbeni tidveziilt Hazas Tarsamtul szarmazott Gyermekeim

3¢ Az azonos lel6helyen talalhato iratokat megegyez6 szammal jel6ljiik.
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kozott olly Dispositidt tennem, hogy holtom utan kozottek valamely
Gyulolségre év veszekedésre alkalmatossag ne adassék”. De eddig
némely intentiéi miatt ez fliggében maradt. ,Vallom ez levelem altal,
hogy mostani kedves Feleségemnek, Tekintetes Zay Anna Asszonnak
desponaltatasok alkalmatossagaval kotottem néki hat ezer Rhenes
Forintokat. Ismét kiilomb-kiilomb alkalmatossagokkal hozott hazomhoz
két ezer Rhenes forintokat, melyeket rész szerint Leanyom kihazasita-
sara koltottem.” A Vay Erzsébet és Bethlen Mihdly hdzassdgira koltott pénze
feldl Zay Anna biztonsdgban legyen, ezért assigndlja szamdra ,,Szabolcs var-
megyéeben 1év6 Bogar névé faluban 1év6 egész Birodalmamat és jobba-
gyimat mindennémi haszonvételével.” Ezen kiviil a Bereg virmegyében
levd ,Beregszasz varossa hataraban és Promonthoriumaban csinaltatott
Tincos és Barkos névé két szabad sz6lomet”, azzal a feltétellel, hogy holta
utdn az emlitett falun és sz6l6kon az iidvoziilt feleségétdl — vagyis az ivinyi
Fekete Erzsébettdl szdrmazo gyermekei, Erzsébet, Anna, Kata, Judit és Addm —
ne osztozhassanak, amig a fenti két dsszeget, vagyis a nyolcezer Rhénes forintot
mint téle neki lekétottet, addig a mdsodik feleség szabadon és békességesen bir-
hassa, a téle szdrmazott gyermekeivel egyiitt.

1/B) Gyongyds, 1704. szeptember 9. — kiegészités

, Ezen felill irt Dispositiomhoz adjungalom azt is, minthogy sok torédé-
seim és koltségem utan, emlétet kedves Feleségemmel egyiitt valtottam
ki az Méltosagos Fejedelemtdl [II. Rakoczi Ferenctol] és Aspermontné
Asszonyomtdl Onagysagatdl az AjnacskShez tartozo bizonyos Falukbeli
Portiokat, tigy Gyiirki Pal uramtol az serki és kazai Ispansagokat hozza-
valé Pertinentidjukkal egytitt, kotom azért s legalom azon Jészagokon
1év6 egész summat mostani kedves Feleségemnek és ttile valé Gyerme-
keimnek, tigy mindazonaltal, hogy 6k is ne praetendaljanak elsé Felesé-
gem, néhai Ivanyi Fekete Erzsébet altal az Ajnacskoi Joszagbul nékem
kotott tiz Ezer Forint summahoz, hanem egészlen légyen azon summa
els6 Feleségemtdl valé Gyermekimé.”

1/C) 1707. februdr 11. — 11jabb végrendelet

Az 1jabb végrendelet az aldbbi iijdonsdgokat tartalmazza: e tizezer forin-
tot itt is a ,néhai Felségemtdl maradott két agon 1évo gyermekeimre
transferalom pleno Jure”, azzal a kiegészitéssel, ha Isten itéletébdl maguok
szakadna, idveziilt felesége ,,0sszes acquisitumival, s mindazokkal a J6sza-
gokkal és Portiokkal, kiket véle egyiitt szerzettem, gy Arany és Eziist
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nékem adott és kotott marhdival” egyiitt az mostani feleségéreés gyermekeire
maradjanak és szdlljanak.

Mindazokat a szerzeményeket, amelyek Ajnicskéhoz tartoztak, Ivdinyi Fe-
kete Erzsébettdl szdrmazo gyermekeire hagyja.

,Amely két hazhelyet el6bbeni 6dvozolt feleségem utan birtam
Feleden és Gesztelyben, ismét az Feledi Malom negyet részét kérem
engedgyik a mostani Feleségemnek, nékiek azoknal tobbet nem szerez-
tem.”

, Az Ménesem egészlen az Fiaimi legyen, leanyimnak hat-hat tisz-
tességes szekeres lovakat tartoznak beliile adni. Az tobb Marhaimmal
Feleségem és Gyermekeim orszag torvénye szerint osztozzanak.”

,Azminém Eziist Marhat feleségemmel szerzettem, 6vé és gyer-
mekeié legyen, de Ok is ne praetendaljanak el6beni Feleségem ideiben
Eziist Marhaimhoz.”

Mindkét rendbéli lednyait figyelmezteti, hogy a Vay-jészdg lednydgat nem
illet; ,annak leanyagat illeté6 Szabolcs, Szatmar és Bereg varmegyékben
levé portiokban Vajahoz mérten alkalmatosnak talalnak, engedjék ma-
gukat azokbdl kielégittetni, vagy cserélni, ekként alkalmaztassak magu-
kat fiaihoz az apjarol €s anyjarol 6ra maradt joszagok felosztasaban.”

(MOL, P 2257, Vay-csalad levéltara, 158. cs., Evrendezett iratok, 1700,
No. 15-16, 19.)

2) A lengyelorszagi Danckdban keltezett 1714. jitlius 12-én — kiegészités

1707. februdr 11-i végrendeletet 1714. juilius 12-én, a Magyarorszdigon 1713-
ban végbement csalddi osztozkoddsrol szdrmazo hireket hallvin az aldbbi kiegé-
szitéssel ldtja el:

,Atyanak, Fitinak és Szent Lélek aldott egy Ur Istennek 4ldott Szent
Nevében legyen ez alabb irt emlékezetre vald jegyzésem, Amen. Mi-
doén ez follyo 1714. Esztenddnek Jalius havanak 12. Napjan Danczkai
keserves bujdosasomban meg értettem volna, hogy néhai Idveziilt
Fekete Ersébeth elébbeni feleségemtdl szarmazott négy kihazasitott
Leanyim'® Anyai 6rokos és Keresett Joszagok Praetextussaval Oszve
elegyitvén az Feledi, Serki, Kazai és Barnai Joszagokat megosztak vol-
na. Az dolognak megkiilomboztetésére nézve, és jovenddbeli maga
igazgatasara, velem nyomorgo6 Zay Anna Kedves Feleségemnek és tdle
val6 Gyermekeimnek jo Lelki esmérettel hagyom ezen Informatiomat,

%5 Vay Erzsébet (Bethlen Mihdly, Dujardin (II.) Ferenc); Vay Anna (Kemény Si-
mon); Vay Kata (Teleki Pal); Vay Judit (Wass Daniel, Rhédey Mihaly)
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melly szerint ha Istennek ezen bujdosasomban tetszik életemnek végét
el-hozni, ezek szerint alkalmaztathatjak magokat.” [A kizld megjegyzése
— Ez utdn koriilbeldl eqy tven dt kovetkezik az informdcid s eqyes birtokrészek fe-
16li rendelkezés, s a befejezés a kivetkezd:] , Ezen Informatiomat es respective
holtom utan val6 akaratomat jo Lelki esmérettel adom jovendobeli Tor-
vényes dolgok directidjara Hazam Népe kozott. Hogyha pedig Isten-
nek ed felségének tettzenék életben valé haza menetelem, kivannam
mind ezeket életemben el-igazitani s holtom utan Gyermekeim kozott
pert nem hagyni. Mellyet vigyen végben a’ Békességnek, Igassagnak
és Atyafi Szeretetnek Istene, Amen. Amen. Coram me Adamo Mariassi
de Markosfalva, Coram me Caspare Beniczky de eadem. Coram me
Ladislao Kéry, Coram me Sigismundo Molnar, Coram me Johanne Y6,
Coram me Paulo Zalanyi, Coram me Michaéle Ddsa, Coram me Ladislao
Sinkovics.”

(A leleszi konvent hitelesitett masolata alapjan kdzolte: RomAN Ernd, Sd-
rospataki Reformdtus Lapok, 1913, 17-18.)

I11.
Bethlen Miklds unokaira vonatkozo iratai
1) Bethlen Miklos levele Dujardinné Vay Erzsébetnek
— Bécs, 1714. oktober 16.

A latin nyelvii levél forditdsa és kivonata:

Megkapta Feleden szept. 18-in kelt levelét, melyet 72 éves, rossz szeme és a
csif irds miatt alig tudott elolvasni, mégis vdlaszolnia kell unokdja, Ilona iigyé-
ben, melyben ugyan az Urasszony nem tandcsot kér, hanem rendelkezik.

Trja, hogy Ilona vlegénye Dejerdin kisebbik fia. Ezt el6szor hallja, és csoddl-
kozik, hiszen a kihdzasitdshoz a rokonok beleegyezése sziikséges, foleg kiskoriiak
esetében, mdrpedig llona még 15 éves sincs. Apja meghalt, nagyapjinak kell
gondot viselnie rd, ezért férjhez addsa iigyében elsdsorban téle kell véleményt
kérni, aztdin a rokonsdgtol.

Mig bbvebb informdcidt nem kap, nem tudja a hizassdgot javallani. Nem a
vallds miatt, bdr ezt minden foldi dologndl tobbre tartja, de Erdélyben erre sosem
forditottak tulzott figyelmet. A négy bevett vallds szabadon hdzasodhatott egy-
mds kozott. EQyik névére Haller Pdlhoz ment feleségiil, Bethlen Gergely felesége
katolikus volt, Bethlen Farkasé lutherdnus, Eleké unitdrius. Apornak, Mikesnek,
Torotzkainak reformdtus volt a felesége, tehit sajat ldnyai is mehettek volna mds
valldstihoz.
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A kiilfoldi szdrmazdst sem veszi figyelembe, mert csak két fajtdt ismer:
becsiiletest és becstelent. Tulajdon linydt is szivesen adta volna kiilfoldi-
hez. Galambosné bizonyitja, hogy még a hazin kiviilre is kész volt elengedni
lednyqt.

De Ilona még éretlen, nem tudja érdekeit védeni. Ezért kérdezi, hogy hovd vi-
szi 6t a férje, lesz-e ott megélhetése. A Bethlen-birtokok 0rokdsei Jozsef és Istvdn,
amint ez a majordtus intézményébdl kovetkezik, ezekbdl tehdt nem élhetnek.

Vegye figyelembe, mit ér a zabolai és gyulatelki eqyesitett birtok, hdt még
annak 1/3 része. A székely jobbdgy szegény, tizedet nem fizet, hetenként 3 napot
dolgozik, naponta kenyeret kér, amit keres, megeszi maga. Borjii nincs, a tragyd-
zatlan fold terméketlen, vizenyds, 25-30 jobbdgy sem esik egy-egy birtokosra. A
zabolai birtok ura Istvdn. Borbdldnak mdsutt kell fahdzat épiteni, megint mdsi-
kon Ilondnak, ha a birtokot felosztjik.

A hajndcskéi birtok dllapotdrdl nincs tudomdsa, de a cimzett birtokai tobb-
nyire részbirtokok, melyeket meg kell osztani Istvdn, Borbdla és llona kozott.
Ekozben még 6 maga is fiatal, idésebb Dejerdintdl gyermekei sziilethetnek. Vé-
giil is a zabolai és hajndcskdi birtok értéktelen részecskékre fog szétesni. De még
ha Dejerdin olyan gazdag volna is, hogy Zaboldt és Gyulatelkét pénzért kibdvit-
hetné, nehezen taldl erdélyi nemest vagy székelyt, aki a sajdt birtokdt eladja.

Dejerdinnek is sok gyermeke van, valdszinti, hogy a mdgndsok szokdsa sze-
rint az elsosziilottnek akar kedvezni. A masodsziilott Ilondval, a cimzettel és
batyjdval aligha lakhat ennél. Az egyiittlakds egyébként is kellemetlen szokott
lenni.

O sem segithet a lanyon, hiszen 40 ezer forint addssiga van, Szentpdlt,
Borgét elfoglaltik, értéktdrqyait eladtdk.

MEég fia életében Brasséban az Urasszony ezreket koltitt. Mar 6zvegyen, a
kuruc id6kben nyugodtan megmaradhatott volna Brassoban, hiszen csdszdrhii
férje miatt a németek, Rdkoczi-pdrti apja miatt a kurucok megkimélték volna.
Elhetett volna Erdélyben, és akkor birtokolnd Bethlen minden javadalmat. De
még a szentmikldsi kulcsdrt is fel akarta akasztatni, mert az Bethlen feleségé-
nek bort akart kiildeni Szebenbe. Otthagyta a szép beregszdszi sz6ldt, amikor
Moldvdbdl hazajott, azonnal elkiilonitette magdt a Bethlen csalddtol. Bethlen
megfeleld intézkedéseket tett a két csaldd javainak megmentésére, de 6 azokat fel-
rigta. Torvénytelenségekre biztatta Dejerdint, amivel csak sajdt gyermekeinek
drtott, hiszen Isten és a csdszdr is az igazsdgot fogja pdrtfogolni.

Intézkedése szerint [6zsef mindent megadott volna az unokdknak és Illonkd-
nak is, ami jar nekik. Az a 7000 forint, amit az Urasszony emleget, csak 6000
volt. A felét megkaptik Galambosék, a felérdl intézkedik az 6 végrendelete.
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Az Urasszony részérdl elsésorban az aldbbiakban kell az igazsdg:

1. A fia utdn maradt ingdsdgokat, okiratokat stb. adja vissza, dllatot, lovat
ugyancsak, hogy az a hdrom unoka kozétt eqyenlden eloszthatd legyen, ugyan-
igy a zabolai és gyulatelki ingdsdgokat, hiszen 6 Mihdly fidnak és Galambosné
lanydnak minden anyai javakat kiadott a sajitjabol, ezenkiviil csak az Urasz-
szonynak a Bethlen hdzba vald bevezetése belekeriilt 5-6 ezer forintjdba.

2. Figyelembe kell venni, hogy az Urasszony 6zvegysége idején hogyan vi-
selte gondjat Zaboldanak és Szentmiklésnak meg a tobbi birtoknak; ebbdl megitél-
heti 6nmagit.

3. Alkalmazkodjék a koriilményekhez. A kovetkezd tandcsokat adja:

1. A zabolai és gyulatelki birtokokat 1igy osszdk fel, hogy Gyulatelke néhdny
zabolai jobbdggyal egyiitt leqyen eqy harmad az egyik ledny szdmdra.

2. Zabola Istvdnnak és az egyik lednynak jusson, a hdz Istvdnnak. Ami ma-
gyarorszdgi birtok apai és anyai 6r6kségbdl a harom drvdra jut, Istvin és Borbdla
engedje kolcson llondnak, részint az 6 erdélyi részbirtokai fejében, részint (ha e
hdzassdg létrejon), érintetleniil hagyva utddldsi jogukat. Bécs, 1714. oktdber 16.
(Bethlen Miklos levelezése 11, 1344—1345. Kulcsar Péter forditasa.)

2) Bethlen Miklos Bécsben, 1716. jiilius 8-dn irt végrendeletének
unokdira, Bethlen Mihdly és Vay Erzsébet fiara, Istvanra, illetve ld-
nyaikra, Borbdldra és Ilondra vonatkozé dontései

Eléljaréban hangsilyozza a hagyatkozd, hogy élete radikdlisan vdltozo koriil-
ményei miatt eddig mdr az 6todik végrendeletet volt kénytelen irni. Kordbban
1702. és 1703. julius 1-jén irt Gyulafehérvdrott, melyet aztin szebeni fogsiga
vége felé, 1708. dprilis 24-én felvett, és az akkori id6khoz szabta. Ezutdn Bécs-
ben, 1715. dprilis 24-én azt is felvette és azzal az el6zbket érvénytelenitette. Ez
év mdjus 25-én kelt levelében arrdl értesiti feleségét, hogy Intze Istvin viszi az
1ij testamentumot Erdélybe. Ett6l az id6ponttdl egészen haldldig szdmos levélben
érinti, magyardzza a Bethlen Mihdly-gyermekekre vonatkozd dontéseinek okdt:
hogy a gyermekeket ne érje kdr, jogos 6rokségiikhoz jussanak hozzd idejében, s
nehogy az unokdk nem megfeleld viselkedésiikkel, engedetlenséqiikkel, iskoldzdsi
hidnyaikkal, valamint anyjuk, Vay Erzsébet sziildi alkalmatlansdgdval felborit-
sidk a Bethlen hdz nyugalmdt, anyagi kdrt okozzanak maguknak és a nagysziildk-
nek, s foleg ne sértsék meg Bethlen [ozsef, a Mihdly dccse 6rokdsodési jogainak
érvényesiilését. S anyjuk se tudja a Bethlenek ellen feltiizelni oket.

,[5.][...] De fel tétetnek egjszersmind az Charitativa Legalis ratioj a’
Bethlen Istok és Borbara, Ilona Husztban valo ott leiratott successiojanak;
Melly successio az én Atyai jo akaratombol, és az Atyafiak Szeretetitol
fiigg inkabb, mint sem az Vilagi Torvénytol; Mert az szerint penes novum
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Contractum Cameralem, vel Donationem Caesaream, Josef és az harom
leanyom<é> csak az Huszti Joszagba Donataria, és nékem sem lehetne
de vigore Juris Mundani disponalnom fel6lle. De mint Atya irom, és sub
Violationis Testamenti, quod ad mea Bona Transylvania acquisita ha-
gyom. Ne éllyen Josef és a’ Leanyim azzal a’ Jussal, hanem részesittsék a’
szerint az én Dispositiom szerint a’ Bethlen Mihaly Gjermekét Husztba.
Ugj algja meg ket az Isten. Egj Casust excipialok. Hogj ha Istdk az én
Testamentumomot, és az ed személlyérol, és Hazossagarol tett Atyai
Dispositiomot meg haborittana, és az én Hazamba Tiizet gjujtana, mint
errol irtam ide alabb Puncto 14to. Hoc Casu, semmi kozi Huszthoz. De
ugjis Borbara s-Ilonanak, tudni illik, ha eok jok és a” gonoszba Istoknak
Tarsai nem lesznek, az a 8/m [nyolcezer] forint adodgjék meg Joseftdl. Ez
igen meritalis Dispositiom ez arant az 6tddik Punctum arant.

[...]

14. A 14dikis stal. Hozza tévén aztis, a’ mit ide fellyebb az 5dik
Punctumra irtam Istok és Huszt arant. Eztis: Hogjha Istok ezt
meghaboritja, és az emlitett {ido el6tt osztozik, gazol, ahoz se bizzék
semmitis, a’ mit a’ Res Mobilisekrdl puncto 1. az ed javara ide alabb
irtam. Semmit se tartozzék abbdl a’ Battja adni néki. Hanem az Erdéllyi
Joszagokbéli reszet cum onere illo triplo in 2do Puncto superius
specificatio, ad ipsius Portionem quoque pro portionato. Isten ettdl a’
gonosztdl ojja dket. Azomba Kamarasrél ide alabb tettem le elmemet
Istoknak nagjobb hasznaval. Melly ha Josefnek és a’ Divisoroknak tettzik
Testamentaria Dispositionis vim habeat.

15. A 15dik mar meg lett a’ mint lehetett. Ha fogjatkozas van benne,
tulajdonittsak az edes Onokaim a nehéz iidonek, és az Annyoknak. Vaj
Ersebet Aszszonnak.”

[...]

,Kovetkezik Res mobilessemrdl valo Dispositio.

1. Udveziilt Bethlen Mihaly Fiamnak Lora valo szerszamomnak
felet regen oda adtam volt, felet Josefnek tartvan akkor. Tizenkét dreg
egjbe jard szép tisztességes egjbe jard [!] eziist Pohartis adtam, eziist
Soo tartotis, Kalantis. Tangjért Onot Anno 1703. néki részébe On Talat,
Csészét, Mosdo medenczét is adtam &c. Hova tette a’ Felessége, €0
tudgja. Igértem volt még néki egj Ezlist Mosdo medenczét korsostdl.
Es 12. Eziist Csészét részébe. A’ Juhokbolis, Okrokbélis ki adtam volt
részét, mihelt meg hazosodott, és Annya Joszagat kezébe bocsatottam.
Annak felette mégis in Anno 1712. Ugj tettzik (meg van nallok az osz-
tozas Regestrum) fel osztottam a’ Felességem és Gjermekim kozott
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a’ mi menes és labos marha meg maradt volt. Es a’ Bethlen Mihaly
Gjermeki részét kiadtdk az Annyok, Vaj Ersebet Aszszony kezébe.
Hova tette, maga tudgja. De mégis ez a’ rendelésem. Hogj ha Istok az
én rendelésimhez, signanter a” Tavallyi 24. Aprilisi Testamentum 14dik
Punctumahoz, es ezekhez a’ mostaniakhoz tartya magat, es Josephet
nemcsak Battjanak, hanem Attjanak tartya, es az ed hirével hazosodik.
Ugj Josefis tartozzék a’ kdz minnyajok Joszaga é€s alkalmatossagabol,
mintha Fia volna, Hazassagra keszitteni. Ugj a’ mint az e6 akkori érté-
kek, és rendek engedi. Es 12 Pohar. 12 Csésze. Annyi Kalant. Egj eziist
mosdo medenczét, Korsot. Egj eziist Soo Tartot adni. On szerszam &tc.

Annak felette valamennyi Labos marha, Juh, Ménes, Méh, Sertés. Bor
és Gabona akkor az Erdéllyi joszagimba leszen, harmad részét Istoknak
adni, hadd kezdhessen tisztességesen a’ Gazdasaghoz.”

,Hazaimrdl valo rendelésem.

1. A’ Szent Miklosi Haz a” Decretum szerintis Josefé. Istok fel se te-
gye, sub poena Exhaeredationis, hogj Koczka szeltet csinallyon Hazbdl,
Joszagbdl, mint lattam nemelly bolond osztozasokot.

2. A Fejérvari Haz latom, oda vagjon mar.

3. Az Huszti Var és Udvarhaz Gjotrelem, mind az altal, ha valaha
Josef és Istok békével birhatnak Husztot, ugjan csak Josefet illeti a” Fejér
haz. A Varat oszthattjak, ha mi részét edk birhattjak.

4. Taraczkodz tudni valo dolog, Josefé, mind a’ Magjar Orszagi
Joszaggal edgjiitt. Az, mint a” Zabolai, Istoké a’ nénnyeivel.'*

5. Tordai, Szent Pali, Szilvasi, Sardi, Kamarasi Joszag és Curiak
Istoké. De:

6. Kamarasrdl kiilonos gondolkodasomot, mint hogj Tanacs inkabb,
mint sem Testamentum, ide alabb irtam meg, mindazonaltal ha Josefnek
és a’ Divisoroknak tettzik, tartozzék Istok melleje allani, sub poena
Violationis Testamenti, et amissionis Portionis in Huszt, et aliis meis
Bonis acquisitis Transylvanicis.”

. Josef és Istok Gjermekim osztozasarol valo gondolkodasom, Es Ta-
nacs Adasom a’ Gjermekimnek és Divisoroknak.

[...]

Szent Pal kicsid, Székelly Joszag. Masként 6rokos, Istoknak Zabolara
nézve keze ugjibe vagjon, s hasznos.

[...] Tordann Piacz, Mészarszék, Negj Too, Pisztrang, Rak. Ha-
vas. Kamarason 2 Too. Szép erdok. Sardon, Szilvasonn sok erdd.

136 Ti. Bethlen Miklds még nem férjezett lanyaival, Agnessel és Klaraval.
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Mindentitt Vadaszo helly, Madar &c. En Tordann, Kamarason minden-
kor jobban eltem <Kamarasonn>, mint sem Szent Miklosonn. Meg latzott
az Asztalomonn; Kis Banyan, Borgon, Okloson Fiirész. Sok nincsen Szent
Mikloson, a’ mi imitt. Kivalt a’ Fa nehéz. Szent Palattis szép Tod, sok
Erdo. Pisztrang &c.

A Szent Miklosi Cserepet nem fozi meg a’ Szakacs. Azért sok Fo
Torésem utan arra hompollyddom, hogj igj leszen mindenik Fiamnak
jobb.

Szent Miklosi, Kapolnai, Medvési, Szaszvollgyi, Jobbagj és hatar.
Orményes, Kapus, Lupsanak fele. Kamarés, Borgo, Szocs. Husztnak fele.
Taraczkoz és Magjar Orszagi Joszagh Josephé.

Tordai, Szilvasi, Sardi, Szent Pali, Gancsi, Husztnak fele, Lupsanak
fele. Bényi cum filialibus és egész hatar, Szent Ivanyi Portio, 52616 &c.
Aequatis aequandis mind a’ kettonek legjen Istoké. Tsinalhat hazat
Bényénn, Zabolannis leszen Joszaga, vagj Gjulatelkén Ur lehet, ha Isten
akarja.

Ha a’ Bethlenek emberei lesznek az Apafi Joszagnak, abbdl Josef,
Istokis kap, és sokat meg jobbithatnak ezekbe ketten magok kozott azzal.
Talam Isten masutt is ad. Nekem az Apamrol, Anyamrél csak 240 haz
Jobbagjom jott, most Ezernélis tobb van. Orate, laborate, Chari Filii.”

,Fejervari Testamentumombol valo Excerptak

1. Hogyha Isten az én Hazamot avval latogatnd, hogj mind Fiaim
s Leanyim sine semine el tordltetnének: A Maramarosi és Magjar Or-
szagi minden keresmény Joszagom Huszton kiviill legjen Redei Laszlo
maradekié. Mert Husztrél mas formaban vagyon gondolkodasom. Az
Erdéllyi keresményembolis Sardi, Szomordoki legjen Redei Laszloé és
Maradekie.

[...]
3. Mivel Szent Miklos Bethlen, es csak Fiu Agon jaré Joszag: Azért ha
az én Fiaim magtalan meg halnanak. K6tom az Szent miklosi Hazomot
Joszagomot Julia, Agnes, Clara Leanyimnak, és a Bethlen Mihaly Fiam
Leany Maradékinak, Bethlen Samuel es Bethlen Janos dcsém Uramék
maradeki ellen Ezer Aranyig Inscriptioba. Ha penig e6 kegyelmeknek
az én Fiu Agon 1évé Lineamnal elébb deficialnanak in Virili Sexu: Es a
Bethlen Ferenc Lineaja succedalna, azok ellen 1500 Aranyig. Hogj mig
annyit a’ Leanyoknak nem deponalnak, ki ne vethessék 6ket beldlle. Ha
penig mind ezek fatalite hirtelen (kit Isten ne adgjon) az én Linéamnal

elébb deficialndnak, és a’ Fiscus lenne a Haeres, a’ Fiscus Tartozzék
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2000 Aranyot deponalni, ante apprehensionem a’ Legataria Leany Agnak.
Annal inkabb mind ezek in suo vigore legjenek, ha az én Leanyim még
akkor hajadonn volnanak.

4. Ezt penig illyen okon. Hogy Szent Mikloson egj rosz, semmire
kell6 negj szobabdl, egj kis boltbdl allo puszta Hazat talaltam én; Es ex
Fundamento épitettem azt a” Kastélt s Malmot; Es szép sok Szollottis
mind, mert a’ melly Oss kicsiny sz6l6 volt a’ Kapolnai Hataron, az el
siillyedett, és ott minden szo6l6 Uj, én Munkam, Szent Ivanyonnis a’
Nagjobbik majorsag szol6 ujis, én munkam. Ezeket penig minden mas
keresmény és Felességeim Joszaginak az ereje, és sok ezer forint vitte
véghez, kinek szamat bizony nem tudom, csindllyonn akarki ollyan
fatlan, kovetlen hellyenn hasonlot, és akkor tegjen Iteletet rolla.

5. Sott a’ Vajda Kamarasi és Szent Pali Joszagimbannis (amivel hogj
azok Fiu Agon jarnak elébb, és annak defectusan szallanak a’ Leany
Agra) hagjok kozelebb valéo Punctumban fel tett legatariaknak 1000
Tallerig vald Just, Bethlen Samuel és Janos maradéki ellen, mellyetis
a’ Jo Atyamfiai ed kglmek nem neheztelhetnek, ha meg tekintik mind
Kamarasonn, Tordann a’ sok Hazokonn, Szolokonn, Tékon, Malmokonn
valé Epitteseimet, mellyek Isten jo voltabdl mind az én, és Felessége-
im Veritékiink Gjiimolcsei, és semmi sincs az hellyenél egjébb, a’ mi az
Atyamrodl maradt volna réam.

6. Valami Btiza vagj Gabona Arraval, vagj Portiobeli pénzel az én
magam Jobbagjim Halalomkor adosok talalnak lenni, harmadat el kell
nekik engedni. A Korcsomarosokot mindazaltal ide nem értvén a’ bor
arrd irant.

7. Temetésem minden Pompa nélkiil, keresztyéni alazatossaggal
legjen. Czémer, Zaszl6, Oltoztetett Lo, Barsony helljén egy Vas [borténében
viselt bilincs] legjen a Koposomonn altal téve, azt a’ Czémert adta Isten
s Vilag énnékem. Ugj tudom, a’ Fogarasi Vasom még meg vagjonn, ha
meg vagjonn, azt, ha nem, talalnak mast, de el kovessék, ha jonak itilik.
Es Redei Julia mellé temessenek.”

(Bethlen Miklés levelezése, 11, 1358-1363.)

Iv.
1) Vay Addm 6rokoseinek szerz6dése a Feledi J6szdgrol
— Feled, 1717. mdjus 5. (Kivonat, 1735-0s mdsolat.)
Extractus
Contractus inter successores quondam Adamo Vayianos Anno 1717.
die 5ta Mensis Maii in Possessione Feled imiti.
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Mi, Grof Széki Teleki Pal, Tekintetes és Nagysagos Gyer6-Monostori
Kemény Simon Vram hazas tarsanak, Tekéntetes és Nagysagos Vay Anna
Aszszonynak, és kedves Feleségemnek, Grof Vay Kata Aszszonynak
Plenipontentiariussa, L[iptd] Sz[ent] Miklési Pongracz Gyodrgy, Tekin-
tetes és Nagysagos Iffiabbik Vay Adam Fiam Vramnak, hasonloképpen
legitimus Plenipotentiariussa; Ismét Vay Erzsébet Tekintetes Nagysagos
Dusardin Ferencz Vram, Felséges Romai Csaszar és Koronas Kiralyunk,
Kegyelmes Vrunk Ofelsége Colonellusa Hazas Tarsa és Vay Judith, néhai
Tekintetes Nemzetes Kis Rédei Rédei Mihaly édes Vram meg maradott
Ozvegye, Adjuk emlékezetriil mindeneknek, a’ kiknek illik: Hogy etc.,
etc.

Negyedszer. A fel6l denotalt Feledi Curiabdl, pertinentigjibol
és malombul Vécsei Familia szamara exscindalt rata medietasnak
adjustatioja pedig citra incommodum unius aut alterius partis malterint
nem inteztethetvén, alkudtunk meg mi négy Atyafiak Vay Erzsébet Asz-
szony kedves Atyankfiaval in toto hat szaz Rhénes forintokban, a” me-
lyeket emlétett Vay Erzsébet defectu absque omni perc1p1alvar1 és leval-
van, vigore praesentium meg irt Ocsém Vay Adam vramot és Kemény
Simonné, Grof Teleki Palné és Rédey Mihalyné Ocsém Aszszonyokat
quietalom is. Etc., etc.

Mely premittalt mod szerint lett amicabilis Transactionkat és
Contractusunkat in majus robur & fidei evidentiam Sajat keziink irasa-
val és Pecséteinket is futura pro Cautela meg erdsitettiik. In Possessione
Feled die 5ta May, Anni 1717.

Correcta per nos
Collonellusné Vayi Ersébet mpr. Locum sigilli
Grof Teleki Pal mpr. Locum Sigilli
Pongracz Gyorgy mpr. Locum Sigilli
Coram me Andrea Torok de Szendré mpr. Locum sigilli
Coram me Emerico Szent Péteri mpr. Locum sigilli
Coram me Francisco Aszalay mpr. Locum sigilli

Vertatur

Copiam praesentem suo vero & genuino Originali convenire,
eidemque in omnibus punctis, ac clausulis Confertinem esse praesentibus
testor Pesthini die 16ta Anno Domini 1735.

Ladislaus Olasz Assessore.
Arva Vay Judit mpr.

(MOL, O 18, 356 cs., 661-662.)
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2.

Valésziniileg ugyanekkor kotott eqyezség alapul azon az ,1717dik esztendo-
ben lett Transactio”-rdl késziilt az a szakadozott, foltos, nehezen kovet-
het6 toredékes masolaton, amelyben Vay Erzsébet, Dujardin Janos Fe-
renc 0zvegye, Vay Anna, ifj. Kemény Simon 6zvegye, valamint Kata és
Judit, Teleki Pal és Wass Daniel felesége: ,,Magok el6tt viselvén mind
az Atyafisagnak szoros kotelességét, s egymashoz valo szeretetet, mind
penig tovabb vald koltséget és faradsagot, s6t konnyen megtorténheto
haragot kévanvan eltavoztatni, azminemt darab joészagoktal Vay Er-
zsébet asszony két izben elesett, igymint egyszer Baré Vecsey Sandor
Uram Okegyelme altal institualt processusunk alkalmatossagaval, mas-
kor pedig a Kamara a kereki és kazai joszaginkat elvette volna, azokat
igy bonificaljuk”: olyan helyen, ahol Vay Erzsébetnek alkalmas és kényelmes
lesz, megfeleldt fognak adni.

(MOL, P 2257, Vay cs. It., 158. d. 174-175.)

V.
Tanitvallatdsok Vay Addm birtokainak és ingésigainak sorsdrdl

A Vay Addm els6 hizassigabol szarmazé gyermekei 1723 jiiniusaban vizsgdla-
tot indittatnak arrdl, hogy az anyjukrol rdjuk maradott ékszerekkel, vagyontdr-
gyakkal, ingdsdgokkal és ingatlanokkal, dllatokkal hogyan gazddlkodott apjuk,
illetve mostohaanyjuk mire tette rd ezek koziil a kezét, mi volt a mdsodik fele-
ség vagyoni helyzete a Vay Addmmal kotott hdzassiga el6tt, s hogyan gyarapo-
dott az eldkeld hizassdg révén. Els lépésként jlinius 3-dn Madarassy Gyorgy,
Gomor viarmegye szolgabirdja eskiidttdrsiaval, Csik Istvdnnal a Feled nevii hely-
ségben ,,az Nagysagos Dusardin Ferenc uram Onagységa Hitves Tarsa
requisitidjara”, Nébert Gyorgy alispin ,,commissidja mellett peragaltam az
elémbe adatott Deutrumok Punctumira...” E tiredékben rank maradt vizs-
gdlatban foként az aldbb olvashatd Gszi vallatds témdjdt érintik, a munkdcsi vdr-
ban Zay Anna dltal feltoretett leveleslidakrol,' s Fekete Erzsébet ékszereirdl.

137 Kelemen Lajos kozlése szerint e ladak visszaszerzésérdl a Vay gyermekek 1716.
februar 4-én Kendilonan 6t pontbdl allé szerzédést kotottek. Ebbdl kittinik, hogy
a levelesladékat ifjabb Vay Adém Ilyvo (Lwow) véarosiban, a Domokos-rendi
apacak kolostoraban helyezte biztonsagba. Zay Anna egy 1719. okt. 3-an kelt
levele szerint akkor még ott voltak. V6. KeLemen Lajos, A kuruc Vay Addm csa-
ladi foljegyzései = U6, Miivelddéstirténeti tanulmanyok (I.), sajtd ala rendezte, szer-
kesztette, a bevezet6 tanulmanyokat és a jegyzeteket irta Sas Péter, Kolozsvar,
Kriterion Kényvkiado, 2006, 369.
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Itt is felteszik a kérdést hogy a tanii hallotta-e hogy Vay Addam azt mond-
ta mdsodik feleségének: ,Miért nem rakod mind egy cseppig eldl elsé
Feleségemt(il maradott arany s eziist €s egyéb marhakat és portékakot?”
(134b)

1) Tanitvallatds 1723. november 1-jén arrdl, hogy Zay Anna feltorette-e
Vay Erzsébet Munkdcson 6rzott ladait

Tudod-é, ,Hogy az elmult Revolutio vége felé Munkacson Vay Adam
Uram iid3sb Leanya, mostani Colonellusné Asszonyomnak Onagysaga-
nak Leveles ladait fdlnyitni; kart benne tettek vagy nem tettek, revidealni
parancsolta volna, azon alkalmatossaggal az Ivanyi Fekete Familiat illetd
Levelek amely ladéban véltanak, emlétett Vay Addm Uram hijanosnak
latvan, kemény és haragos szdéval a Fatenstdl, hol legyenek, tudakozta
volna. Arra a Fatens felelt, hogy az Asszony szedett ki bel6lok bizonyos
szamu leveleket, melyeknek hollétit ugyan a Fatens megmondotta. Azon
ladat emlitett Vay Adam Uram a Fatenssel megnyittatta, és egy alkalmas
vaszon Tarisnyét kivévén, rea volt irva Zay Anna Asszony neve, és hogy
Gkegyelmét és gyermekeit illet§ levelek voltak azon sacskoban, melyet
Vay Adam Uram meglatvan, sohajtva monda: »Istenem! Istenem!« Es
ezen szavaira az Asszony béérkezvén, monda Vay Adam Uram: »Mit csi-
nalsz, szivem? Gyermekeimnek kart, magadnak hasznot azon levelek-
kel nem csinalsz! Mi k6zdd a Kornis, Fekete, Zoltan, Lérantffy Familidk
leveleihez?« Advan azon leveleket sacskostul folillemlétett Vay Adam
Uram ugyanott emlitett Colonellusné Asszonyomnak kezében, melye-
ket viszont foliilemlitett Zay Anna Asszony erdszakosan az Onagysaga
kezibiil kivett. Ezalatt Vay &dam Uram az hazbul ki menvén mondotta
(salvis auribus): »Usse a ké leveleteket!« Kovetvén csakhamar Okegyel-
mét Vay Erzsébet Asszony, mondotta: »No, édes fiam, hova tettétek a
leveleket?« Melyre felelt a sokszor emlitett Asszony Onagysaga, hogy,
ugymond, »az Asszony el6bbeni helyére, a maga ladajaba totte volnag,
kire viszont Vay Adam Uram felelt: »Edes Gyermekem! ha csak hdrom-
négy nap alatt meg nem halok, kezetekben adom azon leveleket.«”

[...]

,Tudja-é avagy hallotta-é? Hogy néhai Vay Adam Uram leanyi
amaz asszony édeiben s mind 6zvegységiben ledny Vay Orzsibet ak-
kor a Groff Bethlen Mihalné, Vay Anna Bardé Keminy Simonné Asz-
szonyomék kinhdazasitasokra és mas egyéb szogsigekre felessel ado-
sitotta magat, mostani Ozvegye [Zay Anna] fizette légyen ki azon
ennyihany ezerbdl allé summat, és ezen kifizetett adossagoknak szamat
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positive vallja meg a Tand, signanter pedigh Vais [Weisz], Begany Lenard
Uram, Korponai Janos Uraimék-e, gy dosok fine is mennyi volt, minde-
niket kdlemb-kolemb, hasonloképp: mostani Balazs Uram egy palastért,
ugy egy korponai Zsidonak bizonyos kdves portékaét vagy gyongyirt
mennyit tett le a Nevezett Ozvegy?” [...]

A tanii, aki az id6 tajt Vay Addm uramat szolgdlta, elmondta, hogy ,,...
Leanyanak, Bethlen Mihdlné Asszonnak kihazasitasakor Gyorgy Uram-
nal mintegy 3000 huszonét tallérig, Begany Lénart Uramnal mintegy 600
forinton feliil eladésitotta magat”[...]

Masik tanii ugyancsak azt vallja: ,Tudja bizonyosan, hogy Vay Addm
Uram Leanyi kihazasitasara, de foképpen Bethlem Mihalnak nagy adés-
sagban ejtette magat, és emlékezik arra is, hogy ugyan azon adéssagokat
nagyobb részint Zay Anna Asszony fizette meg.”

Kérdezik a taniikat Vay Addam labasjészagairdl is: Mire Vay Addm utobbi
,,... hazas Tarsat elvette, akkoron mind minesse, mind gulyaja volt, s mi-
dén Moldvaban hajtatott, ippen sok, de szamat nem tudja”.

Egyiittal tantisitjik azt is, hogy Vay Adam Thokoly partjdra kényszeritte-
tett, s egy ideig vasban is tartottdk, és a kuruc vezér fogsigdibol vald szabaduld-
sdért 1000 anyat tett le, és Fekete Evzsébetrdl ramaradt értékeit pedig a kamara
szdmdra foglaltdk le s vitték el Ajndcskobol.

Amikor a Moldvdba kimenekitett marhdkat visszaterelték, ,Vay Adam
uram elsé feleségétdl valo gyermekei magok kozott felosztottak, de
mennyi jutott egy részre, azt nem tudja” megmondani a tanii. (71b)

A tanii Vay Addm szdjabol hallotta, hogy ,Leény kihazasitdsara
Besztercin lakozo Veis Gyorgy Uramnak addssagban esett”. (72)

Vay Addm elfogatdsdrdl az egyik tanii az apjdtdl 1igy hallotta az apjatdl,
,hogy Kaprara Generalis Uramnak Vaj Adam Uram egy levelet ért vol-
na. Kit Thokoly intercipialt, és ezért esett megfogatasa.”(72b)

A tanil hallotta ,,magéttl Vay Adam uramttl, hogy Felesége, Fekete
Orzsébet portékajat a Nemes Kamara emberei, igymint tizenkilenc 1a-
dajat Ajnacskébdl vették el és azon ladakban bizony szam Gyongyes
Portikat és egy bizonyos draga rubint gytir6it.” (uo.)

,Hallotta ezen fatens maga rimaszombati hazanal, hogy Veis Gyorgy
Uramnak fia Rédey Mihély uramtil mint Vay Adam-vejtél praetendalt
3000 frt adéssagot, melyet Vay Addm csinélta leanya kih4zasitédsakor.”
(uo.)

158




®

Bethlenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet életének tiikrében m‘ l

2) 1724. december 6.

Ifi. Vay Addm, Vay Erzsébet, ,,condam Baronis a Colonelli Domini Francisci
Duzardin, Anna Vay, condam Baronis Simonis Kemény de Gyeré Mo-
nostor relictam viduam”, illetve S. R. I. Comitis Teleky de Szék, ac Judita
Vay, Spect. et Cris Danielis Vas de Czege” dltal kezdeményezetett tantivalla-
tds [vanyi Fekete Erzsébet minden javairdl. (76-91.)

Az 6r6kasok foleg afeldl érdeklédnek, hogy Vay Addm els felesége minemii
stdtusban, vagyis anyagi helyzetben volt akkor, amikor hdzassiguk megkittetett:
,Mennyi arany, ez0st marhai, draga kovei, lora valo szerszamjai, fegyve-
rei, draga kontosei, Gyongyei és mas bels6 értékei, melyek édes atyjarul,
anyjaral vagy masrul reaszallottak volna? Ezeken kiviil minémd és
mennyi On és réz edényei voltak.”

Masodszor: Tudja-e a tanii, ,hogy Vay Adam Uram Tokeli édeiben
vald kurucsagaért akkori jo emlékezet6 Felesége ajnacskdi egisz Joszagat
a Pozsonyi Nemes Kamaraval elfoglaltatta, és mindennemd res mobilisit
is, ugy ladabéli portékajat? Azok kdzott minimti Arany, Ezost, dragako-
vek, gyongyek, gyongyes partak és Clenodiumok lehettenek? Nevezete-
sen egisz Rubintbul kimetszett pecsites gylir6 volt-¢, és azon gylir6t Vay
Addm Uram mire becsiilte, hallotta-é a tanti az Skegyelme szajdbul?”
(77b)

Ezeken kiviil még feltették a kovetkezd kérdéseket is: A Kamara meddig birta
ezeket az ékszereket, tarqyakat? Amikor Vay Adiam a bécsiijhelyi fogsdgit toltot-
te, a Kamara elfoglalta-e az ajndcskdi joszdgot, s meddig rendelkezett azzal?

Felesége haldla utdn mennyi gulydja, ménese, Okrei, juhai, sertésnydja és
eqyéb értékei maradtak?

,Tudnak-e, hallottak-e arrél, hogy néhai Vay Adam vagy Zay Anna
Assszony Ivényi Fekete Orzsébetr(il maradt eziist és arany marhakbul
valamelyest, mas ezost és arany marhakért elcserélte volna, vagy pedig
el rontattatvan, maga szamara mast csinaltatott volna beldlek?” (uo.)

Tudja-e, litta-e, avagy hallotta-e, hogy ,,Néhai Vay Adam Uram Lengyel-
orszagban lett bémeneteliben elsé felesigit néhai Ivanyi Fekete Orzsibet
Asszont s ugyanatttl szarmozott arvait concernalé micsoda arany, ezost,
dragako, gyongy marhait vitt bé Lengyelorszagban?

Es hogy Vay Adam Uram szvehaborodott volna Zay Anna asszony-
nyal, azt mondvan néké: »Mirt nem rakod mind el[6] els feleségemrdl
maradott Arany, Ez0st és egyib marhakat?«”

Latta-¢é ,valamely munka nilkdl valé draga koveket? Kit oreg Gye-
mantot, egy gyémantos arany keresztet, és azokat jofile Gyémant
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koveknek hallotta”-e a tand lenni? S nihai ,Vay Adam Uramtul, kivalt
Bicsben jartaban azok mire becstiltettenek”? (78.)

Van-e tudomdsa arrdl a tantinak, hogy néhai lvinyi Fekete Erzsében asszony
,halalos betegagyban fekiidvin hivatta volna néhai Nemzetes Vitézl6
Mocsari Balazs Uramat magahoz a testamentumnak megiratasa kedvé-
ért?” Vagy hallotta-e azt Mocsari Balazstdl, hogy ,,azon testamentumot
Okegyelme érta és maga is subscribalta volna emlitett Mocsari Uram?”
Vagy hallotta-e 6téle, hogy végrendeletben van olyan pont, amely kdrokra cé-
lozna az Exponenseknek? [A jeqyzd dltal latin nyelvre leforditott vdlaszokbdl
inkdbb dltaldnossdgok olvashatdk ki, konkrétumokra dltaldban nem tudnak fe-
lelni.]

3) 1725. szeptember

1725. szept. Vay Samuel Uram és anyjaval, Zay Anna Asszonnyal valo
contractus

Vay Sdmuel és anyja arra kotik magukat, hogy midon ivdnyi Fekete Erzsé-
bet maradékai kivinni fogjik, tartoznak birdk és taniik eldtt juramentumot le-
tenni, hogy: ,mindenféle leveleket, valamelyek nalunk talaltatnak, avagy
masutt is tudhatnank azokat lenni, revelalunk és producalunk, és ami
nevezetesen az feljebb emlétet néhai Fekete Erzsébet asszony, ugy Feledi
és Lorantffy familidk joszagit illetGknek azon Birdk Uramék altal talal-
tatnak, in originali 6kegyelmek kezében resignaljuk”. Amelyek pedig Vay
Adamra és Zay Anndra vonatkoznak, azokat hiteles mdsolatban kiadjdk.

Hasonldképpen jarnak el, ha valami portékdk Fekete Erzsébetet illetik: ,hami
ezlist, arany portékak és akarmi névvel nevezendd Klenodiumok s dra-
ga morhak maradtak volna, amennyire fogjuk tudhatni, miném1i s meny-
nyi maradt, hova lett, és ki altal distrahaltatott, avagy zalogban, vagyis
depositumban kinél hagyattatott vagy cseréltetett, hasonld Juramentum
alatt revelaljuk, és ha mi keziinknél talaltathatnék, kiadjuk, s producaljuk,
ide értvén azon két kovet és keresztet is, melyet Fekete Erzsébet Asszony
maradékinak kézhez adtunk, ha el nem cseréltettenek-é?”

Egqyéb pénziigyekrdl és dllatok elosztisdrdl is megdllapodnak. Az aldirdk:
Kemény Simon 0zvegye, Vay Anna, Teleki Pal hazastarsa, Vay Kata, Né-
hai Oberster Duzardin Ferenc 6zvegye, Vay Erzsébet, Wass Daniel, Vay
Judit, Vay Samuel és huga, ifjabb Gerhard Gyorgy felesége. Coram me:
Ladislas Vay. (105-106.)
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4) 1731. Vay Adam négy lanya kozotti osztozas

Az 1713-as osztozdskor néhai Vay Addm Tvinyi Fekete Erzsébettdl szdrmazé
lanyai, Dusardinné, Kemény Simonné, Teleki Pdlné és Wass Ddnielné ifjabbik
Vay Addmmzk, aki akkor kiilsé orszdgban volt, kisebb részt adtak, de csak azért,
hogy ha a fiti Magyarorszigon maradna, és a Fiscus lefoglalnd a részét, azt ne
tehesse.

1dés Vay Adiam Magyarorszigbol valé kimenetele utdn Kishartydnt Rédei
Mihidly vette kezéhez, s legaldbb négy évig birta, mindjdrt a kuruc hdabori utdn
Kubinyi Imre volt alatta a prafectus, a kirdlyi fiscus elGtte mdsfél évig birta,
vallotta Szabd Balizs, Dujardinné 56 éves provisora.

Azt bizonyosan tudja a tanii, ,hogy Dujardinné Onagysaganak, nem
kiilsnben Wass Danielné Okegyelmének nagyobb s jobb portidk jutottak
megirt joszagbul, mintsem tobb osztozkodd Atyafiaknak, tobb ember
volt és nagyobb adot fizettek” — utal a tanii a Hajndcskd koriil levd urada-
lomra. Vay Addm kimenetelét kivetéen elébb Horvith Ferenc, a kordbbi tiszt-
tartd irdnyitotta az uradalmat, de az 6rokdsok eqymdssal meghdborodvdn, Rédei
Mihidly kivette a keziikbél az egész joszdgot, és négy évig 6 volt a birtokos. [Va-
I6sziniileg Vay Addm adéssigai miatt tehette ezt, az 6rokosok valamilyen fokii
egyetértésével.] (113.)

A tanmii negyvenkét esztendeig a hajndcskdi joszdg valamelyik telepiilésén
lakott, ezért emlékszik, hogy amikor Vay Addm maradéki osztoztak, ,;a Feled
nevé helység Dujardinné Asszonyomnak Onagysaganak husz hazhelye
jutott, és egy kuria egészlen; minthogy penig iddjartaval Bard Vecsey
Sandor Uram Onagysaga feljebb irt helységnek hasonfelét kivaltotta,
azért most nem tobbet, hanem tiz hazhelyet és fél kariat bér Onagysa-
ga.” (116.)

A Simonyi nevii helységrél valljik, hogy a Vay-orékosoknek ott huszonegy
és fél hazhelye van, ebbdl Dujardinnénak van hdrom, hat jobbdiggyal, a tobbi
Wass Danielé. (120.)

Ifjabb Vay Addm is kimenekiilt apjiaval Lengyelorszigba, de haza akart térni
sogordval, Kemény Simonnal, am annak felesége 1711 augusztusdban gyermek-
sziiléshez késziilddott és nem tudtak elindulni, csak szeptember végén. Emiatt
az apa, mindig gyanakodott hasonnevii fidra, hogy valldst vdlt és dttér Bécs
partjdra, ezért elkiildte 6t Ilyvéba (Lvov, Lviv), mely kulcsos viros német neve
Lemberg.

(MOL, P 2257, Vay cs. 1t., 158. cs.)
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VI.
Dusardin II. Ferenc és ifj. Vay Addm egyezsége —
Feled, 1717. mdjus 7.

Mi L[iber] Baro Dusardin Ferencz, Felséges Romai Csaszar Kegyelmes
Vrunk Ofelsége Actualis Lovas Colonellusa és L[iptd] Szent Miklossy
Pongracz Gyorgy, ugymint ifjabb Vay Adam Fiam Uram Okegyelmé-
nek Legitimus Plenipotentiariussa. Adjuk emlékezetiil mindeneknek, a’
kiknek illik, hogy ez alabb coramizal6 kozbirak elbtt tesziink ilyen al-
kalmat és compositiot: Hogy tudniillik, a’ minémt hét szaz husz id est
720 Rhénes forintokbul allo addssaga emergalt avagy fizetetlen maradott
volt mindekkoraig Méltdsagos Colonellus Uramnak Fiam, ifjabb Vay
Adam Urammal egyrészént az el mult 1715. esztendében januariusban
inedlt alkalom; masrészént penig a’ tegnap el6tti atyafisagos Transactio
szerént, azon specificalt pénzért nomine et titulo hypothecae, én,
Pongracz Gyorgy virtute praedictae Plenipotentiae bocsatok az emlétett
Vr Colonellus Uram, tgy Méltosagos Hazas Tarsa és maradéki kezekben
Nemes Noégrad Varmegyében Bodony névi faluban négy haz Jobbagyo-
kat (amint, és kik alabb fognak specificaltatni) cum universalis [?] suis
appertinentiis terris scilicet arabilibus, foeneris, vineris az alabb meg irt
conditiok alatt et quidem.

Primo. Mivel ezen hét szaz htisz forintnak szaz 6tven Rhenes forintja
mégyen a’ tegnap el6tti Transactio szerént az Vecsey Vram altal itt Fe-
ledben el foglaltatott curialis 6rokségnek bonificatidjaért Ifju Vay Adam
Uramat illeté quintalitors szerént, Méltésagos Colonellusné Vay Erzsé-
bet Asszonynak; tehat valamidon ezen szaz 6tven forintokat Ifjabb Vay
Adam Vram és legitimus successori le tészik a feljebb specificalt négy haz
jobbagyoknak egyikét tartozik az emlétett Colonellus Vram és Méltosa-
gos hazas Tarsa, vagy successori kezekbtil, valamint kezekhez mégyen,
cum universalis suis rebus et appertinentiis de facto ki bocsatani.

Secundo. A fenn maradott 6t szaz hetven Rhenes foréntokért penig,
ugyan az emlétett Bodony névii faluban bocsatok emlétett Ur Colonellus
Uram Hazas Tarsa és successori kezében harom haz Jobbagyokat, ilyen
conditiéval: hogy az mint az tegnap el6tti Transactio szerént tiz Jobbagy
személy és hatodfél sessio adattatott altal Ifjabb Vay Adam Vram részértil
bizonyos kara bonificatidja végett Méltosagos Colonellusné Vay Erzsébet
Asszonynak, ha midén az emlétett Transactidban valo modalitas szerént
nem acceptalhatna az Bodonyban assignalt hatodfél hazhelyeket és sze-
mélyeket, tehat eo in casu és per hoc ezen compositio szerént altal adott
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négy Jobbagyokkal és az emlétett Vr Colonellus Vram és Hazas Tarsa
nem contentaltathatvan; az midén a” kdvetkezendd Karacsony Innepig,
Ifjabb Vay Ad4dm Vram, maga vagy Plenipotentiariusa altal Nemes Pest
Varmegyében Acsa névii falubtl tegnapel6tti Transactio szerént vald
adaequata excisioja, azon Jobbagyoknak és hatodfél haz helyeknek meg
lészen, ezen mostan altal adott és specificalt négy Jobbagyok helyében
is hasonld6 modon légyen contentatidja, az feljebb specificalt pénzig
nomine et titulo hypothecarum, az Vrnak Colonellus Uramnak, Méltosa-
gos Hazas Tarsanak, avagy successorinak.

Ha pedig Ifjabb Vay Adam Vram, maga, vagy Plenipotentiariusa
altal, a’ kovetkezend6é Karacsony Innepéig Erdélybil ki nem johetne
és emlétett Colonellus Vram, Méltésagos Hazas tarsa, vagy successori
nem acceptalhatvan a tegnapel6tti Transactio szerént specificalt Bodonyi
hazhelyeket és embereket, praetensidja fenn maradna; illo in casu nem
tartozik Méltésagos Colonellus Vram és Hazas Tarsa tovabb varakoz-
ni; hanem propria etiam authoritate, ut supra Nemes Pest Varmegyében
Acsa névo falujabtl vehetnek nomine et titulo hypothecae adaeqvata
satisfactiot, az specificalt hét szaz hasz forint summanak letételeig ma-
goknak és legitimus successoroknak.

Elsében is azért a Szaz Otven, id est 150 Rhenes foréntoknak le
tételeig specificaltatik €s assignaltatik zalog képpen: Bodonyi Jobbagy
Varga Adam, Gyorgy, Janos, Marton fiaival, kols6 és bels6 orokségével és
négy vono marhajaval, masodszor Debnar Janos, Andras fiaval és négy
vono marhdjaval, Badinszky Mattyas, Szenovraszky[?] Gyorgy hat vono
marhajaval, Badinszky Mattyas [!] négy vono marhajaval, ezek mind né-
gyen kols6-belsé orokségekkel, ezek in genarali summa in Rhenenses
floreni 720.

En is penig, feljebb megnevezett Felséges Vrunk Colonellusa Baro
Dusardin Ferencz virtute praesentium Feleségemmel és successorimmal
egylitt obligaljuk magunkat, hogy valamid6n sokszor meg nevezett Ifjabb
Vay Addm Atyénkfia Gkegyelme avagy successori a’ feljebb specificalt
summat, akar egyiitt értve az hét szaz hisz Rhenes foréntokat, akar kii-
16nosen a szaz Tallért, nékem, Feleségemnek, vagy successorimnak le
tészik, avagy le tétetik, azt akar mi idében, absque omni Juris strepitu fel
vésziink; ha penig én vagy Feleségem és successorim ezen hypothecarum
pénzt modo supra specificato fel nem vévén, az nevezet szerént
specificalt Jobbagyokat sum suis universalis[?] rebus et appertinentiis
keziinkbtl ki nem bocsatand[n]k, a’ feljebb emlétett Zalogot avagy
pénzt seqvestrumban tévén, Ifju Vay Adam Vram vagy successori
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és azoknak Plenipotentiariusa, propria saltem authoritate a supra
specificalt Zalogos Joszagot thliink vissza foglalhassak, és foglaltathas-
sak. Mely compositio kozottiink e szerént menvén véghez, annak erds-
ségére, adjuk egymasnak ezen subscriptionk és szokott pecsétiink dltal
meg erdsétett contractualis Leveliinket, pro futuro Testimonio et Cautela.
Actum Feled, 7. Maii, Anno Domini 1717.
Correcta per nos

Dusardin Colonellus mpr., Locum Sigilli

Pongracz Gyorgy mpr., Locum Sigilli Coram Nobis

Paulo Comite Teleki, mpr., Locum Sigilli

et Georgio Bényei, Nobili Persona mpr. , Locum Sigilli

(MOL, O 18, 356. cs., 654-655.)

VII. Vay Erzsébet levelei és iratai
1) Vay Erzsébet elismervénye Vinczi Janoshoz — Bethlenszentmiklds,
1706. november 4.

Néhany honappal férje haldlautin drva Vay Erzsébet kint tartozkodott a Szebenben
raboskodo Bethlen MiklI6s, és néhai férje, Bethlen Mihaly szentmiklosi birtokdn.
Erdélyt, s azért van sziiksége a hatokros szekérre, amennyiben a hdboris iddk
lecsendesedése mégsem tenné szdmdra lehetdvé, hogy helyben maradjon.

Kézirdasaval elismeri, ,...hogy ez mostani haborusagos ido6tdl
kenyszerittetven alkuttam es vettem hitelbe varas fejébe Vinczi Janos
Uramtol hat okroket, egy szekeret (kerekei foliok, tengelyei két elsé
16tsekkel egyiitt vasasok), szaz magyari forintokert es egy loert, mely
lovat most 6kegyelmének megis adtam, az meg irt szaz forintnak penig
meg adasara obligalom magamat ez levelem altal, hogy legfeljebb egy
Esztendd eltelese alatt, ugy mint esztend6 ez mai napra 6kegyelmének
meg adom és contentalom eziist pénziil, sot, ha Isten ezeket a mostani
haboru id6ket annyira le tsendesitené, hogy ez orszagban meg mara-
dasom lehetne, a leg kozelebb kovetkezd 1707dik esztenddben esend6
Szent Gydrgy napjara Gkegyelmét tartozzam magam es maradekim
contentalni”.

Ozvegy Bethlen Mihdlyné még kikiti, hogy ha ,jovendoben is ez az
most fenn forgo rez penz folyni talalna, tartozzek Vinczi Janos Uramis
az szaz forintnak felét réz pénziil, felét penig eziist pénziil el venni.”

Az iigy folytatdsaként keletkezett 1707. janudr 3-dn Vinczi Jdnos dtvé-
teli elismervénye arrdl, hogy ,,50 forintot adott meg Asszony 6nagysaga
rézpénziil”.
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Vinczi Janos azonban hamarosan meghalt, mert 1707. mdjus 5-én Krizbai
Gyorgy adott myugtdt arrél, hogy ,Adott meg az Asszony Onagysaga
Idveziilt Vinczi Janos Uram adossagabol Florenos 15//00. A deakoknak a
tisztességtételért, restal még 35 Flor.”

2) Vay Erzsébet és Bethlen Mikl6s beregszdszi sz6l0je

Ugyanebbdl az évbdl még az aldbbiakat tudjuk meg 6zvegy Vay Erzsébet
birtokainak sorsit illetéen: eziittal a Bethlen Miklds kezébdl volt menye kezelé-
sébe keriilt beregsziszi sz6l6rdl van szd, amelyet Bethlen még végrendeletében is
érint: szerinte a menye gondviseletlensége miatt ment tonkre az erdélyiek szd-
mdra oly fontos hdtteret biztosité magyarorszdagi sz6l6birtok. A taniik azonban
inkdbb azt bizonyitjdk, hogy a sz6l6 dllapotdnak leromldsa Rhédey Ldszld gon-
datlansdga miatt és az 6 idején tortént.

Derecskei Jinos, Beregszisz mezdvdros jegyzdje 1707. dec 19-én készitett
okirata szerint: A vdros juritusai kimentek néhai grof Bethlen Mihaly meg-
maradt 6zvegye, ,Vay Erzsébet Asszony Onagysaga kivanvan Onagy-
saga tiilliink, hogy bizonyos atyankfiait bocsatanank az Onagysaga
Veresbegyen levii sz6lejének megbecsiilésére, hogy abban esett karokat
Onagysaga ezen becsiilletes emberek 4ltal oculaltatvan, jovendében tud-
hatna, kin és hol praetendalni” — ezért bocsdtottik ki f6biré Kemsei Samuelt,
Csarodai Szabé Pétert, Szijjdrté Mdrtont, eskiidt birdkat; Darai Péter, Lakatos
Janos, Szabo Istvdn, Surki Gyorgy tandcsbelieket, hogy a sz6l6t megszemlélvén,
bizonyos embereket kikérdezvén, Szabé Benedek, Mészdros Istvin, Egri Jdnos és
Recze Istvdn vallottdk, hogy a sz616t Rhédey LdszIo fogta fel mifvelésre, s megbe-
cstilték, hogy jobb volt-e, mint most, illetve mennyi kirt szenvedett a pusztulds
miatt. A megkérdezettek azt ,fatealtak”, hogy az a sz6l¢ ,egy cseppel sem
volt jobb”, mint most, és jelenleg sem aldbbvald, mint amikor Rhédey Ldszld
mifvelésbe vette.

Ugyanezt a kérdést mdr két honappal kordbban is feltették a beregsziszi
vdrosvezetésnek. Akkor Kemsei Samuel fobiré mellett Csécsi Istvian és Szijjdrto
Modrton eskiidt birdk, valamint Dékiny Jdnos, Csicseri Péter, Hadhdzi Szabé
Istvdn, Pésalaki Istvdn tandcsbeliek kérdezték meg a kordbban ott miikodott
vincellérektdl, hogy kinek a keze alatt lett parlaggd, s mennyivel vilt értékte-
lenebbé a sz616, mint amikor Bethlen Miklés Onagysiga részére ,,colaltak”,
vagyis miivelték. Az elsé tanii, a negyven év kiriili Dobos Pdl, Bethlen
Miklésnak vincellére lévén ekként tesz vallomdst: ,,... azon sz0l6 szEép épség-
ben volt, csak szin bort is sziirtenek benne harminc hordodval; azonki-
viil vittek harom kad sz6l6t is Csarodara”. A parlagosodds Rhédey Liszlo
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gazdilkoddsa alatt esett, legaldbb Otszdz forintnyi kdrt szenvedett, minthogy
Rhédeyn kiviilsenki sem birta azt a szélteriiletet.

A masodik tanii, Kovidts, alias Munkditsi Pil, 6tven év koriili. Az elso tanii
utdn 6 vette dt a vincellérkedést, jo és ép dllapotban taldlta azt lenni, addig, mig
Rhédey LdszI6 birtokdba nem jutott. Az elparlagosodds is akkor kezdddott, kb.
négyszdz forintnyi kdr esett benne, de ha tébbet mondana, akkor sem vétene a
becslésben.

A harmadik tant, a 40 év koriili Bencze Istvdn is arrdl taniiskodik, hogy
kordbban jobb dllapotban volt a sz616, mostandban parlagosodott el, miéta Darai
(Darvai) Péter, akitol Bethlen e sz6l6részt (mely korabban Kemény Jinos erdélyi
fejedelem feleségéé, Lonyay Anndé is volt) megudsdrolta — kezébdl kiesett, egyre
aldbb jutott, de hogy mi kdr esett benne, azt, ritkdn jdrva arra, nem tudja meg-
becsiilni.

(MOL, P 1955, Bethlen-csaladtagok iratai, 7. cs., 41. tétel. Bethlen Mihaly
iratai.) [Valdjaban nem Bethlen Miklds fia, hanem egy korabban élt Beth-
len Mihaly iratai kozé keveredve.]

Bethlen Miklds levelezésébdl az is kideriil, hogy Darvai Péter és testvére, Ferenc
1694 mdjusdban elismerték, négy évvel kordbban a beregsziszi sz6l6ért, amely
a vdros hatdrdn taldlhatd, a Veresbegy nevil hegyen, felvettek Rhédey LdszIotol
1400 forintot.

(Bethlen Miklés levelezése, 11, 727.)

3)
Vay Erzsébet levele Vetsey Sandorhoz'®
1714. augusztus 2.

Ajanlom becsiilettel valé Atyafisagos szolgalatomat kedves Ocsém
Uramnak, kegyelmednek.

Ajnacskdébdl datalt kegyelmed becsiiletes levelit vévén, minémd dol-
gok arant irjon, jol értem, minthogy pedig azon allapot az egész familiat
illeti, és felelni egymas consensusa nélkiil nem lehet, kozottiink kolt szo-
ros contractusnak ereje szerint. Azért kegyelmednek becstilettel kivan-
tam tudtara adnom, varvan Atyafiakot is ki Magyarorszagra, addig mig
ki fognak joni, kivanvan kegyelmeddel is atyafisagoson a dolgot folytat-
ni, varakozassal lenni ne sajnaljon. Isten benniinket 6szvehozvan, mi is

138 Ezen, Ajnacské zalogbol valo kivaltasaval kapcsolatos 1714-es targyaldsok an-
nak a Vetsey Sandornak hasonnevti fidval folynak, aki ivanyi Fekete Erzsébet
testvérét vette feleségiil, s igy megszerezte a varat, s egy ideig kdzdsen birtokolta
a Vayiakkal, de 1697-ben a kurucok megolték.
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kivanjuk kegyelmeddel azt kdvetni, az mit az kegyelmetek igazsaga és
az mi atyafisagos kotelességiink hoz magaval el kovetni. Reménljiik,
kegyelmed is téliink egyebet nem kivanhatna. Kivanvan tovabba, leve-
lem taldlja friss jo egészségben kegyelmedet. Maradvan kegyelmednek
bocstilettel valo szolgaldja s atyjafia, nénje, Colonellusné Vaji Ersebet.
manu propria

Datum Feled, die 2, Augusti 1714.

Cimzés: Tekintetes és Nagysdgos Vetsey Sandor Uramnak &c. Kedves
Ocsém Uramnak, Okegyelmének bocstilettel iram.
Ajnacsko.

Ugyanezen a napon, Serkén kelt levelével Vay Judit is felkeresi a cimzettet,
kozelebbrdl érintvén a témdt, mely részlettel meguildgithatjuk testvére levelét
is. , Kegyelmed levelit bocstilettel vettem. Minthogy mindnyajunkat illet
ezen dolog, Isten rovid idén egybenhozvan benniinket, részemrdl azmi
kegyelmedet illetheti, keziinknél 1év6 Jészagbol, azmint Uram Okegyel-
me is kegyelmeteknek meg mondotta, nem ellenzem kivaltasat, ha tobb
atyafiailm]nak is ugy fog tetszeni, tudvan azt, hogy kegyelmed is ka-
runkat nem kivanja, hanem azon por kezdetittl fogva valo koltségeket
szegény Atyamnak és Nagy Anyamnak meg akarja téreteni. Emellett
kegyelmed atyafisigos meg taldlasat nagy becsiilettel és atyafisaggal
koszonom kegyelmednek.”

(MOL, O 18,, 356. cs. Acta Dujardiana, 110.)

4)
Vay Erzsébet kezeslevele Kovics Tamds részére
Feled, 1726. oktober 12.

En, al4bb irt személy adom tudtara mindeneknek, azkiknek illik Nemes
Neograd Varmegyében Also Bodony nevii helységben az zalogos jobba-
gyokat birok Kedves Ocsém Vramtul, azok koziil Farkas Andris magat
fel akasztotta, egy Pasztortul le vagattatott, annakutanna el szokott; hogy
azon Haz el ne pusztuljon, azon hazhelyre szallitottam Kovacs Tamast
ily forman mind addig, valamig a Bodonyban lakik, vagy néki tetszik la-
kasa, addig Bodonyban lakjon, ha nem fog n€ki tetszeni, tehat csak addig
lakjon Bodonyban. Tartozom néki az utan radi hazhelyemet az kezében
adni, s-oda szallitani, vagy mas Jészagomban 0 is tartozik engemet szol-
galni, s-olyan szolgalattal, azmint kivanom: vincellérséggel, vagy mas
szolgalatot tenni, mint szegény Mesko Pal Vramtul mint Foldes Vratal
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magat fel szabadittatta, mostan penig hozzam jott, mostani bodonyi
Praedikator Vramtul az Parokhiartl, kit az helység is tud. Datum Feled,
Die 12. Octobris, Anno 1726.

Mindezekr(il adom magam sajat kezem irasomat szokott Pecsétem-
mel meg erdsitem. Arva Vai Orzsébet, manu propria, Locum Sigilli.

(MOL, O 18, 356. cs., Acta Dujardiana, 688.)

5)
Vay Erzsébet levelei Karolyi Sandorhoz
A)

Méltésagos Gyen[e]ralis Uram.

Isten Nagysagod életét ari Méltdsagos hazaval szamos esztendeig
viragoztassa, lelki-testi aldasival koronazza, ellenségin valé gy6zede-
lemmel aldja, életét penig Nagysagodnak az hadakozo idében oltalmaz-
za az én Istenem, Nagysagodnak szivem szerint kivanom.

Méltésagos Ur, ez alazatos instantiammal borulok Nagysagod ldba-
ihoz, noha esmeretlen szolgaldja vagyok Nagysagodnak, de biztatnak
engemetis tobb arvakkal kozlott Nagysagod irgalmassagi és Istentol
adatott Nagysagodban lathaté nagy magnanimitasi.

Tudom, az én boldogtalan sorsom édes neveletlen arva két fiam és két
leanyommal nyilvan vagyon Nagysagodnak tudtara. Az német fegyvere
el6tt kellett kijonndm nagy reménytelendl négy arvaimmal buidosasra.
Midén Atyam uramat akartam késirni Désig, €s akartam volna édes ar-
vaimra nézendd joszagokban fordulni vissza Désrdl, azon éraban hozak
Nagysagod levelét az tirnak, Atyam uramnak, 6kegyelme vissza nem
bocsatott édes arvaim hazokhoz. Hanem az én Istenem btineimért mél-
tan kiildott bujdosni, s igy fosztattam meg kevés javaimtol, s minden
koltség nélkiil, mivel sem magam, sem emberem nem mehetett vissza,
kevés javaimtol igy maradtam el, és ez bujdosasomban, latja Isten, mind
mas ezen varmegyebeli becsiiletes embereknek koleson pénzekkel éltem
mind magam s gyermekem, cselédem tigy ruhdztam, ez keserves buj-
dosasomban mar egye€b reménységem Isten utan nincsen, hanem Isten
Nagysagodat szerencsésen boldogitvan kevély ellenségének szégyenité-
sére. Erdélyben kegyelmes Urunk Ofelsége gratiajdbdl szegény arvaim
Nagyatyjok és édes idveziilt Uramrél maradandd joszagocskajok, azkibol
élhessek. Alazatos esedezéssel borulok Nagysagod labaihoz, méltoztas-
sék Nagysagod szegény arvaimmal kegyes protectidja ala venni. Urunk-
t61 Ofelségétdl kegyelmesen engedtetett joszagokkal tartson Nagysagod
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gratidban, és legyen Nagysagod nékem arvaimmal promotorom, hogy
én is mas boldogtalan arvakkal élhessek Nagysagod szarnyai alatt. Tu-
dom, az én Istenem is nem felejti jutalmat adni Nagysagodnak, melyért
Istenem el6tt valo alazatos konyorgésemmel Nagysagodért, tri hazaért
emlékezni el nem mulatom.

Mivel biztam Nagysagod kegyelmességéhez, bekiildottem Nemze-
tes Csatd Mihaly nevii udvarbiramat kevés joszagoknak conservalasara,
folyamodvan mindenekben Nagysagod gratiajahoz. Ezzel ajanlom
Nagysagodat Istenem kegyes oltalmaban, magamat arvaimmal életem
fogytaig Nagysagod gratidjaban és maradok

Diza, Datum 11. Julii, Anno 1708.

Nagysagodnak alzatos [!] szolgaldja

Grof Bethlen Mihalyné
Arva Vay Ersebeth

Cimzés: Méltésagos Fii Gyeneralis Urnak, Karoly Sandor Uramnak
Onagysaganak, nekem remi[n]ységem felett val6 j6 Uramnak Onagysa-
ganak iram nagy alzatossaggal

Mais kézzel: Grof Bethlen Mihalyné, 1708, Vay Ersebet

(Mind a négy levél autograf, jelzetiik: MOL, P 398, 168. doboz, 7503
7507.)

B)

DIC139
Méltésagos Generalis Uram, nekem jé kegyelmes Uram.

Méltésagos Gyeneralis Uramnak az én levelemre vald valasztételét
alzatos engedelmességgel vettem az Fiam altal. Tovabb is borulok ke-
gyelmes labaihoz Excellentiadnak alzatosan instalok, az én szeginy Fia-
mért,'*" hogy tartsa meg kegyelmes gratidjaban, azmint kegyesen méltoz-
tatott neki az lobogdsok kozott Baro Révai Imre uram helyében. Ezt is
nagy alzatosan koszonOm. Valahova tetszik, Excellenciad méltdztasson
néki parancsolni tetszés szerint. Els6ben Istenemnek, az utan Excellen-
ciadnak ajanlom. Tudom, hogy Méltdsagos Gyeneralis Uram Istenre te-
kintve is arva Fiamat gratiajaban megtartja, ha magat jol viseli. Lobogds-
sagabol nagyobbra is mehet, azmint is bizom Istenben, hogy taldm nem
vallok vélle szégyent, amennyiben természetit tudom. En magam sze-
mélyemben, ha Isten engedi, 4j esztendd nap utan valé napokban fogok
1% Domine Iesu Christe — Jézus Krisztusnak [nevében]

0 Dujardin Laszloért
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udvarolni és megkdszonni alzatosan Excellentiadnak gratiajat, hogy az
Fiamat Bar6 Révai Imre Uram helyében az lobogdsok kdzé méltoztatik
Excellentian [!] szamlalni. Kiért Istentdl aldast kivanok életem fogytaig
Excellentiadra. Ezzel ajanlom Isten oltalmaban Excellentiadat.

Datum Felled, D Decembris Anno 1734.

Excellentiddnak

alzatos szolgaldja
Arva Vaji Erse[beth]
Cimzés nélkiil.

&)

DIC
Méltésagos Gyeneral Feld Mrassag [!] Uram, nekem j6 kegyelmes
Uram.

Az én alazatos Instantidam altal borulok Exszentiad kegyelmes la-
baihoz az én drva Fiam mellett. Kérem nagy alzatossaggal ezen alza-
tos instanitamat vegy|[e] kegyes gratidjaban Exszentidad. Ennekem, sze-
giny arvanak hadd lehessen az én arva Fiamban conzulatiom, vegye
Exszentiad kegyes szarnyai ala, maga Tekintetes Regimentiben Felséges
Urunk szolgalatjaban kivanja magat aplikalni. Jol lehet emlékezetiben
Szombathely Uramnak, az midén Skegyelme Recrultazott Egerben, az
én Fiam, Deserdin Laszlo allott Exszentiad Tekintetes Regimentiben.
Az oskolardl lemondott, Eperjesrdl valo utazasomban fordultam Kassa-
ra be Méltdsagos Kassai Commendans Generalis Baré Reno Uramhoz.
Discursusbdl hoztuk elé Gyeneralis Urammal, hogy az Fiam allott az
hadi emberek koziben, de se én, se Gyeneralis Uram nem tud[ta] még
akkor, hogy melyik Regimenben, s akkor Kassan létemben mondotta
Generalis Uram, hogy legyek azon, tanuljon, legyen jobb, mint az két
batyja, ha lehet, hogy jarna az oskolaban. En azon igyekeztem is, hogy
tanuljon, de nem nem [!] vehettem ra. En Miskolcon tal[4l]tam Szombat-
hely Uramat és Adjutand Babocsai Uramat, kértem Skegyelmeket, hogy
ne vigyék el Egerbdl, hadd tanuljon, azon reminkedtem Szombathely
Uramnak. De 6kegyelme és Babocsai Uram el6tt felfogadtam, hogy ha ar-
ravalo leszen, nem kivanom elvonni Felséges Urunk szolgalatjarol. Erre
emlékezhetik Szombathely Uramék, mar édes Méltdsagos Gyeneralis
Uram, orcamnak pirulasaval meg kell vallanom Fiamnak ifjisaganak
gya[r]losagat, meg kell irnom Exszelentiadnak: az Fiam azt gondolta,
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hogy az hadi élett6] elvonddik végképpen, lopva, hirem nélkiil megyen
Rimaszombatban Ober[s]ter Spilnny Uram Regimenti[ben] levé kapi-
tany Lajtnad Razlavicihoz, és ott azt igirik neki, hogy napokban Ober|s]
ter Uram utanok érkezik az Marsban. Addig legyen képlar, van vakatija,
teszik kornétasnak. O is ezt hallvan oriil az 1g1retr1ek magat igiri az Ofel-
sége szolgalatjara, s oda all. Rimaszombatbdl j6 hamar hirem hogy hogy
['] az Fiam oda allott, nagy konnyhullatdssal mentem be Rimaszombat-
ban, magam szélottam viceispan Térdk Imre Uram és mas becsiiletes ne-
mes emberek el6tt Kapitany latinad Urammal, hogy bocsassa el 6kegyel-
me az Fiamat, ne vigye el, mert az Exszelentiad Tekintetes Regimentiben
mar azeldtt obligalta magat Egerben, s tigy is hallom, Felséges Uru[n]k
vagy az Felséges Bellicum azt parancsolta, aki melyik Regimentben elébb
obligalta magat, elsében az els6 obligatidjara kell visszamenni. Vagy adas-
sék vissza. Arra azt felelte Kapitany Lajtnad Uram Razlavici Uram, hogy
nem adja vissza, ott is megtalalja az Felséges Bellicum. Onnan kijottem,
indultam Spilny Ober[s]ter Uramhoz, s feltalaltam N. Nagyhont varme-
gyeben Ober[s]ter Uramat, sok konnyhullatadsim és instantiam utan elbo-
csatotta az Ur Ober([s]ter Uram, karacsonyig, hogy nalam lehessen, ide
szeginy hazamhoz elhozam, Ober([s]ter Uram engedelmébdl, de csak vice
képlér titulussal, nem adtak kornétassdgot neki. Edes kegyelmes uram,
Méltésagos Generalis Uram, az nagy Isten nevében instalok alzatosan
Exszelentiad kegyelmes labai elétt, konnyhullatasimmal instantidamat
irom. Tekintsen kegyelmesen az én arva Fiamnak ifjusdganak fogyatko-
zasat, ne nézze, hogy 6 azt cselekedte. Vegye kegyelmes gratidjaban, ad-
jon neki Exszelentiad egy zaszlot, vegye maga Tekintetes Regimentiben.

Megcselekedheti Exszelentidd Istenre tekintve, irgalmassagabol,
mert els6ben obligalta magat Exszelentidd Tekintetes Regimentiben.
Nem is eskették meg Otet Tekintetes Splinyi Regimentben. Azért az én
arva Fiamat ajandékozom Exszelentiad szolgalatjara, azkit is el kiil-
dottem alzatosan, hogy udvaroljon Exszelentiddnak, j6 reminség alatt
aplicalja Exszelentidd oly szolgdlatra, azmint tetszik. Szamlalja Mél-
tosagos Gyeneralis Uram maga szolgai kozé, tekintse az 6 nagy arva
sorsat; elsében Istenemnek, Isten utan ajanlom Exszelentiad kegyelmes
gartiajdban [!]. En penig kivanok az én Istenemtél minden aldast, szamos
esztendSket Exszelentiddnak, tartsa meg Isten, éltesse Exszelentiddat,
ajanlvan Istennek Méltdésagos Gyenerdlis Uramat. Datum Feled, Die 4
Decembris, Anno 1734.

Exszelentiddnak aldzatos szolgaldja Arva Vaji Erseb[eth]
Cimzés nélkiil.
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D)

DIC
Méltésagos Gyeneralis Uram.

Ajanlom Excellentiadnal [!] alzatos engedelmességgel vald szolgala-
tomat. Kévetem nagy alzatosan Excellentiddat, hogy az én arva Fiamat
eddig el nem kiildhettem M¢éltésagos Gyeneralis Uramnak udvarlasara,
mer itt e tajon mar régtdl fogvast oly arvizek voltanak, hogy teljesség-
gel nem lehetett hosszu utra, s6t c[s]ak kdzel nem utazhatott az ember.
Magam is feltett szandékkal voltam, hogy Excellentiddnak szeginy Fi-
amhoz mutatott gratidjat elmenvén hogy nagy alzatosan megkdszon-
jem. Nagy igyekezetem volt, de mostanaban az familiammal torvinyes
dolgaim most egy darabig megtar[t]6ztattak, de mihet szabadulhatok, el
nem mulatom az én alazatos instantiamra vald kegyelmes rezulutidjat
megkdszonni el nem mulatom Excelentiddnak magam személyem sze-
rint. Mar én elsében Istenemnek, az utan Excellentiadnak ajanlom, agy
Méltésagos Oberster Uramnak kegyelmes gratidjaban szeginy Fiamat.
Ugy parancsoljon vele, mi[n]t szolgajanak, vegye Méltésagtok kegyel-
mes szarnya ala. Hanem azon nagy alzatosan i[n]stalok, hogy minek
elétte felmenne, Méltdsagos Oberster Ur méltéztasson Excellentidtok
még egyszer hozzam elboc[s]atani, hogy az i[m]perjamban szeginy
Fiam felmenne, hadd johessen hozzam, s addig valami koltséget hadd
szerezhessek. Azon is instalok alzatosan Excellentiddnak, hogy méltéz-
tasson Oberster Spiliny Uramnak megirni, hogy az Fiam Excellentiad
kegyelmes gratiajaban maga Excellentiad Tekintetes Regimentiben van.
Ezzel ajanlom, Méltésagos Gyeneralis Uram, Excellentiddat az Ur Isten
oltalmaban, kivanom, az Isten sok boldogtalan arvaknak szerenc[s]éjek-
re tartsa meg szamos esztendeig friss jo egészségben.

Datum Felled, Die 13. Februarii Anno 1735.

Excellentiddnak

Alazatos szolgaloja,
Arva Vaji Ersebeth
Cimzés nélkiil.

6)
Vay Erzsébet beadvinya Dujardin Kdaroly Ferdindnd ellen,
datum nélkiil, 1736

[Vay Erzsébet, miutdn mostohafia, Dujardin Kdroly Ferdindnd a sajit, és Fe-
renc testvére nevében ellene inditott pert megnyerte, pertijrafelvételt kér, és azt
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is kéri, hogy az el6zd perben nyertes félnek ne adjik dt a szoéban forgd javakat,
hanem vegyék birésdgi zdrlat ald, s csak az 1ij per és a kordbbi itéletek feliilvizs-
gdlata utdn adjdk dt a nyertesnek.]

Privignus meus Carolus Ferdinandus Baro a Dusardin, nomine proprio
ac Fratris Carnalis et uterini Baronis aeque Francisci a Dusardin coram
Tabula Majestatis Vestrae Sacratissimae Judiciaria Partium Regni
Hungariae Cis-Tibiscanarum intuitu praetensae Allaturae Maternae
in Anno adhuc 1736 Juridicum contra me instituit Processum, in quo
tam in Eadem quam etiam Curia Majestatis Nostrae Regia, imprimis ob
neglectam Productionem certarum Quietentia<nalim>rum, aliorumque
Documentorum emissamque debitam defensam [...Jrosam recipere
coacta sum sententiam sensu Titt. 77. Part 2dae. Cum autem (sensu
articuli 33. 1723 nec) omnes nocivi errores et defectus in Causarum
Processibus qualitercunque emersi beneficio Nostri Judicij Mandati
simpliciter, ubi vero Causae Revisionem et discussionem per Fera super
revisoria transire contigerit cum gratia Regia in melius reformari per
mitterentur hujusmodi autem Mandata pro exigentia articuli 53. 1655 et
126. 1659 ad primae Intentiae Judices dirigi affaberent. <Ubi vero> Insu-
per ubi bonorum executioni substratorum fractumque eorundem medio
tempore percipiendarum periculum distractionis usque ad eventum
litis subversaretur Parte triumphante neque domicilium habente, neque
vero eatenus sufficientem Cautionem praestare valente Bona istiusmodi
in Judiciale sequestrum summi, ac ita Parti collittigenti de securitate
providere debere articuli 28. 1715., 28. 1729., 32. 1729. sancitum esset.
Ideo <siquidem sperarem> cum justa petenti non sit denegandus
assensus <alioquin etiam ad publicam notitiam Exquetanus]...] Baro>
et aliunde esperarem si Producenda adhuc Instrumenta, producentur,
eaque quae primitus adhiberi neglecta <sunt> fuerant adhibentur
defensionis media <sperem> me longe favorabilius obtenturam Judicium
et Sententiam <Idque ad> Metuerem autem ne quo pacto in Executionem
submissorum Bonorum quoquo modo, si Exmemorato Baroni
resignarentur, utpote qui uti Exmissum est velut multis passivis Debitis
obnoxius ne Domicilium quidem haberet, et hinc neque sufficientem
Cautionem interponere quisit atque eventum litis sperandamque.
Non Judicij sententiam jacturam patiar. Ideo supplice Majestati Vestrae
Sacratissimae de genu humillime ut mihi in utroque Casu illo de Clementi
Novi Judicij Mandati cum Gratia, hoc vero sequestratorij providere,
coque sine altefatae Suae Tabulae Districtuali benigne mandare dignetur,
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ut rebus uti praefertur Stemtibus seque habentibus praedeclaratam
Causam in Termino competenti Partibus eatenus Exfigendo deuo
reassumere, auditisque iisdem admissis item quibus libet probis et
documentis Novum Jus et Judicium desuper ferre ac comperta mera rei
veritate mihi ad confermitatem Legum et Constitutionum Regni Justitiae
contenum satisfactionem impendere. Bona autem in sortem sententiarum
latarum in executionem summendo nullo modo Exattactae Parti
Triumphanti assignare verum ad exigentiam Excitatarum Regni Legum
in sequestrum Judiciale summere et taliter utque ad eventum Revisionis
sententiarum per eandem latarum administravi curare, tandem vero
revisis ejusmodi Sententiis eadem bona <Partiu> eidem Partium cui
competere dignoscetur una cum fructibus medio tempore percipiendis
tradere debeat, ac teneatur. Pro qua Justitiae administratione, perseveo

Sacratissimae Majestatis Vestrae

Humillima perpetuose <et> fidelis ancissa:

Elizabetha Vaji primam Comitis Michaelis Bethlen,
nunc Baronis Francisci a Dusardin Regiminis olim
Cataphractorum Steinvillimini Colonelli
& Commendantis relicta vidua.

(Raday Levéltar, A 14, 3386., ,Vay Erzsébet, fia ellen.”)

7)
Vay Erzsébet levele Bethlen Jozsefhez, [1737]

Méltésagos Grof, nékem bizodalmas jé Uram!

Ajanlom nagy bocsiilettel valo szolgalatomat kegyelmednek. Kegyel-
med levelét szintén mai napon vettem, az én édes, sok nyomoruasagin
s artatlansagin, lelki és testi kisirtetin altal ment kedves Grof Bethlen
Istvany Fiam halalan, Isten altal vitte. Az  halala mar minden kisirtetinek
véget vetett, mar nyugszik csendesen, de nékem Oregségemre holtig vald
gyaszt, siralmat hagyott, szivbéli banatot, én mar mind az édes lelkem
Deserdin Laszlommal az kis [?] gyilkosi altal, itt lakéhelyemben meg
Olettetett két fiamot siratom, az mikor az koporsémhoz éppen szin-
tén bélépek, vagyis léptem, sirvan megyek koporsémban. Kegyelmed
irasabul latom, hogy Méltdsagos uri atyafiai tetszésébiil rendeltetett te-
metése Szent Mikloson és vagy Bényén, kegyelmed méltdztatott engem
kérdezni, ha Szent Mikléson vagy Bényén. Nékem, megszomorodott
Anyaénak, az én részemrtil, ha kegyelmednek, édes Grof uram, ugy tet-
szik és Méltosagos grof Bethlen Adam uramnak, és az Méltdsagos Grof
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Bethlen Uraknak, talan j6 volna csak Bényén, mindazonaltal azmint az
Uraknak tetszik, én pedig édes kedves Deserdin Laszldémmal szomort
halala altal lett bajaim mia nem mehetek temetésére az én édes lelkem
Grof Bethlen Istvanyomnak, sem egészségem, sem annyi idom nincsen,
hogy mehessek, hanem, édes Grof Uram, kérem az nagy Istenre kegyel-
medet, hogy az szegény arvaknak'' légyen igaz atyafia, tigy az tobb
Méltésagos Grof Bethlen Urakat is, azokat az szegény arvakat ne hagyja
el az Ur, mert azok az arvak igazan arvdknal arvabbak. Minthogy az Is-
ten 6 szent Felsége maga magat nevezi az Arvak Atyjanak, azokat az bol-
dogtalan onokaimat ajanlom, hogy kegyelmesen viselje gondjokat. Ke-
gyelmedet pedig kérem, méltoztassék szegény Fiam Grof Betlen Istvany
rendelését parban kiildeni Ocsém,* Vas Danielné Aszszonyomnak ke-
zében, Okegyelme nékem kezemhez kiildi bizonyos embere altal. Méar
Macskasy Krisztina asszony'®® élhet kedvire, mar baja s torvénykezése
nem lészen, mar az én édes fiam oda van, jobb szerencsét talalhat Ske-
gyelme maganak, minthogy az én édes lelkem gyermekem és az kegyel-
med Occse Skegyelme el6tt megvetett volt, édes Grof uram, kegyelmedet
az Istenre kinszeritem, hogy kegyelmed nékem irja meg, hogy micsoda
nyavalyaban holt meg az édes Fiam, ha volt-é elméjén, mert itt olyan
hire van, hogy nagy tarsakoddssal volt, €s azon is kérem én kegyelme-
det, édes Grof uram, irja meg azt is kegyelmed, ha kik iilnek koporsoé-
ja mellett, és ha Macskasy kis Krisztina asszony ott iilt-e. En édes Grof
uram, az kegyelmed lelkére kotom azokat az arvakot, hogy oltalmazza
kegyelmed, karokat ne kivanja, ha volt volna is az édes Fiam kozott és
kegyelmed kozott valamely nehézség, maga kereszténységivel fedezze
bé, hadd consolaltathassam magamot, az kegyelmed szép atyafisagaval,
s engemet is tartson igaz atyafianak, s szolgaldjanak, maskintis magam
is néhai j6 emlékezet(i Grof Rédei Julianna Asszonynak'* atyafi voltam,
az édes atyamrul duplas atyafia kegyelmednek, azok az szegény arvak,
kiketis sziintelen recommendalok az kegyelmed és az Asszony atyafi-
sagos gratidjaban. Kegyelmed valasztételét ezen szomorti levelemre el-
vérom, Ocsém, Vas Danielné Asszonyom nékem elkiildi, ha kegyelmed
méltoztatik irni nékem. Az én kedves j6 Asszonyomnak, Grofnénak!#
ajanlom igaz szeretettel vald szolgalatomot. Magamot ajanlom, édes Grof

141 Bethlen Istvan és Macskasy Krisztina gyermekei, Istvan és Julia

42 Htugom, Vay Judit, ekkor czegei Vass Daniel, majd Rhédey Mihaly felesége
143 Bethlen Istvan felesége

14 Bethlen Jozsef anyjanak, Bethlen Miklos feleségének

145 Bethlen Jézsefné, Kemény Krisztina

175

(O]



m‘ l Jankovics Jozsef

Uram, kegyelmetek Atyafisagaban, s j0 emlékezetiben. Kegyelmedet
pedig, s méltdsagos tri hazat az Isten oltalmaban ajanlom, s maradok
Méltésagos Grof Uramnak

igaz Atyafia, szolgaja
Arva Vaji Ersebeth

Cimzés: Méltosagos Grof Betleheni Bethlen Joseph Uramnak, Nemes
Maramaros Varmegye féispanjanak, Huszt vara f6kapitanyanak, nékem
kedves 6csém uramnak, igaz Atyafi szeretettel iram.

Vajdakamaras ://: ibi ubi

(A levél autograf. Jelzete: MOL, P 1953, 6. tétel, 2. cs. 631.)

VIIL.
Bethlen Ilona és III. Dusardin Ferenc valoperének itélete,
1728. februar 26.

Deliberatum

[Bethlen llona mint felperes 1728. janudr 27-én kezdeményezte Szabé Mi-
haly kolozsi féesperesnél férjétdl, Baré Dujardin Ferenctdl torténd elvdldsdnak
jovdhagydsdt. A felperes képuvisel6je Muzsnai Ddniel volt, a bdrd 1ir képviseld
nélkiil védekezett. Az iigy tdrqyaldsdt februdr 12-én folytattdk. Miutdn a felpe-
res eldadta dlldspontjdt, a testiilet eqyhangulag 1igy dontott, hogy Bethlen Ilona
gréfndt nem lehet hdzastdrsi kotelékre kitelezni, és jovihagytik a vdlds tényét.
Mivel a féesperes vildssal kapcsolatos végsd hatirozatot nem nyilvdnithat ki,
ezért az tigyet feljebbjdrdk elé terjesztették. A vidldst végiil 1728. februdr 26-dn
a kdrolyvdrosi — a kordbbi Gyulafehérvdr — piispoki rezidencidn mondtdk ki. Az
indokok a kovetkezdk voltak: a bdrd v nem tartotta meg a hdzastdrsi hiiséget,
sot, taldn még kiskortiakkal szemben is erdszakot kovetett el. Mdsodszor pedig
a bdré 1y elherddlta csalddja vagyondt, s oly nagy addssdgot halmozott fel, ami
a hdzassig tovdbbi fennmaraddsa esetén a gréfndt és egész csalddjdt a teljes
szegénységbe taszitand. A testiilet tovdbb 1igy hatdrozott, hogy a gyermekek a
gréfndnél maradjanak, de a bdrd ir viselje eltartdsuk koltségeit, ami évente 600
rajnai forintot tesz ki. A bdrd virnak ezenfeliil vissza kell fizetnie az addssdgait
is. A bdrd urra eQyéb biinei, mint példdul a hdzassigtorés miatt, még tovdbbi
pénzbiintetéseket szabtak ki.]

Cum Illustrissima Domina Comitissa Helena Bethlen ut Actrix
contra et adversus Maritum suum Illustrissimum Dominum Baronem
Franciscum Dujardin ut Incattum processum Judiciarium in causa
Divortij, Anno praesenti 1728. die vero 27. Januarij coram Reverendissimo
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Domino Michaéle Szabo Archidiacono Colosiensi, ceterisque Sacrae
Sedis Assessoribus instituerit, allegando ibidem per Constitutum suum
Procuratorem nobilem Danielem Musnai de eadem, gravia et pregnantia
crimina pro obtinendo quo ad Thorum et Cohabitionem Divortio, quo e
contra omnia sibi crimina objecta, praefatus Dominus Baro Franciscus
Dujardin ut Incattus sine Procuratore per se ipsum limitative negavit,
ad confirmandas pro et contra objectiones Exmissionem pro Inquisitione
facienda obtinuerunt. Tandem Anno supra notato die vero 12. Februarij (a
sacra nimirum sede praefixo termino) causa eadem continuata est, coram
praefato Reverendissimo Domino Archidiacono Colosiensi Michaéle
Szabo, ceterisque ejusdem Sacrae Sedis Assessoribus tam Ecclesiasticis
quam Religiosis viris Prudentia et Scientia excellentibus, ubi Domina
Mustrissima Comitissa Helena Bethlen ut Actrix suas Legitime emanatas
Relatorias coram sacra sede legendas, ruminandasque proposuit, e contra
Mlustrissimus Dominus Baro Franciscus Dujardin ut Incattus nihil contra
Dominam Actrixem legaliter produxit neque eam in ulla re accusatam
habere voluit. Hinc addita Regula Juris 43 qui tacet consentire videtur, aut
saltem Regulae 44 nimirum Is qui tacet non fatetur, sed nec utique negari
videtur, et Regula Juris Civilis 185. Qui tacet non utique fatetur sed tamen
verum est eum non negare. Proinde productae a Domina Actrix legitime
consectae et emanatae Relatoriae, lectae Ruminataeque sunt quibus
lectis ruminatis et aequa lante trutinatis fassionibus visum. Sacrae sedji,
voto unanimi Dominam Comitissam Actricem, nullo modo obligari ad
obsequia Matrimonalia sed quo ad Thorum et Cohabitationem separari
posse. Quia tamen Archidiaconalis ut pote sedes inferior, sententiam
definitivam de divortio pronunciare non potest. Causa haec cum tota
sua serie ad forum consistoriale permodum Apellationis translata est.

Hic Demum in solita Residentia Episcopali Albae Carolinae
Anno 1728. die vero 26. Februarij in sacro nostro Consistorio Vicariali
translata haec causa Dominae Comitissae Helenae Bethlen ut Actrix, per
suum Constitutum procuratorem simul et plenipotentiarium legaliter
proposita est quo tamen sepe fatus Dominus Baro Franciscus Dujardin
ut Incattus, et si legitime citatus ab Illustrisimo Domino Episcopo iteratis
vicibus serio admonitus forte centum acia ductus (aut causae suae minus
fidens) comparere neglescit. Nihilominus (absente licet Incatto) in sacro
Consistorio auditae allegationes Plenipotentiarij et Procuratoris Dominae
Comitissae Actricis et Quin duplices legitimeé emanatae et consectae
Relatoriae lectae et aequa Conscientid maturdoque Judicio.
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Ruminatae sunt quibus lectis et bene ruminatis visum est sacro
Consistorio nostro voto unanimi causam in sede Judiciaria Archidiaconali
bene judicatam fuisse prout et nos Dominam Comitissam Helenam
Bethlen ut Actricem a Domino Barone ut Incatto vestigijs Sacrorum
Canonum insistentes a Thoro, mensa et Cohabitione mutua, Divortiandos
separandos et sequestrandos esse duximus prouti eosdem divortiamus,
separamus et ab invicem sequestramus.

Ratio est. Primo: quia Dominus Baro Franciscus Dujardin ut
Incattus non servata Sacri Matrimonij inviolabili fide, neque Thori
Matrimonialis puritate contra datam fidem et Thori Conjugialis
strictissimam obligationem eam cum alijs infimae sortis, et abjectae
conditionis personis ancillis talibus etiam quae adhuc per aetatem adtalia
scellera perepetranda[!] incapaces forte extitissent etiam violentiam
eis inferendo et scandalose adulterando non semel sed plurimis
vicibus violavit ut ex earundem oppressarum propria oris et aliorum
plurium fassione aperte probatur, ex reliquorum vero quam plurium
fassionibus ad confirmandum perpetratum scelus, gravissima Juris et
de Jure praesumptio habetur, quod etiam sufficeret Juxta C. 12 et 13 de
praesump et C 27 de tert. Hinc cum in ore duorum aut trium Testium stet
omne verbum Dominam Comitissam Actricem non obligari ad obsequia
matrimonialia cum frustra quis fidem postulet servari ab eo cui fidem a
se positam servare recusat quae sola causa est quod Christus Dominus
Mat. 5. v. 32. et 19. v. 8., hanc solam divortij causam permittat. Et merito
justum Divortium oritur ex eo quod conjunx carnem suam in alterum
divisit contra naturam Pacti Matrimonialis ut habetur Gen: 2. v. 24. erunt
duo in carne una et C: 5. de divor: C: 2 et 4. Caus: 329. 1. et C 19 Cau 22.
4. 5. et annotavit abbas in C. Maritus de adul: N. 3. Sanch: 1. 21. 10. dis
4.n.3.

Secundo: Quia Dominus Baro Incattus non considerata qualitate
Familiae tam conjugis, quam suae, neque ulla habita ratione Prolium
cum magno damno et in comodo tam praesenti quam futuro Dominae
Comitissae Actricis vestes, Clenodia, Argenteriam, pecora, Frumentum,
et foenum ff. dilapidavit, subditorum bona distraxit, eosdem uti et
Inquilinos saevitia sua partim depauperavit partim abalineavit, Insuper
tanta debita contraxit quod Domina Comitissa Actrix etiam venditione
omnium residuorum bonorum simul et semel solvendo capax non esset
proindesiulterior cohabitatismatrimonialisinteripsos permaneret, posset
Dominus Baro Franciscus Dujardin Dominam Comitissam Helenam
Bethlen pariter et plores, in extremam pauperiem cum summa Infamia
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et Prostitutione Familiae deducere. Quare merito Domina Comitissa
Helena Bethlen ut Actrix a Domino Barone Francisco Dujardin ut Incatto
quod ad Thorum et Cohabitationem comuni Venerabilis Consistorij voto
Divortiatur et Separatur, prouti actu eosdem divortiamus et ab invicem
separamus et ab solvimus.

In super visum est, Venerabili Consistorio ut Proles omnes penes
Dominam Comitissam tanquam partem innocentem maneant, expensis
tamen Domini Baronis Incatti tanquam partis nocentis et rei, Ita Sanch:
L. 10dis:70 n: 2. Laym: Cit: C. 7 n. 17. pro quarum et Dominae Comitissae
intertentione determinavit Sacra Sedes Consistorilias fl. Rhenenses
600, sexcentos annuatim per Dominum Baronem solvendos. Praeterea
Dominus Baro omnes expensas hactenus factas, et post hac fiendas
Dominae Comitissae tenebitur, refundere, uti et contractorum debitorum
medietatem exsolvere. Si quam vero dotem Dominae Comitissae
tempore Nuptiarum vel alias Dominus Baro contulisset, tanquam
criminis objecti reus juxta jura ex integro eam amittat. Praeterea Dominus
Baro Franciscus Dujardin Primo Propter delicta incestlis Adulterij F.
convicitur pro parte Sacrae Sedis in florenis Rhenensibus 500, quingentis.
Secundo Propter despectum Sacramento Matrimonij factum, et in Populo
Christiano enorme scandalum datum pariter, in florenos Rhenensibus
500, quingentis per vicarium in pias causas erogandis. Tertio Propter
despectum et injuriam multiplicem Dominae Comitissae Helenae Beth-
len illatam florenos Rhenenses 1000, Mille, Innocenti Conjugi pendendis.
Ad horum autem effectuationem in causa renitentiae per censuras etiam
Ecclesiasticas Dominam Baronem Franciscum Dujardin ut Incattum
compellendum, esse decrevimus et determinavimus.

Sententia haec lata est, a Sacra Sede Consistoriali Carolinae 26.
Februarij 1728, et per me infrascriptum lecta <et publicata> et publicata,
coram venerabili Consistorio in presentia Dominae Comitissae Helenae
Bethlen. Procuratoris et Plenipotentiarij Danielis Musnai

Stephanus Franciscus Letai
Vicarius Generalis
Praesen Copia extracta est, ex libro Actorum Venerabilis Consistorij
et collationata cum suo originali quo ad omnia concordat, in cujus rei
fidem hic me subscripsi et sigilum Illustrissimi Domini Episcopi Apposui
Carolinae ex solita Residentia Episcopali Die 4ta Martij Anno 1728.
Stephanus Franciscus Letai
Vicarius Generalis
Locum Sigilli Ejus
(MOL, R 232, Szendrei Janos-gytjtemény, 1. tétel, 171-171/a fasc. 5.)
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IX.
Dujardin II1. Ferencné Bethleni Bethlen Ilona végrendelete.
1748. oktober 9.

Mi, alabb feljedzett személyek, ez ide alabb megirt dologban adhibitus
Regiusok, és jovendobéli Tanubizonysagok, adjuk tudtokra mindenek-
nek, akiknek illik, ez leveliinknek rendiben, quod in hoc Anno 1748.
nona mensis octobris, midén volnank Nemes Kolozs varmegyében,
Kolozsvaratt, Torda nevii utcaban, az 6zvegy Szabo Janosné hazahoz hi-
vattatvan Méltosagos Baro Deserdinné Asszony, Méltosagos Grof Beth-
leni Bethlen Tlona asszony Onagysagatdl, azholottis talalvan Onagysagat
lefekvd beteges allapotban, mindazonaltal ép elmével s helyesen sz616
nyelvével, senkitél nem kénszerittetvén, 6nnén maga joszantabol, tor-
ténhetd halala utan hatramaradandé minden ing6 és ingatlan javairél ton
mi elSttiink ilyen megmasolhatatlan allandé Testamentaria dispositiot,
mondvan:

En, Arva Grof Bethleni Bethlen Ilona, meggondolvan sokszori és st-
lyos nyavalyaimban ez Vilagnak csalard, hirtelen valé elmulanddsagat,
a testnek haland¢ voltat s allhatatlansagat, a léleknek pedig Oorokké-
valésagat s nemes voltat, mig még teljes eszemen vagyok, noha fekvd,
fajdalmimban betegeskedem, latvan mindenektdl, s6t szerelmes'* Gyer-
mekeimtdl is stlyos betegségemben vald elhagyattatasomat, hogy itt
ezen a gyarl6 vilagon mind testemnek kdnnyebbsége, s mind lelkem-
nek vigasztalasa, az masvilagon pedig 6rok nyugodalma légyen, tészek
ilyen rendelést teljes lelki indulatombol, s Istenhez vald szeretetembdl.
Tudvan pedig, és tapasztalvan Gyermekeim hozzam valo szeretetit, atok
alatt hagyom, hogy ezen Testamentalis dispositiomnak egyik is ellene
ne allhasson, hogy ha pediglen ellene allana valamelyik, haszontalan
légyen az § ellenallasa, és Istennek s Szent Péter és Szent Pal Aposto-
loknak bosszuallasat el ne keriilje, mivel énnékem az Atyjokrol nem-
hogy valamim maradott volna, s&t, temérdek sok karokat tott, €s szamos
adossagokban hajtott, kik miatt nem gy €éltem, mint az én sorsom hozta
volna magaval, hanem masoknak példajara sokszor csaknem éhezéssel
s szomjusaggal s ruhatlansaggal, kit tud mind Isten, mind vilag. Ami
kihazasitasomra adatott pénz, és néhai Grof Bethleni Bethlen Mihaly
kedves Atyam Uramrdl jutott klenodiumok és arany, eziist portékak ju-
tottak, azoknak is némely részét elzalogositotta, hogy ujjolag kelletett
kivaltanom, s mintegy megvennem. Hodoltsagi Jészagom mai napig is

146 gzeretett

180




®

Bethlenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet életének tiikrében m‘ l

zalogban vagyon, kihez képest, nem akarvan egyik Gyermekeimnek is
kart vagy injuriat tenni, hanem mint szerelmes, természet szerént valo
Gyermekeimet kebelemben igaz Anyai szeretettel kapcsolvan, ilyen-
képpen kezdem el mind lelkemrdl, mind pedig Gyermekeimrol valo
Testamentalis dispositiomat.

Primo. Hogy jo Istenemnek, édes Teremtémnek az eretnekségek ko-
zOtt terjedhessen dicsdsége, tisztelend6 Pater Minoritak Conventualis
Szent Seraphicus Szent Ferenc szerzetes fiai altal én is Oatyasdgoknak
konnyebben vald gyarapodasokra hagyok a Kolozsvari Szent Péteren
1év6 klastromhoz 1000, id est Ezer Rhénes forintokat (melyeket énnékem
emaritatiomra adtak, ki is tetszik a testvér dcsém, Bethlen Istvannal valo
atyafisagos inealt Contractusbdl, és az Méltésagos Regium Gubernium
Deliberatumabdl), tigy, hogy azon summa megmaradjon, el ne koltsék,
és Okegyelmek minden héten, akarmelyik napjan a hétnek, tartozzanak
egy Szent Misét elmondani az én szegény biinds lelkemnek vigasztalasa-
ért. Szent Misékre pedig, melyek mindjart haldlom utan mondassanak,
200, id est kétszaz Rhénes forintokat. Temetésemre 100, id est szaz Rhénes
forintokat, melyekkel testemet takaritsak el, €s ugyan tisztelend6 Pater
Minorita Atydm Uraimék magok templomokba temessenek el, és ha a
mostani Szent Péteri Templomtol elmennének, az én testemet is vigyék
magokkal el, vigyék magok templomokba, mivel Gyermekeimhez nem
sokat bizom, hogy tisztességes temetést tennének. Ha pediglen (kitdl Is-
ten 6rizze) Oatyasagok vagy ellenség, vagy més torténet'¥” miatt mashova
kénszerittetnek elszarmazni, tehat az megnevezett summa a legkdzelebb
valé Minorita Szerzet klastromahoz tartozandé légyen. A feljebb meg-
emlitett summat pediglen (mivel én sok addssagoknak lefizetése miatt,
kiket a Gyermekeim Atyjok contrahalt akaratom ellen, s6t bosztimra) le
nem tehetem, tartozzanak az harom Gyermekeim letenni, ha pedig le
nem akarnak tenni, tehat Tisztelendé Atyam Uraimék birjak a Joszagot,
valamint én birtam, szantofoldeivel, kaszaldival, erdeivel, jobbagyaival
és zselléreivel Szomordokon mindaddig, amig le nem teszik, és semmi-
képpen addig osztozasra ne mehessenek. Az alabb feltett hazhely pedig,
ha a tobbit kivaltjak is, a harmadik Punctum szerént légyen a Patereké.

Secundo. Mivel az Fiamnak, Baré Deserdin Jozsefnek kiadtam ré-
szét kihazasittatasakor, azon részbdl, amit keresett, 6vé légyen. Az
Lednyimnak is kiadtam marhdjokat. Valamit az utan kerestem és keresni
fogok, minden néven nevezendd és kereshetd Joszagomnak egy része
légyen Tisztelendd Atyam Uraiméké, két része pediglen a két Leanyomé,

147 esemény, véletlen
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tudniillik, Maria és Anna Leanyomé. Azon pedig kérem, s tartozzanak én
ream az én Joszagombol j6 gondot viselni mind lelkemre s mind testem-
re, mivel Gyermekeim azt is sajnaljak, amit életem nyujtasara Doctorra
s Patikaba koltok.

Tertio. Mivel pedig Tisztelend6 Atyam Uraimék nalam vald
szolgalatjokért és betegségemben mellettem val6 faradsagokért s hoz-
zam latasokért kész pénzzel nem fizethetek, Szomordok nevli Josza-
gomban hagyok Okegyelmeknek egy hazhelyet, 400, id est négyszaz
Rhénes forintokba, s ahhoz szakasszanak a Nemes Foldekb6]l mindenik
forduldra 30, id est harminc véka férd foldet; s azonkiviil a paraszt haz
utan val6 foldek is birattassanak, szintén tugy birhassak, mint én bir-
tam s én maradékim a tobbit birjak, minden lignatidval, pascuatioval,
glaudinatiéval szabadosan colalhassak, usualhassak, és épiiletre valo
fat is az tilalmas erd6bdl szabadosan hordhassanak, tiizifat pediglen a
kozonséges'® erddbdl. Ezt pedig a fenn megirt summan kiviil.

Quarto. Minekel6tte a két Leanyom osztozodasa légyen, a Tisztelen-
do6 Patereknek 100, id est szaz véka biuiza adattassék a kozbdl, kiilon, és
aztot a Paterek osszdk el a Hazi Szegényeknek. A tobbi pedig akar szal-
majaban, akar foldbe vetésiil, akar szemdil, btiza, torokbuza,' arpa, zab,
széna, akarmelyik Jészdgomba taldltassék, minden harom felé osztddjék
a Paterek és két Leanyom kozott. Ha pedig Anna leanyom meg talalna
halni ab intestato, és maradéka nem maradna, minden felkelhet6 Josza-
gom, akit a Hazamtdl elvitt, maradjon a Patereknek.

Quinto. Harom esztendeig mindeniitt minden Joszagombol a Dézma
Tisztelendé Atyam Uraiméknak kiadassék, a sardi joszagombol pedig a
Quarta mindenkor minden successoriusoktdl kiadattassék, mivelhogy
az én Praedecessorim is aztot a Papoknak kiadtak.

Sexto. A Joszag el ne szaggattassék, hanem kinek-kinek szerelmes
Gyermekeim koziil egy helyen essék, mivel masként kevés hasznat ven-
nék. A Fiamnak amint kiszakasztottam volt egy részt, és azokat a jobba-
gyokat, akik abban voltak, igen elpusztitotta, sokszor Anyai szeretetbdl
intettem, hogy szépen banjék a jobbagyokkal, ne kergesse, ne veresse
hallatlan médon, de olyankor Anyat nem szeretd szemmel nézett és kész
volt velem veszekedni; azért imputaltassék az 6 részibe, és maradjon
nala, netaldimtam a két Leanyom megkarosodjék. Ami addssag pedig
marad, agy tartozzék a Fiam is fizetni, mint a két Leanyom. Masként
minden torvény nélkiil annyiérd Joszag, amennyi reaja esik, vagy esnék,

148 k6z-, koz0s
149 kukorica
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elvétessék tole és adassék a Patereknek, mindaddig, amig le nem tészi a
rea esO részt, mivel & is az én Joszagomat, nem a masét birja.

Septimo. Mivel Anna Lednyom most menvén Férjhez, Klaris dvet és
Fiilbevalot nem adhattam, ha életemben meg nem adhatom, tartozzék a
Batyja és a Nénje megadni. A lovak és Hinto irant, mivel mind a Fiam-
nak, s mind a nagyobbik Leanyomnak adtam 6t-6t Lovat, s Leanyomnak
egy viseltes Hintdt, annakokaért a mely Lovaim maradnak, Hintdsok,
Hintémmal egyiitt és Hamokkal légyen Anna Leanyomé. A sardi jobba-
gyok pediglen ottan maradjanak, és mashova ne vigyék.

Octavo. A Joszaggal vald osztast ami illeti, amid6n kihazasitottam a
Fiamat, az Udvarhdzamat Gyulatelkén néki engedtem és hagytam, ma-
gamnak a gancsi Udvarhazat vettem érette,"™ ez az Haz Tormané Lea-
nyomnak maradjon. Gyulatelkén pedig pusztara szallottam, ottan Ud-
varhazat épitvén, sem Hazépitésben, sem kertcsinalasban nem segitet-
tek a Fiam emberei, az az Haz is Mdaria Leanyomnak maradjon. Sardon,
mondam, Udvarhazom nincsen, hanem a Malom marad Anna Leanyom-
nak, és Sard el ne szaggattassék, hanem Anna Leanyomé légyen. Mivel
pedig kevesebb az a tobbinél, a mas Jészagbol szakasztodjék hozzaja, és
a szomordoki szénaflinek kivaltdsara mind Fiam, mind nagyobbik Lea-
nyom tartozzanak ki-ki reajok esé részt az osztas el6tt megadni, mivel
anélkiil a sardi Haz igen nehezen élhet, és a tobb Joszagokban nincsen za-
logban sohult," eztet is akaratom ellen vetette az Apjok zalogban. A tobb
Apjoktdl contrahalt adossagot kifizettem, ez van még hatra Lészai Istvan
maradékinal, akit tgy bir, hogy amikor kivalthatom, vagy maradékim
kivalthatjak, tartozzanak kiadni és bocsatani.

Nono. Mivel az Fiam, Baré Duserdin Jézsef Anna Leanyomnak egy
par kézre vald Arany perecét elvitte és jegybe adta Matkajanak, olyan
conditioval, hogy mast ad helyébe, s még meg nem adta, azt tartozzék
megadni, és ha meg nem adja, a két eziistpohar helyébe Anna Leanyom-
nak maradjon. Amikor Jészagot adtam a Fiamnak, akkor rendelték, hogy
100, id est szaz forinttal tartozzék segiteni a kisebb Leanyom kikészitésé-
re,’? kit is ha meg nem akarna adni az Aranyperecekkel egyiitt, annyiéré
Jészag a Fiam részébdl adassék Anna Leanyomnak.

Decimo. A volcsi J6szag mivel a Fiamnal vagyon zalogba, tartozzék
kibocsatani a Hagainak, letévén ki-ki a maga részét. De mivel a Fiam sok
kérokat tett a jobbagyokban ottan, becstiltessék meg, és ami kar vagyon,
imputaltassék a Fiam részébe.

150 helyette
151 sehol
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Ha ezekben valami ellentartas volna a Gyermekeimtdl, az Uram
tartozott volna adni, és most is tartozik a deliberatum szerént minden
esztenddre 600, id est hatszdz Rhénes forintokat adni, azonkiviil 1000,
id est ezer Rhénes forintokat, de soha egy pénzt sem adott, azért kérjék
az Atyjoktol.

Melyek szerént eltokéllett joszantabodl terhes atkaval megkotozott s a
tulajdonsubscriptidjaval ésszokott pecsétjévelmegerdsitett Testamentaria
dispositiojat folytatvan mi el6ttiink, mi altalunk ratihabedlni is kévana, mi
is pro futuro Testimonio irtuk meg fide nostra mediante subscriptiénkal
és szokott pecsétiinkkel is corroboralvan. Actum Kolozsvar, Anno, die,
locoque supranotatis.

Arva Betlen Ilona

Joannes Biro, Cathedralis Ecclesiae Carolino Albensis Canonicus
Plebanus Claudiopolitanus

Franciscus Bayer, Juratus Senator Regius Lqui Civitatis
Claudiopolitanus

Andreas Ambrus Senator Claudiop.

Michael Szélyes Conventus Beatae Mariae Virginis de Kolos
Monostra Requisitor

Thomas Bus, Civitatis Claudiop. Notarius

(MOL, R 232, Szendrei Janos-gytijtemény, 1. tétel, 171-171 a—g, 34-37.)

X.
Dujardinok egymads kozt
1) Péchy Gabor tanusitvanya, 1748. december 24.

[Péchy Gdbor nddori féjegyz6, akit a Dujardin Ferdindnd és Vay Erzsébet kozot-
ti per iigyében kiildtek ki, hogy a bdrénd javaibdl 9000 rénes forintot behajtson,
a leirt médon elvégezte a végrehajtdst. A bdrond javaibdl néhdny dolog mdr ko-
rdbban a felperes kezére jutott, némelyeket tolvajok vittek el, mdsokat a molyok
ragtak szét, ezeknek értékét (1051 rénes forint és 19 garas) levonta az 0sszegbdl;
tovdbbd lefoglalt eqy részt Pusztakdllo pusztdbdl, Répds puszta hathetedét, Je-
lene puszta felerészét, tovdbbd az Ivdnyi puszta birtokrészét; valamint, mivel
Szent Tamds Apostol térvénykezési sziinetéig (december 21.) nem tudta befejez-
ni a végrehajtdst, a felek eqyetértésével lefoglalt még tovdbbi jobbdagyokat és job-
bagytelkeket, dsszesen 7948 rénes forint és 41 garas értékben, és ezeket Dujardin
megbizottjinak, Vores Zsigmondnak dtadta.]
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Infra-scriptus Notum testatumgque facio tenore praesentium, Quod per
Excelsam Curiam Regiam in Causa Domini Baronis Ferdinandia Dujardin
ContraDominam Baronissam Elizabetham Vaji, Domini quondam Baronis
Joannis Francisci a Dujardin relictam Viduam suscitata ad exequenda de
bonis praedictae Dominae Baronissae Rhenensium florenorum Novem
Millia exmissus, sententiae alte memoratae Excelsae Curiae Regiae
satisfacere volens, modo et ordine qui sequitur, peregi Exequtionem;
Quoniam ut in Actis Processualibus continetur, ex substantia praedicti
gvondam Baronis Joannis Francisci Dujardin non nullae res Mobiles,
per Deputatos Excelsi Consilij Bellici in Seqvestrum sumptae sunt, ex
qvibus pars aliqua, per Tabulae Districtualis Cis-Tybiscanae Assesorem
Seqvestrum solventem, Domino Baroni Actori tradita, pars per Fures ex
Hypocausto, in qvo Seqvestrum depositum habebatur, suffosso ablata,
Pars vero per Tineas Corrupta est, neqve id facto Culpave Baronissae
Incattae evenisset, res hujusmodi mobiles juxta Inventarium in florenis
Rhenensibus 1051 x 19 Computatas primim & ante omnia ex summa
praeapposita convictionali subtraxi; in reliqva demum summa primum
Portionem praedij Puszta Kalo Incl. Comitatui Borsodiensi adjecerit,
unam cum Educillo ad eandem possesso, reliqvisqve Beneficijs &
Utilitatibus in praesentia Egregiorum Joannis Zathureczki, Gabrielis
Draveczki, Incl. Regiae Tabulae Judicariae Juratorum Notariorum, ac
Emerici Gotte, Providorum item Joannis Kovacs Judicis, Stephani Silyei,
& Georgij Farkas Juratorum Incolarum ex Horvathi, Joannis item Kon-
dai Judicis, Gregorij Bende, & Martini Sandor Juratorum Incolarum
ex Kazincz Possessionibus dicti Comitatus Borsodiensis, pro hoc actu
Convocatorum Vicinorum & Commetaneorum 17a Mensis Decembris
Anni labentis infra-scipti ad florenis Rhenensis 2500 aestimatam;
proxime subseqvuta demum die 20. Ejusdem Mensis sex septinalitates
Praedij Répas in edoem Comitatu Borsodiensi siti ad valorem florenorum
Rhehensis 1150 reductam, Praedij item Jelene Incl. Comitatui Hontensi
adjacentis Medietatem florenis Rhen. 2816 x 40. Nec non Praedij Ivanyi
in Incl. Comitatu Gomoriensi siti Portionem in florenis Rh. 318 x 7 1/3
prout in paresens per eandem Dominam Baronissam Elizabetham Vaji
possessa sunt, praesentibus praedictis duobus Incl. Tabulae Regiae
Judicariae Juratis Notarijs, non absimiliter Egregijs Michaele & Gasparo
Elek, ac Stephano Hollo, ex Domahaza, Michaele item Toth Judice Joanne
Orosz, Michaele Kosik, Stephano pariter Kosik, & Joanne Egyiitt ex Fe-
led, Mathia Csank, & Gregorio Bato, ex Gesztete, Michaele Szolér Judice,
Paulo, Joanne & Martino Matyas ex Szelcze Incl. Comitatus GOmoriensis
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Possessionibus Convocatis Vicinis; tandem cum imminente Juristitio S.
Thomae Apostoli, ad faciem Bonorum usqve Complementum Summae
convictionalis exeqvendorum exire non potuissem, ex Consensu Partium
in Capite Bonorum dictae Dominae Baronissae Possessione qvippe Fe-
led coram posteriori Loco positis Vicinis & Commetaneis in Possessione
Rimocsa praelibato Comitatui Hontensi adjacente Colonum Joannem
Ivanics, una cum portione possessionaria in eadem Possessione existente,
a qva in praesens pendebat idem Joannes Ivanics fl. Rh. 34. in florenis
580 x 33 3/3. In Possessione Liker aeqve Hontensi Andream Hanis,
solventem annue florenos Rh. 14, in florenis 233 x 20, in Possessione
Banya sutorem solventem florenos 7 in florenis 116 x 40. In Alsé Pokoragy
Joannem Stefkor annue pendentem florenos 14, in florenis 233 x 20, cum
sessionibus & utilitatibus, quas ad Diem hujus Executionis possidebant,
in Universum vero prodeductas Portiones praediales, & Possessonarias
in florenis Rh. 7948 x 41 exeqvutus sum, manibusqve Domini Sigismundi
Vores, pro hoc actu Exeqvutionis per praenominatum Dominum
Baronem Ferdinandum a Dujardin deputati possidendas tradidi ea cum
Declaratione: qvod cum Portio praedialis in Puszta Kal¢ titulo duntaxat
temporaneo per Dominam Baronissam Elizabetham Vaji hactenus
possessa sit; Literas autem Aecqvisitionales, ex qvibus summam Portioni
huic praediali inhaerentem cognovissem, habere non potui si futuris
temporibus per Eos, qvibus Competit, Portio haec Praedialis redimeretur
hocqve in Casu Dominus Baro Ferdinandus a Dujardin summae; in qva
sibi portio per me tradita est, Diminutionem pateretur, ut residua sum-
ma qvae per tales modi Rescuitionem ex praeappositis florenis 2500
deceret, eidem statim eotim numeretur, secus eandem viam Liqvendi
Debiti desumere posset; qvam qvidem Conditionem Domina qvoqve
Elizabetha Vaji per Plenipotentiarios suos acceptam habuit. Datum in
Possessione Szinye Ujfalu, Die 27a Mense Decembris Anno Domini 1748.
Mgr. Gabriel Péchy de Péchi Ujfalu, Proto Notarius Palatinalis. Mpria
L.S.

(MOL, R 232., Szendrei Janos-gydjtemény, 1. d., 1. tétel, 171-171a-g, 38.)

2) Dujardin II1. Ferenc és Bethlen Ilona gyermekeinek osztozdsa
—1750. szeptember 16.

Autentica.
Divisio bonorum Illustrissimae Comitissae Helenae Betlen, inter
Liberos ejusdem Br. Vdlt Josephum Dusardin viterinas que sorores Ma-
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riam Danielis Torma de Csicsé Keresztur, et Annam Stephani Gaborffi de
TekerSpatak consortes celebrata in Gyulatelke die 16a Mensis septembris
Anno 1750.

Mii, alabb irt osztozo harom egy Testvér Atyafiak, Néhai Méltdsagos
sziiletett Grof Bethlen Ilona Asszony Onagysaga gyermekei, tigymint:
Liber Baro Dusardin Jésef, Csitsé Kereszturi ifjabb Torma Danielné,
Dusardin Maria és Tekerdé Pataki Géaborffi Istvanné, Dusardin Anna,
adjuk tudtara mindeneknek, jelenvaloknak és jovenddbélieknek ez
osztozd Leveliinknek rendiben, Hogy ezen folyé 1750-dik esztendd-
ben die 16ta Mensis Septembris néhai emlitett sz{il6 Asszony Anyank-
rol, Bethlen Ilona Asszonyrdl reank jure successionis devolvalt Nemes
Doboka Varmegyében Gyulatelkén és Nemes Bels6 Szolnok Varmegyé-
ben Gantson, gy Nemes Kolos Varmegyében Sardon és Szomordokon
1évé joszagainak fel osztasaban atyafisagoson magunk kozott egyeztiink
meg az alabb irt mdd szerint és conditiok alatt:

Primo. Conscribaltatvan mindenik nevezett helybeli portiok, mind
azoknak statussa, s mind emlitett Asszony Anyank hagyott tanacsa sze-
rint az emlitett Gyulatelki és Gantsi Joszag szakad két részre, Dusardin
Jésefnek és Dusardin Maridnak, ily forman, hogy Udvarhazam nékem,
Dusardin Josefnek lészen és marad az, melyben lakom, tigymint a régi
Udvarhaz. Nékem, Dusardin Marianak marad a falu als6 végin 1évé Ud-
varhdz, melyben néhai Méltésagos Asszony Anyam lakott, mely mivel
a Batyam Uraménal kisebb, potlasara jon az Gantsi Udvarhaz is. Egye-
bekben pedig Jobbagyok, sellérek, sessiok, allodialis szanto és kaszald
helyek, szollék, erddk, és minden haszonveheté helyek, két egyenld
részekre coram adhibendis Regiis fel osztassanak, mind Gyulatelkén,
mind Gantson.

Secundo. Dusardin Annanak jut részében a sardi és szomordoki
egész rész portio cum universis ejus internis et externis appertinentiis,
Udvarhazaval, Embereivel, allodialis és paraszt szantd és kaszald helye-
ivel, Malmaval, sz6l6ivel, erdeivel és minden haszonvehet6 akdrmi név-
vel nevezendd és eleitdl fogva hozzatartozando helyeivel egyetemben,
ezt hozza tévén:

Tertio. Lévén zalogban egy darab kaszald Szomordokon, az r Incédi
Samuel uramnal Szelistye nevli helyben, ezt is unitis sumptibus kovet-
kezend6 Szent Gyorgy nap el6tt harman egyarant fizetvén, tartozunk ki
valtani.

Quarto. Az Jobbagyoknak és Fugitivusoknak subdivisidjardl alabb
az inseralt Divisiobol lathatni, melyet magunk kozott harom meg irt
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Testvérek, atyafisagoson kévantunk rendelni.

Quinto. Akarmely Legitimus Impetitor, vagy Vér, vagy Regius
Fiscus akarmelyikiinket impetalvan valamelyik rész portio irant, sive
in parte, sive in toto, ki-ki koziiliink jutott részét defendalni tartozik,
hirré tévén mindazaltal mindenikiinknek, kozonséges'* koltséggel, vagy
pedig a koltd fél annotalvan maga koltségét, annak idejében a mas fe-
lektdl refundaltatassék sine juris strepitu, consequenter, ha superadditio
kévantatik, vagy pedig el vesztése a Joszagnak kovetkezik, mind egyenld
légyen harmunk kozott mind a koltség, mind a kar, és a kart a mas fe-
lek sub vinculo infra notato sorte Divisionis jutott részekbdl bonificalni
és supledlni kotelesek légyenek. Vice Versa. Ha valamelyikiink jure
hujusmodi successionis keresni fog abalinealt és el idegenitett Joszagot
idegen kézbdl, az is depositis deponendis sub eodem vinculo osztalyra
bocsattassék, a minthogy néminemt Jobbagyok irant Admonitusok is
vagyunk; masok irant ellenben active kell magunkat viselniink.

Sexto. A mely adossag devenialt néhai Méltdsagos Asszony Anyank-
16l reank, és pure praecise a koltség Onagysagat concernélta, azt mind-
harmon egyarant fizetni tartozunk; de amely koltség 16tt akarmelyikiin-
kért, azt ne mind egyiitt, hanem ki-ki az magaért 16tt néhai Méltésagos
Asszony Anyank koltségét, fizesse.

Septimo. A Fugitivus Jobbagyokat akarmelyikiink reducalhassa, ha
szinte résziben nem jutott is, és ha reducalhatja, birhassa két esztendeig
szabadoson,'™ igy tractdlja mindazaltal, hogy nagyobb profugiumra ne
kéntelenittessék vetemedni, az utan annak, kinek jutott résziben, penes
refusionem expensarum (ha a Jobbagyon nem desumalta) restitudlni tar-
tozzék.

Ezeknek nagyobb erdsségire és allandobb voltaért, tottiink magunk
kozott 200 ~ kétszaz arany Ligat, oly forman, hogy azt a megalld fél ameg
nem allé felen meg vehesse executis omnibus juris remediis praesentium
saltem vigore, addig ne tartozzék praesentiojahoz masikunknak széllani,
annal inkabb satisfacialni.

(Uo. 51-52.)

3) 1767. janudr 4.1

,Mii, ide alabb meg irt Nemes Személyek adjuk tudtara mindeneknek,
az kiknek illik, ez Leveliinknek rendiben mostaniaknak és jovenddbe-

155 k6z0s
154 szabadon
1% A dokumentum egy korabbi, 1764. aprilisi osztozas alapjan késziilt.
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lieknek, hogy midén vélnank Szabad Kiralyi Kolozsvar varosaban, az
Romano Catholica Ecclesia Hazanak, mely van dél felél az Plebania, éj-
szak felél a Monostor ucza szomszédsagaban szegleten levé Catholicus
Kantorhaz, néhai Méltésagos Tekerépataki Géaborffi Istvan Ur el mar-
adott Ozvegye, Méltésagos Bardé Dusardin Anna Asszony Onagysaga
szallasan, jelen lévén Méltosagos Baré Dusardin Maria Asszony, néhai
Kereszturi ifjabb Torma Daniel Ur el maradott Ozvegye, és Méltdsagos
Baré Dusardin Istvan Urfi (ki fia Méltésdgos Baré Dusardin Jozseff Ur-
nak), édes Atyja helyett. Kik is mint néhai Méltésagos Baré Dujardin
Ferenc Ur, Méltosagos Groff Bethlen Ilona Asszonytél valé Gyermeki,
hogy a Nemes Doboka varmegyei, volcsi, kecskehati, gyulai, Hosszu-
és Puszta-Szent-Méarton-Macskés-i, Edes Anyjokrdl, Méltésagos Groff
Bethlen Ilona Asszony Onagysagardl jure Haereditario jott Bethlen-rész
nevezetll Portidknak, mely actu még Méltdsagos Baré Dusardin Joseff
Urnal Zalagban rész szerént vadnak, hogy ki-ki maga részit midén akar-
na, konnyebben ki valthatna, az 1764-beli Szent Gydrgy havanak nap-
jain Méltésagos Kiralyi Tablanak hiitos Notdriusi, Gyongydsi Istvan és
Magyari Gyorgy Uramék altal lett Conscriptiobol harom igaz egyen-
16 részekre, nyilakra ki csindlva lévén, nyil htizaskor jelen lennénk, és
Onagysagok egymas kozt valé némi-nemii ez Osztaly irant vald egye-
zést meg hallgatnok s meg irndk; tanalanak meg. Mii is azért kérésekre
hajolvan, kinek mi jutott Nyil szerént és miként magok Onagysagok egy-
mas kozott egyeztek, kovetkezendSképpen irtuk meg. Elsébben is nyil
vonas szerént az Els6 Nyil Méltésagos Bard Dusardin Anna Asszony
Onagysaganak juta, Ggymint:”

Vilcson: Az Udvarhdz-hely, a hozzdvalé majorsiggal, szdntdfolddel és
kaszdldkkal, jobbagyokkal még Kecskehdton, Puszta-Szentmdrton-Macskdson,
Gyuldban, az ott levd dllatdllomdnnyal és termékekkel.

[...]

Az érintettek ,Magok kozott vald atyafisagos megegyezések és leko-
tések:

,Az Kira Dumitrunal és Mafthjénal hatvan forintokba lévé zalagos
vOlcsi sessidt, melyen actu két haz van, az mely gylimdlcsose volt haj-
dan az Nobilitaris Curianak, kdzonséges koltséggel ki valtvan, tehat az
fenn meg irt harom Udvarhaz-helyhez adattassék, vagy ha az harom
meg nevezett Udvarhaz-hely (mivel conscriptoroktol egyik sem méretett
fel) valamelyik elégséges nem volna, tehat eo in casu adattassék az, és
osztassék tigy, hogy az harom udvarhaz-hely, oda-értvén az ki valtando
zalagos sessiot, egyenlové tétetddjék.
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Az Szamfira Todortol, hogy mar acquiraltatott kaszald, mivel az
Nyilakban nem ingredialt, harom egyenl6 részre birattassék.

Az masoknal zalagban 1év6 (ki vévén az gyulai Kiss Martonnak
adott sessiot és az Hosszu-Macskasi zalagban vetett sessiot, melyek Mél-
tésagos Baro Dusardin Joseff Urnak, ki el idegenitette s adta, részben
imputaltattak) és el foglalt részeket, szanto, kaszald foldeket kozonséges
koltséggel ki valtvan s ki keresvén, valamint az el szokott jobbagyokot is
kozonséges koltséggel reducalvan, azokot harom egyenld részekre kelle-
tik fel osztani, vagy ha csak az egyik Atyafi reducalna, le tévén koltségét,
faradsagat, az is fel osztando lesz.

Mivel mindentiitt az Portidk inkabb harom egyenl6 részre osztattattak,
tehat kozonséges falu foldei, erdei, ha mikor Haza Torvénye szerént
secundum numerum antiquarum sessionum fel osztatnanak, tehat az
akkor ez Bethlen részre jutando foldek és erd6k harom egyenld részre
osztattatassanak, tigy a korcsomalas is, ha Limitatiora menne.

Ha vagy egy helyt, vagy mas helyt az fennebb emlitett conscriptorok
altal sem tanaltathattak ki telkek, szanto, kaszalo foldek s egyebek, ha-
nem ez utan jonne vildgossagra s tudattatnék ki, tehat az harom Atyafiak
kozt tétetddjék kozonségessé, ugy, ha valamely rész mostani osztalykor
meg csalattatva magat talalnd,vagy az meg irt okbol, vagy mas bizonyos
okokbdl, meg mutatvan tehat intra triennium a die Divisionis hujus ha-
rom vagy négy, varmegye érdemes Nemes Tagjai altal rectificaltassék.

Mely meg irt Nyil szerént valo Osztdly és atyafisagos egyezés a
praemittalt punctumok alatt a fenn nevezett Méltésagos Atyafiak ko-
zOtt e szerént menvén végben, ennek 6rokos meg allasara mind az ha-
rom tulajdon kezek be adasdval nekiink magokot s Uri Posteritasokot,
Legitimus Successorokot és Legatariusokot in perpetuum le kotelezték,
s6t a dolognak nagyobb jovenddébéli erdsségére Communi et Unanimi
Voto 6tven Arany Vinculumot tévének fel egymas kozott, agy, hogy
ha valamelyik Méltésagos Condivisionalis fél, vel in toto, vel in parte
ezen osztalyt Violalni attentalna, ottan azon Vinculum onussan marad-
jon; Mely is absque omni juris processu Virtute saltem Praesentiam per
quosuis Legitimos Executores mox et de facto exequaltattassék. Mely-
nek jovenddbeli bizonsagara adjuk mii is ezen tulajdon kezilink irasat és
szokott pecsétiink ereje alatt kolt s mind az harom Méltésagos félnek in
eadem formalitate ki adott Leveliinkot, fide nostra mediante. Kolozsvar,
az Ezer hétszaz hatvan hetedik esztenddben, Boldog Asszony havanak
negyedik napjan.
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Antonius Magner & Michaél Finta

Comitatus Colosiensis Tabulae

Cont. Act. Assessor alt. Convictualis Requisitor”

(Uo., 130-135.)

4) Kivonatok Dujardin Jozsef gyermekei, Istvin és Borbdla leveleibdl

A)

Dujardin Istvin — ,,Batyam Uramnak”,[ifjabb Torma Dadniel?] Vice, 1766. feb-
rudr 22. Cimzés nélkiil.

Jabroczky Gdbort és Mihdlyt emliti, illetve Torma Ddnielné — Dujardin Mdria —
,Néném Asszonyt” —, akit kér, hogy az édesatyja résziben esendd pénzt hozza el
magdval.

B)

Dujardin Istvin — Anyjdanak, Dujardin Jozsefné Jabroczky Katalinnak, Bécs,
1768. oktober 20. Cimzés nélkiil.

,Nagysagos Draga kedves édes Aszszonyom Anyam
Budardl hozzd bocsdtott levelét megkapta, meg is vdlaszolta. Az utdn pedig
Debrecenbdl irt levelét is megkapta a legénye, vajha Kolozsvdrra érkezését is
érthetné. Mikes Antalné 7-én indult Bécsbdl Erdélybe, ,kit6l mind a Paczlit
[nyakbaval6 ékszer] mind pediglen a gyertyatartot elkiildottem.”
Ujesztendei jokivdnsdgait bocsdtja eldre, csakiigy, mint ,Mihdly Batydmnak
egész uri hazaval.” ,, Az Janos batyam uram paczlijat az Horanyiné né-
ném aszszony pénzébdl kifizettem.”

Az szegény Edes Atyamnak csokolom kezeit, és kérem, tuddsicsanak
irdnta és causajarol.”

1"

(@)

Dujardin Istvan — , Batyam Uramnak”, [ifjabb Torma Daniel?] Bécs, 1768. de-
cember 13. Cimzés nélkiil.
Szebenbdl e hé masodikdn kolt atyafisdgos levelét vette, Vicérdl és Gyulatelkérdl
valo tuddsitisit kedvesen vette ,Mihaly, kedves Batyam Uram”.

Cserei Consc. Ur koszonteti kedves Batyam Uramat, s régi
monétat [antik pénzérmét], és stuptat [feliratos faragvany?] remél ba-
tyam Uramtol. Az Csicso kereszturi B. Szliz képét kicsidre irjak le,'>

1% A katolikusok szamara atadott kozépkori eredet(i csicsokereszturi templomot
Torma Miklds és neje allittattak helyre, miutan a férj 1717-ben kiszabadult a ta-
tar fogsagbdl. , A nagy oltart id. Torma Janos csindltatta 1767-ben, a balfel6li
oltart id. Torma Daniel, a Maria-kép keretét br. Dujardin Mdria Torma Danielné
hozatta Bécsbdl.” V6. Szolnok-Dobokavirmegye monographidja, II. TacAnyr Karoly,
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s kiilgjék kezembe, hogy adgyam Cserei Uramnak, melyet kiilondsen
kér, és az rélla valo csudat és traditiot irjak le. Az T. P. Rectort tisztelem.”
~Kedves hugom aszszonyt szivesen [szivbdl] tisztelem, s szerencses
utat kévanok Jerusalem fel¢, s 6romet viszsza érkezésérdl hallam; most
lesz azigazi hadd el hadd el, és az Szent Ignacz néhankor ki tréfalt gatya-
ja hogy mennyivel fog orvendetesebb lenni az mezdséginél, ezt kedves
hugom Aszszony jol fogja érteni, az hajdon tid6kre rea emlékezvén.”'s”

D)

Dujardin Istvin — Apjdnak, Dujardin Jozsefnek, Bécs 1769. janudr 10. Cimzés
nélkiil. ,, Az Bécsi Levélnek Parja”

A birtok koriili perek eljardsi lehetdségeirdl tuddsitja.

, Ezel vagyok alazatos engedelmes fia, Dujardin Istvan.”

E)

Dujardin Borbdla (Mikes Istvanné) — ,,Batyam Uramnak”, Gyulatelke, 1793.
november 16. Cn.

Birtokiigyekrdl értesiti a cimzettet, ,néhai édesanyam”-at is felemlitvén.
Unokdja beteg, ezért nem tudja, mikor fog indulni.

(MOL, P 311, Hatfaludy cs. It., 26. cs. 13. 19-23.)
F)

Jabréczky Mihaly[?] — Dujardin J6zsefné Jabrdczky Katalinnak, Magyaro, 1769.
dprilis 2. Cimzése: a Madame Madame La Baronesse Catharina Luise Dusardin
mme De Jabrod mon chere suir grement a Vicze

Dr. Rétay Laszl6 és sajat kutatasai alapjan irta KApAr Jozsef, Kiadja Szolnok-
Dobokavarmegye K6zonsége, Deés, 1900, 420. — Valdszintileg e keret elkészitésé-
hez volt sziiksége a képkeretezonek, a csodatévé Maria-kép kicsinyitett masara,
illetve a legendara. A féoltarra elhelyezett Maria-képet egy 1765-6s kanoni vi-
zitaci6 tantisaga szerint Torma Miklos vitette Csicsokereszttrra Ispanmezdérdl,
ahol a kép konnyezett. A kép valdjaban Vaszil festének a XVII-XVIII. szazad for-
duldjan sziiletett ikonja, melynek tipusat a bizanci ikonografia az ,Istensziilé
dicsbitése” kategéridba sorolja. Az Utmutaté (Hodigrita) Istensziil ikonjat a
profétak képei veszik koriil, tekercsiikon a neviikkel. V6. Mdria-tisztelet Erdély-
ben. Miria-dbrdzolisok az erdeélyi templomokban: Kiallitdsi katalégus, a kiallitast rend.
és a katalogust 6sszeall. FABiAN Gabriella, KovAcs Zsolt, MiHALy Ferenc, TERDIK
Szilveszter, Hadz Rezsé Muzeum, Székelyudvarhely, 2010, 10. Ld. még: Extz
Géza, A csicsokeresztiiri romai katolikus templom (kiilonlenyomat), Erdélyi Muze-
um, 1942/1.

157 Az utalast nem tudjuk értelmezni.
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,Méltésagos Aszszony, Draga Kedves Néném Aszszony.” Gibor
batyjat emliti, hogy a téli szebeni munkdjirol nem tuddsitotta, felesége ald-
zatosan tisztelteti, gyerekei kezeit csékoljdk. — A cimzett a vdlaszfogalmazovd-
nydban Jabroczky Kata aldirdssal ,Ocsém uramtdl a kiikiillévarmegyei és
bethlenfalvi osztalylevelet” kéri.

G)

Jabroczky Gdbor nyugtdja: Kolozsvdr vdrosdban 1779. augusztus 12-én

,Szasz Andras vram parjatol, Miskolczi Pannatol vasarolt abroszok,
vasznak, gyolcsok tanyértorlék 16 német forint és 15 krajcar” értékben,
amit majd bekiild.

,, Ezen fenebb megirt summa egészen ki van fizetve. Udvarhely Szasz
Andras.”

,,En elottem Szeki Bethlenfalvi Pal Josef elott.”
Cimzés: Madame Madame Catherina Louise Baronessa Dusardin, mme de
Jabroczky a Clausenburg

(MOL, P 311, Hatfaludy cs. Lt, 6. cs. 10.a., Jabroczky Katalin
Dusardinnéhoz irt levelek)
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XL
A Bethlen Mihaly-6zvegy Vay Erzsébet Karolyi Sandorhoz cimzett
autograf levelének els6 oldala,
1708. jalius 11.

7 707503 -

, % f/c;va? < ,1a<m e / /)/M,»f & fre)
2? st cafas e/% ,.4«//‘7 J/a/qu,/%(&?(a)a e/)r/ u,y‘L/
é}; - 72 7)/7 a J]d Coeer pen d /}/ 7,{;/( / )d/{.»c, o

fer otrat wru(« a) Cn (_/;«e e 77 . /%,,4/ /<, e ,’,,’/‘,2 e

S v arom

i)

/ k c/am’o-f g/ e (;/q(q(t} k71! «mzamﬂ/ /fj)on/
ﬁ@w /m »{f /L, da esmexecten ((/a/,‘f/a V‘ijy/

ylm/\» }L [{—ryrar% crgemests rab ‘%ua (ﬂ/A{,,
/,:)m»n]a i, e;/ & fy/n;)a(\)z 7;9‘,7,/.;,,, / /”, 7%

ey /7

77): - ,{07;507qu,, b yf,%/ L /(u ﬁ/am =
e c/,?m/ g o ﬁm}c,ﬂmlm 7

e 17/% ze z‘//
/1:/ e Kifonim, m&/umfffﬂf/mr /Z’W /;wjm‘./ / Dy//«/ 27@-:»
Jmﬂm €éjma¢ G&ﬂA/nvl /{e; o ﬂ,/ er (V/CA—AMM;VJ/;I“! e)e/ y{l,,,,y,,ﬂ

= ,,mw; cw‘%bm ANl vihaDorrid /Q»r oo A ik
(] u»c/c/ bd /év ;14/\ r/@z»f Undl & /\u];e/rrm 7»1 R morr /
Sl 2 g o
//& Ve AL (};"'”C”' i f")/r—":r néless =]
idsor u/da-/m :-IJZ Frejeattarn 7717/ Ceves 741/4/»”-’/ J-m/plp ,/,/},c. el

(u ,7,,« Lo m;jam 5 e :,—nu(*‘/z:/» PN prie i

— ”'4' %et o /tz{)al?ﬂ/g—/
/j mamfme// es ¢ [;yazgfﬁ!m/—-fﬂ {,« a

: qﬂ »;,)mﬂ/ wen Yy oge- {a’t
jﬁer//Zm L,,,g,fw(mé {o%/ow Sen o(/(e/ i)
/\C o

iy eqped
zcwmwe & L o utan inGen /ﬁncm L/f?

" //&/lt /Q:ﬂ/): fGesern %V@aw:
&

/e w/ Zp/f/‘t?ﬁ'lé? W /—(la ,o, ,,Jaj u{/l égi/z ¢ Q/«::Ka 4;7 14

“”’f 7z 7{171c/<
v&’}:)m ‘Z/ e kaﬂ e( /éc‘,ycawfl' ‘/%u/)mﬁfd‘/ﬁ am, ‘j

van

(/, //‘e ey d@uam QK/Z,‘JZZ( es cdes r);eq‘//yﬁ;z‘f/vwze.(a/z/a
y/(/:m/kz/ar/( d([uo//e/ﬂ&fscK\ o//l(ddi’-" 55 e>€!z/£4lp/a é,/?& =

/,/u );/7/1{7

e

P |




%

Bethlenek, Vayak, Dujardinok — Vay Erzsébet életének tiikrében

UpQIsT SN
(T181-2¥21) (z8s1h)

|
wizlopy vy 1y2004qv[  upalsy %@o.ssiﬁa@ [a1Up(] VIO, 1411ZS2420S1SD)
J95Z0( euuy BLIRTA
L 1
I
ouaiaq [T urpaving avszipjog 1svaizs vujzsiiy ASSuYSIVIN
(0s414) (¢8S214) (£€£1-20L1)
eUO[] ereqiog URA}ST

efeqrog UBA}ST
|

|
(a0 8%£1-0891)

puyzsIY Auguiay  puowdisy Auguiay — AyiN 1913, 40qUD) SOQUIBIYD)  AOpuS 13137, 1aq99sziq Avp
(TPL1-€691) (uem z&/1 —BO[° TOLL) (9S21-004T) (9691-8291) (€£2£41-9891) (90£1-€£91)
joszo( sauly exepy e[eqiog ern( ATRYIN
[ | | | | |
[
(91214 myn[ haparpy T
(G9T ) puoyr uny 1
(9TLT-TH9T) SOPIIA Uo[yiog

urde Joq9szig AeA $9 A[PYIN US[YIRg — [EPOZRWILZS] SOPIIA US[Y3Rg
TIX

195




Kuruc(kodo) irodalom:

upIs| SN
(TT81-2H21) (c8s14)
e[eqiog wipreng ueAys] urpreng

|
wizloyy vy 1yz204qu[
(Tz£14) upas| Yioquo) 1yv3vdaNa] [2IUP( VULIO], 1411128942Y0801SD)
joszo[ urprelng euuy urpreng eLRy urpreng
[ | |
[
ouaiaq 1 wipvingg AYSZIPIOg 15V0]1ZS  UULZSLLY ASSUYSIVIAT
VZARY) (0sz14) (¢8s21d) (zeL1-€02T)
O[zseT urpie[nq euoy us[yrag e[eqIog US[UIdg  UBRAJS[ US[YIdg
| | | |

|
(M9I° YL1d) ouatag I1 wipaving g
(90£1-€£91) Ao wapyzag “1
(I 8%41-0891)
ern( erepy] ypn( ejey [enueg euuy 1Rq9sziy wepy I
[ | | | | | | | |
(uen 0g/1-¢£891) vuuy Avz g
(969T—%991) 12995247 239324 thupa] 1
(61£1-£891) wepy T Aep

uege ouara] ‘I urpre(nq 11 19q3szIg AeA — Ie}JeZOULILZSd] Wepy Aep
TIIX

196




