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Wider standsrecht bel Honter us und seinen ungarischen Zeitgenossen

Zoltan Csepregi
<9> |. Merkmale der Kronstadter Reformation

Von den ersten quellenméaRig dokumentierbaren SpleeReformation in Ungarn (1521/22)

vergeht genau ein Vierteljahrhundert, also die Zeihes Generationswechsels, bis
organisierte Gemeinschaften der reformatorischenfé&sion entstehen kdnnen: im oberen
Theil3gebiet (1545), in den oberungarischen korglc Freistadten (1546) und im

siebenbirgischen Konigsboden (1547). Kurz danactierden sich die aul3eren politischen
und juristischen Umstdnde mit den Landtagsgeseipen1548 und dem Programm einer
katholischen Reform drastisch. Im angegebenenatatirsind sowohl Entwicklungen einer

stadtischen Reformation unter der deutschen BekditkeUngarns als auch Ereignisse einer
sog. Gemeindereformation in den Marktflecken masstenter der tirkischen Herrschaft zu
beobachten.

Nach langeren Aufenthalten in Regensburg, Krakad &asel kehrte Johannes
Honterus im Jahr 1533 als ein inzwischen gesudhtdzschnitzer und beriihmter Geograph
in seine Vaterstadt Kronstadt (Bea RO) zuriick; wo er sich innerhalb von nur wenigen
Jahren einen Namen als Drucker und Verleger, a#®lblge, Pddagoge und Dichter sowie als
Ratsherr machte. Seit 1539 sind Drucke aus seiress® erhalten. Seitdem lassen sich die
Spuren seines Wirkens in Kronstadt und dartberusiggnauer verfolgen.

Die Ereignisse der Kronstadter Reformation sind dan erhaltenen Quellen

fragmentarisch dokumenti€rEs steht jedoch folgendes fest: als Johannes Rifetis

! Oskar NeToLiczkA (Hg.),Johannes Honterus’ ausgewahlte Schriften (Wien J1898; Vince BINYITAY —
Rajmund RPAICS (Hg.), Monumenta ecclesiastica tempora innovatatuingaria religionis illustrantia, Bd. 2:
1530-1534. Cum tribus appendicibus (Budapest 1982).; Honterus’ Texte in deutscher Ubersetzurigrait
ich aus Ludwig Binderdwusgabe: Ludwig BIDER (Hg.), Johannes Honterus. Schriften, Briefe, Zéaggn
(Bukarest 1996).

% Die Quellen sind u.a. im 4. Band der »Monumentzdsiastica« ediert worden. Vince)ByITAY —Rajmund
RapPaics (Hg.), Monumenta ecclesiastica tempora innovatatungaria religionis illustrantia, Bd. 4: 1542-754
(Budapest 1909); Vgl. GernotUssBACHER Die Schulreform des Honterus und die Ausstrahliderg
Honterusschule im 16. Jahrhundert, in: Beitragesirlsenbiirgischen Schulgeschichte, hg. von Walkiend&
(Siebenburgisches Archiv 3/32, Kéln—-Weimar-Wien@Pb41-169; Zoltan €EPREG) Die Auffassung der
Reformation bei Honterus und seinen Zeitgenossemjumanismus in Ungarn und Siebenbirgen: Politik,
Religion und Kunst im 16. Jahrhundert, hg. von ¢firAndreas WEN—KTrista ZACH (Siebenbirgisches Archiv
3/37, KdIn-Weimar—Wien 2004) 1-17; Ulrich AndreasW »Sis bonus atque humilis, sic te virtusque
Deusque / Tollet in excelsum, constituetque locuiechumanistische Reformation im siebenbirgischen



<10> zum Stadtrichter in Kronstadt gewahlt wurde, dtedsich bald auch die politische und
religiose Orientierung des Stadtrates. Im Jahr@ tedratete der Stadtpfarrer Jeremias Jekel.
Eine neue Gottesdienstordnung wurde in der Stadjeéihrt und im ganzen Burzenland
fanden Visitationen stattlm Nachhinein verteidigte der Ratsherr Johannestétas 1543
diese Schritte in seinem »ReformationsbichldRetormatio ecclesiae Coronensis ac totius
Barcensis provincia@ Ein halbes Jahr spéater kam es in Kronstadt zu echurchschaubaren
kirchlichen Wirren, in deren Verlauf Jekel sowieidBtadtprediger ihre Amter niederlegten.
Der Laie Honterus wurde schliel3lich Stadtpfarresemer Vaterstadt. Schon wéahrend seiner
Amtszeit wurden Bilder und Gerate obrigkeitlich aoginet aus den Kirchen entfefnt.

<11> Diese Bestrebungen lieen sich bisher nicht epgstimmten theologischen
Richtung eindeutig zuordnen. Im letzten Jahrzelamswchte Edit Szegedi, die Kronstadter
Reformation bewusst im Rahmen des Modells »stddiscEreignis / urban event« zu
interpretieren. Anstatt einer konfessionellen Kildsgtion bedient sich Szegedi lieber

folgender soziologischer Formeln: Identitatskrisggolitisches Wechselspiel und

Kronstadt: Johannes Honterus und Valentin WagneBéutschland und Ungarn in ihren Bildungs- und
Wissenschaftsbeziehungen wéahrend der RenaissaposmrmWilhelm KUHLMANN—ANton SHINDLING
(Contubernium 62, Stuttgart 2004) 135-15@RR, Die Humanisten Johannes Honterus und Valentignétaals
Vertreter einer konservativen Stadtreformation inrétadt, in: Konfessionsbildung und Konfessiontkuh
Siebenbirgen in der Frihen Neuzeit, hg. von Vdlksrin-Ulrich Andreas VIEN (Quellen und Studien zur
Geschichte des 6stlichen Europa 66, Stuttgart 28095)04; Krista ZcH, Politische Ursachen und Motive der
Konfessionalisierung in Siebenbirgen, in: Konfessmldung und Konfessionskultur in Siebenbirgedan
Frihen Neuzeit, hg. von Volkeiebrin-Ulrich Andreas VIEN (Quellen und Studien zur Geschichte des
Ostlichen Europa 66, Stuttgart 2005) 57—70; Furédtiere Literatur liegt ein ausgiebiger Forschurgilint vor:
Ludwig BINDER, Neuere Forschungsergebnisse zur Reformationrisieleenbirgisch-séchsischen Kirche —
Darstellung und Kritik, in: Luther und Siebenbirg@nsstrahlungen von Reformation und Humanismuh nac
Sudosteuropa, hg. von GeorgeR¢r-Renate WWBER (Siebenbirgisches Archiv 3/19, Kéln-Weimar—WieB83)9
95112.

3 BUNYITAY —RAPAICS, Monumenta ecclesiastica, Bd. 4 (wie Anm. 2) 42.

* BUNYITAY —RAPAICS, Monumenta ecclesiastica, Bd. 4 (wie Anm. 2) 4271 131.

® Gedruckt: Kronstadt 1543; GedeonmsA (Hg.), Régi magyarorszagi nyomtatvanyok. Resréitia hungariae
vetus operum impressorum, Bd.1: 1473-1600 (Budd®&t) Nr. 52; Das Werk wurde noch 1543 in
Wittenberg bei Klug mit Melanchthons Vorrede naahgekt: Heinz 8HEIBLE (Hg.), Melanchthons
Briefwechsel. Kritische und kommentierte GesamtabegBd. 3: Regesten 2336—-3420 (1540-1543) (St
Cannstatt 1979) Nr. 3310; CR 5, 172-174; VD 16 #z¥rhnis der im deutschen Sprachbereich erschégnen
Drucke des 16. Jahrhunderts, 25 Bde. (Stuttgar312@00) H 4776; Edition: BEroLiczkA, Honterus’
ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 11-28; UbersegzBINDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie
Anm. 1) 169-186.

® BUNYITAY —RAPAICS, Monumenta ecclesiastica, Bd. 4 (wie Anm. 2) 32251 ; Erich RTH, Die Reformation in
Siebenbirgen. lhr Verhaltnis zu Wittenberg und®ighweiz, Bd. 2 (Siebenbirgisches Archiv 2, Kdln--Gra
1962) 142-155; Der »Bildersturm« ist auf den anighbh Kronstadter Aufenthalt von Matthias Dévai
schwerlich zurtickzufuhren, wie das Harald Zimmermearsucht: Harald IMMERMANN, Johannes Honterus.
Der siebenbiirgische Humanist und Reformator (Buerdvirtriebenen. Arbeitshilfe 67, Bonn 1998) 20yvhié
soll zwar 1544 nach Kronstadt aufgebrochen seier, ds ist unsere letzte Angabe Uber sein LebenyBAY —
RAPAICS, Monumenta ecclesiastica, Bd. 4 (wie Anm. 2) 338f.



Konfliktlosung. Obwohl die Ratsprotokolle nicht gesvertet werden kdnnen, werden die

typischen Merkmale einer Stadtreformation in derhaadenen Quellen widerspiegelt.

II. Honterus’ Aussagen zur Widerstandsfrage

Als Zeugen des protestantischen Widerstandsrenhtshgarn hat als erstes die Historikerin
Katalin Péter auf die Schriften von Honterus aufeam gemacht.Péter fiel auf, dass

Honterus in seinem »Reformationsbichlein« nicht #&ssischen Zwei-Reiche-Lehre
Luthers gefolgt sei, sondern davor gewarnt haben 3éaterland wirde durch die

Sorglosigkeit der Obrigkeit in Barbarei fallen, dahsei der Gemeinde in Kronstadt die
Aufsicht der Schulen und der sozialen Anstalterefalten:

»0 dafl’ doch dieses Beispiel auch moglichst vielem@nidedenken und bei Zeiten nachahmen
sollten, damit nicht nur unser Vaterland mitten sthien Feinden liegend, aber aus der
Gnade Gottes nicht das ungepflegte, durch die \@éasigung durch die Obrigkeit, welche

diese Pflicht hat, in kurzem in unfromme Derbegsfille «°

<12> Diese Argumentation des kultische Reformen mrnénden und durchsetzenden
Stadtmagistrats identifizierte Péter mit der soageten volksreformatorischen Denkweise
oder der so genannten Gemeindereformation — abenecht. Péter durfte damals durch die
vieldiskutierte These von Erich Roth beeinflusstivgsen sein, Honterus sei ein viel

radikalerer Reformator gewesen, als friher angenamm

" Edit SEGEDI, Die Reformation als »Krisenmanagement«. Uberlggarzur Identitat einer siebenbiirgischen
Stadt im Zeitalter der Reformation, in: EthnicitydaReligion in Central and Eastern Europe, hg. Mamia
CRACIUN-OVvidiu GHITTA (Cluj 1995) 64-69; [ES., Konfessionsbildung und Konfessionalisierung im
stadtischen Kontext. Eine Fallstudie am Beispiel Koonstadt in Siebenbirgen (ca. 1550-1680), in:
Konfessionelle Formierungsprozesse im frihneuzbii Ostmitteleuropa. Vortrage und Studien, hg.Jéang
DEVENTER (Berichte und Beitrdge des Geisteswissenschagtidentrums Geschichte und Kultur
Ostmitteleuropas 2, Leipzig 2006) 126—-296, hier-113®.

8 Katalin FETER, Az alattvalok ellenallasi joga Magyarorszagoreormacioé utan [= Das Widerstandsrecht der
Untertanen in Ungarn nach der Reformation], in: tlar@nyok a lutheri reformacio térténetébhg. von Tibor
FABINY (Budapest 1984) 66—71.

° »Quod exemplum utinam et alii quam plurimi prepaedt, et in tempore imitandum curarent, ne paiitra
inter medios hostes gratia Dei non incultissima,ipeuriam magistratuum, ad quos hoc officuim petj brevi
degeneret in impiam barbariem.&™LICzKA, Johannes Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Ara3f;
Martin ARMGART (Hg.), Evangelische Kirchenordnungen des XVI. Bahderts, begriindet von Emil Sehling,
Bd. 24: Das Firstentum Siebenbirgen, das Rechttgatd die Kirche der Siebenblrger Sachsen (Tuhinge
2012) 188; BNDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Anm1&2.



In seiner personlichsten Schrift, der im Sommer 3Lg#schriebenem\pologial®
betonte Honterus, dass Kronstadt bei der Einfuhrung Drucklegung seiner neuen
Kirchenordnung das Gebot des Gehorsams gegenubétoaegin Isabella nicht verletze —

weil diese nichts gegen das gottliche Wort verordne

»Was aber die Beschuldigung betrifft, dal? wir uns&iechenordnung gegen den der
Obrigkeit schuldigen Gehorsam eingerichtet habenwgssen wir gewil3, dal3 die geheiligte
konigliche Majestat, unsere allergnadigste Konigentsprechend ihrer und der Ilhrigen
Ehrfurcht vor Gott dem Allerhdchsten, nichts irggachals in irgend einer Weise gegen das
Wort Gottes gesagt oder eine Ordnung und Vorschesu Christi gehindert hat, wie es denn
auch gottlos und widersinnig ware, bei ihrem sarfreen christlichen Sinn das von ihr zu

denkenx*!

Danach unterrichtete er die Machtigen des Landeés, Kabnigin, ihren Statthalter und
Schatzmeister, den Bischof von Gro3wardein (Or&i@p Georg Martinuzzi, und den Hof in
WeilRenburg (Alba lulia RO), worin ihre von Gott gééne Aufgabe und Verantwortung

bestehe:

» Wenn nun aber Gott hier und allenthalben anderswdan Schriften den Kénigen und den
Fursten Gewalt gegeben hat nicht zur Zerstérung @aulus sagt), sondern zum Aufbau und
ihnen befohlen hat, da’ sie Wachter und Verteidegener Vorschriften seien, so kann man
in keiner Weise sagen, dal3 der gegen die dem Kdmigder Obrigkeit schuldige Pflicht

gehandelt habe, der das getan hat, was Gott degegetzten Oberen befohlen hat, von allen

Untergebenen zu forderd?

19 Der Originalwortlaut: MTOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 28-4bersetzung:
BINDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Anm18y—203.

1 »Quod autem contra oboedientiam superiorum arguaridinationem instituisse, scimus et certi sunousd
sacra reginalis maiestas, domina nostra clememésgiro sua et suorum erga Deum omnipotentem @jetil
unquam ullo modo dixerit contra verbum neque proéitt ordinationem et praeceptum lesu Christi,udd)
etiam de ipsius Christianissima [...] sentire inmpiat absurdum fuerit.«BOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte
Schriften (wie Anm. 1) 31; BDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Arln188f.

12 »Cum igitur Deus ibidem et passim alibi in scrifstwlederit potestatem regibus et principibus non a
destructionem (ut Paulus ait), sed ad aedificatioeeillos custodes ac defensores praeceptorunuisuesse
iusserit, nullo modo contra officium regis et paddis fecisse dicendus, qui id fecit, quod Deussigpibus
praelatis ab omnibus subditis exigendum praeceldxoLICZKA Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm.
1) 33; BNDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Admn190f.



Hier wurde schon vorsichtig an die Komplexitat a@nander Uber- und untergeordneten
Machte angespielf SchlieRlich zitierte Honterus — wie das die Wikerger 43>
Theologen seit Luther§on weltlicher Obrigkeit, wie weit man ihr Gehorsachuldig sei

(1523)* tun — dieclausula Petri »Man muss Gott mehr gehorchen...« (Apg 5,29).

»Durch das Beispiel heiliger Martyrer und durch vengedene Zeugnisse von Schriftstellern
steht es nun aber fest, daf? man auch den Mensdigethem Gebote Gottes in Dingen, welche
Religion und Glauben betreffen, widersprechen ursd héndern, bei Strafe ewiger
Verdammnis nicht gehorchen dirfe, gemall dem waipéén Wort des heiligen Petrus,
Apostelgeschichte 4,19: Man muf Gott mehr gehoralseden Menscheq”

Es entzieht sich unserer Kenntnis, wer die Gottlosaren, die Gottes Gesetz nach der
Meinung von Honterus zu verhindern versuchten, aaer Schicksal der Martyrer und die
Erwahnung der ewigen Verdammnis verleiht diesent@¥oErnst und Kraft. Katalin Péter
vermisst hier den aus Roémerbrief 13 abgeleitetdredimgten Gehorsam der Untertanen der
weltlichen Obrigkeit gegentber (der vermisste Himwauf Rom 13 ist doch oben als eine
Paraphrase vorgekommen), daher betrachtet sie eéen(&in bisschen Ubertrieben) als die
erste Spur eines protestantischen Widerstandssamtelngarn. Sie versteht ihn sogar als
eine Mahnung und Drohung in der Formuch der Gehorsam der Kronstadter hat seine
Grenzenl«

An Péters Ergebnissen hat neulich im Jahre 200GdMataszkaliczky, ein Experte
der reformatorischen politischen Theologie in Ungain einem ungedruckten Vortrag
berechtigte Kritik geiibt® Den Hintergrund fiirr die Hontersche Argumentatiartdeckt

13 Marijn de KRoON, Studien zu Martin Bucers Obrigkeitsverstandnisngelisches Ethos und politisches
Engagement (Gitersloh 1984) 149f.

1WA 11, 229-281, besonders 266—268; Vgl. HermadrES Gottesgehorsam und Menschengehorsam bei
Luther.Archiv fir Reformationsgeschich3® (1942) 47-84; Ers, Luther und das Widerstandsrecht, ireR3,
Wort und Stunde, Bd. 3: Beitrage zum Verstandnithérs (Gottingen 1970) 195-270; Guntheow (Hg.),
Luther und die Obrigkeit (Wege der Forschung 85nixtadt 1972).

15 »Quoniam vero sanctorum martyrum exemplis et vagripturarum testimoniis constat, quod etiam
hominibus contradicentibus ac prohibentibus praereei in iis, quae ad religionem et ad fidem $pet; sub
poena aeterna damnationis non sit parendum, iustiand divi Petri notissimum act. 4, 19: Oportet Dwuagis
oboedire quam hominibus.«NoLICzKA, Honterus’ ausgewéhlte Schriften (wie Anm. 1) BINDER, Honterus.
Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Anm. 1) 191.

16 Marton ZiszkALICzKY , Rezisztencia légiires térben — A brass6i refordnawint politikai cselekvés Honterus
miiveiben (a politikai cselekvés lelisége a periféria politikai vakuumaban) [= Widerstan luftleeren Raum
— Die Reformation in Kronstadt als politischer AktHonterus’ Werken (die Mdglichkeit des politischa&ktes
im politischen Vakuum der Peripherie)]. Bisher uhgekter Vortrag gehalten am 20.4.2006 an der Gaspa
Karolyi-Reformierten Universitat Budapest. VgIERS, A protestans ellenallastan angol és skot gydikéobn
Ponet, John Knox és Christopher Goodman ellendiiasak politikai, eszmetorténeti és tarsadalmidedosai [=
Die englischen und schottischen Wurzeln der prattiscthen Widerstandslehre: Politische, geistebgggtiche



Zaszkaliczky vielmehr in der sich um 1530 formiaten, naturrechtlich x> begriindeten
lutherischen Widerstandslehre. Die wichtigsten Bel&lir diese theologische Position sind
die Gutachten von Andreas Osiarfdeund Lazarus Spengler zur Verteidigung der
Kirchenvisitation 1528 und die Confessio Augustana Artikel 16 und®28owie Luthers
Warnung an seine lieben DeutschEsB81%° schlieRlich die zweite tiberarbeitete Auflage der
Loci communesvon Melanchthon 153%. Die unmittelbaren Quellen von Honterus’
politischer Theologie scheinen Zaszkaliczky wenigeinteressieren. Er nimmt an, Honterus
habe dasus commungealso das im ganzen Europa gelaufige romischeafPeieht, von dem
auch der Standpunkt der Wittenberger und NurnbeFgeplogen abzuleiten war, einfach im
Kopf gehabt und zwar nur, weil er friher zwei Lebriee des rdomischen Rechts
herausgegeben haffeDiese schlichte Annahme ist damit zu ergénzens ttmterus, der
ungedruckte Texte Nirnberger Herkunft in seinenR&iererwiesenermalden einarbeitete, das
Schrifttum der Kirchenvisitation in Franken, gemnawge den erwahnten Lutherdruck kennen

konnte. Aufgrund der Tatsache, dass sowohl das rRetmnsbiichlei? als auch die

und gesellschaftliche Kontexte der WiderstandslebreJohn Ponet, John Knox und Christopher Goodra]

Itur ad Astral7 (2005) 117-168; ERS, »Istennek kell inkabb engedni...« A vilagi hatalaz egervolgyi-egri
hitvallas politikai teoldgiajaban [= »Man muf3 Getthr gehorchen...« Die weltliche Macht in der jzaiien
Theologie des Erlautaler Bekenntniss&gresztyén Igazsafp (2007) 3-10.

Y Gerhard MILLER-Gottfried SEBAR, Andreas Osiander d.A. 1498-1552. Gesamtausgab&;: Bchriften und
Briefe 1528 bis April 1530 (Gutersloh 1979) 270-ZB3. 101).

18 Ein christlicher Ratschlag. Druck: Niirnberg 1526. 16 (wie Anm. 5) 8225-8227. Edition: Berndivi—
Wolfgang HiBER-Gudrun Ltz (Hg.), Lazarus Spengler. Schriften, Bd. 2 (Quelled Forschungen zur
Reformationsgeschichte 70, Gutersloh 1999) 67-10.746). Zur Rolle des Notbischofs vgl. auch seueizJahre
spater entstandenes Gutachten: ebenda 274-3025JNEum Nachleben dieser Gutachten vgl.: Wilhegrdihand
ScHMIDT—Karl SCHORNBAUM (Hg.), Die frankischen Bekenntnisse. Eine Vorstide Augsburgischen Konfession.
Bd. 1: Untersuchungen, Bd. 2: Texte (Minchen 1930).

1YBSLK 71, 125.

29\WA 30/3, 252-320, besonders 291.

ZLyvD 16 (wie Anm. 5) M 3614; CR 21, 408f.; Robemu®PERICH(Hg.), Philipp Melanchthon. Werke in
Auswahl, Bd. II/2 (Gutersloh 1953) 734f.; Vgl. HeiBcHEIBLE (Hg.), Das Widerstandsrecht als Problem der
deutschen Protestanten 1523-1546 (Texte zur Kiralmaoh Theologiegeschichte 10, Giitersloh 1969); Eike
WOLGAST, Die Wittenberger Theologie und die Politik deapgelischen Stande. Studien zu Luthers Gutachten
in politischen Fragen (Quellen und ForschungerRaformationsgeschichte 47, Gutersloh 197 8RS, Die
Religionsfrage als Problem des WiderstandsrechtsGindahrhundert (Sitzungsberichte der Heidelberger
Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-HistbheKlasse 9, Heidelberg 1980); QuentiaNBIER, The
foundations of modern political thought. 2 Bde. if@taidge 1978); Diethelm &rTcHER Ungehorsam oder
Widerstand? Zum Fortleben des mittelalterlichen &&thndsrecht in der Reformationszeit (1529-1530)
(Historische Forschungen 46, Berlin 1991); Robert RRIEDEBURG Widerstandsrecht und
Konfessionskonflikt: Notwehr und Gemeiner Mann iautsch-britischen Vergleich 1530-1669 (Schriften zu
Européaischen Rechts- und Verfassungsgeschichtge2iin 1999).

22 Sententiae ex libris Pandectarvm ivris civilis eigtae Coronae, 1539. Compendium Juris Civilis sonu
Civitatum ac Sedium Saxonicarum in Transylvanidemplim Coronae, 1544.d&ksA Res litteraria (wie Anm. 5)
Nr. 35, 54, 55; Vgl. Béla P.zZ8BO, A jogtudd Honterus — Az eurdpai »lus commune«vkdifje [Johannes
Honterus der Rechtsgelehrte — Vermittler der Euismbé@n »lus communex], in: Honterus-Emlékkdnyv, vom
Agnes W. 8LcO-Agnes SEMLER (Libri de libris, Budapest 2001) 28-56.

% RoTH, Reformation in Siebenbiirgen (wie Anm. 6) Bd. 8:-85. Dad/erzaichnusler geenderten misspreuch
und ceremoniefvielleicht ein Werk von Lazarus Spengler? 15228% ist anhand Theodor Koldes Edition
(1912) bei ®TH Bd. 1: 197-207 abgedruckt, der Vergleich findehsbd. 59-78. Die Lazarus-Spengler-



Schulordnung von Honterus aus dem Jal®><1543 Constitutio scholae Coronen§i$auf
Nirnberger Vorbilder zuriickgehéhijst ein Niirnberger Aufenthalt in Honterus* Lebens
oder wenigstens sein enger Kontakt zu dieser Raidhanzunehmen. Ebenso kannte er laut
eigener Aussage auch Melanchthons Kompendfum.

Die sehr plastische musikalische Metapher s>lutbbasEngfihrung< wurde — auf die
frihe Phase der Reformation in Deutschland angetwwvangdn Bernd Moeller zuerst 1984
eingefiihr?” Diesem Muster folgend méchte ich die Reformatidté> Ungarns in den
1540er Jahren mit der Metapher »melanchthonischgfiBrung« charakterisieren. Die in
dieser Zeit in Ungarn wirkenden Reformatoren wazesmr nicht alle unmittelbare Schuler
des Wittenberger Prazeptors (das wird eher in @eauffolgenden Jahrzehnten typisch sein),
aber mit umso grof3erem Eifer lasen sie seine Lehdat(vor allem seihoci commun@sund
exzerpierten die von ihm erstellten Bekenntnist€ate erster Stelle di€A Variatg. Diese
enge Anlehnung an die Lehrsatze und an die thesulbgiHaltung von Melanchthon, die sich
sogar durch wortwdrtliche Zitate nachweisen lafistlet man im untersuchten Zeitraum

angefangen von der nordungarischen stadtischenriRafion Uber die Prediger in der

Edition nimmt diese Schrift wegen seiner eingestkieénh Autorschaft nicht auf; Siehe noch: GerhafdiFFER
Quellen zur NUrnberger Reformationsgeschichte @arbeiten zur Kirchengeschichte Bayerns 45, Ninmbe
1968) 440-447Jte Monika £HwWOB, Kulturelle Beziehungen zwischen Nirnberg und Bentschen im
Sudosten im 14. bis 16. Jahrhundert (Buchreihesddostdeutschen Historischen Kommission 22, Minchen
1969) 85-89, 223f.; Honterus kannte auch die Bralodey-Nurnbergische Kirchenordnung von Andreas
Osiander aus dem Jahre 1533: Gerhatd IMR—Gottfried $EBAR, Andreas Osiander d.A. 1498-1552.
Gesamtausgabe, Bd. 5: Schriften und Briefe 1533%8¢ (Gitersloh 1983) 37-177 (Nr. 176); EnHHEING
(Begr.), Evangelische Kirchenordnungen des XVirldahderts, Band 11: Markgrafschaft Brandenburg-
Ansbach-Kulmbach, Reichsstadte Nirnberg, Rothent&aigweinfurt, WeiRenburg, Windsheim, Grafschaft
Castell, Rieneck und Wertheim, Herrschaft Thiingdib{ngen 1961) 140-205; Vgl.dRH, Reformation in
Siebenbirgen (wie Anm. 6) Bd. 1: 84f.

2 BorsA Res litteraria (wie Anm. 5) Appendix Nr. 10; Alalyackt bei NeToLICZKA, Honterus’ ausgewéhlte
Schriften (wie Anm. 1) 47-54; UbersetzungnNBER, HONTERUS Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Anm. 1)
161-169. Der erste Teil durfte von Honterus stamriigh ebenda 89-95.

% scHwos, Kulturelle Beziehungen (wie Anm. 23) 132-135, 2226; Harald BMMERMANN , Honters
Humanismus, in: BRS, Siebenbirgen und seine Hospites Theutonici.riget und Forschungen zur
stidostdeutschen Geschichte. Festgabe zum 70. Grigyittg. v. Konrad BuDISCH (KdIn—Weimar—Wien
1996) 236-254, hier 252 MMERMANN, Honterus (wie Anm. 6) 19.

% NETOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) ARMGART, Evangelische Kirchenordnungen,
Bd. 24 (wie Anm. 9) 180 (»ordinationem Wittenbergem secuti propter astantes testes idiomate vdmacu
pueros baptisamus«) und&RDLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 2&MEART,
Evangelische Kirchenordnungen, Bd. 24 (wie Anml®) (»ecclesiasticam ordinationem Wittenbergensium
potissimum secuti sumus«) sowieLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 38u@itfum ad
rationem de missa attinet, [...] optaremus, ut esididoctissimi Philippi Melanthonis [sic!] ac aliom iudicia
probatissimorum theologorum pleniorem declarationgun vellent, peterent«). Die Zitate verdeuts&hkDER,
Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Anm172, 186, 195. Vgl. 8H, Reformation in Siebenbiirgen
(wie Anm. 6) Bd. 1: 58, 138 Anm. 35; Andrea®)MER, Humanistisch geprégte Reformation in der Greire v
Ostlichem und westlichem Christentum. Valentin Wagrgriechischer Katechismus von 1550 (Texts andiét in
the History of Theology 5, Mandelbachtal-Cambrid§e0) 92f.

27 Bernd MDELLER, Was wurde in der Frithzeit der Reformation in dentschen Stadten gepredigtzhiv fiir
Reformationsgeschich® (1984) 176-193, hier 193 (=, in: Luther-RezmptKirchenhistorische Aufsatze zur
Reformationsgeschichte, hg. von Johanm@sL8ING (Géttingen 2001) 91-107, hier 107)ERx, Die Rezeption
Luthers in der friihen Reformatidoutherjahrbuchb7 (1990) 57-71, hier 66.



ungarischsprachigen, zum Teil von den Osmanen #iesetGrof3en Tiefebene (dem
TheiRgebiet) bis zum siebenbiirgischen Kronstadt.

Gegentber der Vernachlassigung dieser Quellenfsageén Ertrag von Zaszkaliczkys
Untersuchung die Erkenntnis, dass der politischaléf¢tand, der in den Worten von
Honterus’Apologiaformuliert wurde, in einem luftleeren Raum, imigisthen Vakuum der
Peripherie deklariert wurde, in einer weit an déiZ8sen- und Reichsgrenze liegenden Stadt,
wo sich keine bischofliche Autoritat und nur begterine konigliche Macht durchsetzen
konnte. Nach den neuesten Forschungen spielen aien@tsherren in der Reformation
Ungarns eine weniger bedeutende Rolle als frihegemymmen. In der Frage der
Religionsausitbung ist eine bewusste, begrindetestens freie und ohne aulReren Zwang
getroffene Entscheidung des gemeinen Mannes zwndetdiese Entscheidung konnte in
Ungarn des 16. Jahrhunderts genauso flr wie gegeReformation getroffen werden. Es
fragt sich, ob in diesem Fall tUberhaupt von Widmrdt gesprochen werden kann.
Zaszkaliczky betrachtet jedoch als Widerstand déd, Als die Stadt Kronstadt sich
konigliche Rechte anmalite, kirchliche Immunitateach und sich als selbstandige Obrigkeit

verhielt, indem sie Ordnungen erliel3 und diea religioniszu eigen machte.

»Aber alles, was wir tun, waren wir gedrangt zu unédmen nach dem Gebote Gottes und zu
unserem gemeinsamen Heil, bestimmt von den gestehteUrsachen und den
verschiedensten Notwendigkeiten. Wenn dies alkesgdien und billigen Génner wahrer
Religion erkannt und bemerkt haben, werden sietmah ihren Bridern nicht zirnen, oder
ein Unrecht von ihnen erlitten zu haben glaubemdson, wie wir hoffen, uns zu unserer

Sache und unserer Tat begliickwiinschen und bekf3en.

<17> Fir diese Interpretation spreche immerhin der fdnts dass dieses Verfahren
keineswegs ohne Echo blieb. Nach den reformatars@&ntwicklungen in Kronstadt wurden
namlich die verantwortlichen Vertreter der Stadler Stadtrichter, der Stadtpfarrer und der
Burzenlander Dechant — vor den siebenbirgischendtagn und das Domkapitel in

WeilRenburg geladen. Ein offener Konflikt blieb jedcaus und es kam nur zu einem milden

2 Agnes RTOOK-SzALAY , Warum Melanchthon? Uber die Wirkung Melanchthisnghemaligen Ungarn, in:
Melanchthon und Europa, Teilbd. 1: Skandinavien Mittelosteuropa, hg. von GinteRENK—Martin TREU
(Melanchthon-Schriften der Stadt Bretten 6/1, $jautt 2001) 273—-284.

% »Sed quicquid id est, quod agimus, iustissimisisaet diversis necessitatibus moti, propter mandadei et
communem salutem nostram suscipere coacti fuimuae@mnia si boni et aequi fautores verae religioni
cognoverint et animadverterint, non modo non indigmtur fratribus suis aut sese iniuria affectdalpunt, sed
speramus, et gratulabuntur et collaudabunt caudastam nostrum.« EroLICzKA, Honterus’ ausgewahlte
Schriften (wie Anm. 1) 31; BDER, Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisse (wie Ain189.



theologischen Diskur®. Der Staatsmacht fehlte es namlich an Kraft undit, um den

Ungehorsam vergelten zu kdnnen.
lll. Vergleich mit dem Standpunkt von Matthias @év

Es lohnt sich aber didpologia von Honterus nicht nur mit den Ansichten der dehgs
Reformatoren, sondern auch mit den AuRerungen dgarischen Zeitgenossen Matthias
Dévai zu vergleichen. Aus Wittenberg heimgekehat Dévai schon im Frihjahr 1531 als
Reformationsprediger in der Hauptstadt Ofen unchdamnordungarischen Zentrum Kaschau
(KoSice SK) auf. Er verbreitete seine 52 Thesendain Titel Rudimenta salutisin einer
anderen SchriftSententiae de sanctorum dormitipiveandte er sich energisch gegen den
Heiligen- und Reliquienkult. Es folgten flr Dévaetzehn bewegte Jahre des Kampfes um
die Durchsetzung der Reformation in Ungarn. Im Wrelderker des Bischofs Johann Fabri
verteidigte er ab Ende Juli 1531 standhaft das gsamm, bis er am 6. November 1533 von
seinen treuen Glaubensgenossen, den Blrgern vain&asbefreit wurde. Er begann wieder
in der Hauptstadt reformatorisch zu predigen, was Gefangnishaft einbrachte. Aus dem
Kerker im Frihjahr 1535 freigelassen, widmete eh gifrig der theologischen Schriftstellerei
und machte mehrere Reisen ins protestantische Adislam sein Augenleiden heilen zu
lassen. Er traf wiederholt Martin Luther, Melanahtthund Georg den Frommen, Markgraf
von Brandenburg sowie Veit Dietrich in NuUrnbergireetheologischen Schriften liel3 er in
Nurnberg drucken. Zwischen diesen Auslandsreisemteier an wichtigen Orten seiner
ungarischen Heimat, wo er sowohl Erfolg ernteteaalsh Verfolgung erlitt. Sobald aber der
Druck der Verfolgung nachgelassen hat — dies kanan nnmmer wieder in der
Kirchengeschichte beobachten —, traten theologistiineitigkeiten hervor. Dévai wurde von
den Geistlichen der so genannten Funfstadte Epefaschau, Leutschau, Bartfeld und
Zeben (PreSov, KoSice, Leta Bardejov, Sabinov SK) bei Luther als Sakramdartar
denunziert, als einer, der die Gegenwart ChristiAbendmahl nicht richtig lehre. Dévais
unbefangene, eher an Melanchthon und an seinenezigéxegese orientierte Lehre erregte
namlich in diesen strenglutherischen Kreisen demi&eht des Sakramentariertums.

In Dévais ungarischem Katechismus wird bei derleiiing des vierten Gebotes (die
Maxime des Apostels Petrus auslegend) festgestlelfs die FlUrsten — auch die bésen —
Gottes Organe sind, denen man in allem, was niegemy Gott und den Glauben waére,

30 BUNYITAY —RAPAICS, Monumenta ecclesiastica, Bd. 4 (wie Anm. 2) 32Z671.



gehorchen muss, wahrend die Obrigkeit durch ihtdigd verliehene €8> Aufgabe und ihr
Amt verpflichtet ist, die Gerechtigkeit zu bewahremd durchzusetzel. Der hier
geschilderte bedingte Gehorsam entspricht genadaaerschen Formulierung.

Der unmittelbare Einfluss von Melanchthdnsci commune$2. Auflage 1535) wird
in Dévais lateinischer Streitschrift, dBisputatio (erschienen: Nirnberg 1537)esonders
deutlich erkennbar, obwohl die hier verteidigte Jéegar nicht die weltliche Obrigkeit,
sondern die Menschenlehre und die Adiaphora beltatide

Es steht also fest, dass sich wichtige Elemente id@vais und Honterus’
Obrigkeitsverstandnis restlos decken: die Pflicht @eltlichen Obrigkeit und die Grenzen
des Gehorsams der Untertanen sowie deren bibli@#grindung (neben den bereits
angefuhrten Stellen auch Mt 22,21). Als vermutligeneinsame Quelle ist Melanchthons
theologisches Lehrbuch bereits erwahnt worden. Geterschiedlich sind aber die Umstande,
unter denen die Verfasser ihre Satze formulied@her kamen sie zu sehr unterschiedlichen
praktischen Konsequenzen. Es stellt sich namlich Erage, welche Magistrate bzw.
Obrigkeiten sie vor Augen hatten. Viele Texte dexmdligen politischen Theologie,
angefangen von Valentin Ecksalogus de rei publicae administratiotévis zum Erlauthaler

Bekenntnis’®® <19> lassen diese Frage absichtlich offen, um dieneigeolitische Position

31 Mat'as DevAI, At tiz parantsolatnac ah hit agazatinac am néirathac, aes ah hit petsaetinec réviden valo
mag’arazatt'a. (erschienen: Krakau 1538RBA Res litteraria (wie Anm. 5) Nr. 23, 78; Nachdruan Aron
SzILADY (Budapest 1897) 45f.

32 Dispvtatio de Statv In Qvo Sint Beatorvm AnimaesfPidanc uitam, ante ultimi indicij diem. Item De
Praecipvis Articvlis Christianae Doctrinae, Per MBITIAM DEUAY [= D EVAI] Hungarum. His addita est
Expositio examinis Qvomodo A Fabro In Carcere $#&minatus. Lucae V. Praeceptor, in uerbo tuo laxabo
rhete. [NUrnberg: Petreius 1537]. VD 16 (wie AnjD61300. Deutsche Ubersetzung: Historien der Marty
Ander Theil. Darinn das Dritte/ Vierd=te/ vnd FitefBuch/ von den Heyli=gen/ Auerwehlten Gottesgésil
Be=kennern vnd Martyrern «vnd nemlich deren/ so dmimann Hussen zeit an/ inn der Streittenden Kenth
des Newen Testaments/ bif3 auff dise jetzige vris&ste zeit/ gewesen» nach ordnung be=griffen/ Auch
fleissiger/ wie auch weittletf=figer vnd aul3furleth daf in den vo=rigen auRgangenen Tomis be=sohetie
angehengter/ or=denlicher Jars rechnung beschwibettien seind. Durch Ludouicum Rabus/ der H. Sdhriff
Doctor/ vnd der Kirchen zu VIm Superintendentema®burg: Rihel, 1572. VD 16. (wie Anm. 5) R 52. Das
Eylffte Capitel. Fol. 564r—609r.

33 Deval, Disputatio (wie Anm. 32) Fol. gir: »Infirmorunnten ratio habenda. Sed velint nolint, omnes
humanae traditiones possunt extra casum scantiaii de rebus adiaphoris aeditae [!], violari. Quam
pugnant cum fidei iustitia, etiamsi tota colluvigsarisaica scandalizetur, nihil refert, Deo magisdiendum
guam hominibus, ad haec humanae traditiones ndrnvstircultus Dei.«

% valentin Eck, De reipublicae administratione, dialogus. Epistbnsolatoria ad... Alexium et loannem
Thursones, ob mortem... loannis Thursonis episcog@tilaviensis. Erschienen: Krakau 1520; Editionniea
SKOVIERA (Hg.), De reipublicae administratione dialogusri@am Latino-Slovacum, Trnava 2006); vgl.
DERs, Der Dialog De reipublicae administratione vomddumanisten Valentinus Ecchiu&ornik
Filozofickej Fakulty Univerzity Komenského. Graatioia et Orientalia23—24 (1992) 73-84; Farkas Gabor
Kiss, Humanist ethics and urban patriotism in Upper ¢ in the early sixteenth century (Valentin EdR's
reipublicae administratione), in: Whose Love of WhiCountry? Composite states, national historigls an
patriotic discourses in early modern East Centtabge, hg. von BalazsRENCSENY+MAartonZASzKALICZKY
(Leiden 2010) 131-148.

% Confessio catholica de praecipvis fidei articeliibita, sacratissimo et catholico Romanorum irafmet
Ferdinando, et filio sue i. maiestatis d. regi Maikiano, ab uniuerso exercitu equitum et peditum m. a



besser zur Geltung bringen zu kdénnen. ManchmaleBahamlich in der Debatte keinen
Vorteil, das rechtliche Verhaltnis der Uber- undeungeordneten Obrigkeitermégistratus
superiores et inferiorgs genau zu definieren. Das Bekenntnis der erwahrfi@nf
oberungarischen Freistadte, lenfessio Pentapolitan@d549), spricht im Artikel 8, der von
der Kirche handelt, — Melanchthon folgend — sclhtligher die weltliche Obrigkeit, obwohl
die Absichten der stadtischen Magistrate und devgtidhen Macht in der Religionsfrage

wesentlich unterschieden waren:

»Wiewol nu die Christliche Kirche und Gemeine GO#aserlich der Weltlichen Obrigkeit
unterthan ist, jedoch in der Religion und Glaubékeanet sie kein ander Haupt, denn JEsum
Christum, wie Paulus Ephes. 1. [22] und Colos$§18] sagt«*®

Der markanteste Unterschied zwischen den Standpunkin Dévai und Honterus ist ihre
Stellungnahme zur bischoéflichen/kirchlichen Madbte Maxime des Apostels Petruslan
mul3 Gott mehr gehorchen...« bezieht Dévai mit bdi nur auf kultische Fragen, die im
Bereich der bischéflichen Macht liegéhDer weltlichen 20> Obrigkeit zollt er aber in
seinem ungarischen Katechismus eine mehr positieeti\g zu, denn eine reale Gefahr
erblickt dieser Reformator erfahrungsgeman nudaufSeite der Kirchenflrsten.

Mit der bischoflichen Macht aber schien Honterus@mnen Ausfihrungen gar nicht

zu rechnen. Die Domkapitel von Gran (Esztergom k) Weil3enburg wurden von ihm eher

nobilibus item et incolis totius uallis Agrinae,momine Sanctae Trinitatis ad foedus Dei custodigamento
fidei copulatorum et decertantium pro uera fideediione, in Christo ex Scripturis Sacris funddeschienen:
Debreczin 1562. BrRsA Res litteraria (wie Anm. 5) Nr. 176-177; Editiddndreas MIHLING—Peter @ITz
(Hg.), Reformierte Bekenntnisschriften. Bd. [1/56P—-1569 (Neukirchen 2009) 1-165, hier 80-84 (RJ; 5
Auszug: E[rnst] F[riedrich] Karl MLLER (Hg.), Die Bekenntnisschriften der reformiertemdkie. In
authentischen Texten mit geschichtlicher Einleitund Register (Leipzig 1903, Nachdruck: Theologésch
Studien-Texte 5/1-2, Waltrop 1999) 265-376, hi€3-3116.

% Confessio Christianae doctrinae qvingve regianberarvmque civitatvm in Hungaria Superiore: Cassey
anno 1549. In tribus lingvis, Latina, Germanic&lahgarica impressa = Bekantnus christlicher Lela vn
Glaubens der funff kdniglichen Freystadt in Obenglern. Erschienen: Kaschau 1613. Gedeor® (Hg.),
Régi magyar nyomtatvanyok. Res litteraria hungavites operum impressorum, Bd. 2: 1601-1635 (Bugtape
1983) Nr. 1053; Edition: ViktoBRUCKNER, Die oberungarischen Glaubensbekenntnisse un@afiéessio
Augustana, in: Gedenkbuch anlasslich der 400 jéhriphreswende der Confessio Augustana, hg. gms.D
(Leipzig—Miskolc 1930) 3—67; ErRs, Az 1530. évi augsburgi birodalmigs. A Confessio Augustana és
magyarorszagi variansai, in: Emlékkonyv az Agoiiaiallas négyszazados évfordulgja tinnepére, [= Der
Reichstag in Augsburg 1530. Die Confessio Augustamhdie ungarischen Versionen] hg. voeM3. (Miskolc
1930) 1-111, hier 89.

37 Deval, Disputatio (wie Anm. 32) Fol. g2r: »Etiam divipeaecepta moderatur charitas et necessitas, quid
dicemus de humanis praeceptis? [ ...] non habentapiisus condendi leges, sed praedicare legem et
Evangelium, et ut secundum ordinem fiant omniasposaliquid ordinare ad finem politicum, ut certas
lectiones etc., non ad illaqueandas conscientldgl.«Confessio Augustana Invariata Artikel 28 (1580
BSLK 127: »Unde habent ius episcopi has traditiongmnendi ad illaqueandas conscientias?«



aus Hoflichkeit erwahnt Der zustandige Bischof von Kronstadt, der Erzhi$afon Gran,
konnte namlich gar nicht daran denken, ihre Jukigxh unter den politischen Umstanden des
geteilten Konigreiches Ungarn auf dem weit liegende€dnigsboden in Siebenbirgen
auszulben. Honterus und der Stadt Kronstadt reeshteus, nur den WeilRenburger Hof, also
das weltliche Regiment in Siebenbiirgen, zu respetiiund in Betracht zu zieh&hDiesem
magistratus superiogegenuber versucht der Stadtmagistrat von Krohstisdnagistratus
inferior seinius reformationiszu begriinden und sein bereits vorgenommenes \ferfatu

verteidigen:

»Da nun weder die geheiligte konigliche Majestat mamser Hochwirdiger Herr und
Beschitzer sowie die anderen allerchristlichstenréfe Pralaten jemals dem Wort Gottes
widersprochen haben, sondern dasselbe sorgfakigstn und pflegen und diejenigen lieben,
die ihm folgen, so vertrauen wir darauf, dal3 wirdieser Sache ohne Fehl und ganz ohne
Schuld befunden werden, wenn wir nur diesen wenlgameisen, dald wir nichts ohne
Rucksicht auf grof3ere Eintracht ihrer Untergebened nicht ohne Beachtung der Autoritat
der heiligen Schrift und der Gebote des allerhéehsBottes in dieser so gefahrlichen Zeit

und an einem vielfachen Gefahren ausgesetztenoByemommen habet?

Weder der respektvolle Stil noch der wiederholtawéis auf diegpietasder Konigin mildert
die Entschlossenheit dieses Satzes! Hier trittSkdbstvertrauen der Kronstadter ans Licht —
und vielleicht auch ihre richtige Beurteilung demadhtverhaltnisse. Das Urteil Gber diese

Sache und iiber die Gerechtigkeit ihres Verfahréns aden Lesern dekpologiaiiberlasseft:

38 NETOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 37.

39 NETOLICZKA, Honterus’ ausgewéhlte Schriften (wie Anm. 1) 29f.

0 »Quamobrem cum neque sacra reginalis maiesta® megerendissimus dominus et patronus noster
gratiosissimus et ceteri praelati domini Christsaitni unquam contradixcerint verbo Dei, sed illud
religiosissime colant, foveant et diligant eos, ijud sequuntur, confidimus nos in hac causa ipahiles ac
innocentissimos futuros, si paucis utcumque demavstimus, quod nihil sine respectu maioris conieard
subditorum suorum et manifesta auctoritate scrigtwacrae et praeceptorum Dei altissimi hoc p@sagimo
tempore et loco variis periculis obnoxio proposwsmuNETOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie
Anm. 1) 31; BNDER, Johannes Honterus. Schriften, Briefe, Zeugnisge Anm. 1) 189.

“I NETOLICZKA, Honterus’ ausgewahlte Schriften (wie Anm. 1) 86,



