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A GEODIVERZITAST VESZELYEZTETO TAJDEGRADACIOS FOLYAMATOK
ERTEKELESE MAGYARORSZAGI PELDAK ALAPJAN!22

BEVEZETES

A diverzitds sz6 hallatan elséként a biodiverzitas (az ¢€l6vilag sokfélesége) jut az
esziinkbe, pedig a geodiverzitas vele egyenrangl és elvalaszthatatlan eleme a tajnak, egyik
feltétele a biodiverzitas kialakuldsanak. A geodiverzitds legrovidebben kifejezve az élettelen
kornyezeti tényezok sokfélesége. Ez alatt a kdzetek, asvanyok, fossziliak, tajak, felszinformak,
felszinalakito folyamatok, talajok és vizrajzi elemek valtozatossagat értjiik (Gray 2004). A
geodiverzitas nemcsak onmagaban fontos, hanem azért is, mert az éldhelyek kialakulasaban
meghatarozd a geo-tényezdk szerepe, azaz a geodiverzitds tartja fenn az okoszisztémakat és
ezzel a biodiverzitast is.

A geodiverzitas-vizsgalat nem igényel tudomanyos felfedezéseket, inkdbb egy Uuj
szemléletmod, amelynek szempontjai szerint a mar meglevd ismereteinket rendszerezziik,
Osszesitjiik. Ezekben tijabban nem pusztan a t4j valtozatossaganak értékelése a cél, hanem
gyakran gyakorlati: a természetvédelem megszervezése, az idegenforgalmi jelentdség
meghatarozasa vagy a biodiverzitas becslése.

Mivel a geodiverzitas-vizsgalat uj kutatasi teriilet, rohamosan n6 a témaval foglalkozo
publikacidok szama. Ezzel parhuzamosan boviil a fogalom értelmezési kore, ujabb és ujabb
eljarasokat dolgoznak ki a szdmszeriisitésére. Az elsd vizsgalatok az adott teriileten
megtalalhatd geoldgiai, geomorfologiai, hidroldgiai elemeket Osszesitették. Mas kutatok
(Panizza 2009) szerint nem leltart kell késziteni a geodiverzitas teriiletegységekben eléforduld
elemeir6l, hanem elég a geodiverzitds azon értékeinek vizsgalatara koncentralni, amelyek
leginkabb meghatarozzak a t4jat fliggetleniil azok gyakorisagatol vagy térbeli eloszlasatol.
Kezdenek elterjedni Gijabb iranyzatok is, melyek a geodiverzitas elemeit azok tudoményos vagy
idegenforgalmi jelentdsége szerint értékelik (Ruban 2010), és azok veszélyeztetettségére,
megodrzésének fontossagara is felhivjak a figyelmet (Kiernan 2010). Tébben a geodiverzitasra,
mint a biodiverzitas alapfeltételére tekintenek, és nem a geomorfoldgiai heterogenitasra, hanem
az ¢lovilag szamara nyujtott feltételek valtozatossagara koncentralnak (Dufour et al. 2006,
Miiller et al. 2004).

Magyarorszagon eddig csak Keveiné (2007, 2008) foglalkozott a téméval. A fogalom
értelmezésén til megemliti a kiilfoldi kutatokat és vizsgalataik legfontosabb iranyait, emellett
a karsztos teriiletek kiemelked6 geodiverzitasat hangsulyozza.

A tijdegradacid a t4j egészének leromléasat, hasznalhatdsaganak csokkenését jelenti
(Bardonyi 2001). Komplex foldrajzi probléma amely, természet- €s tdrsadalomfdldrajzi okokra
egyarant visszavezethetd. A t4jdegradacid legfontosabb folyamatai a talajdegradacios
folyamatokkal megegyeznek: vizer6zid, szélerozid, extrém talajreakcid (acidifikacio, illetve
szikesedés), fizikai degradéacio (tomorddés, talajszerkezet romlasa, kérgesedés) (Kertész 2008).
A geodiverzitast a talajdegradacios folyamatok mellett veszélyezteti még a banyaszat, a
hulladéklerakés, az urbanizacid és a vele jaro épitkezések, a vizrendezés, a mezdgazdasag, az
erdégazdalkodas, a turizmus, a nem megfelel foldhasznalat és az éghajlatvaltozas is (Gray
2004). A geodiverzitast veszélyeztetd tényezdk tobbféleképpen osztalyozhatdk: okozhatnak
olyan valtozasokat, melyek visszafordithatatlanok (irreverzibilisek), a kisebb beavatkozasok
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kovetkezményei visszafordithatok, a természet ekkor még képes reprodukélni az eredeti
allapotot (a kotras utani 0jboli feltoltodés).

A kovetkezokben el6szor a Magyarorszagon leginkabb meghatarozo, orszagos 1éptékben
is jelentds tajdegradacios folyamatokra mutatunk be példakat a teljesség igénye nélkiil, majd
ezeknek a geodiverzitasra gyakorolt hatasat értékeljikk. A késobbiekben egy kisebb (nyugat-
biikki) mintateriileten vizsgaljuk a kiilonb6zo tajdegradacids folyamatok hatasait az élettelen
kdrnyezetre.

A GEODIVERZITAST LEGINKABB VESZELYEZTETO TAJDEGRADACIOS FOLYAMATOK
ERTEKELESE MAGYARORSZAGI PELDAK ALAPJAN

Elsivatagosodas, aridifikacio: Az elsivatagosodds nem a sivatagok képzdédésére utal,
hanem inkabb arra, hogy egy terlilet sivarra, értéktelenné, elhagyottd, nem vagy alig
hasznosithatova valik (Kertész 2008). Az (UNCOD 1977) definicioja szerint az elsivatagosodas
az arid, szemiarid és szubhumid teriiletek kiilonb6z6 tényezOk hatasara bekovetkezo
tajdegradacios folyamatait foglalja 0ssze, beleértve a klimavaltozas és az emberi tevékenység
hatasait is”. Az aridifikdci6 a szarazodéds kovetkeztében megvaltozott természetfoldrajzi
folyamategyiittes (Kertész et al.1996), folyamatai szorosan kapcsolédnak a tajdegradacié és az
elsivatagosodas folyamatahoz. Az éghajlatvaltozas kovetkeztében megvaltozik a talajer6zio
mechanizmusa, ¢€s a felszini, felszin alatti vizek vizhozama is, ez kihat a talajok fejlodésére is:
a sodinamika megvaltozik, a szikes talajokban sziktelenedés indul meg, a laptalajok
rétiesednek, a réti talajokban megindul a sztyeppesedés folyamata (Papp S. 1995). A
geodiverzitasra elsdsorban a talajok és a hidrologiai viszonyok megvaltozasa (szikes tavak
kiszaradasa) van hatassal.

Talajerozio: A talajer6zid mezdgazdasdg szempontjabdl jelent problémat nemcsak az
erdzio, hanem az akkumulacié teriiletein is. A geodiverzitds szempontjabol kedvezd, hogy
noveli a t4j valtozatossagat, helyenként latvanyos formakat kialakitva (1. abra).

b i
1. abra: A kazari badland

Bdanydszat: A béanyaszat geodiverzitast rombold hatasa egyértelmii (felszinformak,
iiledéksorozatok, Osmaradvanyok pusztuldsa, talaj letermelése, vizaramlasi viszonyok
megvaltozasa, tdjsebek keletkezése, meddéhanyok teriiletfoglalasa és tajképet rombolo hatasa).
Nemcsak a kozvetlen teriileteken okoznak visszafordithatatlan valtozasokat, hanem hatasuk
nagy tavolsagokra is tovagylirizik, hazai példakndl maradva elég itt a Dunantuli
kozéphegységben a bauxitbanyaszattal jaré vizkitermelés karsztvizszint-csokkend hatésara
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gondolni. A rekultivacid soran sose sikertil teljesen visszadllitani a kiindul6 allapotot, hanem a
visszamaradt, legtobbszor alacsonyabb diverzitasu teriiletet probaljak tobb-kevesebb sikerrel a
tajba illeszteni. Néhany pozitiv példat itt is meg kell emliteniink, amikor a felhagyott banyak
teriiletén gyakran geologiai bemutatohelyeket hoznak létre (Gant, Hegyestli), amelyek a
geodiverzitas értékeit mutatjak be.

Folyoszabdlyozas, lecsapolasok: A folydszabalyozasok és lecsapolasok az emberiség
legnagyobb teriiletet érintd és legdurvabb tdjalakité munkéi kozé tartoznak. Magyarorszagon a
munkalatok a 19. szdzad kozepén kezdddtek meg, ezéltal mezdgazdasagilag hasznosithatd
teriileteket és hajozhato vizi utakat nyertiink, viszont a Kérpat-medence vizrajzi viszonyai az
alapjaiban valtoztak meg. Kordbban vizzel boritott teriiletek kiszdradtak, a természetesen
kanyarg6 folyok mesterséges csatornakka valtak, folyasuk felgyorsult, az iiledékmozgas
megvaltozott korabbi aktiv formak reliktumma véltak csokkentve a hidroldgiai viszonyok ¢és
természeti folyamatok valtozatossagat, igy a geodiverzitast is.

MINTATERULET

Kilométer

2. Gbra: A mintateriilet domborzata

A mintateriiletem a Biikk hegység nyugati részén helyezkedik el (2. dbra). A lehatarolas
kézetteni-morfoldgiai alapon tortént, ahol ez nem volt markéans, antropogén hatarokhoz lett
igazitva. A teriilet kisebb nyugati peremteriiletek kivételével a Biikki Nemzeti Park teriiletéhez
tartozik. A tajbeosztast tekintve az Eszaki-Biikk és a Kozponti-Biikk részét alkotja, a nyugati
sz¢élei mar a Heves-Borsodi-dombsag részei. A mintateriilet nyugati szélén két telepiilés
talalhato: Bélapatfalva példdjan a telepiilések, Szilvasvarad példajan a turizmus geodiverzitasra
gyakorolt hatasat vizsgaltam, igy elébbi teljesen, utobbibdl csak a Szalajka-volgy tartozik bele.

A hatarvonalak eredetileg a geodiverzitds szamszeriisitésének céljabol lettek meghuzva,
igy torekedtem arra, hogy a mintateriilet kiilonboz6 jellegli egységeket foglaljon magaban. A
teriilet kozéphegység: karsztfennsik és peremvidéke, mely a nyugati részén lealacsonyodik. Az
emberi jelenlét szélsOséges példait mutatja: a BEl-ko tetejét gyakorlatilag legyalultak mészko-
banyaszat mindenek elé helyezésével, Bélapatfalva hataraban a telepiilés nyomja ra bélyegét a
tajra. Ezzel szemben a Szalajka-vOlgy biikki turizmus legfontosabb célpontja, a tobbi
fokozottan védett teriilet (Ablakosk6-volgy, Leany-volgy) pedig viszonylag érintetlen.
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A GEODIVERZITAST VESZELYEZTETO TENYEZOK ERTEKELESE A MINTATERULETEN

Banyaszat, banya rekultivacio: A mintateriileten két jelentdsebb, mara azonban mar
felhagyott banya taldlhat6. Ezek a tdjat a legjobban megvaltoztatd beavatkozdsok, ezért
mukodéstiket, bezarasukat, rekultivacidjukat és a tajra gyakorolt hatasaikat késébb vizsgalom
részletesebben.

Telepiilések, épitkezések: A mintateriileten a banyadkat leszamitva nincs nagyobb
antropogén beavatkozas. Kozvetleniil a telepiilések hatdraban htizodik a nemzeti park hatara,
ezért terjeszkedésiik korlatozott €s nem veszélyeztetheti a kornyezetet. A bélapatfalvi Gyari-to
kornyéke hétvégi hazas ovezet, ezekben a szennyviz elvezetése nem megoldott €s veszélyezteti
a to vizmindségeét.

Erdogazdalkodds: A mintateriilet tilnyomo6 részét erdd boritja, ahol erdégazdalkodas
folyik. Legkarosabb hatdsa a tarvagasnak van: a csupasz talajfelszin konnyen az er6zio6
aldozataul eshet, féleg a meredekebb lejtokon. A szdlaldo vagas ennél kedvezdébb, de a
hegyoldalrdl levontatott fak nyomdban szintén lepusztul a talaj €s a ndvényzet is. A teriileten
mindkettdre taldlunk példakat, de utobbi kezd inkabb elterjedni.

Mezogazdasdag: A mezdgazdasag geodiverzitasra karos hatasaival nem kell szdmolnunk,
mivel kisebb szant6foldek, rétek, legelok csak a telepiilések hataraban jellemzdek és
alacsonyabban vannak a karsztos teriileteknél. Allattenyésztésnél a Nagy-mezon tartott lipicai
lovakat kell megemliteni. A Szalajka volgyben pisztrangokat tenyésztenek. Ezek kifejezetten a
tiszta vizeket szeretik, a patakban a pisztrangtelep utan sem romlik a vizmindség.

Turizmus: A mintateriilet turizmusaban érvényes a mézesmadzag-elv: a turistak
tulnyomo része megelégszik a konnyen elérhetd, kiépitett latvanyossagok megtekintésével €s
csak kevesen merészkednek a belsé teriiletekre, ahol tdmeges megjelenésiik nagyobb karokat
okozna. A Szalajka-volgy fokozottan védett természeti értékekben gazdag teriilet, viszont
valahol teret kellett adni a turizmusnak. A legfontosabb latvanyossagokat és a hozzajuk vezetd
utat kiépitették. Ez egyrészt egy kicsit modositotta a felszini viszonyokat, masrészt viszont
iranyitja a latogatokat, hogy ne tapossanak 0ssze nagyobb teriiletet. A volgy bevezetd szakaszan
épiiltek ki a turistakat ellatod 1étesitmények: kiilonbozd éttermek, bazarok, kalandpalyak. Ott
talalhat6 a lovas stadion is, amelyben az 1984-es fogathajto vilagbajnoksagot rendezték, a hozza
kapcsolodo épiiletekkel. A kisvasut is onnan indul. Feljebb vadasparkot, erdei mizeumot,
szabadtéri kiallitast talalhatunk. A turizmus karos hatasainak csokkentése érdekében a nemzeti
park szigoru szabalyokat vezetett be. A legjelentdsebb hatés, hogy az utakrél letérd gyalogosok,
kerékparosok, autdsok felszaggatjak a gyepet, a talaj szabadra keriilésével beindul az er6zi6. A
tobbi hatds (zaj) els6sorban az ¢éldvilagot veszélyezteti. A masik probléma a szemetelés, ez a
frekventaltabb helyeken jellemz0, elsdsorban a tijképet csufitja el. A mintateriilet tobbi része
viszonylag érintetlen. A fokozottan védett teriiletekre elvileg a belépés is tilos, a fennsikot és
az eldterét, hala a nehéz megkozelitésnek, csak a természetjarok latogatjak.

lllegdlis hulladéklerakds: Bélapatfalva hatardban, de leginkabb a kiskoved-tetdi
felhagyott agyagbanya alsobb szintjein jellemzd. Epitési tormeléket, butorokat, textilidkat,
héaztartasi és egyéb gépeket raknak le. A tajképrombolas mellett az ezekbdl kimosddd anyagok
a talajt és a vizeket veszélyeztetik.

Banyaszat, a tajrehabilitdcio és annak hatdsai a Bél-kon

A Bélapatfalvi Portlandcementgyar 1910-ben kezdett termelni, a mésziizemet 1951-ben
1étesitették. A nyersanyagellatast kezdetektdl a folyamatosan boviild Bélkéi Mészkdbanya
biztositotta. A mészkovet kezdetben kézzel furtak, késobb robbantottak. A kitermelt kovet
mesterséges kiirtokon dobaltak le a kétszaz méterrel a felszin alatt elhelyezett, négy emelet
magassagu torégépekhez, innen kotélpalyan széllitottdk a mészkdvel a cementgyarba. (Ez a
megoldas csokkentette a légszennyezést €s a zajterhelést.) A mészkd mellett agyagpalat is

466



banyasztak a hegy délnyugati oldaldban. A banyaszat kozel 100 éve alatt 20 millié tonna
mészkovet termeltek ki, azaz a hegybdl tobb mint 7 millié m® hidnyzik (3. abra).

A mult szdzad banydszata és cementgyartdsa befejezddott, az ebbdl szarmazd
kornyezetterhelés megsziint, viszont helyreallithatatlan valtozasokat okozott. Az ipari
leterheltség sulyatol megszabadul6 természet bizonyos hatarok kozott rehabilitalni tudja magat,
de még idedlis koriilmények kozott is csak toredékében fogja reprodukalni az eredeti allapotot.

3. dbra: A bél-ké

A banyaszat kornyezeti hatdasai

A mészkébanya helyén eredetileg rendzina volt. A béanya és a hozzd kapcsolddo
létesitmények teriiletfoglaldsa miatt az érintett teriileteken megsziint a talajboritas. A vékony
rendzina letermelése nem volt gazdasdgos, ezért a kitermelés eldtt nem gylijtottek ossze. A
banyaszat miatt levegobe keriilt por a talajképzd kdzetbdl szarmazott, szennyezésmentes
miivelést feltételezve nem okozott nagyobb karokat a kornyezd teriiletek talajaban.

A banyaszat soran por keriilt a leveg6be, de az elhanyagolhatdo mennyiségii a cementgyar
szilard emisszidjdhoz képest. A levegdmindséget dontden a lokalis forrasok befolydsoltdk: a
kitermelShelyek, a szallitoszalag és a kdlisztiizem.

A mészkdosszlet rendkiviil érzékeny a felszini szennyezddésekre, mivel azok
akadalytalanul a mélyebb rétegekbe juthatnak. Potencialis szennyezoforrast jelentettek az
iizemi létesitmények, a mozgd gépek és a szallitdjarmiivek. Tovabbi lehetséges szennyezd
anyagok: kommundlis eredetli szerves anyagok, szénhidrogént tartalmaz6 lizemanyagok,
kendanyagok, a gépek kopasabol szarmazo fém és a robbandanyagok voltak. A banya koré nem
létesitettek vizmindség figyeld rendszert, a kornyezd forrasok vizmindségi adataibol lehetett
kovetkeztetni a szennyezésre. A karsztvizben 32 mg/l nitratot mutattak ki (10 mg/l a
szennyezettségi hatarérték), ezt az ANDO robbandanyag okozta.

A mészkd homogenitasa és az alkalmazott technoldgianak koszonhetéen nem keletkezett
meddd, igy meddohanyot sem kellett kialakitani. (Zergi 2002/a)

A banya bezarasa

A BECEM Rt. 2000. augusztusiban a cementgyarat bezarta, a banya stratégiai
felvevopiac nélkiil maradt, tovabbi miikddtetése értelmetlen és rafizetéses lett. A tulajdonos a
banya értékesitését nem tervezte, ezért a banya bezarasa és a tajrendezése maradt az egyetlen
célravezetd ut. Az érintett ingatlanok jrahasznositéi a Biikki Nemzeti Park Igazgatosaga €s a
Bélké KHT lettek. A 2002-ben kiadott banyabezarasi és tajrendezési miiszaki terv (Zergi
2002/a) szerint bontasra kertiltek a kotélzetek, csigak, keritések, villamharitok, vilagitotestek,
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iitk6zok, a tavolsagi szallitoszalag és a cementgyar teriiletén elhelyezkedd kolisztiizem, a
robbanoanyag raktar, az lizemanyag kat. Nem bontottdk le a banyaiizem teriiletén talalhato
iroda-mthely épiiletet, a portat, a parkolo burkolatat és a régi robbanoanyag raktar 6répiiletét.
Ezek napjainkra teljesen elhanyagolddtak, semmire se haszndljdk dket, lepusztult iparvidék
latszatat keltik és rontjak a tajképet. A burkolt utak és a csapadékviz elvezetését szolgald arkok
szintén atadasra keriiltek. A foldalatti l1étesitményeket 1,5 m vastag robbanasbiztos falakkal
zartak el. A fels6 harmadukban 30x30 cm-es nyilast hagytak, hogy a denevérek akadalytalanul
bejuthassanak. A falak aljan talalhato 20x20 cm-es nyilasok a vizek kivezetését szolgaltak (4.
abra). A nyildsok nem teszik lehetévé az emberi bejutést, igy nem jelentenek veszélyt.

4. abra: A lezart akna és az ujra benovényesedo sziklafal

A fold alatti banyatérségekbol elészor el kellett tavolitani minden berendezést és a teljes
szakaszt ki kellett takaritani. Viszont nem lehet sok gépezetet gazdasagosan felszinre hozni, 4m
a kornyezetre veszélyes eszkozok semmiképp sem maradhatnak bent. A fiiggdleges aknak alatti
adagolokat a helylikon hagytdk, hogy megfogjdk a tormeléket és megakadalyozzak a
szétfolyasat. A fiiggdleges aknak nyilasait vasbeton kalappal zartdk le, rajta anyagpotlo
nyilasokat hagytak, hogy az utolagos iilepedés soran keletkezd tlireget betom;jék.

A banya bezarasaval megsziintek a lokalis levegd és vizszennyezo forrasok, a levego és
vizmindség valamennyi paramétere javult, a hossztidejii koncentracid a megengedett szinten
van. A teriilet latogatottsdga korlatozott (személygépkocsival nem megkozelithetd), igy
feltehetden a késObbiekben is tisztan maradnak a természeti eréforrasok.

A tdjrendezés

,»A tdjrendezés célja a banyateriilet tajbailld kialakitasa™ (Zergi 2002/a). A hegy tetejérol
70 métert lebanydasztak, a hajdani sziklas ormok helyén repiil6tér nagysagu, kopar sik talalhato.
Ezt mar nem lehet a kornyez6 tdjba illeszteni. ,,A banyaszat megsziinése ¢és a tajrendezési
tevékenység utan lehetdség nyilik, hogy a természetes ndvényzet visszahdditsa a teriiletet”
(Zergi 2002/a) (4. bra). Biologiai rekultivaciot nem terveztek. Fiiggetlentil attol, hogy mit tett
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vele az ember, a Bélkd egyedi latvanya meghatirozo eleme lett a tajnak, a 1épcsdzetesen
lebanyaszott sziklafal magashegységi latvanyt nyujt.

,»Az Ujrahasznositds célja a természeti értékek meglrzése, bemutatasa: turisztikai
hasznositas” (Zergi 2002/a). Ehhez tandsvényt épitettek, ami bemutatja a teriilet foldtorténetét,
geomorfologiai értékeit, élovilagat, kultartorénetét, a banyaszat soran feltart és keletkezett
formakat. Problémat jelent, hogy a tandsvény mellett a hulladék 6sszegyljtése €s elszallitasa
nem megoldott.

A banyat szabalytalanul zarta be a Bécem Rt. 2007. oktober elején egy természetjaro,
vagy fémhulladék-gyiijté névtelen levélben jelezte a Bélko kht-nek, hogy a tarokat elzaré falak
acélszerkezetét szétvagtak ¢és kuszva be lehet jutni. Azt is jelezte, hogy a tardkban
olajszennyezést észlelt. Kideriilt, hogy mindhdrom taréban a torégépeken kiviil ottmaradt tobb
szaz liter hidraulikus olaj és ismeretlen eredetli olajszarmazék, nagyobb mennyiség el is
szivaroghatott. Egy liter olaj 20-25000 liter vizet képes elszennyezni. A tar6 alatti viznyerd
aknat és az apatsagi forrascsoportot lezartak, bar nem mutattak ki hatarérték feletti szennyezést.
(www.greenfo.hu)

A B¢él-kd allami tulajdonba keriilésérdl a Bécem Rt. és a Kincstari Vagyoni Igazgatosag
ajandékozasi szerzOdést kotott. Ebben megfogalmaztak, hogy a hegyet 2008. februar 28-ig
védetté kell nyilvanitani, ellenkezd esetben a tulajdonjog visszaszall az ajandékozdkra, azaz a
svajci Holcim Hungéria Zrt-re, €és a német Duna-Drava Cement Kft-re. A védetté nyilvanitasi
eljaras négy év tétlenség utan, 2007. majusdban indult meg, miutdn egy befektetdcsoport
jelentkezett a mészkObanyaszat ujrainditdsdnak a szandékaval. A Bélkot a kornyezetvédelmi
minisztérium 2008. februar 15-én nyilvanitotta védetté, miutan felszdmolték a lefalazva talalt
szennyezdforrasokat. Bélapatfalva a polgarmesterrel az ¢€lén tiltakozott a hegy védetté
nyilvanitasa ellen, mivel a 180 millid6 tonna mészkd kitermelését teszi lehetetlenné.
Kompromisszumos megoldést javasoltak, a teriilet kétharmadanak védetté nyilvanitasa mellett
miivelték volna a maradék egyharmadot, ami 80 millié tonna mészkdvet rejt. (www.index.hu)

A kiskoved-tetoi agyagbdanya

A Bél-k6 nyugati labainal, Bélapatfalva kiilteriiletén fekvo agyagbanyat (5. dbra) az 1980-
as években kezdték miivelni, az 1990-es években a termelés volumene 150¢ t/év-et is elérte. A
cementgyar bezarasaval elvesztette a felvevOpiacat, miikodtetése értelmetlenné valt, ezért
bezartak.

5. abra: A kiskoved-tetoi agyagbanya
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A banya talaja margan kialakult barna erddtalaj, a miivelés soran a feltalajt és a talajképzd
kozet felso rétegét eltavolitottak. A miivelés befejezésével a talajosodas gyorsan beindult, kiilon
nem potoltak a talajt.

Az agyagos kbézet magas viztartalma és a kitermelés technologiaja kovetkeztében a
banyaszatbol nem szarmazott nagyobb légszennyezés. Ezt a monitoring rendszer adatai is
alatamasztottak.

A banyan vizfolyas nem halad at. Az agyagos képzddmények jo vizzard képessége és
adszorpcios kapacitasanak kdszonhetden a vizkészlet szennyezddésének kicsi volt a kockézata.

A banya bezardsa utan a szukcesszié gyorsan beindult, a rézsik a legmeredekebbek
kivételével mind beflivesedtek, természetes uton szaporodo ligetes-erdds novénytarsulas fedi a
teriiletet. A madar- és vadallomany is birtokba vette a banyat. A banya bezdrasaval megsziintek
a kornyezetterhel$ hatasai, figyelorendszert nem telepitettek.

A t4jrendezés célja a banyateriilet tajba ill6 kialakitasa volt. Az allékonysag biztositasa
érdekében 40 fokos rézsiiket alakitottak ki, eldttiik véddsancot alakitottak ki, a godroket
feltoltotték és depozarakat helyeztek el. (Zergi 2002/b)

Az Gjrahaszositas céljanak a természeti értékek bemutatdsat, a teriilet turisztikai
hasznositasat tervezték és hangsulyoztak, hogy megakadélyozzak az illegalis hulladéklerakast
(Zergi 2002/b). Egyik sem valdsult meg. A banydban még a helyi komolyabb természetjarok
sem jartak. Viszont a terepmotorosok és a hegyikerékparosok meg tudjak keriilni a depozarakat,
szamukra kivald gyakorlopalyanak bizonyultak a rézslik. A keréknyomokban kipusztult a
ndvényzet és megindult az er6zid. A teriilet turisztikai hasznositasat neheziti, hogy a
turistajelzések és a Bélkore vezetd tandsvény elkeriilik a banyét, illetve a kdzelben tobb, egy
felhagyott agyagbanyanal sokkal latvanyosabb dolog talalhaté (300 m-re helyezkedik el az
apatsadg, onnan a jelzés a Gyari téhoz, illetve a Telekessy iidiiléhazhoz vezet) és inkabb arra
veszik az iranyt. A banya mellett taldlhaté a falu szegényebb része, az alsobb szinteken
kozvetleniil a telkek mogott illegalis hulladéklerakok sora egymas mellett, a lerakast igy nehéz
megakadalyozni.

A cementgyadrtas kornyezeti hatdsai

A Bélapatfalvi Portlandcementgyérat 1910-ben épitették és 2000-ig miikodott. Azdta az
épiileteit lebontottak vagy az ipari park keretében hasznositjdk tjra. Mégis emlitést érdemel,
mivel 90 éven keresztiil hatdssal volt Bélapatfalvara és kornyékére.

A mész- és cementgyartas por és zajképzodeéssel jar. A legnagyobb kornyezetterhelést
légszennyezés jelentette. A porkibocsatds miatt kdrnyezetvédelmi birsagot fizetett a gyar, a
tobbi légszennyez6 anyag (szénmonoxid, kéndioxid, nitrogéndioxid) kibocsatasa a hatarérték
alatt marad. A gyarban 34 db koncentralt, 17 db épiiletszennyezd és 8 db diffuz
szennyezOforrast tartottak szamon. A nyersmalmokat és a klinkerkemencét elhagyé fiistgaz
portalanitasara 4 db elektrofiltert épitettek be, aktiv keresztmetszetiik 53 m? volt. A
mésziizemben zsdkos porsziirdvel portalanitottak a szalagok atado helyeit. A zajkibocsatas az
Uj zajcsokkentd berendezések beépitése utdn mar nem jelentett problémat. A gyarban a
keletkezett hulladékok gytijtését, kezelését, artalmatlanitasait megoldottak, veszélyes
hulladékaikat artalmatlanitottak, hatosagi engedéllyel rendelkeztek kiilsé szervek veszélyes
hulladékainak artalmatlanitisara.

A régi gyartelep keleti részén mésziizem épiilt 1950-es években. A termelést késobb
automatizaltak, ennek ellenére az 1990-es években mar nem volt versenyképes. (Gyoni 1980)

OSSZEGZES

A geodiverzitas sokféle értéket képvisel, de szamos antropogén tevékenység ¢és
tajdegradacios folyamat ezeket veszélyezteti. Kovetkezményiik fiigg az érintett tényezo
érzékenységétol és a folyamat mértékétdl, stabilitdsatol. Hatdsukra eltinhet, degradalodhat,
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vagy szennyezddhet valamely tajelem, megjelenésiik megvaltozhat, természetes folyamatok
szlinhetnek meg. A tajdegradacios folyamatok legtobb esetben csokkentik a diverzitast a felszin
elegyengetésével, a talajok lepusztuldsaval vagy a vizfeliiletek eltiintetésével. Ezzel szemben
néhany ellenpéldat is tudunk mutatni, példaul amikor a talajer6zi6 latvanyos formavilagot hoz
létre, vagy amikor a banyaszat soran érdekes, tudoméanyos szempontbol jelentds
képzédményeket tarnak fel. Ez nyilvanvaléan nem jelenti azt, hogy az adott tajdegradacios
folyamat vagy tevékenység kedvezd és a fenntartdsuk indokolt, és azt sem jelenti, hogy a
geodiverzitas mindenek eldtt valo novelése, a valtozatos, de kevéssé természetes felszin elérése
lenne a cél, hanem arra szerettiik volna felhivni a figyelmet, hogy az élovilag megdrzése mellett
az ¢lettelen kornyezet védelmére és az azt veszélyeztetd tdjdegradéacios folyamatok
megsziintetésére is ugyanakkora hangsulyt kell fektetniink.

KOSZONETNYILVANITAS

Szeretnék koszonetet mondani Holld Sandornak, a Biikki Nemzeti Park Foldtani és
Té4jvédelmi Osztaly osztalyvezetdjének, amiért a rendelkezésemre bocsatotta a banyakrol és a
cementgyarrol szo6l6 anyagokat.
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