Tévay Nagy Péter

»++.akihez mint orakulumhoz jirtak az el6kelGek...”
Tomesdnyi Lajos S.]. (1846-1926)

»Katolikus mozgalmaink multjébél féleg hirom név csillan fel, szinte reflektorszert
fénnyel. Az egyik Zichy Nandoré, a mdsik Tomcsdnyi Lajosé s a harmadik Prohdszka
Ottokdr.”" — e szavakkal 6sszegzi Meszlényi Antal a XX. szdzad katolicizmusdnak t6rté-
netét egyik tanulmdnya elején.

S valéban Zichy és Prohdszka neve ismerdsen csenghet a jelenkor olvaséja elétt is,
hiszen tevékenységiikrél mdr tobb tudomdnyos igényt Gsszefoglalds sziiletett, azonban
a tridsz harmadik tagjarél, Tomcsdnyi Lajos jezsuita pdter életdtjardl eddig még nem
késziilt részletes osszefoglalds. A neve olykor egy-egy lexikonban felbukkant ugyan, de az
élettit részletes elemzésével mindmdig adds a torténettudomdny. Mi lehet ennek az oka?
Csavossy Elemér visszaemlékezése szerint Tomesdnyi haldla utdn a jezsuita renden beliil
megvolt a szandék arra, hogy a pdter munkdssdginak mélté emléket dllitsanak. Bird
Ferenc tartomdnyfénok Gdlffy Ldszlot bizta meg a Tomcsdnyi-életrajz elkészitésével,
akinek a hagyatékot 4t is adta. Azonban a monogrifia — Csdvossy szdmdra is érthetetlen
moédon — nem késziilt el soha.?

Ennek ellenére a késébbi korok tudésai sem éreztek késztetést az életrajz Gsszedllitd-
sara, aminek egyik nyilvinvalé oka — az 1945 utdn kialakult helyzeten tdl — az lehetett,
hogy a rend 1853 és 1950 kozotti levéltdri anyaga — Tomesdnyi-hagyatékdval egytitt —
elpusztult. Jelen tanulmdny természetesen a gazdag életdt részletes bemutatdsira nem
véllalkozhat, azonban — féként a korabeli folydiratok, iskolai értesiték anyagdra tdmasz-
kodva — a jezsuita pdter tevékenységének bizonyos foku rekonstrudldsara tesz kisérletet.

I. korszak
(1863-1897)

A pilyakezdés évei

A somogyi nemes csalddbdl szirmazé Tomcesdnyi Lajos gimndziumi tanulmdnyai elvég-
zése (Kalocsa, Kecskemét) alatt keriilt kozelebbi kapcsolatba a jezsuita renddel. A taldl-
kozds oly médon tortént, hogy a kalocsai piarista gimndzium irdnyitdsit éppen abban

' Meszlényi, 1935. 104. Megjegyzés: Jelen irds a tinc mordalis megitélésének témakorében folytatott kutatd-
saim céljdbdl irédott, azzal a szandékkal, hogy a tinc erkolcsi oldaldval foglalkozé szerzét (Tomesdnyi Lajost)
és kordt alaposabban megismerhessem.

2 Vende, 1910. 235., Révai, 1994. XVIII. 925., MKL, 2009. XIV., KL, 1933. IV/2. 367.

3 A Tomcsdnyirdl sz0l6 visszaemlékezés Csdvossy napldba behelyezett, ceruzdval irt, lapon olvashaté: Csé-
vossy, é.1.



az id8ben vették 4t a jezsuitdk.* Tomesdnyi 1863. szeptember 14-én 1épett be a jezsuita
rendbe és a noviciusi éveit — a korabeli képzésnek megfelelden — Nagyszombatban t6l-
totte 1863-1865 kozott. 1866-ban Szatmdrban, a jezsuita didkotthon (convictus) fel-
tigyeldje, neveldje (praefectus convictus) volt, ahol elsésorban bélcseleti tanulményokat
folytatott. Az 1867 és 1871 kozotti idészakban a kalocsai gimndziumban kezdte el a ta-
nitdst, ahol magdnuton a latin és a gorog nyelvet is elsajdtitotta. Ugyanebben a négyéves
periédusban két 6kori nyelv oktatdsit létta el az intézményben.’

Mivel Tomesédnyi eredetileg filozdfusnak késziilt, ezért 1872 és 1874 kozote filozéfia-
hallgatéként Pozsonyban folytatott tanulmdnyokat. Tanulmdnyait megfeleléen végezte,
amit jol jelez, hogy az ott toltott iddszak alatt a pozsonyi logika-hallgaték megbizott
vezetdje (bidellus) lett. Ezt kovetSen visszatért Kalocsdra, ahol tovébb folytatta a tandri
palydjdt. Az 1875/76-os tanévben gorogtandrként funkciondlt, de a kdvetkezd iskolai év-
ben (1876-77) nem tanitott, mert az dllamvizsgdra késziilt, amelyet 1877. mdjus 11-én
sikeresen abszolvalt Budapesten, a bolcsész karon szerezvén latin-gorég szakos diplomat.

Ezt kévetden az 1878-1881 kozotti években teoldgidt hallgatott Innsbruckban. 1883-
6l 1887-ig ismét Kalocsdn tandrkodott, ahol a latin és a gorég mellett mar a német nyelv
tanitdsdval is foglalatoskodott.® A gimndziumban a tandrsig mellett egyéb funkcidkat
is elldtott: 1883—1886 kozott az iskolai kdnyvtir vezetdje, falusi hitszénok, templomi
gyontatd volt, majd 1886-1887-ben hdzi tandcsad6ként (consultur domus) miikodoee.”
1887-ben tovibb folytatta a falusi hitszénoki és templomi gyéntatéi tevékenységét, s
ezek mellett az éves rendi jelentések valamint a kalocsai historia domus 6sszedllitisdra
kapott megbizatist.® Kalocsin kezdett el az irdssal foglalkozni: az iskola értesitjében ko-
moly visszhangot kivalté tudomdnyos dolgozatokat publikdlt és mellette pirhuzamosan
hitbuzgalmi és apoldgiai tdrgyu irdsokat is megjelentetett a Kalocsai Néplapban.

1890-1891-ben egy révid idére még visszatérhetett Kalocsdra, ezt kévetéen azonban
—az 6t ér6 vadak miatt — végleg tévoznia kellett a vdrosbdl és az egyhdzmegyébél is.”

A Tomcsdnyi-iigy

Mik voltak ezek a vddak, amelyek miatt a fiatal jezsuitdnak el kellett hagynia Kalocsa
védrosdt? Egy 1878-ban kipattant botrdny (az Gn. Tomcsdnyi-tigy) volt az az esemény,

4 ,Gimndziumi tanulmdnyait Kalocsdn végezte, részben még az akkor piarista vezetés alatt 416 intézetben,
melyet csak akkor vettek 4t a jezsuitdk. fgy ismerkedett meg a renddel, amelynek mint névendék 1863.
szeptember 14-én lépett a kotelékébe.” Névtelen, 1926. A rendvéltdsra azért volt szitkség, mert a piaristak
aktiv részvételt tanusitottak a 48-as szabadsdgharcban, amelyet az osztrdk hatésdgok nem néztek j6 szemmel.
> 1867 latin és gordg nyelvvel foglalkozik (vac. ling. lat et graec.) 1868-1870 kozdte latintandr a 7. osz-
télyban, az 1869-1870-es tanévben gérogot tanit a 7 és 8. osztdlyokban. 1869-ben osztdlyf8nok lesz az 5.
osztélyban. 1871-ben retorikdt oktat.

¢ 1883-1885 kozott és 1886-ban hittant és gordg nyelvet tanitott a 7. és 8. osztdlyban. 1884-ben német
nyelvet oktatott az 5. és 6. osztlynak.

7 A beosztas a rendhdzakban a hdzfénok (superior) munkdjdt segitd és feliigyeld tandcs tagjat jelenti.

8 A historia domus az egyhdzi intézmények fontosabb eseményeinek feljegyzésére szolglé kényv. Az éves je-
lentések, az adott rendhdz életével kapcsolatos beszdmold, amelyet a provincia kdzpontjaba kellett elkiildeni.
? Ebben az id8szakban az éves jelentések, a hdz torténetével foglalatoskodik, kdnyvcenzor és templomi
gyontato.

amely jelentds fordulatot hozott a palyakezdd péter életébe. Az affér azzal vette kezdetét,
hogy rendtdrsa Téth Mike Mihély'® benytjtotta egyik miivének (Mdriahavi virdny) kéz-
iratde feltilvizsgdlatra az illetékes egyhdzi f6hatésdg felé. A f6hatésigi azonban — amely
jelen esetben a kalocsai volt — nem adta meg a sziikséges engedélyt a mi kinyomtatdsd-
ra, mivel ,a Boldogsdgos Sz(izrdl, igymond, olyan kifejezéseket és mondatokat haszndl
Téth Mike, melyeket dogmatikai szempontbdl helyeselni nem lehet...”!" A jeles jezsuita
paptandr azonban nem értett egyet a cenzori véleménnyel és egyhdzmegyei engedély
nélkiil kinyomtatta miivét Budapesten. A partfogéja Tomesdnyi Lajos bdtyja, Tomesdnyi
Jénos keceli kdplan volt, aki szenvedélyesen védelmébe vette a miivét a Religio hasdb-
jain. A testvére mellé 4llt Tomesdnyi Lajos is, aki a hdttérbdl nytjtott tdmogatdst. Az
esetet azonban a kalocsai konzisztérium engedetlenségnek mindsitette és 1879-ben az
affér valamennyi résztvevjét elmarasztalta. Az tigy hdtterében Haynald Lajos biboros,'?
Majorossy Jénos," Mayer Béla,' Haynald helynéke, Lichtensteiger Ferenc," valamint a
jezsuita tartomdnyfénok (pater provincialis) allt.'®

Tomcsdnyi Jinos azonban (Tomcsdnyi Lajos biztatdsdra és segitségével) Rémdba fel-
lebbezett. A pert tobb évnyi pereskedés utdn 1880-ban sikeresen megnyerte a kalocsai
érsekséggel szemben ui. XIII. Le6 papa Tomesdnyiék javdra dontote.'” Az tigy és az itélet
nagy visszhangot véltott ki, hiszen egy jelentéktelen kdpldnnak adtak igazat egy nagy
tekintélyd ptispok, Haynald biboros, kalocsai érsek ellenében.

19 T6th Mike Mihdly (1838-1932) Az elsé magyar fényképészeti munka szerz8je (A fényképészet titkai...
Szatmdr, 1875). 1871-ben az § szorgalmazdsira létesiteteék a kitlinden felszerelt kalocsai meteoroldgiai dllo-
mdst, amelynek els§ vezetdje lett. Jeles mineraldgus, aki tobb jelentds mivet is irt az dsvdnytanrdl (Magyar-
orszdg dsvdnyai 1882, Az dsvanyok s az élet 1901, A kalocsai fgimndzium dsvinytdra 1908). Egyhdztoreé-
nettel (Szerzetes rendek és tdrsulatok Magyarorszdgon, 1904). botanikdval, miivészettorténettel, teolégidval,
és a Mdria tisztelet torténetével és gyakorlati megjelenési formdival is foglalkozott.

1 Petruch,1992. 71.

'2 Haynald Lajos (1816-1891) kalocsai érsek, biboros, Liszt Ferenc és Munkdcsy Mihdly bardtja (Ez utébbi
portrét is festett rola.) 1868-tdl a Magyar Tudomdnyos Akadémia tiszteletbeli tagja, 1874-t8] a matematikai
és természettudomdnyi bizottsdg elndke. 1874-ben a firenzei kertészeti-, 1875-ben a briisszeli kozegész-
ségligyi-, 1876-ban a budapesti statisztikai kongresszus elndke. Tobb tudomdnyteriilettel foglalkozott. Bar
botanikusként keveset publikdlt, mégis jelentés névénygytijteményt és szakkdnyvtdrat hozott létre, melyet a
Nemzeti Mtzeumra hagyott. 1878-ban megalapitotta a kalocsai csillagvizsgalét, amely a jezsuitdk gimndzi-
umdnak tetején nyert elhelyezést és egyardnt szolgdlta tudomdnyos munkdt és a kdzépiskolai oktatdst. A ré-
gészeti kutatdsokat is timogatvdn Bdcsban és Kalocsan Henszlmann Imre 4satdsait finanszirozta. A Vatikdni
Levéltdr magyar vonatkozdst anyagainak foltdrdsdt szorgalmazta. A kozottiik 1év6 személyes ellentét ellenére
Tomesdnyi Haynald tudomdnyos munkdssigdt nagyra értékelte és tudomdnyos kérdésekben — a piispok
tudomdsa nélkiil — keze ald dolgozott. Névtelen, 1913. 10. Névtelen, 1913b 552.

'3 Majorossy Janos (1831-1904) a kalocsai f8székeskdptalan kanonoki, majd nagypréposti tisztségét toltdtee
be.

4 Mayer Béla (1838-1913) a kalocsai iskolandvérek intézetének igazgatdja, f8szentszéki eldadé, Szt Agos—
tonrdl nevezett kalocsai apét.

15 Lichtensteiger Ferenc (1825-1895) kezdetben kalocsai kdplin és a Miasszonyunkrdl nevezett Kalocsai
Szegény Iskolandvérek iskoldinak gondnoka. Késébb a kalocsai nagyszemindrium rektora valamint a kalo-
csai érsek helyettese. Titkdra a jezsuita Bolvdry Zsigmond (1843-1906) volt. Tomesédnyi, 1894. 3.

' Tomesdnyi, 1894. 3. A tartomdnyfénéki tisztséget 1871. 08.03-tél R. P Mayr Johannes t8ltstte be.

17 Az tigy részletes leirdsdt lisd: Petruch, 1992. 71-73., Névtelen, 1926a



A gy6zelemnek azonban stlyos dra volt, hiszen az tigy hatdsira Tomcsdnyi egyhazi
palydja derékba tort. Egyrészrél kitiltottak Kalocsa varosabdl, sét még a kalocsai egyhdz-
megyébdl is.'® A renden beliili helyzete erésen megrendiilt,"” maginlevelezését szigortan
ellendrizték.® Ezen kiviil biintetésképpen dthelyezték Szatmdrra (1888-1889),”' ahol
belevetette magit a munkdba és szimos funkciét elldtott.” Szatmari évei alatt folytatta
hirlapiréi munkdssigdt is: a Szatmdr és vidéke, valamint a Téli esték cimi lapokban
kozolte irdsait.

Tomcsdnyi 1882-ben teljesitette ugyan a jezsuita rendbe torténd felvétel (végsé befo-
gadds) feltételeit, azonban nem tudott tokéletes eredményt nydjtani, mert megitélését a
botrdnyos tigy erésen bedrnyékolta. A harmadik probaciét (mdsodik novicidtus) a karin-
tiai St. Andrae-ban (Ausztria) taldlhat jezsuita probdciés hdzban végezte: ,A péter olyan
hévvel karolta fel bétyja tigyét, hogy 1882-ben P. Emil Biilow, a harmadik probdicié
mestere rendezetlen vérségi ragaszkoddsnak mindsitette.”* Val6szintileg hasonlé okbél
nem sikeriilhetett elméleti vizsgdja sem, ahol megbukott. A sikertelenségben nyilvan a
biralok elfogultsiga is kdzrejdtszhatott, hiszen Tomcsdnyi korabbi vizsgdi rendre ered-
ményesek voltak.

Ez a fiaskd erdteljesen predesztindlta Tomesdnyi tovabbi pélyafutdsdt is, hiszen ez a
hidnyzé vizsga volt az eléfeltétele minden magasabb egyhdzi funkcié betdltésének a je-
zsuita rendben.?* Tomcsdnyi Lajos tandri palydjanak folytonossdga is az tigy miatt szen-
vedett csorbdt, hiszen a népszerli paptandrnak az affér miatt kellett elhagynia Kalocsdt.
Még 1893-ban is érik retorzidk az igy kapcsan: a tartomanyf6nok nem adott engedélyt
szdmdra, hogy Veszprémben lelki gyakorlatot tartson.

Természetesen ennek az tigynek volt némi pozitiv hozadéka is, hiszen Tomesdnyi a
per hatdsdra kezdett el mélyebben foglalkozni az egyhdzjoggal, melynek késébb kivdlé
szakértdje lete.

'8 Ennek ellenére Tomcsdnyi titokban rendszeresen elldtogatott testvéréhez Kecelre. Tomcsdnyi, 1893. 3.,
Tomcsdnyi, 1894. 1., 4.

1 Ne higgye, hogy én valaki vagyok a rendben; én meg vagyok semmisitve, én nem vagyok semmi: tgy,
mint Bitydm a megyében. Nichts. Mi tehdt nem szdmitunk. Legyen rd gondunk, hogy szdmitsunk a jé
Jézusndl. A kalocsaiak nagyokat beszélnek rélam? No, hdt higgyen inkdbb nekem: én = 0 vagyok. Tudom,
érzem, hallom, létom, tapasztalom...” Tomcsdnyi, 1893. 2.

2 A levelek ellendrzésével P. Schaefer Jakab (1855-1934) volt megbizva. Tomcesdnyi, 1894. 1-2.

! Hasonléan jért az iigy mésik két szerepldje is: Tomcsdnyi Jdnost és Toth Mikét ugyancsak kitiltottdk Ka-
locsdrol és az egyhdzmegyébél. Téthnak két évet a kalocsai jezsuita gimndzium osztrék testvériskoldjdban, az
ausztriai Kalksburgban (1878-1880) kellett tsltenie.

22 A rendhdz gondnoka (minister), a rendtagok prefektusa, Jézus Szentséges Szive Térsulatdnak és a Boldog-
sdgos Szliz Mdria Tdrsulatdnak papi vezetdje (prézes), a ndvendékek hitszénoka a templomban, lelkész, hazi
tanicsadé. Bikfalvi, 2007. 230-231.

2 Petruch, 1992. 71.

2 A rend akkori szabdlyzata értelmében a sikertelen vizsgdt Gjra megismételni, kijavitani nem lehetett.

» Tomcsdnyi, 1893. 1-2. Tomcsdnyi arrdl panaszkodott, hogy bir Hornig Kéroly kérelmezte Tomcsdnyi
részvételét a veszprémi lelki gyakorlaton, azonban a tartomdnyfénék valészintleg nem adott rd engedélyt.
%6 Fiatal tandr volt Kalocsdn, amikor Sccsének, aki ebben az egyhdzmegyében plébdnoskodott, nagy ka-
nonjogi pere tdmadt. A per felkeriilt Réméba s ott dccse javdra dontdttek Haynald biborossal szemben. Azt
mondjik, hogy a per megnyerése pdratlan jogi munka volt. Sokan tudni vélték — alkalmasint helyesen — hogy
a pert Tomcsdnyi Lajos dolgozta ki. Ettdl kezdve hozzd fordultak mindazok, akiknek egyhdzi vonatkozdst,

1883. februdr 2-dn az utolsé vizsga letételével (gradus) Tomesinyi végsé befogaddst
nyert a jezsuita rendbe (1894), s6t Lichtensteiger piispok bocsdnatot is kért haldlos dgydn
a perben bet6ltott dicstelen szerepe miatt és megkovette a Tomesdnyi-testvéreket.”” Elszi-
getel8dott helyzete is fokozatosan javult: Tomesdnyi tevékenységét szimpdtidval figyelte
Steiner Fiilop (1830-1900) székesfehérvéri, Roskovdnyi Agoston (1807-1892) nyitrai,
Schopper Gyorgy (1819—1895) rozsnyéi piispok.” Mindezek ellenére azonban Tomesi-
nyi Lajos egyhdzon beliili rehabilitdciéja csak évek alatt, fokozatosan ment végbe.

Az iigy utin

Kalocsdrdl elkeriilvén Tomesdnyi el8szor Innsbruckba tért vissza, ahol két éven 4t
(1892-1893) a teolégusok tanulmdnyi feliigyelSje, neveldje (praefectus convictus) és
ir6 (scriptor) volt.””

Ezt kovetSen egy rovid idére (1894-1895) a budapesti jezsuita rendhdz lakéja lett,
ahol lelkipdsztori feladatokat litott el.”® Ennek jegyében példdul 1894 nagybéjtjében
rendszeres el6addsokat tartott a hiveknek a Jézus Szive templomban.’! Ekkoriban kap-
csolédott be Tomesdnyi az Aquinéi Szent Tamds Térsasdg munkdjdba is.

1896-1897 kozdtt Pozsonyban tartdzkodott, ahol tovabb folytatta a lelkipdsztori mun-
két, illetve Gjbdl tanitani kezdett — elsésorban iskolai hitoktatéként tevékenykedett. Po-
zsony varosa abbdl a szempontbdl jelentds dllomds Tomcsanyi életében, hogy itt kezdett
el mélyebben foglalkozni a kongregdciés prédikdldssal is: 1896 és 1897 kozott a férfiak
Miaria és Szent Istvan Kongregdcidjanak prézese volt. A pasztoricié mellett Pozsonyban
is elldtta a historia domus vezetését, valamint osszedllitotta az éves jelentéseket.? 1896-
ban Komdromban, 1897-ben Puspokiben tartott misszidkat.”> Komdromban a rabok-
nak szervezett lelkigyakorlatokat, majd 1896 decemberében adventi konferencidkat tar-

kényesebb tigyiik akadt. Szobdja valésdgos tigyvédi iroda lett, ahol mindenki megkapta a sziikséges tand-
csot. Kiilonssen papok vették igénybe. Tomcsdnyi figyelmesen meghallgatta a kérdést s mint egy é18 lexikon
nyomban citdlta sz6 szerint a vonatkozé tdrvény, rendelet, bulla, enciklika megfelel részét, azutdn mér nyule
is a kényvespolcdhoz levette ezt vagy amazt a kddexet, biztos fogdssal feliitotte s most mér innen olvasta fel
azt a részt, amelyet az imént kiviilrdl mondott el.” Névtelen, 1926a

¥ Tomcsdnyi levele, 1894b

% Névtelen, 1926a. Vérosy Tomcsdnyi iskolatdrsa volt. Névtelen, 1913a 9.

» Bikfalvi, 2007. 230-231. Azokat a személyeket, akik irodalmi vagy tudomdnyos munkdt végeztek egy
adott évben irénak nevezték a jezsuitaknal.

% Lelkész: dldozatbemutatdsra f6] nem szentelt lelkipdsztor

31 Nagybojt alatt minden kedden délutdn 4 érakor Jézus szent Szivének templomdban Tomcsdnyi Lajos
Jézustdrsasigi atya a miiveit kozdnség (urak és holgyek) szdmdra konferencidkat fog tartani, melyekre a
nagyon tisztelt kdzonséget szinte tisztelettel meghivjuk. A Jézustdrsasdgi igazgatésdg. (VIII. Mdria- utca
25.).” Névtelen, 1894.

32 Bikfalvi, 2007. 230-231.

3 Prédikdcié az uraknak. A komdromi missié alatt Tomcsdnyi atya az urak szdmdra tartott konferencidkat.
Arrél konferdlt, hogy a hit és tudomdny szépen megfér egymdssal. Az érdeklédés olyan nagy volt, hogy a
bajt folyamén az el8adést folytatni fogja.”In Esztergom, 1896. mdrc. 8. ,Flédung és Midlinszky J. t. atydk
tartottdk. Most pedig, jan. 9-t8l kezdve, pozsonymegyei Piispokiben lesz szent misszié Tomcsdnyi Lajos és
Esterhdzy Jend atydk vezetése alatt.” Névtelen, 1897. (Ilyen jellegii hirek dltaldban a Religio folydirat Egyha-
zi tudésitdsok illetve Kath. egyesiileti élet és kdztevékenység rovatban jelentek meg).



tott ,,urak és holgyek részére a plébdnidn.”** Tomcsdnyi miikodése hamarosan kovetendd
példava vélt, hiszen Komdromban példdul ,,Antal Gdbor ar P. Tomesdnyi konferencidja

mintdjdra »Valldsos estéket« rendezett.”

Apologetikai kiizdelmek

A fiatal Tomcsdnyi nagy hévvel vetette be magdt a kiegyezés utdn kibontakoz6 egyhdz-
politikai csatdrozdsokba. A kiizdelem f6bb csomépontjait a kovetkezd témdk alkottdk: a
vegyes hdzassdgokbdl sziiletett gyermekek problémadja, az izraelita vallds recepciéja, a ko-
telezd polgdri hdzassig, az dllami anyakonyvezés bevezetésének kérdése. Ebben az 1894-
95-ben lezdrult harcban két szembenadllé tébor fesziilt egymdsnak. Az dllammal valé
megegyezés legfébb képviseldi a liberdlis f6papok (Samassa Jézsef egri érsek, Schlauch
Lérinc nagyvaradi piispok, Simor Jdnos biboros-primds, Haynald Lajos, kalocsai érsek)
voltak. Mig ezzel szemben az ultramontdn— azaz a pdpasdg feltétlen hatalmdt hirdet —
irdnyzat hivei (Hornig Kdroly, Steiner Fiilop, Schopper Gyorgy) a liberdlis dllammal,
a kormdnnyal szembeni erSteljesebb fellépést siirgették.>® Tomesdnyi politikai palettdn
val6 elhelyezkedését jezsuita mivolta, bardti korének politikai nézetei (Hornig, Steiner,
Schopper) és a Haynalddal valé személyes konfliktusa alapvetéen arra predesztindlta,
hogy az ultramontdn szdrnyhoz csatlakozzon.

A kor aktudlpolitikai kérdései koziil Tomcsdnyi szdmadra a polgdri hdzassdg intézménye
elleni , kérlelhetetlen” kiizdelem volt a legfontosabb.”” A kérdésben Samassdval, Weker-
lével egyardnt konfrontdlédott.?® Bdr a kotelezd polgari hdzassdg és az dllami anyakony-
vezés bevezetésével (1895) e kiizdelemben alulmaradt, nézetein a késébbiek folyamdn
sem viltoztatott: cikkekben és a témdnak szentelt kdnyvében érvelt a polgdri hézassdg és
a valds intézménye ellen.”

XIII. Le6 Rerum novarum enciklikdja idején Tomesdnyi kiemelt figyelemmel kisérte
a munkdssdg szocidlis helyzetének keresztény alapti megolddsit. Ilyen témadju cikkeiben
elséként a munka eredetérdl és jelentdségérdl elmélkedett.® A Gazdagok és a szegények
cikksorozatdban — olykor szépirodalmi eszk6zok igénybevételével — a médosabb oszta-
lyok tagjai és a szegények szdmdra kiilon-kiilon is igyekezett elmagyardzni a munkdskér-
dés katolikus megolddsit.” Végsé konkliziéjdban Tomcsdnyi annak kihangstlyozdsira

34 ,Adventi konferencidkat fog P. Tomcsdnyi Lajos tartani urak és hdlgyek részére a plébdnidn. Az érdeklédés
igen nagy. A rabok hitoktatdsa ismeretlen, de halddatos talaj a rabok hitoktatdsa. Igazdn sok becsiiletes 1élek
van kozottiik, kiket a kényszertiség vezetett a blinre, de ldtszik rajtuk az igazi bénat. Tavaly P. Tomcsdnyi
tartott nekik lelkigyakorlatokat.” Névtelen, 1896.

¥ Névtelen, 1897a

3¢ Tanulmadnyomban csak meglehetdsen leegyszer(isitve utalok a politikai kiizdelmekre. A téma részletesebb
feldolgozdsa: Salacz, 1974, Klestenitz, 2013.

37 Névtelen, 1926., Névtelen, 1913a 10.

3% Meszlényi, 1935. 107-108.

3 Tomcsanyi, 1909m. Napéleon valdsdnak koriilményeit elemezve arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy ,az
Egyhdz a hdzassdg felbonthatatlansdgdt hirdeti és a nagy Napoleonét mégis felbontotta. Nem tagadta meg
ezzel a hdzassdg felbonthatatlansdgdrél hirdetett elveit?” Tomesdnyi, 1916a

“ Tomesdnyi, 1887¢, Tomesdnyi, 1887f

41 A szépirodalmi eszkdzok alkalmazdsdra j6 példa: Tomcsdnyi, 1888e
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torekedett, hogy mindkét osztdly szdmdra az a legel6nyosebb, ha a kozottiik 1évé status
quo fennmarad, melynek legjobb eszkoze a valldsossdg propagilésa: A szegénynek elég
a vallds, mely ,,nyomordban vigasztalni, megnyugtatni fogja*.(...) Ne panaszold tehdt
fel, szegény ember, a gazdagoknak az & gazdagsigdt; hanem nyugodjil meg sorsodon s
nézz utdna, hogy magadnak s csalidodnak tdirhetd jévSt biztosits.”® (...) A vallds tartja
vissza az urakat a kegyetlenkedéstdl, a szeretetlenségtél, a szegények elnyomatdsdtél, a
vallds készteti a gazdagokat, hogy j6t tegyenek, hogy a nyomorultakon segitsenek. Kell a
vallds a szegénynek, nem pusztdn azért, mert vannak esetek, midén csak a csak a vallds-
ban taldlhatja a szegény a vigaszit: de azért is, hogy vele szemben oltalmat nyerjen az tr.
Ha vallds nincs, nincs talvildgi boldogsig, de akkor a szegény f6ldi mennyorszdgot akar
s azokat (a gazdagokat s a hatalmasokat) kik vdgyainak atjaban dllanak, s onnét tdgitani
nem akarnak, er6szakkal teszi el 14b alél...”*

Tomcsdnyi szdmdra a munkdskérdés megolddsinak egyetlen lehetséges eszkdzét a
tirsadalom rekatolizdldsa jelentette: ,Akarjuk megoldani a munkdskérdést? Tegyiik a
tirsadalmat ismét kereszténnyé, mozditsuk el a valldsossdgot. A gazdag akkor ismét
kifogyhatatlan lesz jétékony szeretetében s a szegény munkds jézansdga és tiirelme kovet-
keztében nyomaszt6 helyzetét oly nagyon érezni nem fogja s boldog lesz. Ahol Krisztus,
ott a boldogsdg.”*

Egy masik irdsiban egy salgétarjini bdnydszszerencsétlenségrél tuddsitott, amelyben
hisz banydsz mintegy két és fél napra a f6ld alatt rekedt. A reménytelen helyzetet litvan
a tulajdonos nem adta fel a kiizdelmet, hanem mentdakciékat szervezett a bdnydszok
megmentésére, amelyek koziil az utolsé végiil eredményre vezetett és a bdnydszok kisza-
badultak. Tomcsdnyi a torténetben a munkdskérdés megolddsdnak keresztényi médjdt
igyekszik ldttatni: ,A derék bdnyagondnoknak tehdt meg van az a vigasztaldsa, hogy a
magasabb tdrsadalmi dlldst jél fogta fel; hogy elényos helyzetét a tehetetlenek gydmolits-
sara haszndlta. Nélkiile, az tr nélkiil, elveszett volna a szegény hiisz munkds a bdnydszok
tarsaikon sem segitettek volna. S a szegény szerencsétleniil jarc munkdsok? Ok is dicsére-
tet érdemelnek, dicsérend eloljaréikba helyezett rendithetetlen bizalmok,” s a banydban
valé folyamatos imddkozdsuk miatt.* A francia gydros és kereszténydemokrata Leén
Harmel (1829-1915) val-des-bois-i keresztény szellemiségli gydra és az dltala szervezett
munkds tanulékorsk XIII. Leé tanitdsainak tokéletes gyakorlati megval6suldsat titkroz-
ték Tomcsdnyi szdmdra, aki a példa hazai kévetésére buzditott {rdsaban.”” Tébb {rdsdban
utalt arra, hogy XIII. Leé pdpa mennyire sziviigyének tekintette a munkdskérdés meg-
olddsac.*®

A protestdns egyhdzakkal valé polémia szinte Tomcsdnyi egész palyafutdsdt végig ki-
sérte. Egyik korai irdsa miatt, amely a munka eredetérdl elmélkedett, mar 1887-ben éles

# Tomcsdnyi, 1887g

# Tomcsdnyi, 1888e

#“ Tomcsdnyi, 1888f

# Tomcsdnyi, 1888g. Tomcsinyi egyéb, a munkdskérdést tdrgyald, cikkei: Tomcsdnyi, 1889b, Tomesdnyi,
1888h, Tomcsdnyi, 1888i

“ Tomcsdnyi, 1888j

7 Tomcsdnyi, 1888k

# Tomcsdnyi, 18871, Tomcsdnyi, 1887b



protestdns tdimaddsok kereszttiizébe keriilt.” A vita elsé vddja az volt, hogy Tomesdnyi
meghamisitotta az 6korrdl kialakult torténeti képet, azt dllitvan, hogy a munka leala-
csonyité tevékenységnek szdmitott az antikvitdsban. A polémidban ez az els6 tdmaddsi
kisérlet meglehetésen félresikeriilt volt, hiszen egy nyilvinvaléan igaz torténelmi tényt
vett célba a téreénelemben kevésbé jartas protestans cikkiré. Igy az antik kultdrdban ott-
honosan mozgé pdter kénnyiszerrel megvédte és bizonyitotta allitisinak jogossdgat. A
protestdns birdlat médsodik része arra vonatkozott, hogy Tomesdnyi cikke erds felekezeti
elfogultsdgot titkrozott: ,panegyrist irvin a munka mellett, minden dicséséget a kato-
likusokrnak” tulajdonit. Tomcsdnyi erre egy logikai dllitdssal vagott vissza: amikor azt
dllitotta, hogy a katolikus egyhdznak nagy szerepe volt a munka fogalmdnak fejlédésében
azzal nem tagadta, hogy ,,a mivel6dés terén a protestdnsoknak is kijutott a magok része.”

A polémia utolsé stddiumdban a vitdban igencsak alulmaradt protestdns cikkiré a
katolikusok ellen haszndlt dltaldnos érveket hangoztatta: els6ként az inkvizicié biineit
emlegette fel, majd a szerzetesség intézményét valamint a katolikus babonds szokdsokat
(vihar idején valé harangozds) tdimadta, amelyekre a pdter a szokdsos katolikus ellenér-
vekkel vélaszolt.”

A jezsuita pedagégus

Tomcsdnyi Lajos kisebb-nagyobb kihagydsokkal kozel tizenkét évet tanitott Kalocsdn.
Az ebbdl a korszakbdl szarmazé kortarsi visszaemlékezések tandsdga szerint Tomesanyi
pedagdgiai mddszere jelentdsen eltért a korszak bevett, poroszos stilust oktatdsdtsl.”!
,»Liberdlis és j6sdgos” tanitdsi médszerét leginkdbb a tanuldk irdnt tandsitott végtelen tii-
relem,” az irdnyitott beszélgetés, a kérdés-felelet alkalmazisa, egyfajta sajdtos ,debatteri
(vitdzé, vitatkozd) rendszer” jellemezte: ,,Azok kozé a tandrok kozé tartozott, akiket a di-
dkok rajongdsig szerettek, mert bar sokat tanultak téle — mégsem kellett tanulniuk. Nem
a konyveken, hanem az €18 eléaddson keresztiil csepegett elméjiikbe a tudds. Tomesdnyi
els6sorban nevelésnek fogta fel a tandr hivatdsit, éppen ezért, az akkori nyolcvanas, ki-
lencvenes évek nagy kérdései koriil diiborgd életet vite a holt bettikbe. (...) A hivatalos
tanrend azonban csak keret volt szimdra, amelyen beliil kibonthatta szinpompds tehet-
ségét.”>

4 Tomcsdnyi, 1887f Ez a cikk a rimaszombati Gémér-Kishont cimd lap is megjelent, ahol egy protestdns
cikkiré éles kritikdval illecte Tomcsdnyi {rdsdt. A birdlatokra a pdter a Szatmdr és vidékében vélaszolt.

> Tomcsdnyi, 1887j, Tomcsdnyi, 1887k, Tomcsdnyi, 18871

o1 Skerlecz, 1926. Kalocsdn a XIX. szdzad utolsé évtizedeiben a jezsuitdk tudatosan foglalkoztak az 4j pe-
dagdgiai irdnyzatok meghonositdsdval, igy példdul P. Biré Ferenc javaslatdra bevezették — Magyarorszdgon
el8szor a didkdnkormdnyzatot — az angolszdsz School-city-system nevii rendszert, a késébbiek ezért is tudote
P. Bir4 és P. Tomcsdnyi remekiil egyiittm(ikddni, mert hasonlé pedagégiai elveket vallottak.

52 Névtelen, 1913a 10.

%3 Névtelen, 1926a ,, Tandri mikodését is jésdgos lelkiilete és mély tudomdnyossiga jellemezte. Nem elé-
gedett meg a tanitds rendes, sablonos médszerével, mely abban 4ll, hogy a tandr egyrészt a feladott leckét
a fidkedl, mint mondani szokds, kikérdezi, mdsrészt a kivetkezd &rdra feladandé leckét elmagyardzza,
hanem az illetd tédrggyal &sszefiiggd kiilonbdzé tudoményos kérdéseknek mélyebb fejtegetésébe bocsdtko-
zott ezen kérdéseknek fejtegetésénél bizonyos szabad debatteri (vitdzé, vitatkozd) rendszert engedett meg,
kérdést intézett a fitkhoz, vajon vannak-e még kételyeik avagy megjegyzéseik a tdrgyal kérdésre nézve,
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A tanitds sordn a tankonyveket mellézve els6sorban az élészé erejére tdmaszkodott:
»~Amikor Kalocsdn a nyolcadik osztdlyban a filozéfidt tanitotta, Pauer Imre tankdnyve
volt kotelezd.>* Tomcsdnyi nem osztotta — nem is oszthatta — a determinista {z(i Pauer-fé-
le elveket s éppen ezért a kdnyvet egész esztend§ alatt eld sem vetette, hanem attdl fiig-
getlenill magyardzta, részben tollba mondta a filozéfia 4ltal el8irt részeit, természetesen
keresztény szellemben.”>

A korszak oktatdsi trendjeihez képest igencsak nagy eltérést mutatott Tomesdnyi szd-
monkérési médszere is, amelyet egyfajta gyermekkozpontisdg jellemzett: ,,Evkozben nem
is feleltetett. Erre csak akkor tért dt, amikor kdzeledett a bizonyitvny kidllitdsinak ideje.
(...) Megtortént egy izben, hogy hdrom héten keresztiil fejtegette tanitvdnyainak az dssze-
hasonlité nyelvészet titkait, amibdl alkalmasint nem a titkok érdekelték azokat legjobban,
hanem az, hogy az 6sszehasonlitd nyelvészetet nem kellett megtanulniok. Sokszor képésdg-
bol is, kivaltképpen amikor el8vette noteszét, hogy feleltessen, feldllt az osztdly »életmen-
t6je« s drtatlan arccal kért felvildgositdst valami fogas probléma felél. A j6 pdter ilyenkor
zsebre tette a félelmetes noteszt s az egész érdn prelegalt. Tandredrsai egyszer figyelmeztet-
ték, hogy a didkok ravaszsigdnak esik dldozatul, de ez sem téritette el méddszerétdl. — Hadd
huncutkodjanak — mondta — valami mégis ragad rdjuk abbél, amit ilyenkor elmondok.”®

Egy misik esetben hittan 6rdn vizsga el8te kihirdette, hogy aki jelesre felel, annak el6re
eldrulja a vizsgakérdéseket. Az egyik kolléga erre bedrulta a tandri karnak, hogy a pater nem
veszi komolyan a vizsga intézményét. Tomcsdnyi azonban tgy vélekedett, hogy csupan
megvezette a didkokat, hiszen a feleletben a vizsgakérdéseket tette fel a didkoknak, ezért
aki jelesre felelt, az mdr sikeresen le is vizsgdzott. A felelés volt a tulajdonképpeni vizsga.””

Taldn ezzel is magyardzhatd, hogy Tomcesdnyi rendkiviil nagy népszerliségnek orven-
dett tanitvdnyai kozott. Tanitvdnyai tobbsége, tandruk Kalocsdrdl valé elkeriilése utdn
is, rendszeresen tartotta a kapcsolatot a pdterrel, akit gyakorta felkerestek Budapesten,
s6t szdmos didkja rendszeres jért hozzd gyénni.*® Tomcesdnyi népszertségét jol jelzi, hogy

ezeket minden fit szabadon és teljes nyiltsiggal eléadhatta, midltal az ifjisdgban a tantdrgyak és a tudo-
ményok irdnti legmelegebb érdeklédést és lelkesedést véltott ki és egyben nagyban fokozta tudomdnyos
kiképzésiiket és 4ltaldnos tdjékozdddsukat.” Skerlecz, 1928.

>4 Pauer Imre (1845-1930) filozéfus, pedagégus, az MTA tagja, a budapesti egyeteme tandra. 1891-t8l
1914-ig Athenaeum szerkesztéje. 1860-td] premontrei szerzetes volt, de 1895-ben kilépett a rendbél.

> Névtelen, 1926a

>¢ Névtelen, 1926a Egy miésik visszaemlékezés: ,,A tanitdsnak ezen liberdlis és jésdgos mddszere mellett a di-
dkok természetesen igyekeztek azzal a maguk javdra néha visszaélni. Kiilondsen midén egyesek nem tudeak
jol a feladott leckét, eléfordult, hogy egyik-mdsik az éra elején jelentkezett és elmondta, hogy neki az utolsé
6ran térgyalt kérdések tekintetében még bizonyos kételyei maradtak. Arra szdmitott, hogy ti. a jé pater erre
az elmondott kételyek eloszlatdsa végett Gjbél bele fog mélyedni a kérdés targyaldsdba s igy a kikérdezésre
nem marad id6. P. Tomcsdnyi 4tldtott a szitdn, rdjote a huncutsdgra, de azért nem zdrkézott el az Gjabb ké-
telyek tdrgyaldsdtdl, legfoljebb josigos mosollyal ajkain hozzdtette, hogy 6 ugyan nagyon &riil ha az ifjusig
a tudomdnyos kérdések irdnt melegebb érdeklédést mutat és azokba belemélyed és hogy 6 mindig szivesen
4ll rendelkezésre a felmeriilt kételyek eloszlatdsdra, de azért ne gondoljik az ifjak, hogy ezdltal meg fogjik
akadélyozni azt, hogy 6ket a feladott leckébél kikérdezze.” Skerlecz, 1928.

57 Szabd, 1928.

>8 A didkok 4ltaldban a legnagyobb szeretettel és ragaszkoddssal csiingtek rajta, aminek legbeszédesebb jele,
hogy kés6bb, amikor P. Tomesdnyi felkeriilt a budapesti rendhdzba, volt didkjai koziil szdmosan keresték 6t
fel rendszeresen, sokaknak gyéntatéja is volt.” Skerlecz, 1928.



temetésére egykori didkja egy nagyobb 6sszeget adomdnyozott, mert egykori tandra em-
lékét a hossza évek elteltével is megdrizte emlékezetében.”® A kalocsai didkok nevében
kiilén gydszbeszéd hangzott el Tomesdnyi temetésén.®

Ugyanakkor Tomcsdnyi maga is fokozott figyelemmel kisérte kalocsai tanitvdnyai to-
vabbi pdlyafutdsit. Egykori tanitvinyaival gondosan dpolta a kapcsolatot és igyekezett
gondjukat viselni.®® Ennek eredményeképpen tudta késébb — Budapestre keriilvén — az
egyetemistidk Mdria-kongregdciéjdt létrehozni, amely magjdt éppen az egykori kalocsai

”e s

didkok alkottdk. Tudés tandrként az intézmény értesitéjében rendszeresen tudomdanyos
dolgozatokat publikdlt.

A késébbi (szatmdri és pozsonyi) tandrkoddsinak éveirdl viszonylag keveset tért fel a
szakirodalom, budapesti mkodésérdl, azonban t6bb adat maradt rdnk.

1904-1909 kozott Tomesdnyi — miutdn a kalocsai iskola elhagydsdra kényszeriilt —
a tandri hivatdst az angolkisasszonyok budapesti Sancta Maria Intézetében (ma: Ward
Meéria Altaldnos Iskola és Gimndzium) folytatta tovabb.® Ez a viltozés valészintileg nem
okozott nagyobb megrizkddtatdst Tomesdnyinak, mert az angolkisasszonyok rendi sza-
bélyzata majdnem teljesen megegyezik a jezsuitdkéval.®?

Az intézményben lélektant és neveléstant tanitott V. és VI. osztdlydban heti két 6ra-
ban.** Az intézményben t5bb {j liturgikus szokds bevezetése fliz8dott a nevéhez. Példdul
a ,kisded sztiz Mdridnak” az angolkisasszonyok templomdban Kisasszonynapjdn (szep-
tember 8.) megrendezett nyilvanos dics6itését Tomcesdnyi kezdeményezte, ahol rendsze-
resen beszédet mondott.® Tomcsdnyi vezette be az intézetben a mdjus havi Méria-dhitat
megiinneplését is (1910,% 1911).

> Temetésekor a jezsuita rend kérésére arra kérte a gydszoldkat, hogy Tomcsdnyi pédter koporséjdra szdnt
virdgokat kegyes célra torténé adomdnyokkal véltsdk meg. Erre a felhivésra jelentkezett egy volt szatmdri
Tomcsédnyi-tanitvdny is, aki 100000 korondt adomdnyozott virdgmegvaltds cimen, amelyet a Dalnok utcai
késziilé templom harangjdtéka javdra forditottak. Névtelen, 1926f

 Névtelen, 1926g, Skerlecz, 1926.

' Nem is olyan régen, két évvel ezelétt, litni lehetett, hogy nap-nap utén miséje befejeztével az Oltdriszent-
séget magahoz veszi s az Ull8i tt felé siet. Egyik volt tanftvdnydnak az édesanyjar 4ldoztatja, mindaddig amig
fel kellett neki adnia az utolsé kenetet.” Névtelen, 1926a

2 Az 1907-1908. évi értesitd szerint 3 éve tanitott Tomcsdnyi az angolkisasszonyoknal, az 1910-ben kiadott
(1909/1910) értesitétd] kezdBen pedig Tomcsdnyi neve nem szerepelt tobbé a tandrok nevei kozott.

> Az angolkisasszonyokat ,,néi jezsuitdknak” is szokds nevezni. Az angolkisasszonyok és a jezsuitdk egyardnt
a Szent Igndc-i lelkiséget kovetik.

 Tomesdnyi Lajos f8gimndziumi tandr. Tanitotta a lélektant a belsé felsébb lednyiskola V. és V1. osztdlyd-
ban Heti 6rdinak szdma:2. Névtelen, 1906. 18. Tomcsdnyi neveléstant tanit felsdbb lednyiskola VI. oszt.
heti 6ra: 2. Névtelen, 1907. 16. Tomcsdnyi Lajos lélektant tanit, f8gimndziumi tandr, felsébb lednyiskola
VI. Mikodési évei ennél az intézetnél: 3. Névtelen, 1908. 15. Tomcsdnyi lélektant és neveléstant tanit,
felsébb iskola V1. oszt. heti 6raszam: 2. Névtelen, 1909. 17.

 Tomcsdnyi a kezdetektdl (1903) tandrkoddsdnak végéig (1909?) mondott beszédet ezeken az tinnepeken.
Sét az intézmény elhagydsa utdn is visszajrt az intézménybe és ebbéli funkciéjit egészen 1915-ig megbrizte.
wszept 8. A bold. Sziiz sziiletésének napjit, szept. 8-ikdt ismét iinnepiesen iiltiik meg. Délel8tt nagymise a
kisded szliz Mria tiszteletére, délutdn fehérruhds leinykdink kérmenete a templomban elhelyezett Kisded
Szliz Méria szoborhoz, amely t5bb év éta nagy kegyeletnek tdrgya intézetiink templomdban a sok imameg-
hallgatds miatt, amelyet tisztel8i tapasztaltak. A kisded szliz M4ridrél ez évben is ftd8 Tomesdnyi beszéle
nagy lelkesedéssel, mint aki elsd volt a kisded sztiz Mdridnak templomunkban valé nyilvdnos dicsditésében
s ez djtatossdg elterjedése 6ta minden évben djat és Gjat tud nekiink mondani a kedves kis Sztiz M4ridrél s
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Tomcsdnyi mds — az intézet életében fontos — eseményeknél is szénokolt. Nagybojt
alatt rendszeresen prédikdcidkat tartott az intézményben (1910, 1911).% 1917-ben
az angolkisasszonyok 4ltal alapitott zugligeti Szent Csaldd templom felszentelésekor az
tinnepi szentbeszéd elmonddsara szintén Tomcsanyit kéreék fel.”

Az intézet els6dldozéinak beszédet mondott, ahol a résziikre kiildott pépai dlddsosztd
siirgdny is felolvasisa keriilt.”" Gonzaga Castiglione Jozefa gréfné az Angolkisasszonyok
intézetének dltaldnos féndkndje haldlakor emlékbeszéddel tisztelgett elétte az angolkis-
asszonyok vici utcai templomdaban.”?

1905 mdjus-junusiban a szolnoki dllami fégimndziumban volt kikiildetésen (Tom-
csanyi ekkor mar okleveles fégimndziumi tandr) mint az érettségi lefolydsdt ellenérzé
miniszteri biztos. Az ellenzéki sajté tdmadta (,hogy lehet egy jezsuitdt kikiildeni biztos-

nak?”) viszont ,a tandri kar igen elénydsen nyilatkozott Ertesit6jében biztosi szereplé-

sérél.””?

annak hatalmdrél.” Névtelen, 1904. 152. ,,....mig a délutdni szentbeszédben ft. pater Tomcsdnyi Lajos S.J
fejtegette a kis ldnyok kérmenetes bevonuldsdnak, fehérruhds diszérségének jelentdségét. Valéban meghatd
a kisded szliz Mdria bélcséjénél imadkozoknak dhitata, bizalma, kifejezésre juté héladatossdga.” Névtelen,
1911. 12. Egyéb évekre vonatkozéan ldsd: 1904 (Névtelen, 1905a 155.), 1906 (Névtelen, 1907. 126.),
1907 (Névtelen, 1908. 132.), 1909 (Névtelen, 1910. 131.), 1910 (Névtelen, 1911. 12.), 1912 (Névtelen,
1913. 10.), 1913 (Névtelen, 1914. 9.), 1914 (Névtelen, 1915. 6. 9.), 1915 (Névtelen, 1916. 6. 9.) 1913.
nov. 28-29-¢én Konstantin {innep a templomban. Az {innepi szénoklatot Tomcsdnyi tartotta. Névtelen,
1914. 12.

¢ A févérosi kultusz kezdetét 1858-ra datédlta. Tomcsdnyi, 1908. ,dprilis 30, esti 6 6rakor tartottdk bentlakéd
névendékeink krmenetes bevonuldsukat a templomba és megkezdtiik tvenéves jubileumdt mdr meghala-
dott mdjusi djtatossdgot. Nem a fehérruhds lednysereg, nem a dallamos templomi ének, nem a palmaligetté
alakult M4ria-szobros oltdr vonta ide a févdros imddkozé kozdnségét, hanem a magyar szivek 8szintén
megnyilatkozé Mdria-tisztelete, mely Nagyasszonyunk {innepeib6l olyan igazi hitvalldssal veszi ki a maga
részét. Egész hénapon 4t 8sszegytlt a buzgd sokasdg, hogy Mdria szénokdnak, f8tisztelendd pdter Tomcsdnyi
Lajosnak szentbeszéde utdn a valtozatos énekek és litdnidk konyorgésével sok-sok kegyelmet nyerjenck a
boldogsdgos Szliztdl.” Névtelen, 1910.139.

¢ ,Midjus el8estéjén a megvéltozott oltdr jelezte a Mdria-h6napi 4jtatossidg megkezdését. Ismét ft. pater Tom-
csdnyi Lajos volt Mdria szénoka, aki a 6 drai szentbeszédeken azt az igazsdgot fejtegette, hogy a boldogsdgos
szliz Mdridnak h{i tisztel6i minden polgari erényben kivélé gyakorlottsigot, tokéletességet érhetnek és rend
szerint érnek is el. Nap-nap utdn egy alakjdt a régi és mostani térsadalmi életnek emelte ki, rdmutatvdn a
kévetendd példdra.” Névtelen, 1911. 19.

¢ Februdr 8 nagybojt A nagybojttel komoly hangulatra intett kériildttiink minden. Kezdve f8oltdrunknak
4talakuldsdtdl — a rézsafiizér Kirdlynéjanak képét violaszint fiiggdny-hdttérrel a Megfeszitettnek muvészi
kivitel(i szobra véltotta fel — az egyhdzi énekek biinbdnatra hangolé melddiditdl a csiitoredki szénoklatok
bizonyité érvei, intelmeiig. Fétisztelendd péter Tomcesdnyi Lajos tartotta a szentbeszédeket, fejtegetvén a
meggy6z8dés, a hit melegével a tudomdny erejével Jézus istenségét.” Névtelen, 1910. 136.

® Mrcius 1-jén a hamvazds ment végbe s dtléptiink a nagybéjti idérendbe, mely csiitdrtok délutdnonkine
szentbeszédre gyijtdtte ssze a templom novendékeinket, a kongreganistdkart és a buzgé hivéket. A szentbe-
szédeket ft. pater Tomcsdnyi Lajos jézustdrsasigi atya tartotta.” Névtelen, 1911. 18.

7% Richter, 1937. 149-150. Az eseményrdl az Alkotmdny 1917. évi mdjus 17-iki szdma tudésitott.

7! mdjus 7. a bennlaké névendékeknél az els6 szentdldozds iinnepségén P. Tomcesdnyi S.J. lelkesen beszélt a
kis sereghez, amely alkalomra O Szentsége, a papa, siirgdnyileg kiildte dld4sér az elsédldoz6knak és hozzdjok
tartozbinak.” Névtelen, 1902. 121.

72 ,1913. mdj. 20. Requiem Castiglione gréfnéért. Emlékbeszédet mond: Tomcsdnyi Lajos.” Névtelen,
1913. 15.

73 Névtelen, 1906a, Névtelen 1913b



Mindezek mellett Tomcsdnyi vérbeli tudds tandr volt: az iskolai értesitikben folyama-
tosan publikdlta kiilonféle témdji tudomdnyos dolgozatait.

II. korszak
(1898-1915)

Post nubila Phoebus

Jél lehet Tomesdnyi a budapesti jezsuita rendhdzba mér 1893 végén-1894 elején bekol-
tozott s egy rovid idészak erejéig 1894-1895 kozote itt lelkészi feladatokat is elldtott,
mégsem ezt a ddtumot vélasztottam pélydja mdsodik periédusdnak kezdépontjdul. En-
nek oka elsdsorban abban keresendd, hogy ekkoriban Tomcsinyi még csak dtmenetileg
tartézkodott a févdrosban, mivel a kovetkezd évben néhdny évre Pozsonyba helyezték at.
Ezt szem el6tt tartva, ezért inkdbb egy mésik idépontot, az 1898-as esztendét jeldltem
ki a korszak kezdépontjdul. Dontésem mellett két érv hozhaté fel. Egyrészt Tomcesanyi
ekkortdl kezdédden, egészen halildig, folyamatosan Budapesten tartézkodott. Mdsrészt
pedig ekkoriban kezdett el egyhdzi karrierje is felivelni, melynek egyik elsé jelentds dl-
lomdsa a f8iskolai Mdria-kongregdcié megalapitdsa volt, amely szintén ugyanebben az
évben ment végbe.

Mindent 6sszevetve agy tlinik, hogy a Tomesdnyi-tigy kovetkeztében a jezsuita pdter
egyhdzi karrierje csak viszonylag megkésve indulhatott el. Tomesdnyi csak 1898-ban
érkezhetett el oda, hogy orszdgos hirnevét tevékenységével megalapozza. Ekkor azonban
mir 6tven esztendds elmult és tobb, mint harminc éve jezsuita!*

Budapestre keriilvén Tomesdnyi az 6t koriilvevd elszigeteltségbdl sikeresen kitorhetett,
egyhdzi kapcsolatai kiszélesedtek. A Mdria utcai rendhdzban rendtdrsaival megtaldlta a
kozos hangor, akik a kozottik fenndllé bizalmas kapcsolat jeleként Edesapamnak sz6-
litottdk.” Tomesdnyit kiilondsen Bernhard Zsigmondhoz (aki a péter hatdsdra lépett be
a rendbe) és Bir6 Ferenchez fiizte bizalmas lelki kapcsolat.”® Kanter Kdroly”” esztergomi
preldtus-kanonok pedig egyenesen lelki atyjaként tekintett Tomesdnyira,” akivel egészen
haldldig bizalmas kapcsolatban maradt.”

74 Névtelen, 1926¢

75 Névtelen, 1926e 11.

76 ,Boldog emlék(i P. Tomesdnyi Lajosnak is nagyon tetszett, hogy ,vildgosan, csattandsan, katolikus mé-
don végzik gyéndsukat”. S meg is dicsérte P. Birot: ,Jol végzik lelki dolgaikat. J6l kioktatta Sket.” Petruch,
1940.78. ,P. Bir6 tbbszér hangoztatta, hogy P. Tomcsdnyi volt az, aki a legjobban megértette, és tartotta
benne a lelket. Ot azonban elszélitotta az Ur.” Petruch, 1940. 102.

77 Kanter Kéroly (1853-1920) Prohdszka Ottokdr mellett, a XX. szdzad eleji katolikus megujulds legjelen-
t8sebb alakja volt.

78 ,[Kanter] Legtobb lelkigyakorlatdt ndla [Tomesdnyi Lajosndl] tartotta. Legfébb tandcsaddjdnak is tekin-
tette. A vezetése alatt tartott lelkigyakorlatai mindig a szeretet gyakorlati jofeltételeit termelték ki ndla, mint:
szeretni paptdrsait, tiszta szfvvel misézni, mindenkinek rendelkezésre dllani és mindent deriilten tenni. Az
orokké mosolygd Tomesdnyi péter egyszer(, keresetlen aszkézist nemcsak a Manrézdban kiftiggesztett arc-
képe sugdrozza, hanem Kanter lelke is visszatiikrozi. (...) 1897-es lelkigyakorlat, melyet megint lelki atyja,
D Tomcsényi vezetése alatt tartote Budapesten, kiilonsen gazdag jéfeltéelekben: 1. Etkezéseknél szigord
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Az id8kozben kalocsai érsekké (1905) emelkedd egykori iskolatdrs Virosy Gyula
(1846-1910) és Molndr Janos (1850—1919) preldtus, az Alkotmdny szerkesztéje szintén
erdteljesen tdmogattak Tomesdnyi torekvéseit.®

Jol lehet a Tomcsdnyi-tigyb6l (és a sikertelen vizsgdbdl) kifolyélag magasabb egyhdzi
funkciét nem tolthetett be, azonban a févarosba valé koltozése utin mégis némi eléreha-
laddst ért el az egyhdzi ranglétran. 1898-t6l a budapesti rendhdz gondnoka (minister),*
majd hdzténsk (1909-1911, superior) volt. 1910-12 kdzott a rendhdzi alrektor, majd
(1913-1924-1926) lelki igazgatéi (praefectus spiritualis) tisztséget toltdtte be.

A rendi feljegyzések alapjan ugy tinik, hogy Tomesdnyi budapesti évei alatt kezdett el
intenziven foglalkozni a lelkigyakorlatok megszervezésével (1904-1914, 1920-1926).%
Tomcsdnyi levelezését, valamint a korabeli sajté dokumentumait dttanulmanyozva azon-
ban megdllapithat6, hogy a pater mdr kordbban is aktivan részt vett a lelkigyakorlatok
lebonyolitiséban. 1893. szeptember 9-én Marienbergben (Ausztria, Tirol) a bencések
kolostordban ,vildgi papoknak (...) exercitiumokat” tartott hdrom napon napig keresz-
tiil 11-t8] estig.® A févdrosban (1898,% 1899)% ¢és vidéken (Székesfehérvar—1898,%

mértékletesség. 2. A nép el8tt mindig komolyan viselkedni. 3. Paptestvérekkel szelid és aldzatos lenni. 4.
Mindent az Ur Jézusért. 5. Az Oltdregyesiilet iigyeit tokéletesen elvégezni. 6. Hat érakor reggel mdr beiilni
a gy6ntatészékbe. 7. Naponta hdrom lelki dldozést végezni. 8. Onmagdrdl sohase beszélni. 9. Mindig készen
lenni az emberek szdmdra. 10. Hetente egyszer szentgy6ndst végezni.” Tiefenthaler, 1999. 96.

71922-ben Tomcsdnyi ,Budapest apostoldnak” esztergomi (Gjra) temetésén magasztald szavakkal bacsuzott
lelki tanitvanyétdl: , XIV. Benedek pdpa szerint mondotta — nemcsak azok a vértandk, akik tényleg vériiket
ontottdk Krisztusért, hanem azok is, akik egész életiikben Krisztus szent orszdgdért dolgoztak és ebben az
apostoli munkdban felérolték és feldldoztak erejiiket. Ilyen értelemben vértant Istenben boldogult Kanter
Kéroly is. 23 évig volt Kanter a lelki gyermekem és nekem az a hitem, hogy 6 mdr a mennyorszdgban van.”
Tiefenthaler, 1999. 115., Névtelen, 1922.

80 Névtelen, 1926a. Virosy Tomcsdnyi iskolatdrsa volt. Névtelen, 1913a 9.

81 A rendhdz mindennapi életét, a gyakorlati és a gazdasdgi kérdések és problémdk megolddsaére felels
személyt jeloli

82 Természetesen budapesti évei alatt szdmos kisebb tisztséget is betdltott Tomcesdnyi: hézi tandcsadé (1898,
1900-1909), vasdrnapi hitszénok, a kényvtdr feliigyeldje, az ebédldi felolvasds feliigyeldje (18981899,
1913-1924-1926), iinnepi hitszénok (1900-1909), vasdrnapi hitszonok, délutdni hitszénok (1903, 1909—
1912), hdzi gyéntaté (1903-1904, 1913-1924-1926), lelkész (1906-1917, 1923-1926), konyvcenzor
(1908-1913), az ebédldi felolvasis feliigyel8je (1909-1910), iinnepi hitszonok (1913-1920), kényvcenzor
(1914-1926), iré (scriptor, 1915-1916), a lelki esettanulmdnyok vezetdje, segitd (coadiutor), az ebédléi fel-
olvasés feliigyel8je,éves jelentések, a hdz torténetének irdja (1913-1924-1926). Bikfalvi, 2007. 230-231.
Névtelen, 1926. 1903-ban a katetetikai bizottsdgban tevékenykedett. Névtelen, 1903.

8 Bikfalvi, 2007. 230-231.

84 Tomcsdnyi, 1893. Ugyanebben az évben — Hornig Kdroly kérésére —Veszprémben is tervezett lelkigyakor-
latot tartani, azonban ez a kalocsai jezsuitdk &rmdnykoddsa miatt meghitsult.

8 Szent-gyakorlatok Budapesten. Tomesdnyi Lajos S. J . fogja tartani. Dr Bundala Mihdly, a kozp. pap-
neveld intézet lelki-igazgat6ja, mindazokat, kik a budapesti papsdg koréb8l minden hénap harmadik csii-
tortokén a papnevel6ben a kis havi rekollekcidra dsszegytilni szoktak, valamint azokat, kik a szent-gyakor-
latokban részt venni Shajtanak, kéri, hogy f. hé 16-4n d. u. 5 6rakor a kizp. papneveldben lehetdleg teljes
szdmban megjelenjenck, tandcskozds végett, hogy mikor legyen a szent-gyakorlat.” Névtelen, 1898c

8 ,A budapesti kézponti papneveld intézetben oktdber utolsé 6t napjdn ft. Tomesdnyi Lajos J. t. atya lelki
szentgyakorlatokat tart papok szdmdra.” Névtelen, 1899b

87 Székesfehérvarott Tomesdnyi Lajos, Kalocsdn Rosty és Mladoniczky jezsuita atydk vezették a gyakorlato-
kat, melyeken 32 pap volt jelen.” Névtelen, 1898d
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Vic-1901,% Marcali-1904kezdett el intenziven foglalkozni a1905)* egyardnt vezetett
lelkigyakorlatokat egyhazi személyek részére.

Budapestre keriilvén nagy hangsulyt fektetett a vildgi hivek, — a késébbi Urak Kongre-
gicidjénak tdmegbdzisit adé — ,miveltebb katolikus férfiak” — lelkigyakorlatoztatdsira
is (1899).” A szézadfordulén a Katolikus Népkor tagjai szdimdra szervezett lelkigyakor-
latot a Jézus Szent Szive templomban.”’ 1903-ban kilenceddel egybekédtott djtatossa-
got tartott Budapesten Jézus Szent Szive tiszteletére.”” Az angolkisasszonyok iskoldja-
ban szintén tobb alkalommal tartott lelkigyakorlatot a tanitéképzdk tanuldi szdmdra
(1899, 1901).%

Jezsuitaként Tomcsdnyi maga is évente egy kotelezd nyolc napos lelkigyakorlatot tar-
tott, egy jezsuita lelkigyakorlatos hdzban, amelynek a helyét dltaldban az eloljardk jelol-
ték ki szimdra. Egyik ilyen alkalombdl kifoly6lag 1908-ban Manresdba (Spanyolorszdg)
utazott.”

Tomcsdnyi ebbéli eréfeszitéseit rendtdrsai is méltdnyoltdk és késébb a Bernhardt Zsig-
mond S.] dltal kezdeményezett zugligeti lelkigyakorlatos hdzban (Manréza) ,,P. Tomesa-
nyi Lajos emlékére tiszteldi kiilon termet” alapitottak.”® A, Tomcsdnyi 4ltal megilmo-
dott” Télikertben egy marvanytdbla 6rokitette meg az emlékér a kovetkezd felirattal: ,P.
Tomcsdnyi Lajos S] szeretett lelki atyank emlékére.”””

Tomcsdnyi kisebb funkci6i koziil talin még a hdzi gydntatd tisztét érdemes kiemelni
ui. a sajtétudésitdsok tdbbszor hangsilyoztak Tomesdnyi gydntatdi véndjdt. Tobb tizezer
embert gyodntatott élete sordn és a vildgi valamint az egyhazi elit (ptispokok) tagjai is
hozz4 jirtak gyénni:*® ,magas kora ellenére firadhatatlanul dolgozott a lelkipdsztorko-

88 Lelki gyakorlatok folynak f. h6 2-dn kezdédéleg a vici papneveld intézetben. Tartja sz. Igndcz médszere
szerint 5 napon 4t Tomesdnyi Lajos J. t. atya.” Névtelen, 1901d

8 Lelkigyakorlat. A marcali alesperesi keriilet papsdga mint évenkint, Ggy az idén is egyiittesen végezte
husvéti szent gyondsdt és dldozdsdt lelkigyakorlattal egybekdtve P . Tomesdnyi Lajos S. J. vezetése alatt Mar-
caliban.” Névtelen, 1903d ,,A marcali esperesi keriilet papsdga a veszprémi egyhdzmegyében f. évi dprilis hd
20-4n tartja szokdsos évi djtatossdgdt P. Tomcsdnyi Lajos S. I. vezetése alatt, melyre a keriilet papsdga a szom-
széd paptdrsukat is szivesen ldtja. Az djtatossdg ugyanaznap reggel 9 érakor veszi kezdetét.” Névtelen, 1904d
% A janudr végén tartott lelkigyakorlat programja is fennmaradt. Névtelen, 1899¢ A decemberi lelkigyakor-
lat leirdsa: Névtelen, 1899d

91 Névtelen, 1900a

92 Jézus szentséges szent Szivének tisztelete a nagyérdem( Jézus-tdrsasdgiak rendjébdl kapta elsé s kapja
szakadatlanul legbuzgdbb apostolait. Ennek a szent hagyomdnynak megfelelden rendeztek most is hazank
tobb vdrosdban a legszentebb Sziv tiszteletére novendkat. Budapesten Tomcsdnyi Lajos, Pécsett Riesz Ferenc,
Esztergomban Béta Ernd atydk vezérei a kilencedi djtatossignak. Isten fizesse meg.” Névtelen, 1903¢
931899. november 22-24. Névtelen, 1900b 98.

%41901. november 22-24. Névtelen, 1902. 119.

%5 Tomcsdnyi, 1908f

%6 Bikfalvi, 2008. 109. Az épiilet ma is 4ll Zugléban (Labanc utca 1.)

77 ,...a télikertbe palmdk és 6rids kaktuszok keriiltek. A Télikert kiilon ldtvanyossdga volt a remeteszobor,
a Marianum ajdndéka, amely egy elmés szerkezet segitségével a kalapjdt emelgette délben. A Télikert egyik
asztaldra helyezték el a szerzdk 4ltal bekiilddte konyveket, amikre ugyan nem volt idé elolvasni, de tdjéko-
zédhattak a friss megjelenésekrdl.” Bikfalvi, 2008. 110-111.

%8 Baranyay, 1926.
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ddsban: az oltdrtdl és a gydntatdszéked] soha el nem marade.” 1905-ben Soroksiron
mintegy szdz embert gy6ntatott.'”

A lelki gyakorlatok szervezésén és a gyéntatdsokon tdl azonban a f6vdrosi megtele-
pedés joval jelentSsebb viltozist idézett el Tomesdnyi tudomdnyos tevékenységében,
amely f6vdrosi tartézkoddsa alatt teljesedett ki.

A ,katolikus paptudésnak mintaképe”

Budapestre keriilvén Tomesdnyi mind aktivabban vett részt a korszak jelentds, keresz-
tény szellemiségli tudomdnyos kozosségeinek munkdjiban. Az Aquindi Szent Tamds
Térsasdg tevékenységébe mdr az alapitdstdl kezdédben bekapesolédott.'”! 1893-ban a
tirsasdg egyik havi tilésén Kant feltétlen parancsirél cimmel tartott eléaddst.'” A koz-
gytléseken rendszeresen megjelent (pl. 1899)'% és 1902-ben még a Tirsasdg tagja volt.'

Tudomdnyos munkdssdganak legjelent8sebb és leghosszabb idészaka azonban a Szent
Istvan Tarsulathoz kapcsolédott. 1887-ben az egyik hirlapi tudésitds beszdmoléja szerint
»Tomesdnyi Lajos, jézus-tdrsasdgi dldozdr a tudomdnyos és irodalmi osztilydnak tagjs-
vd megvilasztatott.”'” A kiilonféle foly6iratokban megjelent SZIT-kozgytilések jegyzd-
konyveinek tandsiga szerint Tomesdnyi Lajos 1887-t8] kezdédden egészen haldldig a
Térsulat tagja maradt.'® 1908-t4l kezdve folyamatosan egészen 1926-ig, a hdromévente
megvalasztdsra keriild vélasztmdny tagjaként tevékenykedett.'” A Térsulat 1926-ban
jegyz6konyvében hivatalos kézleményt bocsitott ki Tomesdnyi halaldrdl.'*®

E két tdrsasdg mellett Tomcsdnyi még egy harmadik tudomdnyos kézosséghez is csat-
lakozott: 1915-ben a Szent Istvin Akadémia egyik alapitdja lett s annak I. osztdlydban

9 Névtelen, 1926.

100 Husvéti szent gyénds. F hé 11-én d. e. a soroksdri egyhdzkeriilet papsdga Soroksdron fétisztelendd
Tomesdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya vezetésével végezte az egyhdzi husvéti szent djtatossdgdt. Ez alkalommal
nevezett megjelent keriileti papsdghoz szivhez sz6l6 beszédet tartott, melyben kiiléndsen a gratia sanctifi-
cans megszerzésére, fonntartdsira és a vele valé dllandé miikodésre hivta fel az Ur szolgdit. A beszéd utdn a
soroksdri plébanos, Schldger Arpdd szent misét celebréle, mely alatt a hivek épiilésére a keriilet ftisztelend
papsdga szent gyéndsdt végezte. A hivek szdmra nézve koriilbeliil 100-an ez alkalommal a f8tisztelendd
jézustdrsasdgi atydndl végezték szent gydéndsukat. Az egyhdzmegye buzgd fépdsztora, gréf Osdky Kéroly
puspék ar a keriileti papsdgnak f8pdsztori dlddsét kiildte.” Névtelen, 1905.

1011892-1950 kézott miikdds, Kiss Jénos dltal alapitott magyar bolcseleti tdrsasdg, amely az Aeterni Patris
enciklika szellemében tevékenykedett.

102 Az elnoki eldterjesztések utdn dr Kiss Jénos jelentette, hogy a tdrsasignak eddig 15 alapité és 17 pdrtold
tagja van. A bejelentések utdn kévetkezett Tomesdnyi Lajos Jézus-tdrsasdgi atya nagytudomdnyu el8addsa
»Kant feltétlen parancsdrél.« Utdna Notter Antal tartott el6addst »Az akarat szabadsdgdnak fogalmdrél.« A
felolvasdsok utdn élvezetes s tanulsdgos eszmecsere kovetkezett.” Névtelen, 1893.

103 Névtelen, 1899.

104 Névtelen, 1902. 37.

105 Névtelen, 1887.

106 Névtelen, 1902b 363., Névtelen, 1903a, Névtelen, 1916a

197 Névtelen, 1908a, Névtelen, 1911a, Névtelen, 1914a, Névtelen, 1917., Névtelen, 1920., Névtelen, 1923.
A SZIT élén pap igazgaté és aligazgatd dllt, akiknek a tevékenységét a valasztmdny segitette.

198 A napokban elhunyt P. Tomcsdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya, Tdrsulatunk évtizedek 6ta valasztmdnyi
tagja, szerzetesi celldjdban magdt azt a lelki hatalmat képviselte, melyet a magasabb erkolcsi hivatds és hiva-
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(hittudomdny, bolcselet és neveléstudomdny) tevékenykedett. 1926-ban temetésekor
Mihalyfi Akos OCist (1862—1937) a Szent Istvdn Akadémia nevében hivatalos beszéd-
del bucstzott a jezsuita pdtertol.'”

Elete sordn Tomcsanyi Lajos szimos tudoményteriileten tevékenykedett. A filozéfidt,
az okortudomdnyt, az egyhdztoriénetet, az egyhdzjogot egyardnt mivelte, és szépiroda-
lommal is foglalkozott.

Tomesdnyit egész életében folyamatosan foglalkoztatta a filozdfia s tervei kozott szere-
pelt egy keresztény filozéfiai monogréfia megirdsa is, amelyet azonban végiil nem sikeriilt
megalkotnia.''’ Féleg pdlydja elején (eredetileg filozdfusnak késziilt) publikdlt tanulmd-
nyokat a filozéfia haszndrol,'"! és az emberi szabad akaratrél.''? Egy masik értekezésében
Arisztotelész, a skolasztika, Kant rendszerével foglalkozott.'"?

Bér pdlydja els§ felében még egy kuriézumnak szdmité filozdfiai /teoldgiai kérdést
(bilok4cid) is megvizsgalt,'* a korszak legnagyobb teoldgiai-filozéfiai kérdésének azon-
ban a darwini evoluciés elmélet bizonyult. A kérdéskor meglehetésen eltéré megitélést
kapott a valldsos gondolkoddék korében. Egyesek elutasitottik az evolicids elméletet,
annak ateista felhangjai miatt, mdsok viszont felkaroltdk Darwin elgondolisit, és ,a ke-
resztény hagyomdny alapjan megprébéltdk 6sszhangba hozni a TeremtSbe vetett hittel.
Ezek a gondolkoddk nem zértdk ki, hogy az elsé ember testét dllat sziilte. Hangsulyoztak
azonban, hogy Isten kiilonleges kozbelépése volt sziikséges ahhoz, hogy az alacsonyabb
rend(i szervezetb8l ember johessen létre. (...) A természettudés George Mivart (1827
—1900) azt tanitotta, hogy Isten olyan testbe dntdtte bele az emberi lelket, mely testet az
O kiilonleges irdnyitdsa alatt miikodé természeti okok hoztdk létre.”"! Tomcesényi egyik
1903. évi tanulmdnydban reflektilt az evolidcid és az intelligens tervezés elméletére. Rész-
letesebben Mivart rendszerét taglalta, amellyel kapcsolatban elutasité dlldspontra helyez-
kedett."'® Ezt kdvetden Tomesdnyi mér nem publikélt filozéfiai témdju irdsokat, mert ,a
koriilmények 6sszejdtszdsa folytdn az egyhdzjog és a magyar jogtorténelem” kiszoritotta
foglalatossdga korébél a filozéfide.”

tottsdg, minden kiilsé eszkoz nélkiil biztosit Isten vélasztottjainak. Nagy tuddsa, embert megértd szelleme,
szivjésdga csak segitségére voltak a lelkeket és a katolikus kozlelkiismeretek irdnyité munkdjdban. A magyar
katolikus tdrsadalom mélységes részvétének 4ltaldnos és impondld volta tett tantsdgot a személyét koriilhul-
ldmzé koztiszteletrdl és a kivételes egyéneknek kijaré hodolatrél.”Névtelen, 1926. h.

19 Névtelen, 1926g

10 Elete végéig az volt a legforrébb végya, hogy egy keresztény filozéfidval ajindékozza meg a magyar
irodalmat, de mdsoldalu elfoglaltsdga annyira elvonta ettél a feladattdl, hogy vdgya csak dlom maradt. A k-
rillmények dsszejdtszdsa folytdn az egyhdzjog és a magyar jogtorténelem szoritotta ki foglalatossdga korébdl
a filozéfidt.” Névtelen, 1926a

" Tomcsdnyi, 1887.

12 Tomcsdnyi, 1890.

113 Tomcsdnyi, 1906. Ezekrdl a témdkrdl el6addsokat is tartott. Példdul az Aquinéi Szent Tamds Térsasdgban Kant-
16, a Keresztény Szabad Egyetemen az angolkisasszonyokndl az dkori filoz6fidrdl, a ,,Skélardl” tartott eldaddst.
"4 Tomesdnyi, 1907.

"5 Turay, 2006. Mivart sajit nézeteit az alabbi miveiben fejtette ki részletesen: On the Genesis of Species,
London, 1871., Lessons from Nature. London, 1876.

116 Tomcsdnyi, 1904. Nem minden jezsuita volt Tomcsdnyival azonos 4llisponton, hiszen péld4ul a jezsuita
P. G. Perrone, a Rémai Gergely Egyetem tandra dsszeegyeztethetdnek tartotta a darwini elméletet a bibliai
hagyomdnnyal.
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Ugyancsak alkotéi periddusa elsé felére esik az dkortudomdnyi témdji miveinek meg-
sziiletése is. Vergiliusrdl egy hosszabb lélegzett dolgozatot irt,'"” illetve Alleram Gyula:
Seneca erkélesboleselete cimli mivée recenzdlta.''® Az ékori Gorogorszdg kereskedel-
mét taglalé monogréfidja megirdsihoz Tomcsdnyi gorog és latin forrdsokat, valamint
német, francia, olasz és angol szakirodalmat hasznilt. A kotetet egy gorog forrds magyar
forditisdval (Demoszthenész Lakritosz elleni beszéde) zdrta. A mii dicsérd szavakat ka-
pott a katolikus sajt6 részérdl:'"” , Tomcesdnyi e munkdja dicséséget szerezhet a magyar
tudomdnynak, mivel Attika kereskedelmét ily 6sszefoglald, rendszeres eléaddsban még
a kiilfoldon sem dolgozta ol eddig senki.”'* Egy mdsik birdlé a mid kénnyed stilusdt,
olvasmdnyossagit illetve a ldbjegyzetek alapos tudomanyossigit emelte ki.'*!

A korabeli tudomdnyos szaksajté azonban mdr kordntsem volt elragadtatva Tomcesdnyi
irdsatl. Incze Jozsef, az Egyetemes Philolégiai Kozlony hasébjain, alapos birdlatban része-
sitette a miivet, amelynek f6bb pontjai a kovetkezdk voltak: a, mell6zi a kérdéskort taglalé
modern torténeti szakirodalmat, csak elavult 1635 és 1860 kozotti szakirodalmat hasznal,
b, sok adatot felhalmozott, de szintézist nem tudott létrehozni, ezért a kérdésre tudoma-
nyosan kielégitd valaszt nem nyujtott, c, ,az idézésekben egyaltalin nem tud mértéket tar-
tani” d, a ma nyelvezete nem a tudomdnyos stilust kéveti, hanem szépirodalmi hangvételi
e, tirgyi tévedéseket tartalmaz, f, a tudomdnyos szakszavakat idegenszertien magyaritja.'*

Tomcsdnyi tudomdnyos tevékenységének mdsik pillérét az egyhdztdreénet alkotta.
Kozépkori témadju irdsai koziil els6ként a Krisztus kovetése szerzdjének kilétét taglalé
értekezései emlithetdk, amelyekben két személyt (Gersen bencés apdt, Gerson pdrizsi
kancelldr) zart ki véglegesen a széba johetd szerzék sordbdl.'** A katolikus sajté (Magyar
Allam, Papok Lapja, Religio, az egri Irodalmi Szemle, Uj Magyar Sion) elismeréssel
fogadta a dolgozatokat.

Késébb a ferences rendrdél méltaté hangvételd, torténeti adatokban bévelkedd, hit-
buzgalmi irdsban emlékezett meg,'** valamint a molinizmust'® ellenzé Szabé Szddok
domonkos szerzetessel folytatott vitdt."”® frt Tomcsdnyi liturgiatorténeti vonatkozdst ta-
nulmdnyokat is, amelyek egyikében a mdjus havi Mdria-dhitat keletkezésének egyetemes

"7 Tomesdnyi, 1884.

8 Tomcesdnyi, 1908a

'Y Tomesdnyi, 1906a, Ismertetd: Horvdth, 1906.; Névtelen, 1906b

120 Horvath, 1906. 1063.

2 JA m{ tudomdnyos alapossdga mellett kiildnésen értékes vonds benne, hogy élvezetessé tudja tenni ezt
az elsé pillanatra nagyon is szakszer(i kérdést a miivelt nagy-k6z6nség szdmdra is. Valéban egész kénnyedén
bevezeti az olvasot a régi gorog kereskedelem tarka vildgdba s csak a lapok aljdn taldlhaté tgyszélvan foly-
tonos hivatkozdsok sejtetik, mennyi firadsigot réhatott a tudds szerzére a lelkiismeretes forrdstanulmdny.”
Horvith, 1906. 1061.

122 Incze, 1907. ,Mindent &sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy szerzénk a maga elé tlizott feladatot nem
oldotta meg Ggy, amint azt ma mdr megoldani lehetett volna s kdnyve rengeteg adataindl fogva csak se-
géd-forrds lehet kés6bb valakinek, a ki e kérdésr8l tanulmdnyt akar irni...” Incze, 1907. 775.

123 Tomcsdnyi, 1886., Tomcsdnyi, 1907a

124 Tomesdnyi, 1909

1% Luis de Molina, SJ (1535-1600) spanyol jezsuita teolégus. Kegyelemtani felfogdsa (molinizmus) a to-
mizmussal ellentétes.

126 Tomesdnyi, 1908b, Tomesdnyi, 1908l, Szab, 1908, Szabd, 1908a, Szabés, 1908b
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torténetét foglalta 6ssze és annak budapesti torténetét vizsgalta meg.'” A szentolvas6-
r6l'* és egy 6si katolikus szokdsrdl (a harang szavanak tidvozlése az Urangyal imdval)
kilon torténeti osszefoglalékat kozole.'”

Szentek életével kapcsolatos 6sszedllitdst irt Delvaux Fiilop jezsuita szerzetesrdl,'™ va-
lamint a XI. Piusz pdpa dltal 1925. mdjus 21-én szentté avatott Canisius Szent Péterrdl
(1521-1597). A holland jezsuita pap legfontosabb miivének az 1555-ben napvildgot ld-
tott kiskdtéjat (Summa doctrinae christianae) tartotta, mivel a kényv mar az Udvozlégy
mai teljes formdjdt tartalmazta. (Ui. a kézépkorban ,az Udvézlégynek csak az els6 felée
imddkoztik.”). Tomesdnyi a mli magyar hatdsit is kiemelte: ,Canisius kiskdtéja, melyet
Telegdi Mikl6s (...) forditott magyarra, az elsé rémai magyar katekizmus™'?!

Tomesdnyi a szentek életrajza mellett a szenthelyek torténetét is tanulmdnyozta. 1923-
ban egy teljes kotetet szentelt a Loretoban taldlhaté Szent Hdzzal (Mdria egykori ndzdreti
haza)'* kapcsolatos legenddk elemzésének.'® A korabeli katolikus recenzié elismeréssel
szélt Tomcesdnyi munkdjirdl ,minthogy irodalmunkban arinylag még igen kevesen fog-
lalkoztak a loretéi szent hdz problémadjdval, Tomesdnyi konyve ndlunk egyenesen hézag-
pétl6, midén minden kikutathaté forrdst egybegytijtve, teljes részletességgel ismerteti a
kérdést.”'3* A kotet legf6bb kérdése az volt, hogy vajon a loretoi hdzhoz kapcsolédé hagyo-
mény valds torténeti térténeti tény vagy csupdn egy legenda? A korabeli francia (Chevali-
er), német torténészek egy része az utébbi dlldspontra helyezkedett, amelyet néhdny magyar
tudds (Szeghy Ernd, Hiiffer Gyorgy) is dtvett. S8t a hazai jezsuitdk egy része (Braun J6zsef)
szintén ezt a megkozelitést tette magiévd.’ Ezek ellenében Tomcsdnyi a hagyomdnyos
vélemény mellett érvelve a loretoi épiilet torténeti hitelessége, nézdreti eredete mellett tette
le a voksit. J6l lehet — kissé paradox médon — végsé ellenérvként a moralteolégus jezsuita
August Lehmkuhl-nek (1834-1918) a hagyomdanyra alapozé érvelését emelte ki, azt hang-
sulyozvan, hogy ,aki (...) ily 6srégi szentélyt (mind a loretéi) tevleges érvek nélkiil a malt-
ban gyakorolt tisztelettd] megfosztani torekszik, az a modernisték befolydsa alatt 411.”1%

127 A f&vérosi kultusz kezdetét 1858-ra datdlta. Tomcsdnyi, 1908¢

128 Tomcsdnyi, 1909a

12 Tomcsdnyi, 1909b

130 Tomcsdnyi, 1908d

13! Tomcsdnyi, 1925.

132 A torténet szerint Szliz Mdria ndzdreti hdzdt a muszlimok tdmaddsai el8l az angyalok 1291-ben dtme-
nekitették dalmdciai Tersatto vdrosiba. A telepiilés akkor a Magyar Kirdlysdghoz tartozott ezért a hdzat a
Frangepdn-csaldd vette gondozdsba. Azonban a helybéliek elbizakodottsiga miatt az angyalok 1294-ben
Loreto-ba vitték dt az épiiletet. A legenda elsd lejegyzdje a teramdi Pietro Tolomei (XV. sz.) volt.

13 Tomesdnyi, 1923. Tomesdnyi egy alkalommal irt hazai szenthelyr8l (Kecel) is: Tomesdnyi, 1887a. Ezt az
osszegzést Tomesdnyi kozismert dlnevén (x-y) jegyezte. Tomcsdnyihoz koti az is, hogy a pdter testvére Ke-
celen lelkészkedett, ahol Tomesdnyi t6bbszor személyesen is megldtogatta. Az orgdnum hasdbjain taldlhaté
hasonlé témdju irdsmivek, amelyet T dlnéven irtak, szerzéje nem Tomesdnyi, hanem Téth Mike volt.

34 Bozoky, 1923. 633.

13 Tari, 1923.

136 Bozdky 1923. 634. ,,Ha valami régéta, tdn szdzadokon, st tbb évszdzadon 4t djtatos tiszteletnek térgya volt
s nem lehet tevéleges érvet felhozni annak bebizonyitdsira, hogy az a tisztelet alaptalan: miként minden emberi
birtoknal, dgy anndl is elég a tisztelet jogosultsdgdnak igazoldsdra, hogy a tisztelet évek hossza sordn 4t komoly
emberek kozott fenndllott.” A mésik recenzens ebben egyébként nincs azonos véleményen Tomesdnyival: ,Még
kevésbé lehet azokat; akik Hiiffer véleményében osztoznak, modernizmussal vddolni.” Tari, 1923. 568.
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Tomcsdnyi azonban nemcsak a kozépkorral, hanem a modern kor torténelmével is
foglalkozott. XIII. Le6 pdpa tevékenységét tobb cikkében is elemezte: a napirendjét,
Szliz Méridhoz fiz8dé viszonydt, a munkds-kérdéssel kapcsolatos nézetei ismertette, va-
lamint — a pdpai jubileum kapcsin — életatjdrdl kozolt rovid dsszefoglaldst.'” A papan
kiviil még a jezsuitdkkal foglalkozott tobb alkalommal: a rendalapité Loyolai Szent Ig-

% a rend németorszdgi Gjbdli megtelepedésérél ire cikkeket.'”” A magyar
1‘140

ndc mellett
hivek szdmdra egy jambor német orvost allitott példaképii

Tomcsdnyi szimos cikket szentelt magyar vonatkozdst egyhdztorténeti témdknak is.
A magyar kortdrsak életdtjdnak megorokitését fontosnak tartotta: 1886-ban Kunszt J6-
zsef (1790-1866) kalocsai érsekrél, Simor Jinos biborosrdl, esztergomi érsekrél (1813—
1891)"! kozdlt méltatdsokat,'? Esterhdzy Miklés nddort pedig a Mdria-kongregdcié
tagjaként éltette.'*® Zichy Ndndor érdemeit t5bb irdsiban hangstlyozta, valamint a gréf
nyolevanadik sziiletésnapjdrél kiilén készontdben emlékezett meg.'** Rendtdrsai koziil
Weiser Frigyes érdemeit foglalta 8ssze 50 éves jubileuma alkalmabél.'®

Tomcsdnyi rendszeresen publikdlt nekrolégokat az elhalt pélyatdrsak, kongreganis-
tik emlékének. 1909-ben Fehér Ipolyrdl, 1910-ben Damidn Jdnos és Molndr Laszl6
jezsuitdkrdl, valamint Vdrosy Gyuldrdl jelentetett meg emlékbeszédeket.'* Tomcsanyi
iréi miikodésének egyik legsajatosabb termékei az egyhdz f6uri szirmazdst timogatéirdl
irott emlékbeszédei voltak, amelyekben a kovetkezd elékeldségek életrajzdt dolgozta fel:
Habsburg—Lotaringiai Mdria Dorottya Amdlia (1867-1932),'” Piret Bihain Huberta
bdrénd,'® Wenckheim Frigyes (1842-1912),'¥ a Zichy-csaldd hdrom nétagja,”® Oros-
dy Raoul,”" Barkdczy Sindor (1857-1925),"* Heinrich Aladdr.'>

137 Tomesényi, 1887b, Tomcsdnyi, 1888, Tomcsdnyi, 1910. Tomcsdnyi munkdssdggal kapcsolatos cikkeit
14sd aldbb.

138 Tomesdnyi, 1909¢

13 Tomcsdnyi, 1917. A jezsuitdkat 1872-ben elizték Németorszdgbdl és csak 1917-ben telepedhettek meg
Gjra.

10 Tomcsdnyi, 1891 (Nekrolég Nussbaum miincheni orvosrél, aki tudés és jé katolikus egyben.). Tom-
csdnyi, 1891a (Mdria Anténia Immakuldta nekrolégja, ki az uralkodé lednydnak Mdria Valéria férjének,
Salvator Ferencnek a névére volt.).

14! Tomcsdnyi, 1886a

12 Tomcesdnyi, 1886b, Tomcsdnyi, 1891b. Tomcsdnyi Simor egyik legfébb érdemének azt tartotta, hogy a
f6papsdgbdl 6 volt az, aki Jézus Szent Szivének tiszteletét els6ként (1866) hirdette Magyarorszdgon.

13 Tomcsdnyi, 1909d

4 Tomcsdnyi, 1909e, Tomcsdnyi, 1910a. Verset is {rt hozzd: Tomcsdnyi, 1909f.

5 Tomcsdnyi, 1909g (x-y dlnéven).

146 Tomcs4nyi, 1910b, Tomcsdnyi, 1910c, Tomcsdnyi, 1909h, Tomesdnyi, 1910d, Tomcsdnyi, 1910e.

7 Tomcsdnyi, 1897.

148 Tomcsdnyi, 1909i, Tomcsanyi, 1910f

1 Tomcsdnyi, 1912.

150 Tomesdnyi, 1910g, Tomcsdnyi, 1910h, Tomesdnyi, 1914, Tomcsdnyi, 1914a.

5! Tomesdnyi, 1916. Orosdy Fiilopné Herczog Margit (1875-2) keresztényszocidlis aktivista, politikus, a
harmadik magyar néi orszdggyilési képviseld fia, aki 1916-ban esett el a fronton.

152 Tomesdnyi, 1925a. Recenzié: Szatmiri, 1926. Barkéczy szintén szoros kapcsolatot dpolt a jezsuitdkkal, az
Urak Kongregdciéjdnak prefektusa (vildgi vezetdje, elndke), miniszteri tandcsos, csdszdri és kirdlyi kamards.
1904 és 1912 kozott a minisztérium kozépiskolai iigyosztdlydnak vezetdje.

153 Tomcsdnyi, 1925b Heinrich a Kalocsai Didkok Orszdgos Szdvetségének (KADOSZ) elnéke volt. A te-
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Tomcsdnyi magyar vonatkozdsa szentéletrajzokat is osszedllitott. Még palydja kezde-
tén irt a piarista Trautwein Nepomuki Janosrél (1819-1893),"* élete vége felé pedig
a jezsuita Liszl6 Xaver Ferenc (1876-1921)," valamint a pdlos Csepellény Gyorgy
(1626-1674)"° élettdrténetének szentelt egy-egy kotetet. A folydiratok hasdbjain mds
magyar szentek életrajzdnak bizonyos elemeit vizsgilta torténeti szempontbél. Egyik ta-
nulmanysban Boldog Gizella és Arpadhdzi Boldog Margit szentté avatdsarél kézolt tanul-
ményt. Elsé kirdlynénk tigyében vitdba szdllt rendtdrsaval, Velics Liszléval (1852-1923).
A polémia kézponti kérdése az volt, hogy vajon Gizella Passauban vagy Veszprémben van
eltemetve? Velics az els, Tomcsanyi a masodik vélemény mellett kardoskodott.'”

A korszak Tomcsdnyiban leginkdbb a jogtudés magasztalta: ,,P. Tomcesdnyi Lajos az
egyhdzjog teriiletén vivott ki az orszdg hatdrain til is elismert nevet és tekintélyt. Kény-
vei és véleménye nagy befolydst gyakoroltak a magyar kozéletre.”'>®

Ezen a tudomdnyteriileten Tomcsdnyi legkedveltebb témdja a fékegyuri jog volt,
amellyel két konyvében is foglalkozott.” Tomesdnyi mdsik jogtorténeti miive a piispoki
intézményt tdrgyalta.'

A katolikus kdzvélemény egy része nagyra értékelte az ebben a tdrgyban irott munkdit.
Példaként Szekfli Gyuldt emlithetnénk, aki a Magyar térténet lapjain igy nyilatkozott: ,,A
kegytri jog dolgdban torténteknek kifogistalan, adidquat magyardzata™®* Forster Gyula (A
plispoki székek betdltésének kérdéséhez) viszont elutasitotta Tomesdnyi dllispontjdt. Kato-
likus részrél is (Baranyay Jusztin, Leopold Antal) birdltdk Tomesdnyi nézeteit, mondvén: a
hazai plispokok kinevezési joga nem a pdpdt illeti, hanem a mindenkori magyar kiralyt.'®

Tomesdnyi ezen irdsai azonban protestdns részrél sem véltottak ki osztatlan elismerést.
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Buza Liszl6 szegedi professzor, aki a ,Sdrospatakon tartott orszdgos reformdtus tandcs-
kozdson” a reformdtus dlldspontot ismertette a f6kegytri joggal kapcsolatosan, miszerint
az felségjog” és nem pdpai kivalesdg.'*

A keresztény lelkiséggel foglalkozé miiveinek tobbségét folydiratok (Mdria-kert, Mdria
Kongregicié) hasébjain publikdlta.'® Ezekben a szépirodalmi ihletettségli irdsokban val-

metésén mondott beszédet a Kalocsai-Pécsi Didkszemle 1925. évi 3. szdma kdzélte. Visszaemlékezés Aligius
tolldbol ugyanezen lap 1925-6s 10. szdmdaban olvashaté.

14 Tomcsdnyi, 1893a. Egy mdsik életrajz: Tomek, 1943.

15> Tomesdnyi, 1921. Sziiletési neve Lobmayer Alfréd volt.

156 Csepellény Gyorgy palos szerzetes Mez8kovesd és kornyékének vértandja. (Budapest, 1924). Csepellényt
Flizérre kiildték missziondriusnak, ahol élénk téritémunkét folytatott, amivel kivivta a protestdnsok diihét.
1674. mércius 26.-4n a hajdik elhurcoltédk Csepellényt. Hatvan napon 4t magukkal hurcolték és kinoztak.
Végiil 1674. mdjus 24-én Egerfarmos hatdrédban lefejezték.

157 Tomesényi, 1908e, Velics, 1908, Tomesényi, 1908f

18 Gyenis, 1941. 23.

15 Tomesényi, 1922, Tomesdnyi, 1923a.

1 Tomesdnyi, 1924.

161 Tari, 1923a, Bozéky, 1923a, Turi, 1923b, Bozoky, 1923b

162 Szekfii, 1990. II1. 596.

19 Tari, 1923b, Leopold, é.n. Baranyay Jusztin az Egyhdzi Lapok hasabjain birdlta Tomesdnyit. Tari, 1923b 437.
164 Névtelen, 1923a, Tomcsdnyi, 1923b

19 Egyetlen irodalomtdrténeti témdji miive sziiletett csupdn, amelyben — , folillemelkedve az el8itéleteken”
— a protestdns Gyulai P4l munkdssiga el6tt tisztelgett. Tomesdnyi, 19101

28

167 Jézus Szivének tisztelete, '8

tnnepek,'”* rézsafuzér'”?). Hitbuzgalmi
frdsai koziil a legnépszer(ibbnek a Szt. Igndc vize bizonyult."* A mii kozkedveltségét
jelzi, hogy az eredeti kiaddst 1934-ben Jdmbor Ldszl6 dtdolgozva ismét megjelentette.'”

Tomcsdnyi kélteményei t6bbnyire folyodiratokban ldttak napvildgot, amelyek jelentds
része Szliz Méria'’® illetve Jézus Szent Szive!”’ tiszteletérdl szélnak, bizonyos személyek-
hez'”® vagy a papahoz'” irédtak, vagy valamilyen tinnep alkalmabdl sziilettek.'® Kiilon
latin nyelvii 6ddkat alkotott Valé Simon (1846-1923) pozsonyi kanonok, a teoldgia
doktora tiszteletére illetve Kdroly kirdly korondzdsa alkalmabdl.'®!

tozatos témdkat boncolgatott (Szent J6zsef,'* a keresztut,
Szliz Mdria,'® kilenced,'”® méjus havi dhitat,'”

1% Tomcsdnyi, 1886¢ (Egy érzelmes leirds egy brazil hiv8rdl, aki Szt. Jézsefhez imddkozva halt meg.). Tom-
csanyi, 1890a (Egy 1889-ben XIII. Leé pdpa dltal kibocsdtott kérlevelet elemez réviden, amely Szt. Jézsef
tiszteletének népszeriisitését szolgdlta), Tomesdnyi, 1910j

167 Tomcsanyi, 1890b, Tomcsdnyi, 1890c, Tomcsdnyi, 1890d, Tomcsdnyi, 1890e, Tomcsdnyi, 1890f, Tom-
csdnyi, 1891c, Tomcsdnyi, 1891d, Tomcsdnyi, 1891e, Tomcsdnyi, 1891f, Tomcsdnyi, 1892a

18 Tomcsdnyi, 1886d, (Kiilonbéz8 nehéz helyzetek felsoroldsa a vildgtorténelembdl, amelyben a hivek
Krisztushoz fordultak. A magyarok széthdzdsdnak felemlegetése.), Tomesdnyi, 1886e, (Jézus Szive kultuszdt
népszerisiti kiilfoldi szakirodalom nyomdn), Tomesdnyi, 1889 (Az Altero nunc elabente elnevezésti rémai
rendeletet magyardzza, amely alapjin bizonyos el6feltételek mellett minden hé els8 péntekén szabad misét
bemutatni Jézus szent Szivérdl.) Tomesdnyi, 1890 g (Az equadori Quito 4j templomdnak felszentelésérsl
tudésit, amelyet Jézus Szent Szivének szenteltek.), Tomesdnyi, 1891g (Tomesdnyi azon mereng, hogy, még
mindig nem ¢épiilt fel Budapesten a Jézus Szivének ajdnlott templom. Valamint IX. Pius egyik rendeletét
mutatja be, amely alapjdn juniusban minden napon Jézus szent Szivéhez lehet fohdszkodni, s aki igy cselek-
szik bizonyos fokd bucstit nyer), Tomesdnyi, 1926

1 Tomesdnyi, 1909j (x-y 4lnéven), Tomcsdnyi, 1910k, Tomcsdnyi, 19101, Tomesdnyi, 1910m, (x-y néven).
Tomesdnyi, 1885 (Szépirodalmi stilusban megirt érzelmes elbeszélés egy dcedniai protestins megtérésérdl
és a rozsafiizér ima dicsérete.), Tomesdnyi, 1885a (Nesztorius kritikdja, szépirodalmi stilusban. Mdria is-
tenanyai tiszteletét és méltésdgdt kivanja hirdetni és terjeszteni.), Tomesdnyi, 1886f (Egy kiilf6ldi lapbol
fordit egy érzelmes tdrténetet és sajit kommentdrjival egésziti ki.).

70 Tomesédnyi, 1921a

7! Tomesédnyi, 1887¢

172 Tomesdnyi, 1910n

173 Tomcsdnyi, 1887d (x-y dlnéven; torténelmi példdkkal: Borrome-i Kdroly, Forcade, aixi érsek, D Affre,
pdrizsi érsek) bizonyitja a rézsafiizér hatdsossdgdt), Tomesdnyi, 1885.

174 Tomcsdnyi, 1913.

175 A kapcsolédds nem a véletlen miive, hiszen Jambor is Kalocsdn kezdte a pdlydjéc, illetve Tomesdnyi haldla
utdn néhdny évre 8 lett a vezetdje az angolkisasszonyoknal miikodé Mdria-kongregdciénak. Jambor (1907-
ig Jambrekovits) Ldszl6 (1874 — 1963) a mezSkovesdi és a kispesti Jézus Szive templom épittetdje. 1928-t6l
a Manréza lelkigyakorlatos hdz els§ igazgatdja lett. A Kis konyvtdr katolikus hivek szdmdra cimi sorozat
megalapitdja volt. 1950-ben a budapesti rendhdzbdl Kisvdrddra hurcoltdk. Ezt kévetden a pannonhalmi
szocidlis otthonba vonult vissza.

176 Tomcsdnyi, 1888a, (x-y dlnéven), Tomcsdnyi, 1888b (x-y dlnéven), Tomcsdnyi, 1908g, Tomcsdnyi,
1908h, Tomcsdnyi, 1909k, Tomcsdnyi, 1923d, Tomcsdnyi, 1924a

177 Tomesédnyi, 1888c (x-y dlnéven), Tomcsdnyi, 1888d (x-y dlnéven).

178 Tomesdnyi, 19091

17 Tomesdnyi, 1889a (x-y dlnéven).

180 Tomesdnyi, 1910p

181 Tomesdnyi, 1898, Tomcsdnyi, 1917a
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Tomesdnyi tudomdnyos tevékenysége kozott sajdtos helyet foglalnak el az an. eléadésai,
amelyet a kor tudomdnyosnak, elfogulatlannak tekintett,'®?
inkdbb a valldst népszertisits, tudomdnyos-ismeretterjeszt$ eléaddsok kozé sorolnank.

Tomcsdnyi legtobb eléaddsdt Budapesten tartotta, azonban févérosi eléaddssorozatai
nem voltak elézmény nélkiiliek, hiszen mar pozsonyi tartézkoddsa alatt tartott ela-
ddsokat (1896). Kétségtelen, hogy az eléaddssorozatok leginkdbb a févirosra koncent-
ralédtak, alkalomszertien azonban vidéki eladdsokra (pl. 1896 Esztergom,'®® 1898
Székesfehérvar) '8 is sort keritett. El6addsai nagy népszertiségnek drvendtek, amelyet
az is aldtdmaszt, hogy a korabeli orginumok a Budapesten zajl6, heti rendszerességgel
megrendezett valldsi témdju eléaddssorozatok koziil minddssze hdrmat tartottak emlités-
re mélténak: Tomesdnyiét (Jézus Szive templom), Prohdszka Ottokdrét (Angolkisasszo-
nyok Temploma), és Hock Jdnosét (kébdnyai Szent Lészl6 templom).'®

Tomcsdnyi el6addsainak kezdetben rendhdzdnak temploma adott otthont. A Jézus
Szive Templomban nagybdjtben hetente hirdetett el6addssorozatot ,miivelt férfiak és
holgykézonség szdmdra” (1894,'% 1898, '8 1899)."8 A Jézus Szive-templomon kiviil
(1901)'® a belvdrosi ferences templomban (1903)" is tartott néha eldaddst. Tomcsdnyi

mai szemmel nézve azonban

182 Tomesdnyi eléaddsait az egyik korabeli forrds igy méltatta: ,Az eladds szigortan tudomdnyos volt, a

tisztelendd pdter semmit sem éllitott, mit be nem bizonyitott, semmit sem tagadott, aminek a tagaddsit meg
nem okolta.” Névtelen, 1902. 118.

183 Névtelen, 1896. 6.

18 Tomcsdnyi Lajos Jézustdrsasdgi atya hétfén, kedden és szerddn a székesfehérviri Ferencz J6zsef néneveld
intézet disztermében rendkiviil nagyszdmu és diszes holgykozonség elStt konferencia-beszédeket tartott.”
Névtelen, 1898a 58.

'8 konferencia-beszéd szdmba hetenkint hdrmat lehet venni: mindenekeldtt Tomesdnyi Lajos atydét a
Szentséges Szent Sziv temploméban, Prohdszkéét az angolokndl, Hock Jdnost a gyonyéri k8bdnyai 6j temp-
lomban.” Névtelen, 1902c 214.

18 Nagybsjt alatt minden kedden délutdn 4 érakor Jézus szent Szivének templomdban Tomcsényi Lajos Jézus-
tdrsasdgi atya a mveit kozonség (urak és holgyek) szdmdra konferencidkat fog tartani, melyekre a nagyon tisztelt
kozonséget 8szinte tisztelettel meghivjuk. A Jézustdrsasdgi igazgatosdg. (VIII. Mdria- utca 25.).” Névtelen, 1894.
187 A budapesti jezsuitdk szép templomdban, a nagybéjti idé alatt minden kedden, délutdn 4 érakor, ma-
gasztos szellem konferenczia-beszédeket tart, mivelt férfiak és holgykozonség szdmdra, Tomesdnyi Lajos
atya. Tegnapi beszédében a »fiiggetlen moral«-rél szdlott. Az ily szénoklds apostoli szonoklds, nagy Isten-4l-
ddsa, nagy jététemény Budapestre.” Névtelen, 1898. 166.

188 Jézus sz. Szivének templomdban (VIIL., Mdria utca 25. sz. mellett) az egész bojti id6szak alatt konferen-
cia-beszédeket fog tartani Tomcesdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya a mivelt kozonség szdmdra minden kedden dél-
utdn 5 érakor.” Névtelen, 1899a. A forrdsokban a pesti Jézus Szive-templom cime tobb véltozatban szerepelt:
Jozsef utcai jézustdrsasdgi atydk temploma, Mdria utca 25, Jozsef utca 26, Scitovszky tér (ma Ldrinc pap tér).
18 A kérmenetet elékészitd djtatossigok elézik meg, melyek a kovetkezdk: .... A jézustdrsasdgi atydk temp-
lomdban (VIIIL., Jézsef-utca) naponkint este 6 drakor a rdzsafiizér-djratossdggal kapcsolatosan. Szénok:
Tomesédnyi Lajos j. t. atya.” Névtelen, 1901a 232.

190 Meghivé eucharisztikus tinnepre. A papok szentségimddé tdrsulata (Eucharistia) és az az Oltdregyesiilet
a székesfévdrosi vildgi és szerzetespapsdgnak, a novendékpapoknak és a hiveknek részvételével XIII. Leo
Szentséges Atydnk pdpasdgdnak 25-ik évi jubileuma alkalmdbdl a szentferencrendi atydk belvdrosi temp-
lomdban és kolostordban foly6 hé 19-én (csiitdrtokdn) délutdn 3 Srakor tinnepies szentségimdddst és papi
gylilést tart.....el8adds az Oltdriszentség korébe tartozé tdrgyakrdl, tartja Tomesdnyi Lajos S. J. tr és mdsok.”
Névtelen, 1903b
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eléaddsainak mdsik fontos helyszine a Katolikus Népkor'?! illetve annak Molndr utcai
székhdza (ma: Orszdgos Idegennyelv(i Konyvtdr) volt.'”*

Tomcsdnyi el6ad6ként folyamatosan részt vett a Kanter Kdroly-féle Oltdregyesiilet 4l-
tal szervezett Orszdgos Eucharisztikus Kongresszuson is, ahol ,,az Oltdriszentségrél hiti-
gazati szempontbo]”(1900,'* 1901,"* 1904, > 1906) cimmel adott €l8.”® Tomesdnyi
kiilféldi konferencidkra is ellitogatott olykor: 1912-ben a Bécsben megrendezésre kerii-
16 XXIII. Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszuson a diszelnokok kozote szerepelt.'”

1901-ben — a II. és III. orszdgos katolikus nagygytilés dltal eldirdnyzott — Katolikus
Szabad Egyetem (Liceum) budapesti el6addsait Tomcsdnyi Vezérelvek a torténelemben
cimi el6addsa nyitotta meg, amely az 6kort tdrgyalta. A helyszin az angolkisasszonyok
vdci utcai intézetének diszterme volt ui. ,az intézet kezdeményezte az orszdgban a kat-
holikus lyceumi eléaddsokat.”'”® Az el6addsok heti rendszerességgel ismétlédtek a ko-

Y1 A hangstlyozottan katolikus jellegli tdrsadalmi intézmények koziil kiemelkedett s mintegy kozponti
szerepet toltott be a Kozponti Katolikus Kér a belvdrosban. A székesf8varos katolikus valldsti polgdrsdganak
kulturdlis és anyagi érdek védelmére, a valldsi alapokon 4ll6 tdrsadalmi élet elémozditdsira alakult meg
1888-ban Lévay Imre tankeriileti f8igazgaté kezdeményezésére. 1896-ig a Korona utca 17. szdma hdzban,
majd a Molndr utca 11. szdm alatt voltak a helyiségei. 1908-ig Budapesti Katolikus Kér néven miikodott, az
1947-ben tortént megsziintetéséig Kdzponti Katolikus Kér néven. Viszonylag alacsony taglétszdma mellett
el6addsain és rendezvényein nagy szimban vettek részt a meghivott vendégek. Tigas iilés- és el6addstermét
rendelkezésre bocsdtotta a rokon célu és vildgnézetl intézményeknek és szervezeteknek is.” B6lony, 1993.
12 ... hé 9-én kezdte meg P. Tomcsdnyi Lajos Jézus-tdrsasdgi atya konferencidit, melyek kilenc napon 4t
tartanak mindenkor este fél 8 érakor. Vendégeket — de csak férfiakat — szivesen, ldtnak.” Névtelen, 1898b
195 Ezutdn Tomesdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya tartott el@addst az Oltdriszentségrol hitdgazati szempontbdl.
Rdutalt az 6-szovetségre s az abban taldlt el6képekbdl vonatkoztatva azokat az Gj-szdvetségre levonja az egy-
hdznak tandt a legméltdsdgosabb Oltdriszentségrdl; rdutalt az Gj-szovetségre s majd azon beszédbél, melyben
az Isten-ember a mennyei eledelt sz. Jdnosndl megigéri, majd a hdrom els6 evangelista 4ltal s sz. P4l 4ltal
idézett azon szavakbél, melyek az utolsé vacsordn oly tinnepélyesen elhangzottak a buicsizé Megvaltd isteni
ajkair¢l, bizonyitja a tridenti sz. zsinat tandt Krisztusnak az Oltdriszentségben jelenlétérdl. A kongresszus a
tudds atydnak kdszonetet szavazott.” Névtelen, 1900. 137.

194 A Katolikus K&r Molndr-utcai disztermét zstfoldsig megtoltdtte a kozonség, hogy meghallgassa az
eucharisztikus kongresszus el6adoit.....Az els§ el6adé Tomesdnyi Lajos Jézus-tdrsasdgbeli atya volt. Arrdl be-
szélt, hogy mi az Oltdriszentség hittani szempontbdl. Tég térténelmi keretben magyardzta, hogy a keresztény
katolikusok az Oltdriszentségben mindig Krisztus vérét és testét ldttdk. Ennek a szentségnek és annak, hogy
a szentséget igy magyardzta az egyhdz, koszonhetd, hogy amidén a pdpdk sajdt blineik, a népek zavargdsa és
a fejedelmek talhajeote tekintélye dltal az egyhdz siillyed8ben volt, mégis, diadalmaskodott a Krisztusi tan.
Ugy magyardzzuk tehdt mi is az Oltdriszentséget.” Névtelen, 1901b, Névtelen, 1901c

195 Névtelen, 1904a ,,Az Orszdgos Eucharisztikus Kongresszus tigyében népes papi értekezlet volt hushagyé
kedden d.u. 3 érakor a kegyes-tanitérendiek disztermében dr Kold Meddrd piispok tr elnoklésével. Tomesd-
nyi Lajos atya, mint mindig, most is eltaldlta a hatds vardzsanak titkdr. Erdekesen s lelkesité hévvel kiemelte
régi okmdnyok csendes nyugalmdbol azt a hangosan megszdlalt tényt, hogy magyar &seink a Mdria-kultusz
mellett az Oltdriszentség tiszteletének is lelkes hivei és lovagjai voltak.” Névtelen, 1904b

196 Névtelen, 1906¢

197 Névtelen, 1912.

198 Névtelen, 1902d, ,,Okt6ber hoban kezdédtek a lyceumi el6addsok, tartotta P Tomesdnyi Lajos S. J. ilyen
cimen: Vezérelvek a torténelemben. A tanév minden hétféjén 5 érakor magasabb képzettségli hallgatdk szd-
mdra vildgtérténelmi eseményeknek oknyomozé és boleseleti fejtegetésével foglalkozott a tudds atya. Nem-
csak holgykozonségiink érdekldddee a mély tudomdnnyal el6adott, korszertt magyardzatok irdnt, hanem
urak is jelentek meg, hogy a minden tekintetben érdekes és tanulsdgos el6addsokat hallgassék. Valamennyi
értekezése nagyszdmu kozdnséget vonzott az intézetbe. Az eléadds szigordan tudomdnyos volt, a tisztelendd
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vetkezd években is. (1902, 1903, 1904, **' 1906, 19072%). 1902-ben Tomcsdnyi
— az 6t ért birdlatok miatt — médositotta az eléaddssorozat elnevezését katolikus szabad
liceum helyett katolikus szabad egyetemi el6addsokra.?** A szemeszter egyik elsd ela-
ddsdban azt a kérdést vizsgilta, hogy ,miként adjdk el a protestins tuddsok a katolikus
kozépkort?”2” A kovetkezd héten azzal a nézettel szillt szembe miszerint a kozépkor
,s0tét” lett volna.?”® Majd az 6kori (,Skéla”) és a kozépkori filozofia dsszehasonlitdsdrdl
tartott eléaddst.””” Egy mdsik el6addsdban a protestdns Friedberg jogtudds azon nézeteit
igyekezett megcafolni, hogy a katolikus egyhdzi hierarchia pusztdn emberi kitaldcién ala-
pul, nincs szentirdsi alapja.*® 1903-ban a torténelem irdnyelveit taglalé eléaddssorozati-
nak egyik részében ,,...a magyar alkotmdny f6bb mozzanatait fejtegette s arra az érdekes
kovetkeztetésre jutott, hogy szent Istvdn a vérszerzédésbe foglalt jogrenden semmit sem

pater semmit sem dllitott, mit be nem bizonyitott, semmit sem tagadott, aminek a tagad4sit meg nem okol-
ta. Ez el8addsok azért is nevezetesek, mert az intézet kezdeményezte az orszdgban a katholikus lyceumi el8a-
ddsokat s a kdvetkezd tanév oktdber havdtél kezdve folytatni fogja minden hétfén 5 érakor.”Névtelen, 1902.
118. ,1901-ben nyilt meg a Katolikus Szabad Lyceum intézetiinkben, mely elsé volt az orszdgban, inkdbb a
nagykézonségnek szénva. Tudés egyhdzi és vildgi tandrok, kozdttiik féleg Ft. P. Tomesdnyi Lajos S.] tartotta
sorozatos torténelmi el6addsait e lyceum keretében, nagy hallgatokdzonség eléte.” Richter, 1937. 80.

19 Tudomdnyos eléaddsokat fog tartani Tomcsdnyi Lajos J. t. atya a budapesti angolkisasszonyok disz-
termében a torténelem irdnyelveirdl. Az elsé el6adds f. hé 6-dn volt. Folytatdsa lesz minden hétfén d. u. 5
érakor. A tudds jezsuita ezzel meginditja, illetve folytatja Budapesten a katolikus szabad liceum megalapi-
tdsdt.” Névtelen, 1902e ,,Akdr megtorténik pedig ez, akdr nem, lelkiink teljes rokonérzésével tidvozoljiik a
katolikus lyceumi el8addsokat, melyeket a II. és III. orszdgos katolikus nagygy(ilés ajénlott, melyeknek sordt
Tomcsédnyi Lajos J. t. atya nyitotta meg a budapesti angolkisasszonyok disztermében tartott ciklusaival,
s azokat a katolikus lyceumi eléaddsokat, melyeket tavaly a nagyvéradi, ezidén a pécsi Katolikus Kérben
Margalits Ede dr el6addsa inditott meg.” Névtelen, 1902 f 374.

2 Hogy ezen évben is minden héten megtartottuk disztermiinkben a Katolikus Szabad Egyetem szokdsos
eléaddsait, az a mult évben tett igéretiink bevaltdsinak tekintendd. Az egész évben a magyar alkotmanyrél
beszélt ft. Tomcesdnyi Lajos jézustdrsasigi tandr ur s ez évben is, mint az el8z8kben, nagy szdmban hallgatcak
6t férfiak és holgyek.” Tomcesdnyi, 1904. 3.

21 Tudomdnyos el6addsok a budapesti Angolkisasszonyokndl. Tomcsdnyi Lajos S. J, f8gimndziumi ta-
ndr, az idén folytatja tavaly megkezdett tudomdnyos eldaddsait. Az eldaddsok »Irdnyelvek a torténelembenc
cimmel, magasabb muveltségli kozonség szdmdra, az Angolkisasszonyok intézetének disztermében lesznek
oktdber elsd hétfdjétdl, azaz oktdber 3-tdl kezdve minden hétfén délutdn 5 érakor.” Névtelen, 1904c ,,1904,
oktdber 3-4n tartotta ft. P. Tomcsdnyi S.J. f8gimn. tandr az intézet disztermében az iskolaév folyamdn elsé
tudomdnyos eldaddsdt Irdnyelvek a torténelemben cimen, magasb miiveltségl kdzonség szdmdra. El8addsdt
ezenttl minden hétfén 6t érakor folytatta a tudds ft. r fesziilt figyelemmel és nagy érdeklédéssel hallgaté
kozonség elbtt.” Névtelen, 1905a 155-156.

202 okt. 1-én Tomcsdnyi az el6z6 évekhez hasonléan megkezdte a kath. szabad egyetemi el8addsokat az
intézet disztermében.” Névtelen, 1907. 127.

205 A képz8 névendékei hetenkint jelen voltak ft. P. Tomcsdnyi szabad egyetemi eléaddsain, amelyet a tudds
fétisztelendd ar Toreénelmi irdnyelvek cimén mér tobb éven 4t folytat az intézet disztermében.” Névtelen,
1908. 133.

204 Névtelen, 1902d

205 Névtelen, 1902d

206 Névtelen, 1902g

207 Névtelen, 1902h

208 Névtelen, 1902i
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valtoztatott, majd az aranybulla zdradékdrdl bebizonyitotta, hogy az a rendeknek csak a
passziv rezisztencidra adja meg a jogot, nem pedig a fegyveres ellendllasra.”>*

Apologetikai csatirozdsok — a protestins egyhdzak

Tomcsdnyi budapesti évei alatt — a tudomdnyos tevékenység mellett — tovébb folytatta a
protestdns felekezetek elleni kiizdelmeit is.*'

A szézadforduldn a jezsuitdk dltal erdteljesen propagalt Mdria-kultusz felelevenitése és
a Mdria-kongregdcidk létrehozdsa nyomdn a protestdns-katolikus ellentétek ismét kié-
lez8dtek.*"" Tomesdnyi mér 1898 kornyékén vitdba keveredett a protestdnsokkal, mert
a Protestdns egyhdzi és iskolai lapok és a Protestins Szemle szerzi a jezsuita rend hazai
megtelepedését jogtalannak tartottdk, mivel a magyar orszdggytilés nem hagyta jéva tor-
vényesen azt.”'* Tomcsdnyi a timaddsokra nyilt levélben felelt meg.?"

1916-ban ujra felldngolt egy protestins-jezsuita vita, amely a hazafisdg kérdése koriil
bontakozott ki. A polémia lényege abban summazhaté, hogy vajon a levert 1848/49-es
szabadsdgharc utdn Scitovszky Jdnos esztergomi érsek (1849—18606) ,és vele az egész
magyar piispoki kar is hazaellenes irdnyt kovetett”-e? A szerzék (Kovdts Istvin, Révész
Kélmdn) arra az 4llispontra helyezkedtek, hogy a katolikusok hazafiatlanul viselkedtek
és eldrultdk a szabadsdgharc tigyée.”"* A Magyar Kulttira cim( lapban Tomcsdnyi (Bang-

ha Béldval egyiitt) vélaszolt a vddakra.*”> Tomcsdnyi még két kiilon irdsban igyekezett

cafolni a vadakat.?'°

209 Névtelen, 1903c¢
210 [Tomcsdnyi] élethivatdsdnak tekintette az Egyhdzat és jogait védelmezni. Ebben ldtta rendiink egyik
legf8bb feladatdt, amint az III. P4l Regimini militantis és III. Gyula Exposcit debilum bulldjébél kidombo-
rodik.” Bernhard, 1926.

21 Gergely, 2004. 113.

212 a jézustdrsasdgot eltorld Dominus ac Redemptor kezdet(i pdpai brévét Mdria Terézia a 1773. november
26-4n placetummal l4tta el és igy fennevezett jézustdrsasigot Magyarorszdgbol kitiltotta. A placetum regiu-
mot pedig, — mondja tovabbd a szerkesztéség, — biztositjdk az 1840: 6; 1715: 74; 1773: 705 1729: 21 és
az 1765: 23. torvényczikkek, tovabbd az 1870. évi aug. 9-én kelt legfels6bb kir. elhatdrozds. Az 1814. évi
aug. 7-én kelt: ,,Sollicitudo omnium Ecclesiarum” bulla, — tigymond a szerkesztdség — nem dicsekszik ily
piacettel. Scitovszky, herczegprimds csak gy becsempészte a jezsuitdkat, az absolutismus alatt, az orszdgba.
A jezsuitdk javai természetes személyekre vannak kebelezve és nem a rendre, mint erkélesi személyre... a rend
tehdt csak gy bujkal az orszdgban”. Dr, 1899, 17.

213 Tekintetes szerkesztéség: A Prot. E. és I. Lap november 14-iki szdmdban a jézustdrsasdgiakrol ez 4ll: »Az
a sotét sereg, amelyet Németorszdg befogadni nem akar, hazdnkban szabadon él s végzi rettenetes munkdjéc,
annak dacdra, hogy orszdgos torvényeink tilgjdk itt [étezését.« Bizom a t. szerkesztéség igazsdgszeretetében
s reménylem, hogy legkozelebb szives lesz Lapjéban azokat a torvényeket pontosan idézni, melyre a jelzett
helyen utal. Mert tdn csak nem irnak az urak kell megfontolds nélkiil!? Azt a szdmot azutdn, melyben ezen
torvényeket idézni szivesek lesznek, kegyeskedjenek nekem megkiildeni, hadd okuljak. Négy évig tartottam
Budapesten hdrom templomban sz. beszédeket, beszéltem sokszor és sokrél, de a protestdnsok dolgairdl
soha. Nos, kedves uraim, hdrom hétig vérok, ha ez az iigy a Prot. E. és I. Lap-ban nem lesz intézve, ezrek
fogjék hallani jogos panaszomat az urak ellen. Tomcsdnyi Lajos.” Névtelen, 1898f 831. A cikk megjelent a
Dundntuli Protestdns Lap hasdbjain is (1899).

214 Révész, 1916. Révész irt Tomesdnyi ellen a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lapban is. (1916, 21. sz.).

15 Bangha-Tomesdnyi, 1916, Tomcsdnyi, 1916b

216 Tomcsdnyi, 1916c¢., Tomcsdnyi, 1916d
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A magyar reformdci6 400 éves évforduléja alkalmdbdl rendezett tinnepségek kapcsin
Tomcsdnyi arra a kérdésre kereste a vdlaszt, hogy vajon a katolikusok egyiitt tinnepelhet-
nek-e a protestansokkal? Vilaszdban arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a protestdnsok-
nak vissza kellene térniiik az Anyaszentegyhdz kebelébe.?"”

Az — ausztriai jezsuitdktdl levdlé — 6ndllé magyar jezsuita rendtartomdny megalakuld-
sarol lelkes szavakkal szimolt be az Alkotmdny hasdbjain, amely azonban a protestdnsok

gunyoros megjegyzéseit valtotta ki.*'®

Egyhdzpolitikai kiizdelmek

Févarosi tartézkoddsa alatt Tomesdnyi — a protestdnsokkal zajl6 harccal parhuzamosan —
tovabb folytatta a liberdlis dllam elleni egyhdzpolitikai kiizdelmeit is.

Mir 1901-ben bekapcsolédott az Gn. Pikler-tigybe, oly médon, hogy nagybajti didk-
konferencia sorozata alkalméval , felszdlitotta didk hallgatéit, kisérjék figyelemmel ate-
ista professzoraik mikodését s eléaddsaikat jegyezzék.” A péter elsésorban Piklerre és
Pauer Imrére hivta fel a figyelmet.”?"

1902-ben Tomcsinyi Hordnszky Nandor képvisels és Majlath Gusztdv erdélyi piis-
pok vitdjdc kisérte élénk figyelemmel, amely ,a szabadelvi dllamositds” témdjérol azaz az
iskoldk dllami feligyelet ald helyezésérdl szolt. Hordnszky elképzelése — amerikai minta
alapjdn — ,az iskolatigyben az dllamositds”, melyet ,egyelére a kozép-és féiskolikban”
szandékozott megvalésitani. Majldth az 4llamosités ellen érvelt, de a korabeli szabadelvii
sajt6 azt hiresztelte, hogy a polémidbdl Hordnszky keriilt ki gySztesen. S6t a konzervativ
sajt6 egy része (pl. Budapesti Hirlap) is azon a véleményen volt, hogy ,,Hordnszky kordra
val6 tekintetbdl jobb szerette volna, ha Majldth piispok Gr nem bocsitkozik Hordnszky
beszédének cafolatdba.”*** Tomesdnyi azonban védelmébe vette és jogosnak tartotta a
pispok felszélaldsit az oktatds dllamositésa ellen. Tomesinyi egy mdsik — kéziratban
maradt — munkdjdban a kozépiskolai valldstanitist vette géresé ald.**!

A piter az oktatdssal kapcsolatos nézetein a késébbiek folyamdn sem véltoztatott, hi-
szen amikor az 1920-as évekre ismét fellingolt a vita a budapesti tudomdnyegyetem
jellegének kérdésérél — az egyetem jogi fakultds professzoraival egyetértésben — az intéz-
mény katolikus jellegét hangstlyozta.*** Tomesdnyi kiilon tanulmdnyban fejtette ki az
oktatds dllamositdsat ellenzé véleményét: , Tirtiink sokd, de most mdr tovdbb tlirni nem
akarunk. Egyetemiink katolikus jellegét biztositani erés szindékunk.”?** Az illam és az
egyhdz amerikai minta szerinti szétvalasztdsit még 1923-ban is veszélyesnek tartotta,

27 Tomcsdnyi, 1917b

218 Tomcsdnyi az Alkotmdny 1909 szept.8-ik szdmdban publikdlta Elszakadtunk Ausztridtdl! cimet visel§
{rdsdt, amelyre polemikus hangvétell protestdns reagdlds is érkezett: Névtelen, 1909 a, Névtelen, 1909b

29 Egyetértés, 1901. mdj.3. Szabd, 1970. 499., Szabé, 2003. 197-202. Pikler Gyula (1864-1937) magyar
jogbélcsész, egyetemi tandr, a Tdrsadalomtudomdnyi Térsasdg tagja. A Pikler-tigyr8l Ady is részletesen tu-
désitott. Daragé, 2011.

20 Tomcsdnyi, 1902. 27-28. (X-y dlnéven)

21 Miképpen kelljen rendezni a valldstanitdst kozépiskoldinkban? cim {rdsdrdl van szo.

222 Laddnyi, 2002. 293-294.

2 Tomcsdnyi, 1920. 27-35.
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mert az Magyarorszdgon nem alkalmazhaté, hiszen ,a Corpus Juris Hungarici tantsiga
szerint ezredéves multunk Ggy 6sszendtt az Egyhdz jogelméletével, hogy a kettdt csak sok
veszélyt rejtd erészakos eljardssal lehetne elvalasztani.”?*

Tomcsdnyi folyamatos kiizdelmet folytatott a jezsuitikkal kapcsolatban él§ altaldnos
eléitéletek ellen a kiilonbozé lapok hasibjain. Az egyik népszerti vddra (Budapesti Szem-
le), miszerint a multban nem voltak nagy jezsuita tudésok két cikkben irt cafolatot.””
1910-ben pedig a Pester Lloyd dltal felmelegitett a jezsuitdkkal kapcsolatban é16 kozke-
lett félreéreést (ti.a cél szentesiti az eszkdzt) iparkodott eloszlatni.??® A jezsuitdkat a hivek
és **7 a vildgiak timaddsaival szemben egyarant védelmezte. *®

Az apologéta Tomesdnyi figyelme olykor a kultdra teriiletére is kiterjedt. Egy cikkében
Verescsagin (1842-1904), orosz fest$ egyik a szent csalddot megjelenits festményét bi-
ralta éles szavakkal, mert az nem keresztényi szellemben dbrazolta a témdt.”” Tomesdnyi
a kultdra kérdését boncolgatta Zoltvany Irén Lajos bencés apdt hirhedt kétetének (Ero-
tika és irodalom) recenzidjiban is.**

A kongregiciék

Tomcsdnyi egyhdzpolitikai kiizdelmeinek mdsik szintere a kongregicidk teriilete volt.
A péter nem Budapesten kezdett el el8szor foglalkozni kongregicidk szervezésével, mar
palydja elejétdl kezdve kapcsolatba keriilt a kongregdcidkkal. 1888—1889-es szatmari
tartézkoddsa alatt Jézus Szentséges Szive Tdrsulatdnak és a Boldogsdgos Szliz Mdria Tér-
sulatdnak papi vezetSje (prézes) volt, majd 1896-97 kozoétt Pozsonyban szintén kong-
regéciot vezetett (a férfiak Mdria és Szent Istvdn Kongregicidjdnak prézese).”' Szembe-
tling azonban, hogy abban a vdrosban, ahol pélydja indult és — a mdsik két telepiiléshez
képest — jéval tbb id6t toleote (ti. Kalocsdn) a rendi nyilvdntartdsok szerint kongregaci-
6ra vonatkozé prédikdcids tevékenységérdl nincs tudomdsunk. Ezzel kapcsolatosan csak
taldlgatni tudunk, hogy vajon ennek milehet a magyardzata. Valészin(i azonban, hogy az
okdt a Tomcsdnyi-tigy kapcsdn felmeriild személyi ellentétekben kereshetjiik.
Budapestre felkeriilvén Tomcsdnyi (Bus Jakab, Béta Ernd, Bernhard Zsigmond,
Martinovich Sindor, majd Bangha Béla) mellett tevékeny részt véllalt a kongregiciok
megszervezésében. Sokféle kongregicidéban ténykedett, sokféle tirsadalmi rétegnek pré-
dikélt, melyek koziil az elsé az egyetemi hallgaték csoportja volt, akik szimara Mdria

2 Tomesdnyi Johann Baptist Sigmiiller egyhdzjogi tankényvérdl kozole recenziét: Tomesdnyi, 1923¢

2 Tomcsdnyi, 1909j, Tomcesdnyi, 1908k

226 Tomcsdnyi, 1910r

227 Az illet azt sérelmezte, hogy a hitbuzgalmi sajtétermékek szerz8i kézote tal sok jezsuita van: , Tele van
S. J.-vel. Orokké a »térsasdge, mindeniitt a »tédrsasdgunke, betliben-képben a »tdrsasge«; mintha a »tdrsasdg«
volna az egyhdz.” Névtelen, 1907a

28 «Vildgi tollbdl eredé figyelmeztetés» jelent meg a «Religio» mult (8-ik) szdmdban s ezen figyelmeztetés a
mi «Mdria-Kongregdcié» cimi lapunkra is vonatkozik.” Tomcsdnyi, 1909b,

2 Verescsagin egyébként foként csataképek festésében jeleskedett. Tomesdnyi, 1885b

20 Tomesdnyi, 1924b. Zoltvdny ebben a kétetében a Hét és a Nyugat koriil csoportosulé kéltdket, irdkat
tdmadta faji alapon. Bizonyos kiilfoldi szerz8ket (Zola, Anatole France) és irodalmi irdnyzatokat (pl. natura-
lizmus) szintén erdteljesen birdlt.

231 Bikfalvi, 2007. 230-231.
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Kongregdciés Kort alapitott (1897), amelyet féleg volt kalocsai tanitvanyaibél szerve-
zett.”? A korabeli tudésitdsok lelkesiilt hangon szdmoltak be az eseményrdl: , Isten dlddsa
van az ifjusdg lelkekért lelkesiild férfiak firadozdsdn. Budapesten Tomesdnyi Lajos S. J.
atydnak sikeriilt a budapesti féiskolai kath. ifjasdg lelki javdra Congregatié academicit
alkotni, Kolozsvérott pedig Pél Istvdn, kanonok és statusgytilési el6add, az ottani egye-
tem katolikus tanuldi szdmdra a budapestihez hasonlé Szent-Imre-Egyesiilet alapitdsin
féradozik.””* A kongregicié prézes tisztségét 1903-ig toltdtte be.”* Az Egyetemi Md-
ria-kongregdcid, azonban nem bizonyult kiilondsebben sikeresnek.

Tomcsdnyi tevékenységének a legfontosabb terepét az elitnek valé prédikélds jelentet-
te. Ennek egyik legjelent8sebb szinhelye a leinyok és nék szimdra fenntartott kongrega-
cidk voltak. 1904-t8l kezdédéen az Angolkisasszonyok Mdria kongregiciéjdban fejtett
ki jelentSs tevékenységet, melyet az egyik korabeli forrds tigy méltat, mint ,egyike az
orszdg legnagyobb enem tdrsulatainak.” Jelentdségét jél jelzi, hogy a kongregicié —
Tomcsdnyi hathatds kozremiikodésével — sajdt periodikdt (Mdria-kongregdci értesitdje)
is megjelentetett idészaki jelleggel.

A kongregicié vezetési struktdrdja meglehetdsen sajdtos volt: ,,A f8pdsztori leirat sze-
rint az intézet igazgatdja az elndke (...) a prézes maga a f6m. biboros érsek tr (Hornig
Kdroly),” ¢ Tomcsdnyi Lajos a vezetd, lelki igazgaté volt.??”

A Midria-kongregdcié tagjainak egy része az angolkisasszonyok intézetének V-VIII.
osztdlyos tanul6ibdl szervez6dott meg, valamint idésebb ,magasrangt és kozrangti Gr-
nék’alkottdk,?® és heti®® vagy kétheti** rendszerességgel tartotta gytiléseit. A gytilések
dltaldban csiitoredkon 17 6raedl kezdbdtek.?!

22 Bikfalvi, 2007. 230-231. szerint ez az esemény 1898-ban tortént. A kordbbi adat a helyes. Az eltérés oka
abban rejlik, hogy Bikfalvi a provinciakatalégusokbél dolgozott. Nem sokkal késdbb (1902-ben) P. Béta
Ernd az iparosifjak, majd az iparosmesterek kongregdci6jét szervezte meg. Petruch , 1940. 42.

33 Névtelen, 1898e Az utékorra maradt Tomesdnyi egyik ezzel kapcsolatos felhivésa is: Névtelen, 1900c
Egy¢b hasonlé kezdeményezések a korszakbdl: 1888 Szent Imre Kor (a katolikus egyetemi ifjusdgot igyeke-
zett 8sszefogni), 1902 Szent Imre Kollégium (Glattfelder Gyula).

234 Bikfalvi, 2007. 230-231. Tomcsdnyi ezzel pirhuzamosan tébb mds kongregicié vezet8i funkciéjdr is
elldcta: J6 Haldl Tarsulat (1900, prézes), Jézus Szentséges Szive Tdrsulata (1901, prézes).

Y, 1907.

236 Béta, 1907.

27 Névtelen, 1905b 397.

238 Névtelen, 1905b 397.

29 A Mdria-kongregicié az V-VIII. osztdlyt névendékekbdl toborzddik. A bennlakdkbdl kikeriilt 34 tag
Tomesédnyi Lajos, a bejardkbél szervez8ddtt 12 tag Jambor Laszl6 jézustdrsasdgi atya vezetése alatt jott dssze
hetenkint, hogy az Istenanya eszményképét valdsitsa meg dnmagdban mindazon erénygyakorlatok és ke-
gyelmi eszkdzok 4ltal, amelyek a Mdria-kongregdci6 szellemét és fegyverzetét alkotjak.” Névtelen, 1922a 11.
20 A kongregdcié tagjai kéthetenkint tartottdk gytiléseiket az intézet kdpolndjdban Tomesdnyi Lajos jézus-
tdrsasdgi atya vezetésével, hogy hitdgazatilag megalapozott Mdria-tiszteletiikkel a katolikus hit magaslataira
jussanak.” Névtelen, 1924. 9. ,A kongregicié tagjai kéthetenkint tartottdk gytiléseiket az intézet kdpol-
ndjéban Tomesdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya vezetésével. Ward Mdria alapiténd szellemének megfeleldleg
jellemezte a gytiléseket: mélyebb behatolds a valldsi igazsdgokba és torekvés a ndi eszmények és erények
elsajatitdsdra’. Névtelen, 1925.10.

241 Béta, 1907.
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1904-ben ,,Szliz Mdria szeplételen fogantatdsa dogmatikai definitidjdnak félszdzados
jubileumdn nagyszabdsi megemlékezést rendezett az Angolkisasszonyok Templomdban®
(Belvdrosi Szent Mihély Templom) a Tomcsdnyi dltal vezetett néi kongregdcié. , Tagjai
és a zdrda novendékei M. Scholastica pécsi notredamei szerzetesné »Méria haldla« cim(
darabjdt adtdk el6.” A valldsi tdrsulat a jotékonysdgi est bevételébdl a templomnak egy
0ij Sz(iz Mdria szobrot (Immaculata) vdsdrolt.*? 1905-ben Szliz Méria szepl6telen fogan-
tatdsinak tinnepe az Angolkisasszonyok Templomdban ketts tinneppel jért ui. a valldsi
tinnep mellett kongregdcids tagfelvétel is zajlott. A tudésitds a kongregdcids sszejo-
vetelek jellegérdl is beszdimolt, mely szerint az dsszejovetel abbdl 4llt, hogy a kiilonféle
tirsadalmi rend(i és rangti holgyek hetente egyszer sszegytltek és kézimunkdr végeztek
a ,szegények felruhdzdsa céljabol”. A kézimunkdzds, a varrds kozben Tomesdnyi prédikale
a kongregdcié tagjainak.?®

1908-ban a Mdria-kongregdcidk ugyancsak kettés tinnepet tartottak Budapesten ,a
lourdes-i szent Sziiz megjelenésének és X. Pius Oszentsége pappd szentelésének évfordu-
16ja” alkalmdbdl a Budapesti Katolikus Kor, (késébb: Kozponti Katolikus Kér) székhdza-
ban?*“ illetve az Angolkisasszonyok Templomdnak udvardn. A rendezvényen Tomesdnyi
A pdpasdg hitelveink szempontjdbdl cimmel tartott el6addst.** Ugyanezen év decembe-

22 Nagy fdba vdgtam a fejszét. Leirni 6hajtom, amit a kath. hitbuzgésig sz. Mdria szeplételen fogantatdsa

dogmatikai defmitidjdnak félszézados jubileumdn Budapesten szépet, nagyot, sokfélét kegyeletének jeléiil
osszehalmozott... Mikor a vigilidn és az {innep napjén este az ember a meghosszabbitott Vici-utczdn az
Angolkisasszonyok zérddja fel¢ kozeledett, feltlint a nagy épiilet fénye... Amulatba ragadt a f8oltdr felett az
y2Immaculata” szobrdnak ragyogdsa. Ezt a szobrot az Angolkisasszonyok templomédban Tomcsdnyi Lajos J.
t. atya vezetése alatt virdgzé n6i Mdria-congregatio jétékony eldadds jovedelmébdl szerezte be a jubileum
napjéra és emlékére. A congregatio tagjai és a zdrda ndvendékei M. Scholastica pécsi notredamei szerzetesnd
»Miéria haldla« cz. darabjdt adtdk el§ rendkiviili nagy hatdssal... Névtelen, 1904e 375.

23 Szliz Méria szepl8telen fogantatdsdnak {innepe a budapesti Angolkisasszonyok templomdban kettds
tinnepséggel szokott jérni. Most is Gigy volt. Reggel volt a Mdria-kongregdcié tagjainak kozos szent dldozésa.
Serdiil lednykdk és érdemekben gazdag matrondk hosszi-hosszt diszes sorban vonultak fel Isten szent
oltdrdhoz, hogy magukhoz vegyék az angyalok eledelét a testvéri szeretet isteni tdpldlékdt, az 6rokboldogsig
leghathatdsabb biztositékdr és zdlogit. Itt f6l kell emliteniink, hogy a budapesti Angolkisasszonyok intéze-
tével kapcsolatosan virdgzé Mdria-kongregicidnak védnéke dr baré Hornig Kéroly veszprémi piispok ur,
azon a cimén, hogy az Angolkisasszonyok anya-intézete Magyarorszdgon Veszprémben van. Igazgatdja a
Kongregricziénak Tomesdnyi Lajos J. t. atya, aki az 8 magasszdrnyaldsa szellemével féradhatatlanul vezeti a
szent tdrsulat tagjait a lelkiiidvosség kiizdelmes utjan. A tagok, magasrangt és kozrangti trndk, idésebbek
és ifjabbak, minden héten 8sszejonnek egyszer kézimunkdt végezni szegények felruhdzdsa céljdbdl. Ilyen
osszejoveteleken, mig a kongreganistdk kezei szorgalmasan dolgoznak, Tomcsdnyi, a lelkiigazgatd, ldngold
hitének és nagy tudomdnydnak tdrhdzdbdl gazdagon meritve ént az Istenhez ragaszkodé néi lelkekbe mind
tobb vildgossdgot és erbsséget.” Névtelen, 1905b 397.

24 Ma az Orszdgos Idegennyelvii Kényvtdr épiilete.

2 Kettds linnep a févdrosban Vaszary Kolos bibornok hercegprimis févédnoksége alatt a févdrosi férfi
és n6i Mdria-kongregicidk a tdbbi févérosi katolikus egyesiiletekkel szovetkezve mdjus hé 31-én nagyobb
szabdst linnepséget tartanak (az aldbb jelzett program szerint): I. a lourdesi szent Szliz megjelenésének és
I1. X. Pius Oszentsége pappé szentelésének évforduldja alkalmadval...... X. Pius szentséges atydnk tiszteletére
mdjus 31-én d.e. 11. érakor a Kath. Kér (IV. Molndr u 11) disztermében (és szitkség esetén ugyanakkor
parhuzamosan az angolkisasszonyok udvardn) Radnai Farkas besztercebdnyai megyés piispok 6méledsdga és
grof Zichy Ndndor dnagym. elnoklete alatt diszel8addst tartunk a kovetkezd sorrendben:....5. A pépasig
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rében Mdria-tdrsulati tinnepet tartottak az Angolkisasszonyok templomdaban, amelyen
Tomcsdnyi is aktivan részt vett.?

1912-ben a Mdria-kongregicié tagjaival Mdriaremetére szervezett zardndoklatot.
Mindezek mellett Tomcsdnyi még a Mdria Kongregécié cim lap segédszerkesztdi fela-
datdr is elldtta 1909-1910 kozdte.*®

A késébbiek folyamdn Tomesdnyi még a Lednyok Mdria Kongregiciéjidban (1909—
1912, moderator, 1913-1921 prézes), az Asszonyok Mdria Kongregici6jdban (1913—
1926 prézes), folytatta a felsébb osztdlyok nétagjainak lelki gondozésat.

Az elitnek val6 prédikdlds mésik legfontosabb szintere az értelmiség (pl a kozépiskolai
tandrsdg) és a felsé kozéposztily tomoritésére alakult Urak Mdria Kongregicidja volt,
ahol 1904-1909 kozott a moderator tisztségét toltdtte be.*” Azonban késébbi is részt
vett ennek a kongregiciénak a munkdjdban; 1909-ben példdul a prézes megbizdsdbdl a
tagfelvételi ceremoénia sordn 31 leendd kongreganista ,,mellére tlizte a megszentelt ér-
met” és tartott szentbeszédet.””

A tdrsadalmi elit lelki gondozdsdra irdnyulé torekvését siker korondzta s Tomesdnyi-
hoz ,mint ordkulumhoz jértak az el8kel6ek.”®'. A kortdrsi beszdmoldk szerint Tomesa-

247

nyi ,nagyszer(i tandcsadéja lett (...) az egész arisztokrdcidnak. Az Apponyiak, Zichyek,
Széchenyek, Wenckheimok, Pélffyak, az Esterhdzy- és Kdrolyi csalddok hitbuzgé tagjai
stb. gy becsiilték, mintha csalidjukhoz tartoznék. Kiilondsen gréf Apponyi Albert volt
bizalmas viszonyban az egyszer(i szerzetessel, kinek véleményét minden tigyben a leg-
nagyobb figyelemmel hallgatta meg.”*? Apponyi Albert egyenesen bardtként és lelki
vezetSként tekintett Tomesdnyira és a koztiik fennallé bizalmas viszonyt az jelezte, hogy
a grof uramocsémnek szolitotta tréfisan Tomesdnyit, mert az két hénappal fiatalabb volt
ngla.”?

Zichy Néndor orszdggytilési képvisels, a Kereszténydemokrata Néppdrt megalapitdja
és grof Eszterhdzy Miklés Méric szintén ,kiilonos szeretettel keresték fel P. Tomesdnyi
Lajost, ezt a pdratlanul eszes jezsuitdt, akinek nagy eszénél, érett bolcsességénél csak koz-
monddsossd valt szerénysége volt nagyobb.”>*

Mit kivint Tomcsdnyi az elit tagjait6l és miért volt fontos szdmadra a tirsadalom felsé
rétegének valé prédikdlds? Egyrészrdl a katolikus gyakorlat fontossdgat (mise, dldozis,

hitelveink szempontjdbdl. P. Tomcsdnyi Lajos S.J.” Névtelen, 1908b, Jablonkay, 1908. 37—38. Ez utébbiban
Tomcsédnyi egy csoportképen is szerepel.

%Y, 1907,

7 mdjus 8 a Mdria Kongregicié holgytagjai Mériaremetére zardndokolnak. A térsulati szentmisét a bentlaké
névendékek énekkisérete mellett ft. pater Tomesdnyi Lajos jézustdrsasdgi atya mondotta.” Névtelen, 1912. 8.
248 Bikfalvi, 2007. 230-231. Magyarorszdgon a jezsuitdk 4ltal irdnyitott Mdria-kongregdciékat 1907-ben
orszdgos szdvetségbe tdmoritették igy jote lécre a lapjuk Mdria, amely a Magyarorszdgi Mdria Kongregicidk
kézlénye volt.

9 A kongregdciét 1903-ban alapitotta nyolc taggal Bus Jakab, prézes, A kongregicié vildgi vezetSje, prefek-
tusa Barkéczy Sdndor kultuszminisztériumi tandcsos volt.

% Andor, 1909. A kés8bbiekben Tomcsdnyi a Tisztvisel6k Mdria Kongregdci6ja (1915-1919) prézese lett.
! Tiefenthaler, 1999. 96.

2 Névtelen, 1926¢

3 Apponyi, 1926.

24 Petruch, 1940.42.
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gyonds, utolsé kenet) hangsilyozta. A jambor cselekedetek gyakorldsit (szegények segi-
tése, templomépités) Tomcesdnyi ugyancsak az arisztokratdk valldsos kotelességének tar-
totta. Zichy Ndndor gréf (1829-1911) kiilénosen sokat féradozott a Mdria utcai jezsuita
templom felépitésében. A gréf annyira szerette a templomot, hogy a sajdt palotdjdt is
vele szembe épittette fel (Szobra jelenleg is a Jézus Szive-templommal szemben taldl-
hatd).” Orosdy Fiilopné a Jézus Szive templom egyik mellékhajéjdnak megépitésére
adomdnyozott jelentdsebb osszeget.”. A jotékonysdgi akcidk lebonyolitdsdban péld4ul
a Wenckheim-csaldd jeleskedett.””

A f8ari csalddoknak valé prédikalds klasszikus gytimélcsei voltak emlékbeszédei, ame-
lyekben az egyhdz jelentés timogatdirdl kozolt életrajzokat.?*® E kis fiizetekkel Tomesdny-
inak az volt a célja, hogy nemes példdkat dllitson a tdrsadalom elé kovetendd példaképiil
— az erkolesos, adakoz6, valldsos arisztokrata mintdjdt: ,,Ha meghal valamely fénemes a
sajt6 lekozli, hogy az elkoltozott részt vett a loversenyeken, részt vett a vaddszatokon ;
de megemlékszik-e arrél is, hogy a boldogult jé szivvel segitségére volt megszorult fele-
bardtjdnak, adakozé volt, valldsos volt, Istenével és ember-tdrsaival szemben kotelességét
pontosan teljesitette s mint j6 katholikus a szentségekkel elldtva halt meg?”>*°

Tomcsdnyi életmivében a kongregiciés munka rendkiviil fontos helyet kapott, ame-
lyet mi sem szimbolizdl jobban, mint az a tény, hogy a pdter haldlakor az iréasztalin egy
a papdnak irt befejezetlen irdst taldltak a kongregicidk tigyére vonatkozdan.”

A Prohdszka-iigy

A kongregdci6k tigye szorosan osszefonédott a szizadfordul6tdl az elsé vildghdboru kitoré-
séig tartd politikai katolicizmus belsé ellentéteivel. Leegyszertsitve azt mondhatjuk, hogy
a szézadfordulén két markdns irdnyzat dllt szemben egymadssal. Az egyik pélust Prohdszka
Ottokédr koré csoportosuld, vildgi papokbél létrejové trsasig a Regnum Marianum és
orgdnumai (Zészlénk, Elet) alkotta. Befolydsuk f8leg a cserkészmozgalomra és a papsagra
terjedt ki. Ez — a modernséggel parbeszédet kezdeményezd irdnyzat — éles ellentétbe kertiilt
a Mdria-kongregicidkat irdnyitd, a modernség minden formdjdtdl élesen elhatdrol6dé, in-

55 Bikfalvi, 2008. 77. A templom 1909. évi felszentelésénél Zichy Ndndor és neje, Zichy Livia gréfnd mel-
lett a kirdly személye koriili miniszter Zichy Aladdr is megjelent. Bikfalvi, 2008. 79-80.

26 Bikfalvi, 2008. 79.

7 Wenckheim Frigyes 120 000 holdas nagybirtokos, orszdggytilési képvisel8. Feleségével, Wenckheim
Krisztindval nagyszabdst jétékonysagi akciokar szervezett. Okigyési kastélyuk mellett a Févarosi Szabé Er-
vin Kényvtdr kdzponti épiiletének helyet adé Wenckheim-palota épittetése is a nevéhez fiz8dik. 1909.
4prilis 27-én a Mdria utcai jezsuita templom felszentelésénél jelen volt Wenckheim Krisztina is. Bikfalvi,
2008. 80.

8 P Tomesdnyi meghalt 1846-1926. Névtelen, 1926. 6.

9 Tomcsdnyi, 1912. Recenzié Tomcesdnyi miivérsl: Névtelen, 1912b Hasonl6 hangvételd tudésitds: ,,Meg-
halt id8sb Széchenyi Imre gréf is. Miden a betegség komolyabb fordulatot vett, a jdmbor feleség, a gréfné,
elhivatta Tomcesdnyi Lajos jézustdrsasgi atydt s a haldoklé részesiilt az egyhdz minden kegyszerében. Tobb
napon 4t parentdlt az Alkotmdny a boldogult f8ur felett; de nem emlitette meg, hogy a boldogult felvette
a haldokl6k szentségeit.” Tomesdnyi, 1900. (X-y dlnéven) id. Széchenyi Imre (1825-1898) orszdggy(ilési
képviseld, diplomata, III. 11-én haldlozott el Budapesten.

260 Bernhard, 1926.
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tegrizmust vallo jezsuitdkkal.”' A véltakozé sikerekkel folyé rivalizdlds egyik csticspontjdt
Prohdszka Ottokar 1911-es indexre tétele jelentette. Ebben a kiizdelemben Tomcsdnyi te-
véleges részt vallalt és lényeges szerepet toltott be a székesfehérvdri plispok elitélésében.?®?

A kozottiik fenndllé ellentét mdr igen kordn kezdetét vette, hiszen ,bizalmas papi
korokben” Tomesdnyi mdr 1902-ben éles birdlattal illette Prohdszka frissen megjelend
miivét (Fold és Eg [-II. 1902).%* Tomcsdnyi Prohdszkdval szembeni ellenséges érziile-
tének 1910. oktdber 13-dn a modernizmus tilkapdsainak felderitésére hivatott Gn. vi-
gilancia-bizottsdg (consilium vigilantiae)*** esztergomi iilésén adott ismét hangot, ahol
Prohdszka: Az intellektualizmus talhajtdsai (1910) cimi értekezését birdltak. Tomcesdnyi
az Andor Gyorgy dltal adott lestjté szakvéleményt igazdt elismerte és nemtetszésének
adott hangot azzal kapcsolatosan, hogy Prohdszka a skolasztikdt nagyon leszélta. Némi-
leg azonban védelmébe is vette a székesfehérvdri piispokot azzal, hogy a gytilés figyel-
mébe ,XIV. Benedek pdpa jéindulattl értelmezés (benigna interpraetatio) dokerindjdt
ajanlotta.”® Azaz: az egyhdzi jogot alaposan ismerd Tomcesdnyi arra hivta fel a figyelmet,
hogy a papa rendelete szerint ,a cenzoroknak katolikus szerzénél a pozitivabb véleményt
kell figyelembe venniiik, ha kétféle feljelentés érkezik, tovabbd lehetdséget kell adni a
szerz8nek, hogy kifejtse, megvédje véleményér.”%

Mir az iilés utdn elkezddédtek a taldlgatdsok a sajtdéban (Az Est, A Nap, Népszava)
arrdl, hogy az Esztergom cimi lapban 1910 8szén névteleniil megjelent Prohdszka elleni
éles kirohands mogott valéjidban Tomesdnyi allt és a Rémdba kiildott feljelentésnek is 6
a megszovegez8je.””” A feltételezéseket az Esztergom lap a cimlapjdn utasitotta vissza és
védelmébe vette a pdtert.”*® A taldlgatdsokra Tomcsdnyi éles hangt levélben vélaszolt és
kikérte magdnak a rdgalmakat: ,Kijelentem pedig: 1) én Esztergomban nem tdmadtam
Prohdszka piispok urat; 2) soha Prohdszka piispok urat a szészéken meg nem neveztem;
3) Prohészka piispok trrél soha Rémdban nem frtam.”? Az irds szerz8je valdjaban Pé-
csi Gusztdv esztergomi teoldgiatandr volt, a feljelentés irdnyitdsit pedig Szabé Szddok

261 a fehérviri piispdk nem volt modernista, de a hit viddm merészségével szembenézett a modern kor ki-
hivésaival, az 4j eszmékkel, és a II. vatikdni zsinatot egy fél szdzaddal megel8zve, préfétai médon siirgette az
egyhdz reformjait, korszer(isddését.” Szabd, 2010.

22 Az indexre tétel hazai vonatkozdsait (Primdsi Levéltdr) Gergely Jend, az tigy vatikdni forrdsait Adridnyi
Gibor ismertette részletesen. Adridnyi, 2002., Gergely, 1997. 127-149. Ujabb 8sszefoglalésdt ldsd: Szabé,
2007. 175-194. Gergely, 2004. 19-20., Frenyé, 2011.

263 Gergely Jend, Szabé Miklds tobb helyen Tomcsdnyit tévesen ,.a rend provincidlisa, tartomdnyféndk” titu-
lussal ruhdzza fel, holott Tomesdnyi ilyen funkciét nem t5ltott (sikertelen vizsgdja miatt), nem is télthetett
be a jezsuita rendben. Gergely, 1994. 131., Gergely, 2004. 132. Szabd, 2003. 258.

264 |a Pascendi enciklika 1907. szeptember 8-4n el8irta, hogy a piispokdk egyhdzmegyéikben a hit tiszta-
sdgdnak meg6rzése érdekében egy bizottsigot, az gynevezett ,consilium a vigilantia™t dllitsanak fel. A
kinevezések alapjdn fel kell tételezni, hogy erre Esztergomban 1908. janudr 8-4n keriilt sor.” Adridnyi, 2002.
44., Szabé, 2007. 181.

265 Adridnyi, 2002. 46.

266 Szabé, 2007. 179.

267 Est 1910. oktéber 16.

268 Veritas, 1910.

269 Névtelen, 1910a
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(1869-1956) domonkos szerzetes végezte.”” Erdekes médon maga Prohdszka is agy vél-
te, hogy Tomcsdnyi a feljelentdk sordba tartozik. Az igazsig azonban az, hogy bar Tom-
csanyi birdlattal illette Prohdszkdt a bizottsdgi tiléseken a feljelentéshez nem volt kize.”!

A vigilancia bizottsdg tjabb tilésén (1911. februdr 9-én, Esztergom) azonban Tomcsd-
nyi mdr egyértelmien ellenségesen Iépett fel a Prohdszka-tigyben:*” ,nemcsak a Kaas te-
metésén mondott beszédet kifogdsolta, hanem azt is, hogy Prohdszka mds alkalommal is,
igy példdul Petdfivel kapcsolatban megiitkdzést keltett. Prohdszkdnak egy mdsik cikkére
is felhivta a figyelmet, ami a Hittudomdnyi Folydiratban jelent meg. Szerinte jobb lett

” »

volna, ha Prohdszka ezt a problémi a piispokkari konferencidn adta volna el6.”?”* Ugy

274

tlinik tehdt, hogy Tomcsdnyi csatlakozott a protestins Kaas Ivor”* temetésén mondott

Prohdszka-beszéd elitéléséhez, amelyben Prohdszka a mésvalldsiakkal szembeni tiirelem-
re, szeretetre hivta fel a figyelmet. A péter hasonlé okokbdl a Petdfi-csaldd temetésén
mondott Prohdszka beszédet is elitélte.””” Tomcsdnyi kritikdjanak madsik pillérét ,Pro-
haszka szentirds-értelmezése; féleg a Genezis elsé fejezeteire, a n6 teremtésére vonatkozé
nézete (vo. 4,75)” alkotta.?’

Az ellenzéki sajté szerint Tomcsdnyi a szébeli birdlat mellett bizonyos lépéseket is tett
Prohdszka megfékezésére: , Tomcsdnyi S.]. Prohdszka megtéréséért egy egész imaegyletet
imadrakkal mozgodsitott... Prohdszka biiszkeségében szinte vak, és a dogmdk és a vaskos

tévedések kozott szinte vitustdncot jar. A pdter (Tomcesdnyi) Prohdszkdt a magyar neoka-

tolicizmus Lutherjének nevezte.”*”

1913-ban ismét Tomcsdnyi neve keriilt elétérbe egy Bécsben, dlnéven megjelent Pro-
haszka-ellenes répirat kapcsdn (Felix Tatrai: Mehr Klarheit! Gedanken tiber den Prohas-

ka-kultus in Ungarn. H.n. 1913.), azonban a német nyelvli pamflet szerzdje ezittal sem

Tomesdnyi, hanem Pécsi Gusztdv volt.?”®

A Bangha-affér

Tomcsdnyi — taldn a Prohdszka-tigy tanulsdgaibé6l okulvin — Bangha Béldval valé konflik-
tusdt sokkal tigyesebben kezelte, igy az {igy nem kapott nagy sajtényilvinossdgot. A k-
zottiik 1évé konfliktus 1910-re datdlhatd, amikoris Bangha Bus Jakabtdl dtvette a Mdria

770 Horvath, 1996. 176., Gergely,1994. 34. 121., Szab6, 1996. 73-75. Az tigyrdl a Protestdns egyhdzi és
iskolai lapok is beszdmolt (1910. 10.23. 43.sz. 685., 1911. 06.18.25. sz. 404.).

771 Szab6, 1996. 73-75.

772 Az iilésen elsésorban Prohdszka Tbb békességet (1910) cimi cikke keriilt teritékre.

273 Adridnyi, 2002. 53., Gergely, 1994. 138., Szab¢, 2007. 182.

274 Kaas Ivor (1842-1910) magyar tjsdgiré.

75 Adridnyi, 2002.121-122.

276 Schiitz Antal véleménye. Szabo, 1996. 73-75.

77 Adridnyi, 2002. 88. Az Est 1912. februdr 17 és 27. kdzott megjelend cikksorozatdt Szabd Szddok egyik
1912. évi levelében ismertette.

78 Egyebek kozott Tomesdnyi szerz8ségét feltételezi Keményfalvi Akos: Mehr Klarheit! Kelet Népe, 1913.
okt. 15. Jenei Kdroly szives szdébeli kozlése szerint valdjdban a ropirat szerzéje Pécsi Gusztdv esztergomi
hittandr, Prohdszka régi ellenldbasa volt.” Szab6, 2003. 253. Volt olyan polgdri radikalis vélemény (Faber
Oszkér: A klerikdlis veszély. Budapest, 1911.), amely szerint: ,,Az egyhdz ultramontanizmusa Tomcsdnyi La-
jos pdterrel immunizéltatja a szemfényvesztésiil a kirakatba helyezett modern specialitds, Prohdszka Ottokdr
hatdsat.” idézi: Szabo, 2003. 525.



Kongregicié lap szerkesztését. Bangha professziondlis médszerekkel latott hozzd az orgé-
num dtalakitisdhoz, melynek eredményeképpen egy periferidlis lapocskabdl tizezres pél-
ddnyszdmu népszer folydiratot csindlt. Tomesdnyi konfliktuskeriild, hdttérben szervez-
kedd, a nyilt politikai dlldsfoglaldsoktSl 6dzkodé taktikdja éles ellentétbe keriilt Bangha
stratégidjdval, melynek lényege ,,az volt, hogy az ecclesia militans, a harcos egyhdz szdcs6-
ve legyen a sajt6, amelyben ne védekezzenek a timadisok ellen, hanem az ellenfél gyengé-
it felismerve az offenziv, tdimadd jellegli apoldgia érvényesiiljon a hasdbokon.”® Bangha a
napi tigyekre gyorsan reagld, szinvonalas cikkekkel, olvasmdnyos irdsokkal jelentkezd j6
tollt ajsdgirokkal, publicistakkal, riporterekkel kivinta miikodtetni a folydiratot, s ezen
igényeknek a koriilményesen, avitt stilusban, hitbuzgalmi médon fogalmazd, elsésorban
teoldgiai-tudomdnyos kérdésekben jdratos Tomesdnyi nem felelhetett meg. Taldn ezekkel
az ellentétekkel magyardzhatd, hogy Tomcsinyi Bangha szerkeszté ténykedésének ideje
alatt nem publikalt a lapban. Egy korabeli tudésitds szerint Tomcsdnyi ,nagyon sokszor
nem értett egyet a politikai vonatkozdst kérdésekben” Banghdval. Késébb a kozottiik 1évé
viszony valamelyest normalizalédott: ,egészen visszavonult Tomesdnyi, hagyta a mellette
felemelkedd fiatalabb tehetségeket, Bangha Béldt érvényesiilni.”?*° 1913-ban indulé Ma-
gyar Kultira hasdbjain mdr egyiitt dolgozott Banghdval,® 1914. mércius 30-4n pedig
kozos apolégiai eléaddsokat tartottak ,a régi orszdghdz nagytermében.”?

Ennek az oka nyilvdn abban keresendd, hogy Tomcsdnyi beldtta, fiatalabb pélyatdrsa
modszerei jéval eredményesebbek az Gvénél.

Osszegezve taldn azt mondhatjuk, hogy nézeteit tekintve Tomcsinyi valahol Bangha
és Prohdszka kozott dllt. A fehérvari piispokedl eltéréen a modernista nézetekkel nem
kivint parbeszédet folytatni, azonban Banghdval ellentétben politikai kérdésekben az
egyhdz nyilt dlldsfoglaldsdt sem tartotta helyesnek.

Habitusdban is jelentdsen eltért Prohdszkdt6l, Banghdtdl, hiszen a kortarsi beszamolék
tanusdga szerint Tomesdnyinak nem volt karizmatikus véndja, jelentds szénoki képesség-
gel sem rendelkezett.”®

Tomcsdnyi kiilonbozott pélyatdrsaitdl az antiszemitizmushoz valé viszonyuldsdban is.
Mig Prohdszka és Bangha életmiivében a zsidésdghoz valé viszony lényegi szerepet tol-

779 Gergely, 2004.133.

20 Az utolsé tiz-tizendt év alatt egészen visszavonult Tomesdnyi, hagyta a mellette felemelkedd fiatalabb
tehetségeket, Bangha Béldt érvényesiilni, noha vele nagyon sokszor nem értett egyet a politikai vonatkozdst
kérdésekben.” Névtelen, 1926e

81 A jubildlé Tomcsdnyit Bangha kiilon cikkben védte meg az ellenzéki sajté tdmaddsaival szemben. Bangha,
1913.

22 1914. mérc. 30. Apoldgiai el6addsokat hallgattak a tanuldk a régi orszdghdz nagytermében. Szénok:
Martinovich Sdndor, Bangha Béla, Tomcsdnyi Lajos.” Névtelen, 1914. 16.

25 Nem volt kitlind szénok, de oly alapos képzettségli pap volt, hogy megszélaldsa minden teoldgiai vitde
eldéntstt. Nem volt temperamentumos ember, a legfagyosabb nyugalommal, arcdn az 6rékds mosollyal
mindig csak azt mondotta, amit meggyéz8dése dikedlt.” Névtelen, 1926e 11. ,Nem volt jé szénok, kelld
temperamentuma sem volt ehhez, de nagy tuddsa mégis déntdévé tette minden megszdlaldsdt és minden 4l-
lasfoglaldsat.” Pater Tomesdnyi haldla. Pesti Hirlap, ,Hangja nem volt ércesen csengd, inkdbb tompa. A felii-
letesen figyel§ nem vett észre rajta semmi kiilénéset, mert el6addsiban nem keltett szertelen lelkesedést...”
Szabd, 1928. 1. Beszédei: Budapest: Soroksdr (Névtelen, 1905. 160.,), Jézus Szive Templom (Névtelen,
1901. 394.), Székesfehérvir (Tomcsdnyi, 1892.)
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tott be, addig Tomesdnyi szdmdra a zsidésdgot érint6 kérdéskor meglehetésen periférikus
volt, hiszen a témdval minddssze egyszer, pdlydja elején foglalkozott egy vita sordn, egyik
dlnéven frott cikkében. Tomcsdnyi egyfajta klerikdlis zsid6ellenesség hive volt, ,,amely
valldsi téren minden zsidé és nem zsidé kozt fenn 4ll és fenn is kell dllani, ha egyik is,
misik is ad valamit valldsdra,” mert szimos pdpa, egyhdzi zsinat antijudaista tételeket
hirdetett. Ezért ugy vélte, hogy ,nem igaz az, hogy az antiszemitizmust a gytlélet hozta
a vildgra, nem igaz az, hogy az antiszemitdk vétenek a helyes és gondos felebardti szeretet
ellen.” ¢ Ugyanakkor Tomcsdnyi a faji alapt zsiddellenességtél elhatdrolédott: ,, Antisze-
mitdk legytink hdt? Azt én nem mondtam. Lehet, hogy az antiszemitizmus alkalomsze-
ritlen; lehet (én azt nem vitatom) mds indokok alapjn elvetendd.” Tomcsdnyi ,elitélte
azon elméleti antiszemitizmust, amely a valldsi szemponttdl eltekintve tdrsadalmi téren
elvbél ellensége kivétel nélkill minden zsidénak, nem tekintve arra, vajon ezt egyéni
tulajdonai miatt megérdemli-¢ vagy nem. Es az elméleti antiszemitizmusnak ezen faja
aztdn valéban nem egyezik meg a helyes felebardti szeretettel. Ezt az antiszemitizmust
kdrhoztatja az egyhdz is.”**

Tomcsdnyi zsid6krol vallott nézete talin Zichy Nédndor 4llaspontjahoz hasonlithatott
leginkdbb?*® Felfogdsa némileg Bangha késdbbi elképzelésével is rokonithatd, ameny-
nyiben Bangha is az antiszemitizmus két vélfajat kiilonitette el egymdstdl. Egyrészt a
kereszténységgel sszeegyeztethetetlen faji antiszemitizmust, amely a ,zsidésdgot, mint
fajt itéli el, s megtagadja a zsidosdg valamennyi szellemi termékét, beleértve az Oszovet-
séget is.” Illetve az elvi, erkdlcsi antiszemitizmust, amely ,,a zsidésdg erkolcsi és gazdasgi
talsalydt igyekszik megakaddlyozni.”*

A szakirodalom eltéréen itéli meg, hogy ez felfogds a zsidokkal val6 kovetkezetes szem-
bendlldsnak vagy antiszemitizmusnak nevezendd.”®® Ugyanakkor kétségtelen az is, hogy
Tomcsdnyi nem tudott eljutni a kiillonb6z6 valldsok értékeit vallé szemléletig, mint pél-
ddul rendtdrsa Drebitka Xavér Ferenc, aki a valldsos zsid6sdg erényeit méltdnyold allds-
pontot képviselte.?®

24 Tomcsdnyi egy sor antiszemita idézetet hozott a katolikus irodalombé! (III. Honorius, IX. Gergely, IIL
Ince, IV. P4l XIII. Gergely, V. Pius, XIV. Benedek) Tomesdnyi szerint ezek a pdpdk ,antiszemiték voltak, s
vajon e papdk antiszemitizmusdt is ,a gytlolet hozta a vildgra s 6k sem tudtak semmit a »helyes és gondos
felebardti szeretetr8l2« A ,zsinatok is antiszemitizmust hirdettek, s vajon e zsinatok antiszemitizmusdt is »a
gylilslet hozta a vildgra« s ezek sem tudtak semmit a helyes és a gondos felebardti szeretetrdl? (...) ,a katoli-
kus teolégusok ezrei szintén antiszemitdk s vajon ezer meg ezer antiszemitizmusdt is »a gy(lélet hozta a vi-
ldgra« s ezek sem tudtak semmit a helyes és a gondos felebardti szeretetrél?” Tomesdnyi, 1889c¢ (x-y dlnéven).
28 Kupdr, 1889, Kupdr, 1889a

26 Gyurgyak, 2001. 292-295.

% Gyurgy4k, 2001. 299-300.

28 Gyurgyak, 2001. 292-301., Braham, 2000.

2 Drebitka, 1920.
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»Budapest lelki regenerildsdnak legnagyobb apostol

Tomcsdnyit alkotdi periédusinak mdsodik szakaszdban— a szdézadfordulétél az 1910-es
évekig — ,Magyarorszdg egyik legzsenidlisabb emberének tartottdk, akit okos tandcsai-
ért és dontéseiért puspokok és magas kozéleti funkciondriusok kerestek fel.”! Jél lehet
Tomcsdnyi elékeld egyhdzi poziciét ekkor sem szerzett, (sikertelen vizsgdja miatt nem is
szerezhetett a jezsuita rendben soha), de informadlis befolydsa éridsira novekedett. Ho-
gyan jutott el iddig az egykori vidéki pdter? Tomcsdnyi sikere alapvetéen abban rejlett,
hogy felismerte, hogy a pdlydja kezdetén el8szeretettel alkalmazott nyilt konfrontaci-
6s stratégia nem megfeleld eszkoz a szdzadforduld utdni politikai kiizdelmekben. Ezért
Tomcsdnyi taktikdt véltoztatott és tudatosan arra tdrekedett, hogy sajtényilatkozataiban,
interjuiban a politikai kérdésekben valé nyilt alldsfoglaldst elkeriilje.””* A nyilt konf-
rontdcié helyett egyre inkdbb a csendes hdttérmunka véle politikai stratégidja legfébb
elemévé. Felismerte, hogy a katolikus érdekek képviselete ,,az egyénekre val6 hatds, a lac-
hatatlan mkodés™ eszkozével érhetd el leginkabb. Ezért Tomesdnyi minden erejével
egy jelentds kapcsolati téke megszerzésére torekedett, amely dltal szinte minden lényeges
egyhdzpolitikai kérdésre jelentds befolydst gyakorolhatott.

Tomesdnyi els@sorban a Zichy-féle Katolikus Néppdrttal szimpatizdlt, annak érdekeit
(konzervativ reformok sziikségessége, szocidlis reformok a Rerum novarum szellemében
stb.) igyekezett érvényre juttatni a szinfalak mogott: ,Alig volt a szdzadfordulé6 Magyar-
orszdgdnak olyan katolikus kezdeményezése, amihez a pdter tandcsdt ki ne kérték s ami-
ben felfogésat figyelembe ne vették volna. Zichy Ndndort, Apponyi Albertet, Esterhdzy
Miklést szoros kotelékek flizték hozzd, hogy ne mondjam bensd bardtsdg. Nem egy
kényes politikai helyzetet vitattak meg vele, miel6tt a parlamentben, vagy mdsutt hoz-
zész6ltak. Egyesiileti életek megszervezésére, alakuldsdra és miikodésére is rendszerint &
adta meg a képességi imprimdturt. A fontebb vézolt nagyszer(i keretnek és kitoltésének
gyokérszélai nem egy esetben Tomesinyihoz vezettek. Ezt persze kevesen tudtdk, mert a
j6 pater mindig a hdttérben maradte.”*

Lathatatlan keze minden budapesti Mdria-kongregaciéba elért s az itt sziiletett szemé-
lyes kapcsolatait a vildgi katolikusok kulcspoziciékba juttatdsira haszndlta fel.* Tom-
csdnyi ,volt a legnagyobb kapocs a rend és a kiilvildg kozott. A kiilonb6z6 Maria-kong-
regdciokban kifejtett munkdssiga, lelkipdsztori és szénoki miikddése, 6ridsi tomegeket

bilincselt le. Misére még Buddrdl is dtjottek a hivok.”**

290 Névtelen, 1926d 6.

! Nyisztor, 1941. 143., hasonlé vélemény: ,a legragyogdbb nevek visel6i jottek hozzd lelki tandcsokért,
(...) akitdl az egyhdz nagyjai is tandcsot kértek a legbonyolultabb iigyekben.” Tomesdnyi, é.n.

22 Nem lelkesedem minden jelenségért. De hagyjuk ezt. Nem akarok a politika mezejére tévedni.” Névte-
len, 1926i, Apponyi, 1926

293 Meszlényi, 1935. 107.

24 Meszlényi 1935. 107-108

25 A Miria-kongregdcidkban taldlkozé vildgi katolikusok...kozéleti és politikai kulcspoziciékba jutva...
tdmogattdk egymds el6rejutdsdt, s az adott teriileten a katolicizmus érvényesiilését.” Gergely, 2003. 133.,
Benda, 1913.

2% Névtelen, 1926a
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Tomcsdnyi a politikai kiizdelmek egyik hathatés eszkozének a kongregiciok szervezé-
sét tartotta, amelyek eredetileg olyan valldsos egyletek voltak, amik a tdrsas élet, a szaba-
didé katolikus szellemben torténé eltoltését szorgalmaztdk. Tomesdnyi azonban — egyik
vdci utazdsinak eredményeit Osszegezve — a kongregdciok létrehozésanak legfontosabb
céljat abban ldtta, hogy dltaluk ,kialakuljon Magyarorszdgban is a katolikus tdrsada-
lom.”®” Véleménye szerint mivel minden mds tdrsadalmi csoport szervezkedik (protes-
tansok, a szabadkémtivesek, a munkdsok) a katolikusoknak is erre az ttra kell 1épnie,
hogy céljaikat elérhessék.”® Ez a koncepcié megegyezett Bangha Béla elképzelésével, aki
a kongregéciok legfébb feladatdnak a klérushoz hi politikai elit nevelését tartotta.””

Hittértevékenysége miatt az ellenzék szemében Tomesdnyi a jezsuita intrikus, a ,fantasz-
tikusan tigyes bébjdtékos”, ldtszatdt keltette, aki egy pékhoz hasonléan ,finommivd, acé-
los erejii, vékony pékhdléfonalak’-kal az egész orszdgot dtszovi.*®® A protestdnsokkal val6
folyamatos vitdja miatt a valldsi tiirelmetlenség megszemélyesitSjét ldttdk benne: ,A Tom-
csanyi név ez id6 téjt sokak fiilében a tiirelmetlen valldsi buzgdlkodds fogalmit jelenti.” '

Pélydja csicspontjdt az 1913-as év szeptembere jelentette, amikor a jezsuita rendbe val6
belépésének otven éves évforduldjanak alkalmdbdl nagyszabdsu tinnepséget rendeztek a
Kézponti Katolikus Kor disztermében, ahol Apponyi Albert mondott tinnepi beszédet.*
A katolikus sajt6 meleg szavakkal emlékezett meg Tomcsanyirél.**® Ezen a napon — egy em-
berkdzpontd riportot kézolvén réla — még az ellenzéki sajtd sem intézett ellene timaddst.>

II1. korszak
(1915-1926)

»A katolikus megijhodds munkdsa™*

A sajtébeszdmoldk tandsiga szerint Tomesdnyi pélydjdban wjabb fordulat kiovetkezett
be 1915 kornyékén, de legkésdbb 1920 utdn. Héttérbe hizddott, és a terepet fiatalabb

»7 Tomcsdnyi, 1908i

28 Tomcsdnyi, 1908i 54., Tomcsdnyi, 1910q Tomcsdnyi egyébként a kongregdcié mellett a harmadrendet is
megfelel§ eszkdznek tartotta. Az egyik ehhez kapcsol6dé vitdban arra kérdésre kereste a vdlaszt, hogy vajon
a harmadrend vagy a kongregicié a megfelel6bb eszkoz a lelki életben? Salamoni vélaszdban Kempist idézte:
»Ne kutassdtok, ha a szentekrél beszéltek, melyik nagyobb a mennyben, hanem utdnozzdtok 8ket az erények
gyakorldséban.” Tomcsdnyi, 1909n

2 Bangha, 1917. 6., Szabé, 2003. 256.

300 Benda, 1913.

31 Névtelen, 1913a 9., Névtelen, 1913b. Ez utdbbiban kép is taldlhaté Tomesdnyirdl.

32 Névtelen, 1913b. A tanulmdnyban kozolt kép is innen szdrmazik.

39 Névtelen, 1913a 9., Névtelen, 1913b n.p., 1913. (A cikkben Tomcsdnyi arckép is szerepel.)

3% Benda, 1913a Természetesen akadtak kivételek. A Népszava mellett a Magyar Estilap cim ellenzéki
orgdnum is gunyoros hangon emlékezett meg a jubildlé Tomcsdnyirdl: Azt kell kérdezniink, kevesebb biint
kovetnek-e el azdta Budapesten, midta ide, Tomcsdnyi pater rendfénédkkel az élitkon a jezsuitdk befészkelték
magukat? Kevesebbet lopnak, kevesebbet rabolnak, kevesebbet gyilkolnak, kevesebbet csalnak, kevesebbet
gytilslkodnek, kevesebbet pardzndlkodnak-e?” Bangha, 1913. 306.

395 Baranyay, 1926.
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palyatdrsainak (Bangha Béla) engedte 4t.>° A politikai mezején sem taldlta meg azt a
csoportot, amit egyértelmien tdmogathatna: ,Kissé mdsként képzeltiik el a kommu-
nizmus bukdsa utdn (ti. 1919), mint ahogyan azéta tortént. Nem lelkesedem minden
jelenségére.”>"”

1923-ban még egy rovid idére ismét reflektorfény vetiilt rd: hatvan éves szerzetesi
jubileuma megiinneplésével az orszdgos figyelem kdzéppontjaba keriilt. Ez alkalombél
Apponyi Albert tisztelgd cikket publikdlt a Magyar Kultirdban,**® az Egyhdzi Lapokban
is méltatdst kozoltek réla.>” Dévodi Baké Addm papkslts Ave redemproris cimmel egy
kolteményt szerkesztett Tomesdnyi tiszteletére.>'

Elete vége felé leginkabb kényveinek irdsdval foglalatoskodott, valamint egy néi kong-
regdciét (Apdcik Mdria Kongregdci6ja,1920/1922-19206, prézes) vezetett. Hirtelen
haldla megd6bbentette a korabeli kdzvéleményt, szinte minden jelentSsebb lap kozolt
haldldrél nekrolégot, melyek koziil az egyik a kovetkezd szavakkal méltatta Tomesdnyi
munkdssdgdt:

»Madsok taldn tobbet tettek a tomegek szervezése terén; ismét mdsok apostoli ékesszé-
ldssal élesztgették a hitnek és a katolikus ontudatnak hamvadéban levé tiizeit; voltak,
akik tollal a keziikben kozvetlenebbiil hatottak, mint 6 — de évtizedeken keresztiil nap-
rél-napra az oltdr lépcsdinél, a szészéken, a csendes szerzetesi cella meghitt tandcsadésai
kézben, hol kisebb, hol nagyobb korékben tartott konferencidkkal és lelki gyakorlatok-
kal, f6képpen pedig a gyéntatszékben, melybdl soha el nem maradt volna az utolsé per-
cig. P. Tomesdnyi Lajos egyéniségének, szivének egész melegével olyan apostoli munkdt
végzett, melynek atjat nem lehetett ldtni, de hatdsait éreztiik valamennyien.”"!

A tincz

»Tomesdnyi hatdrozottan visszautasitja azt a tdlz6, a katolikus erkolestan dlldspontjardl
meg nem okolt dllitdst, mely minden tincot megkiilonboztetés nélkiil bliinésnek, igy te-
hdt erkolestelennek nyilvdnit. Azonban ép ily hatdrozottan elitéli azokat a tdncokat, me-
lyek a tiszta lelkeknek nagyon kénnyen btinalkalmul szolgalhatnak,. A ma divé tdncok
koziil ez a cenzira illeti a keringdt, souper-csardist, bosztont, two-steppet, one-steppet,
ragtimet és last not least — a tangét. (...) Megéllapitdsait kiilon megszivlelésre ajdnlom

306 Az utolsé tiz-tizendt év alatt egészen visszavonult Tomesdnyi, hagyta a mellette felemelkedd fiatalabb

tehetségeket, Bangha Béldt érvényesiilni, noha vele nagyon sokszor nem értett egyet a politikai vonatkozdst
kérdésekben.” Névtelen, 1926e ,Kereste és szerette a harcot s évtizedeken 4t csatdzott ellenfeleivel. Mint
harcedzett férfidt vezéreinek élén koszontotte a kurzus. De egyszerre csak 6 is elhallgatott. Hat év éta nem
mutatkozott a férumon (...) nyilvdn azért is, mert nem gydzte hanggal a nagy lirmdban s taldn ezért is,
mert érvekkel szeretett gy6zni, nem pedig frizisokon lovagolni. Hérom évvel ezeldtt mégis feléje fordult
tinneplésével az egész magyar a katolikus tirsadalom.” Névtelen, 1926i

397 Névtelen, 1926i. Prohdszka is gyorsan kidbrdndult az 1920 utdn kiépiild kurzusbdl. Gergely, 1993.
180-203.

3% Apponyi, 1923, Névtelen, 1926i

309 Hanauer, 1923.

310 Ddvodi, 1923.

311 Tomesdnyi, é.n.
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azoknak, kik azt hiszik, hogy katolikus egyesiiletek tevékenységének salypontjdt tanc-
mulatsdgok rendezésére kell helyezni.”*'* — igy summazta egy korabeli kritikus Tomes-
nyi egyetlen mordlteolégiai miivét az 1914-ben napvildgot ldtott, A tdnc cimet visel$
erkolestani értekezést.

Mi vezérelhette a mordlteolégiai problémakat oly ritkdn kutaté Tomcsdnyit arra, hogy
ezen {résdt éppen a tincnak szentelje? Ugy vélem, — mivel a péter sem elStte, sem utdna
nem foglalkozott elmélyiilten erkélcsteoldgidval — valészintleg praktikus okok vezethet-
ték e munka megjirsdra.’’> Tomcsdnyit minden bizonnyal a téma korabeli aktualitdsa
osztondzte, hiszen az elékeld csalddoknal valé prédikaldsa sordn szdmtalanszor taldlkoz-
hatott a tangé divatjdnak dilemmdjdval. A tdncokra vonatkozé morilis kérdéskore még
aktudlisabbd tehette szdmdra az a tény, hogy X. Pius pdpa 1914. janudr 15-én kelt £6-
pasztorlevelében nyiltan elitélte a tangdt, az Gj pogdnysdg erkodlcstelenségének nevezve
aze.

Az erkolestani értekezés megirdsdnak kozvetlen kivélté okdt azonban Jean-Joseph Nys-
sen (19. sz.) belgiumi tandr — eredetileg francidul megjelent — tincbirdlé miivében (Der
Tanz, 1882.) kell keresniink, akinek konyvét a ,francia szaklapok dicsérték...a német
forditdst pedig az egyhdzmegyei hat6sdg ajdnlja, melynek jévihagydsit birja.”*"” Tom-
csdnyi azonban nem értett egyet a szerzd tdlzott tdncbirdlé szemléletével és értekezésé-
ben Nyssen tételeinek részletes megcafoldsdra torekedett. A tdncellenes megkozelitéssel
szemben Tomesdnyi a mérsékelt jezsuita dlldspont ismertetését tlizte ki célul, amelynek
lényegét az alidbbi médon sszegezte: ,,Vannak sokan, kik tgy megszerették a tincmulat-
sagokat, hogy ott sem ldtnak veszélyt, ahol van, s vannak mdsok, kik szigortian itélnek,
ha tdncmulatsdgrél van sz6 s ott is biint ldtnak, ahol nincs: ezek is, azok is tdloznak.”'¢
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Tomcsdnyi Lajos

A tinc (1914)

El8szé

Vannak sokan, kik Ggy megszerették a tincmulatsigokat, hogy ott sem ldtnak veszélyt,
ahol van, s vannak mdsok, kik szigordan itélnek, ha tdncmulatsigrél van szé, s ott is
biint latnak, ahol nincs: ezek is , azok is ttloznak.

S midén mind e két fél ellen irunk, tapasztaldsbdl tudjuk, hogy sok, nagyon sok em-
bernek kedvében nem jirunk s kevesen lesznek, kik nekiink igazat fognak adni, de igazat
fog adni nekiink mindenki, aki higgadtan fogja sorainkat dtolvasni.

Ez a mi reményiink, s hogy e reményiinket sziviinkben tdpldlhassuk, arra feljogosit
benniinket az, hogy a katolikus egyhdz tandt hirdetjiik.

A szerzd

Nyssen s a katolikus erkdlcstandrok

Belgiumban, Franciaorszdgban s Németorszdgban sok kézen forog Nyssen miive a tinc-
r6l." A francia szaklapok dicsérték az eredetileg francia nyelven megjelent miivet s a
német forditdst, pedig az egyhdzmegyei hat6sdg ajdnlja, melynek jévdhagydsat birja.

Nyssen 6t fejezetre osztja miivét: az elsé fejezet a tdncrdl szdl dltaldban; a mésodik
kutatja a tdncnak eredetét s elmondja, mit itéltek, mit mondtak az elmdlt szdzadok a
tincrél; a harmadik a tdnc veszélyes voltdt jelzi; a negyedik felhozza azok véleményét,
kik a tincot védik, mentegetik; az 6t6dik végre a tdncvigalmak rendezdivel foglalkozik.

S vajon mily eredményre jut érvelése végén a szerzé? — azt tin érdekes tudni. Abbdl,
ugymond,” amit a bédlakrél, s a tdncokrdl , figyelembe véve a szokdst, ahogy manapsdg
tincolnak, tdrgyaldsunkban felhoztunk, jézan ésszel ezeket kell kovetkeztetniink:

1. nem szabad tdncmulatsigokat rendezni;

2. nem szabad a tdnchoz fuvoldzni, hegediilni vagy zongordzni;

3. az ifjisdgnak nem szabad a tdincmulatsigban résztvenni;

4. a sziil6knek nem szabad gyermekeiket a tincmulatsdgba engedni, kiildeni vagy ve-

zetni;
5. a fiataloknak s a gyermekeknek nem szabad a tincmulatsigot szemlélni.

" A szdveget az aldbbi kiadds alapjén kozoljiik: Tomesdnyi Lajos: A tdncz. Budapest, 1914.

'I. I. Nyssen: Der Tanz. Ein Wort der Belehrung. Aus dem Franzésischen. Mit bischéflicher Genehmi-
gung. Luxemburg, 1883.

2 Nyssen idézett miivének 143. lapjdn.
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