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Kivonat: Az amuri kagylé (Sinanodonta woodiana) feltehetéen tavol-keleti novényevo
¢és szlr6taplalkozasu halak 1962-es telepitésekor keriilt be a magyarorszagi vizekbe,
elészor azonban 1984-ben irtak le jelenlétét hazankban. A faj eredeti géncentrumanak
az Amur és a Jangce folyokat tekintik. Igen gyors ndvekedésti, invaziv, nagytestii kagy-
16faj, akar a 30 cm-es hosszusagot is elérheti. Gyors terjedésre képes, amit a magas rep-
rodukcids potencial mellett az is eldsegit, hogy halszallitméanyokkal terjed, mivel larvaja
a halakon ¢éldskodik. Magyarorszdgon legnagyobb tomegben a Kords Szarvas melletti
holtagaiban talalhato, ahol tomegiik a honos fajokkal egyiitt helyenként meghaladja a
25-50 tonnat hektaronként, melyhez hasonl6an magas biomassza értéket édesvizi kagy-
16k esetén még nem mértek. Napjainkban, a Balaton Keszthelyi-medencéjének egyes
teriiletein a kagylo populacio felét mar e faj allomanyai alkotjak. Ez az ellenall9, széles
okologiai tlir6képességii faj veszélyt jelenthet az dshonos kagylofajokra. Munkank so-
ran a S. woodiana sziirését vizsgaltuk, parhuzamosan egy hazai vizekben megtalalhato
6shonos fajjal, a kis tavi kagyloval (Anodonta anatina). A mérésekhez 3 méretcsoportot
alakitottunk ki (7-10, 10-13; 13-15 cm). A szilirés mérésére ismert koncentracioju élesz-
té (Saccharomyces cerevisiae) szuszpenziot hasznaltunk. A méréseket 11-13, 18-20, és
23-25 °C-os vizhdmérsékleten végeztiik el. A kisérlet alatt az allatok aktivan szlirtek. A
mérések soran a S. woodiana sziirési rataja minden hémérsékleten jelentdsebb volt, mint
az A. anatina-¢, ez a kiilonbség a nagyméretii egyedek esetén mutatkozott szignifikans-
nak. Mindkét faj sziirése a hdmérséklet csokkenésével egyiitt csokkent. A S. woodiana
intenzivebb sziirése eldsegitheti a faj terjedését, azonban dkologiai hatdsainak megisme-
réséhez tovabbi vizsgalatok sziikségesek.
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Bevezetés

A bioldgiai invaziok napjainkban megoldatlan, a klimavaltozashoz hasonl6 mértéki
természetvédelmi, 6kologiai problémat jelentenek, a biodiverzitas elvesztésének legfon-
tosabb okai lehetnek. Az invazids kagylofajok koziil a Dreissena és Corbicula fajok
mellett az amuri kagyl6 (Sinanadonta woodiana (LEA, 1834) BOGATOV & SAYENKO,
2002) agressziv invazidja vilagviszonylatban kiemelked6. Mértéktelen elszaporodasuk
6shonos fajok visszaszorulasahoz, eltiinéséhez, intenziv szlrd tevékenységiik pedig az
Okoszisztémak anyagforgalmanak és energiadramanak jelentds modosulasahoz vezet.

Az Unionidae csaladba tartozo gyors novekedésii, nagytesti amuri kagylo Kelet-,
Dél-Kelet Azsiabol (PAULOVIC et al., 2006) szarmazik, a Hanka tavat és az Amur folyot
tekintik eredeti géncentrumanak (MOUTHON, 2008), Kindban édesvizi gyongytermelésre
is hasznaljak (BERAN, 2008).

Nagyon gyors terjedésre képes, amit a magas reprodukcios potencial és novekedési
rata mellett az is elGsegit, hogy halszallitmanyokkal terjed (Kiss, 1990). Az Unionidae
csaladba tartoz6 kagylok ektoparazita larvajanak (kajmacsos larvak, glochidium) fejlo-
dése a halak kopoltyuiiregeiben és uszonyain altalaban 1-5 hétig tart (BERAN, 2008;
WooD, 1974; DUDGEON-MORTON, 1984; KAT, 1982; GlusTi et al., 1975;.

Eurdpéban elsé példanyat Romanidban, halastavak kornyékén talaltdk (SARKANY-
Kiss, 1986). Ma Eurdpa-szerte megtalalhato és az elmult években Amerikéba is behur-
coltak (BOGAN et al., 2011). Magyarorszagon el6szor 1984-ben dokumetaltak megjele-
nését, azonban korabban is mar el6fordult Gyulan, a var koriili kis toban (PETRO, 1984,
PAuLovic et al., 2006). Feltehetéleg a tavol-keletrdl betelepitett halfajokkal (fehér busa
— Hypophthalmichthys molitrix, pettyes busa — H. nobilis, amur — Ctenopharyngodon
idella) (WELCOMME, 1981) keriilt be hazankba.

Legjelentdsebb mennyiségben a Szarvas melletti Koros holtagakban talalhato, ahol
tomegiik a honos fajokkal egyiitt helyenként meghaladja a 25-50 tonnat hektaronként,
melyhez hasonldé magas biomassza értéket édesvizi kagylok esetén itthon még nem ta-
pasztaltak. Egy szarvasi holtagban tortént lehalaszas soran, véletlenszertien kivalasztott
kb. 9 m?-es teriiletrdl 22 db amuri kagylot (A. woodiana), 3 db tavi kagylot (A. anatina)
¢s 1 db festékagylot (U. pictorum) gytjtottek (Kiss, 1990).

A Balatonban el6szor 2006-ban dokumentaltak a S. woodiana jelenétét a Keszthe-
lyi-medencében (MAJOROS, 2006), de feltehetden mar 2002 koriil megjelent, és napja-
inkban a Keszthelyi-medencében részesedése az Unionidae nagytestii allomany Osszes
biomasszajanak 50-80 %-at is elérheti (BENKO-KISS, 2012).

Gyors terjedése és a hazai fajokhoz képest tagabb tiiréképessége miatt hamar domi-
nans fajja valhat az aljzatk6zosségben, ezzel megvaltoztatva annak természetes Osszeté-
telét és kiszoritva az 6shonos kagylofajokat természetes ¢€lohelyiikrol (Kiss, 1990).
Mindebbdl adoddan kiemelten fontos a faj kornyezetre gyakorolt hatdsanak nyomon
kovetése. A S. woodiana terjedését megakadalyozni nem lehet, ezért rendkiviil fontos a
kezményeir6l nem rendelkeziink ismeretekkel. Annak ellenére, hogy az allat szamos
helyen tomegesen elterjedt €s intenziven szlrd szervezet, vilagviszonylatban kevés a S.
woodiana sziirésére vonatkozo adat (CHANGZI et al., 2010; Kim et al., 2011).

A kis tavi kagylo (Anodonta anatina) hazai vizeinkben megtalalhaté ¢shonos faj.
Az A. anatina esetében a kisméretli kagylo szélessége a hosszisagahoz viszonyitva ki-
csi. Ennek valoszinlileg az a magyarazata, hogy a keskeny test megkdnnyiti a kisméretli
allatnak, hogy kisebb erdfeszitéssel tudjon az iszapba htzddni, és vandorolni. Az A.
anatina novekedése azonos feltételek mellett joval lassabb, mint az A. woodiana-¢é
(Kiss, 1990). A Balatonra vonatkozoan az A. anatina sziirésérél nem ismeretesek ada-
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tok, nemzetkozileg azonban taldlhatunk homogén algakultiraval és természetes
fitoplanktonnal végzett kisérleteket, melyek a kis tavi kagyld szlirését vizsgaljak
(KRIGER & RIISGARD, 1988; PuscH et al., 2001; BONTES et al., 2007).

Munkénk soran célul tiztiik ki, hogy adatokat szolgaltassunk a Balatonban €106,
invaziv S. woodiana ¢és a toban 6shonos kis tavi kagyld (A. anatia) sziirésére vonatko-
zban, és dsszehasonlitsuk azokat a méret és a hémérséklet fiiggvényében.

Anyag és modszer

A kisérletekhez sziikséges két kagylofaj (S. woodiana, A. anatia) példanyait a Balaton-
ban a Szigligeti-obolben gyiijtottiik. A szlirési rata meghatarozasat minkét fajnal ossze-
sen kilenc kisérleti variansban (variansonként harom akvarium és akvariumonként ha-
rom egyed) végeztiik el harom homérsékleten (alacsony homérséklet: 11-13 °C; szoba-
hémérséklet: 18-20 °C; magas hémérséklet: 23-25 °C) az allatok harom mérettartoma-
nyaval (testhossz kicsi: 7-10 cm; kozepes: 10-13 cm; nagy13-15 cm). Egyidejtleg par-
huzamosan a két kagylofaj ugyanazon variansaval, hat akvariummal dolgoztunk, plusz
egy kagylokat nem tartalmazo6 akvarium kontrollként szolgalt. A kisérletek idotartama 7
ora volt, a filtracios ratat egyedekre vonatkoztattuk.

Tovabbi harom kisérleti variansban (két akvarium és akvariumonként harom egyed)
szobahémeérsékleten megismételtiik a két kagylofaj harom mérettartomanyaval a kisérle-
tet 6 ora id6tartamban. Ekkor lemértiik minden egyes kagylo nedves (héjjal egyiitt) to-
megét, ez alapjan egységnyi nedves tomegre vonatkoztatott filtracios ratat szamoltunk.

A kisérleteket klimatizalt helyiségben végeztiik, az akvariumokban a viz térfogata 8
liter volt. Az allatokat levegdztetett csapvizben tartottuk, a kisérleteket megel6zéen ha-
rom napig adaptaltuk a kivant hémérsékleten, és éheztettiik. A kisérletekhez meghataro-
(Saccharomyces cerevisiae) hasznaltunk. A kisérleteket megel6z6en ismert koncentra-
cioju élesztd szuszpenzidkat készitettiink, melyeknek spektrofotométerrel (Metertech
Inc. SP-8001 UV/VIS Spectrophotometer) megmértiik az optikai denzitasat (OD). Az
ilymédon kapott kalibracios egyenes segitségével hataroztuk meg az ismeretlen mintdk
A kisérletek soran a nulladik, els6, masodik, harmadik, otodik és hetedik oraban vet-
tiink mintat. Az OD értéket a mintavétel utan azonnal meghataroztuk. Az éleszt6 kon-
centracio valtozasa a kisérletben a kagylok sziirése és az iilepedés eredménye. A méré-
sek 9 és 17 ora kozott torténtek, ezaltal nappali sziirési rata értékeket kaptunk.

Mivel az A. anatina magyar neve kis tavi kagylo, a ,.kicsi” mérettartomany egyér-
telmiisitése miatt az A. anatina-nal a tavi kagylé megnevezést hasznaljuk.

A filtraci6é sebességén azt a vizmennyiséget értjiik, melyet a kagylok egy ora alatt
atsziirnek, amelyet a Williamsen (KASYMOV & LIKHODEYEVA, 1979) formuléaval sza-
moltuk:

Inle®)-Inict)
r————————a
E

V=m

ahol: V= filtracio sebessége (1 6ra™t), CO = anyag kezdeti koncentracioja (g 1™);
C: = anyag t-edik idSpontjaban mért koncentracioja (g 1™);
t = idokoz (6ra);
m = viz mennyisége (liter);
a = korrekcids tényezé, az iilepedés (g 17).
A statisztikai elemzéshez kevert linearis modellt alkalmaztunk, a szamitasokat az R
programmal végeztiik.
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Eredmények

A harom hémérsékleti tartomanyban végzett kisérletekben mindkét kagylofaj esetén az
¢lesztd koncentracidja idében linearisan csokkent, ami arra utal, hogy a kisérlet id6tar-
tama alatt a kagylok szilirése egyenletes volt (1. abra és 1. tablazat). Az egyenesek me-
redeksége jol tiikrozi az élesztéfogyas mértékét. Az élesztd koncentracid a kiindulasi
értékhez képest legnagyobb szdzalékban az amuri kagyldé nagyméretii példanyaival szo-

bahémérsékleten (1.d. abra, 1.d. tablazat) és magas hémérsékleten (1.f. abra, 1.f. tab-
lazat) végzett kisérletekben fogyott.

Tavi kagylo Amuri kagylo
Alacsony homérséklet
a. b.
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1. abra. A két kagylofaj harom méretcsoportjaval (¢ : Kicsi, ©: Kozepes; 4: Nagy)

harom hémérsékleti tartomanyban végzett kisérletek soran mért éleszté koncentraci-
Ok id6beli valtozasa a kiindulasi érték szazalékaban.
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1. tablazat. Az ¢leszté koncentracid idobeli valtozasara illesztett linedris regresszios
egyenletek (lasd: 1. abra) két kagylofaj harom méretcsoportjaval harom hémérsékleti
tartomanyban végzett kisérletekben.

Tavi kagylo Amuri kagylé

Alacsony homérséklet

a. y =-0,9309x + 99,502; R2=0,9264 b. y=-0,8791x +99,884; R?=0,8133
y =-0,8336x + 98,567; R* = 0,8028 y =-1,878x +99,361; R*=0,9371
y =-2,8628x + 100,27; R* = 0,9965 y =-2,9591x + 100,03; R>=0,9973

Szobahoémérséklet

C. y =-1,3983x +97,228; R*=0,7854 d. y=-1,5456x + 100,86; R? =0,8945
y =-1,8593x + 98,391; R*=0,9271 y =-2,9538x + 96,85; R* = 0,9245
y =-2,2294x + 97,07; R*>=0,8578 y =-5,8223x + 98,548; R>= 10,9901

Magas homérséklet

e. y =-1,6077x + 99,558; R*=0,9632 f. y =-2,1054x + 100,24; R* = 0,981
y =-3,2539x + 101,4; R* = 0,8655 y =-3,5845x + 101,72; R*=0,7679
y =-3,449x +100,22; R*=0,8702 y =-4,7124x + 96,718; R>=0,9678

Az A. anatina filtracios rataja alacsony hémérsékleten (11-13°C) 13,6 - 293,4 ml
ind? 6ra?, a'S. woodiana-é 31,1 és - 416,2 ml ind™ 6ra™! kozott valtozott a harom méret-
tartomanyban. Ami az atlagértékeket illeti, megallapithato, hogy ezen a hdmérsékleten a
két faj sziirési rataja nem mutat jelentds kiilonbséget egyik mérettartomanyban sem, de
ezen a homérsékleten legnagyobb éleszté fogyast a nagyméretii S. woodiana esetében
kaptuk (2.tablazat).

Szobahémérsékleten (18-20 °C) az A. anatina filtracids rataja 4,1- 587,6 ml ind™
6rat, a S. woodiana 35,9 — 662,1 ml ind™? 6ra? kdzott véltozott a harom mérettarto-
manyban. A filtracié sebessége nagyobb volt volt az invaziv S. woodiana, mint az A.
anatina esetében a kozepes és nagyméretii egyedeknél, amit az atlagértékek is jol tik-
roznek (2. tablazat).

Magas hémérsékleten (23-25 °C) az A. anatina filtracios rataja 15,6 — 879,4 ml ind”
! orat kdzott valtozott a harom mérettartomanyban, a S. woodiana esetében 3,3 — 545,7
ml ind™ 6ra™ volt ez az érték. Itt is az a tendencia lathato, hogy a kozepes és nagy egye-
dek esetében a S. woodiana minden oraban tobbet sziirt, mint a tavi kagyld, mig a kis
méretnél a tavi kagylo sziirt tobbet. Ami az atlagértékeket illeti, megallapithato, hogy a
szobahOmérsékletet meghalad6 koriilmények kozott a tavi kagylo szlirési rataja 1énye-
gesen megndvekedett, az amuri kagylo esetében ez a novekedés nem volt szignifikans
(2. tablazat).

A kevert modelles elemzés esetén minden adat figyelembevételével a kisérletekben
tapasztalt élesztéfogyast hasonlitottuk az iilepedéshez. Az iilepedéshez képest minden
kagylos akvariumban gyorsabban fogyott az élesztd, azaz a kagylok aktivak voltak a
kisérlet soran. A kapott kiilonbség az iilepedés €s a kagylo filtracio sebessége kozott a S.
woodiana mindharom mérete esetében szignifikans volt (kis, kozepes, nagyméretii
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egyedek egyenként: p = 0,0166; 0,0016; 0,00001), az A. anatina-nal viszont csak a
nagyméretli egyedeknél (p = 0,0119).

SzobahOmérsékleten az élesztdmennyiség fogydsanak sebessége a nagy méret ese-
tében szignifikansan kiilonbozott a két faj kozott (p < 0,001) és hasonld tendencia volt
megfigyelhetd a kozepes méret esetén is (p = 0,075), azonban kis méret esetén nem ta-
laltunk kiilonbséget (p = 0,648). Alacsony és magas homérsékleten egyik méretkategd-
riaban sem volt megfigyelheté statisztikailag szignifikans kiilonbség a két faj sziirési
sebessége kozott. Ez adodhat a kis mintaszambol, ami miatt a latszélag erds kiilonbsé-
gek nem minden esetben szignifikansak.

2. tablazat. A két kagylofaj sziirési ratdja harom hémérsékleti tartomanyban.

Alacsony hémérséklet Filtraciés rata (ml ind™ éra™)
Faj Méret Min.  Max. Atlag+SD
Kicsi 13,6 234,5 112,0+ 60,1
Tavi kagylo Kozepes 25,4 199,4 108,5+ 53,8
Nagy 86,8 293,4 170,1+ 54,3
Kicsi 39,4 367,7 158,7+ 93,9
Amuri kagylo Kozepes 31,1 362,0 116,6+103,7
Nagy 77,6 416,2 183,6+101,0
Szobahémérséklet Filtraciés rata (ml ind™ éra™)
Faj Méret Min.  Max. Atlag+SD
Kicsi 4,1 365,3 123,9+107,2
Tavi kagyld Kozepes 30,0 392,0 139,0+ 94,1
Nagy 67,8 587,6 164,9+125,0
Kicsi 44,8 520,2 131,0+113,4
Amuri kagylo Kozepes 35,9 573,8 200,6+148,8
Nagy 1453  662,1 324,9+£133,7
Magas hémérséklet Filtraciés rata (ml ind™ éra™)
Faj Méret Min.  Max. Atlag+SD
Kicsi 21,2 210,6 127,2+ 47,9
Tavi kagylo Kozepes 55,1 745,8 188,3+167,2
Nagy 15,6 879,4 215,8+208,9
Kicsi 8,6 335,2 142,2+78,3
Amuri kagylo Kozepes 3,3 331,0 141,3+100,6
Nagy 101,3 5457 284,1+114,6
n=15

A szobahOmérsékleten megismételt kisérletben felhasznalt kagylok testhossz - test-
tomeg aranya jelentdsen eltért a két faj kozott (2. abra). Mindharom méret esetében az
A. anatina testtomeg értékei szignifikansan nagyobbak voltak, mint a S. woodiana-¢é
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(linearis kontrasztok; kis méret: p = 0,028; kdzepes méret: p = 0,006; nagy méret: p <
0,001). Ugyanazon méretii kagylok esetén az A. anatina tomege kozel kétszerese volt a
S. woodiana-énak.

Az egységnyi nedves tomegre szamolt filtracios rata (3. abra) mind a nagy, mind a
kozepes méretii S. woodiana egyedeknél jelentésen nagyobb volt, mint az A. anatina
ugyanilyen méretli egyedeinél

3001 g Tavi kagylo
¢ Amuri kagvlo
250 - &y
' 200 -
=11}
£
S 150 -
Z
=11}
= 100 Q
'
.q: %
50 ¢
¢
0 T T T T T T 1
8 9 10 11 12 13 14 15

Atlagos hossz (cm)

2. abra. A két kagylofaj nedves testtomege (atlag=SD) a harom méretkategoriaban.

3.0 -

25 -

:

£ 2.0 -

2 s

i 1.0 -

=

£

£ % T T :;T:;: T
0.0

Kicsi Kicsi  Kozepes Kozepes Nagy Nagy
tavi amuri tavi amuri tavi amuri
kagylo  kagylo  kagyld kagyld kagylo  kagylo

3. abra. A S. woodiana és A. anatina egységnyi nedves tomegre vonatkoztatott filtraci-
Os rataja (atlag = SD) szobahdmérsékleten.
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Megbeszélés

Eredményeink alapjan az amuri kagyld sziirési rataja minden hémérsékleten nagyobb
volt, mint az A. anatina-¢, a nagyméretii egyedek esetén a sziirés intenzitasa szignifi-
kansan kiilonbozott a két faj kozott. A kagylok sziirési ratdja a méret ndvekedésével
nétt, melyhez hasonlot tapasztaltak korabban masok is sziirésvizsgalatra iranyuld kisér-
leteknél (KASYMOV & LIKHODEYEVA, 1979; PuscH et al., 2001; KRIGER & RIISGARD,
1988; HAWKINS et al. 1999; VANDERPLOEG et al., 1995; RIISGARD & SEeERUP, 20083;
Kim et al., 2011). Tébb tanulmany ramutatott arra, hogy az édesvizi kagylok sziirési
rataja és aktivitdsa nagymértékben fiigg egyebek mellett a vizhémérséklettdl is (HAW-
KINS et al., 1999; Kim et al., 2011; SALANKI & LUKAcsovics, 1967; BALOGH, 2008;
RISGARD et al., 2003). Eredményeink alapjan mindkét faj esetén a sziirési rata a hémér-
séklet csokkenésével csokkent, ahogy azt mas szerzOk is leirtak (KASYMOV-
LIKHODEYEVA, 1979; HAWKINS et al., 1999; VANDERPLOEG et al., 1995; RIISGARD &
SEERUP, 2003; Kim et al., 2011). A legtobb Unio faj esetén azonban nem hataroztak
meg az optimalis szlrés eléréséhez egy konkrét homérsékletet (RIISGARD & SEERUP,
2003), de a hdmérséklet jelentds csokkenése vagy extrém ndvekedése okozta stressz a
szlrési aktivitas csokkenéséhez vezethet (KiM et al., 2011; LOAYZA-MURO & ELIAS-
LETTS, 2007).

Az egységnyi nedves tomegre szamolt sziirési ratak esetén lathato, hogy a S.
woodiana-ra vonatkozo egységnyi tomegre szamolt szlrési értékek jelentésen nagyob-
bak, mint az A. anatina ugyanezen értékei. Itt kell megemliteniink a két faj novekedésé-
nek litemében tapasztalhato jelentds kiillonbséget, melyet a vizsgalt hossz-tomeg 0ssze-
fliggés eredményeink is alatamasztanak. Mig a S. woodiana egyedek harom év alatt érik
el a 70-95 mm-es nagysagot (DUDGEON & MORTON, 1983), addig az A. anatina egyede-
inek ehhez tobb mint 7 év sziikséges (NEGUS, 1966). Mindezek alapjan a S. woodiana
kevesebb, mint feleannyi 1d6 alatt éri el azt a méretet, ahol a szlirési ratdja megegyezik
az A. anatina-éval.

KIM és mtsai. (2011) kutatasaik soran mérték fiatal (3.82 és 6.7 cm hosszusagu) S.
woodiana filtracios ratajat, ami 15,4-16,4 °C-on viszonylag magasnak bizonyult, 6,23-
8,21 | nap™ kozott mozgott, és a sziirés intenzitisa a homérséklettel egyiitt novekedett.
Homogén 10-12 x 10° sejt I koncentraciéji Chlorella vulgaris algakultura esetén az A.
anatina szfirési rataja 2,6-2,9 | h™ kozott valtozott (KRIGER & RIISGARD, 1988). A fenti
irodalmi adatokhoz hasonld, vagy anndl valamelyest kisebb filtracids értékeket kaptunk.
Megjegyezziik, hogy a kisérleteket élesztovel végeztiik, mely ugyan nem természetes
taplaléka a kagyloknak, de a természetes vizek mikrobidlis szervesanyagai is igen valto-
zatosak, és nemcsak algaeredetliek. Nem véletlen, hogy mas szerzok pl.: OSTRUMOV
(2002) és KASYMOV & LIKHODEYEVA (1979) is végeztek élesztével kisérleteket egyes
kagylofajok szlirésintenzitasanak vizsgalatakor.

Az Unionoidae fajok ugyanis elsdsorban a nagyobb részecskéket, mint a természe-
tes korilmények kozott eléforduld algakat, detrituszt, protozoakat és kisebb
zooplankton szervezeteket (Rotatoria fajok) részesitik elényben (SINGH et al., 1991).
Liu és mtsai. (2013) kimutattak, hogy a kagylok sziirési aktivitasa valtozik annak fligg-
vényében, hogy milyen taplalék allt a rendelkezésiikre. Azt is megfigyelték, hogy a
mesterséges koriilmények kozt tartott kagylok legjobb taplaléka az alga, de az
Unionoidae fajok és a Corbicula fluminea folyamatos taplalékfelvételt igényelnek ah-
hoz, hogy megfeleléen névekedjenek és jo kondicioban maradjanak. Ezek a kagylok
sz¢élsOséges esetben a taplalékigényiiket egyéb, szamukra alkalmas sziirheté tapanyag-
okbol is képesek fedezni (MCMAHON & BOGAN, 2011). A vandorkagylonal ugyancsak
azt talaltdk, hogy szlirésének szelektivitasat az allat az elérhetd taplalék méretének és
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mindségének fliggvényében szabalyozza, és filtracids ratdja jelentésebbnek mutatkozik
heterogén algakulttra esetén, mint egy algafaj jelenlétében (NADDAFI et al., 2007).
Eredményeink alapjan megallapithato, hogy ugyanazon méretii S. woodiana és A.
anatina egyedek esetén a S. woodiana sziirési rataja nagyobb. Mivel a S. woodiana al-
lomanyanak egyedei gyorsabban novekednek, viztisztitd potencialjuk jelentésebb.
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