Bolvari-Takacs Gabor

A kaposvari szinhaz a kultirpolitika sodraban

Az utobbi évek szinhdztudomanyi kutatasaiban el6térbe keriilt a politikatorténeti
Osszefiiggések vizsgalata. A kozelmult kiadvanyaibol tallézva emlitsiik meg a Szinhdz és
politika (szerk.: Gajdé Tamas, OSZMI, 2007), valamint a Szinhdz és diktatira a 20.
szazadban (Szerk.: Lengyel Gyorgy, Corvina Kiadé — OSZMI, 2011) tanulmanykoteteket;
Lengyel Gyorgy Szinhazi emberek c. munkajat (Corvina Kiado, 2008); Heltai Gyongyi Az
operett metamorfozisai 1945-1956 c. elemzését (ELTE Eotvos Kiado, 2012); vagy
legjabban Imre Zoltan A nemzet szinpadra allitasai c. monografiajat (Racio Kiado, 2013).
Valamennyi mii k6z6s vonasa annak illusztralasa, hogy a szinhazmiivészet és a hatalom
viszonyrendszerében egyes miivészetpolitikai jelenségek — eltérd torténelmi helyzetekben is —
mindenhol egyformén megjelennek.

A ,Kaposvar-jelenség” kifejezés nem 0j keletii. Mihalyi Gabor harminc évvel ezeldtt e
cimmel megjelent kdnyve (4 Kaposvar-jelenség, Mizsak Kiado, 1984) interjuk keretében
mutatta be a szinhaz miikodését és elemezte legjellegzetesebb eldadasait, elsdsorban
Zsadmbéki Gabor férendezodi, majd igazgatoi peridodusara (1971-1978) fokuszalva. Eorsi
Laszl6 a most ismertetett kotetében mas mddszert valasztott. Nala az interjuk nem kozlésre
szant egységek, hanem kiegészitd forrasként szolgalnak a torténeti elemzés egyes
megallapitasainak aldtdmasztasara. A szakirodalom, els@sorban a korabeli sajto széleskorii
felhasznalasa altalaban is jellemz6 a szerz6 munkamodszerére, a kétszaz oldalas konyv tobb
mint 350 — sokszor terjedelmes — labjegyzetet szamlal. Mindez mégsem teszi nehézkessé a
mivet, s6t, a szoveg néhol krimiszertien fordulatos, s a térbeli-idobeli tavolsagtol fliggetleniil
a mai olvasd szdmara is a beleélés lehetdségét és élményét nyu;jtja.

Eorsi a kotet elején leszdgezi: csak azokkal az eldadasokkal foglalkozott, amelyek valamely
okbol kultarpolitikai tényezévé valtak, tehat nem szinhaztorténeti vagy esztétikai szempontok
szerint szelektalt. Azokra sem forditott figyelmet, amelyeket utolag, a rendszervaltozas utan
mindsitettek athallasosnak. A kotetbdl tehat kitlinik, hogy a szerzd nem annyira a Kaposvar-
jelenséget, mint inkdbb a Kaposvar-élményt vizsgalta €s abrazolta — bar ez a kifejezés a
kotetben nem szerepel. Ettdl fliggetleniil a szinhaz alapitasanak és elsé masfél évtizedének
attekintése nem marad el, hiszen Kaposvar tényezdvée valasa az eldzmények ismerete nélkiil
teljes kortien nem rekonstrualhato.

Az Ascher Tamas, Babarczy Laszlo, Széke Istvan és Zsambéki Gabor nevével indult
periodusban a fordulatot Eorsi — Koltai Tamasra hivatkozva — az 1973-as Homburg
hercegétdl szamitja, bar az 1971-es Sirdly is attorés volt, amennyiben Gjszerii
,,szinhazcsinalast” inditott el. Budapesten a szinhaz az Ahogy tetszik vendégjatékaval hivta fel
magara a figyelmet, az 1976-0s Allami Aruhdz vigszinhazi bemutatasakor mér a jegyekért
csata alakult ki. Az kultarpolitika nehezen talélt fogast a szinh4dzon, amely {ligyesen lavirozott
Gyorgy-féle kézi vezérléses iranyitas, az 6nallo utjat keresd, Pozsgay Imre-féle kulturalis
tarca szakmai feliigyelete, valamint a szinhazat lokalpatridta biiszkeséggel szemlélé Somogy
megyei tandcsi €s partvezetés fenntartdi kovetelményei kdzott. 1978-ban azonban Zsdmbekit
(és Szolnokrol Székely Géabort) a Nemzeti Szinhaz €lére allitottak, és az igazgatot
Kaposvarrol mas miivészek is kovették a févarosba. Mutatkoztak ugyan valsagjelek a
tarsulaton, de az igazgatova kinevezett Babarczy kivalo érzékkel tartotta mederben az
eseményeket, és SzSke Istvan tivozasa utan uj rendezék valtak meghatarozova: Acs Janos,
Gazdag Gyula, Gothar Péter.



A torténelem olykor elképesztd helyzeteket produkal. A kaposvariakkal a 80-as évek
forduldjan kétszer is eléfordult, hogy bemutatojuk olyan politikai szituacidba keveredett,
amely legkevésbé sem volt eldre kiszamithato. Az 1980-ban szinpadra allitott 4 nehéz
Barbardnak a szovjet csapatok afganisztani bevonulasa adott kiilonos pikantériat, mig az
1981-es, Peter Weiss-féle Marat/Sade mondanivalojat a Jaruzelski-féle sziikségallapot
bevezetése értékelte at. (Bar az is kétségtelen, hogy az igazan jo darabok minden korban
megtalaljak az athallast.) Ugyancsak problémat okozott az 1982-es /1. Richdrd, amelyben
egyes politikusok szintén lengyelorszagi parhuzamot véltek felfedezni. A tarsulat egyébként is
a szakadék sz¢élén tancolt: a Weiss-mii hattérfiiggdnyét a rendezé Acs Janos a budapesti
Corvin koz panoramafotdjaval toltotte ki, nyilvanvalo utalassal az elbukott 1956-0s
forradalomra. A kép csak azért nem tlint 61 senkinek, mert a valosagban ilyen nézet nem
1étezik: a diszlettervez6 fiiggbleges savokban fotozta le az épiiletet, amelybdl igy kimaradt a
teret ural6 mozi sziluettje. A Kadar-korszakot kozvetleniil nem ismerd mai olvaso szamara
elképzelhetetlen, mekkora kockazatot jelentett akkor egy ilyen 1épés.

A 80-as évek elején a Kopeczi Béla altal vezetett kultusztarca beavatkozasra szanta el magat,
amelyet Toth Dezsé miniszterhelyettes és Knopp Andras KB-alosztalyvezetd hajtott végre.
Az 1978-t6] dramaturgként miikodo Eorsi Istvannak el kellett hagynia a szinhazat, és
szigoritottak a miisorterv ,,szocialista” jellegén is. A tarsulat egysége ¢és vezetdinek
elszantsdga azonban toretlen maradt, és a 80-as évek masodik felében mar érezhetden lazult a
politikai szamonkérés veszélye. A szinhdz Eorsi Istvan A kihallgatds és Mohacsi Janos
Armany és szerelem c. eléadéasaival bucsiizott el a Kadar-korszaktél, az utobbi darab ismét
aktualpolitikai felhangt lett: 1989 decemberében a romaniai forradalom szinte ,,lemasolta a
szinhazat” — ahogy Koltai Tamas fogalmazott korabeli kritikdjaban.

A rendszervaltozast koveto elso évtized a szinhaz életében a korabbiakhoz képest
visszafogott, csendes épitkezést jelentett. Babarczy érdekérvényesito és szervezoképessége, a
megvaltozott helyi politikaval val6 egylittmitkdése (a szinhdz a megyétdl a varos
fennhatosaga alé keriilt) kiszamithatd gazdalkodast és nyugodt miisortervezést tett lehetové.
Az elsd ,,robbanésra” az ezredforduldig kellett varni. A Mohécsi-testvérek altal irt és
rendezett Megbombdztuk Kaposvart kurrens témat keresett és talalt: a taszari NATO-légibazis
kozelsége és a jugoszlaviai haboru tragédidja kinalta a témat a katonasag abszurditasanak
megjelenitésére. Az igazi felhordiilést azonban mégsem ez a mi, hanem a 2001-es Operett
valtotta ki, s még csak nem is politikai, hanem erkolcsi okok miatt: a szinpadi meztelenség
kavart vihart a magukat konzervativnak vallo 6nkormanyzati képviselok koreiben. Tobben
eldzetes cenzira bevezetését szorgalmaztdk — évtizedekkel korabbi hatalmi mechanizmusokat
idézve. A szinhaz és a helyi hatalom ko6z6tti viszony fokozatosan kiélezddott, néhanyan mar
Moricz Rokonokjanak bemutatésat is provokacioként élték meg. A szinhaz igazgatoi
allashelyéért 2003 ota tartd palyaztatasi folyamat zaklatott koriillményei kozott — Babarczy
2003-ban végiil vallalt még egy utolso ciklust —, szinte sziikségszertien bekovetkezett a
pillanat, amikor az indulatok felszinre tortek. Mindez egybeesett az 1956-0s forradalom 50.
évfordulojaval. A Mohécsi Janos rendezésében szinpadra allitott 56 06 / Oriilt [élek vert
hadak a hazai szinhazi ¢letben addig nem tapasztalt botranyt kavart. A kivégzett Toth Ilona
torténetén alapul6 szindarabot — figyelmen kiviil hagyva a mi fikcios jellegét — egy
jogaszprofesszor szabalyosan feljelentette, személyiségi jogi pert kezdeményezve a darab iroi,
rendezdje ¢€s a szinhaz igazgatdja ellen. Az Edrsi Laszlo altal részletesen bemutatott
hecckampany 6nmagan talmutato jelentOségiivé valt, az alkotmanyban (is) rogzitett miivészi
alkotdi szabadsag betarthatatlansdganak szimptomajava. Ilyen koriilmények kozott a
szinhdzigazgatoi palyazat is gellert kapott: az utédnak kinevelt Znamenék Istvan csupan
egyetlen évadot iranyithatott, ezutan az dnkormanyzat Schwajda Gyorgyot hivta meg
igazgatonak. A Nemzeti Szinhaz €lérdl visszavonult dramairo6 reaktivalasa meglepetést keltett.
Schwajda megvaltoztatta a miisorpolitikat, szabalyozta az éltala kaotikusnak tartott belsé



intézményi mitkodést, és erejét elsdsorban az épiilet felujitasara koncentralta, amely jo
apropoét adott a szinhaz gazdasagi tarsasagga alakitasara — és teljes személyi atszervezésére. A
2010-ben varatlanul elhunyt direktort Ratoti Zoltan kdvette, s ezzel mar napjaink szinhazi
kozéletében jarunk. Edrsi szerint az utolsé néhany év soran az egykori Kaposvar-jelenség
elhalt, s az intézmény besorolt a tobbi, altala kommersznek nevezett vidéki szinhaz kozé.
Eorsi Laszlo konyvének unikuma, hogy tigy mutatja be egy szinhdzi miihely kulturpolitikai
szlalomozasait, hogy kozben atlépi a torténettudomanyban misztifikalt cezarat, az 1989-90-es
politikai rendszervaltozas hatarvonalat. Nem szinhaztorténetet irt, hanem olyan kultarpolitikai
esettanulmanyt, amely egyetlen (nem a sz6 kozigazgatasi értelmében intézménnyé valt)
tarsulat ¢letre kelését, tovabbélését, talélését — €s elmulasat vizsgalja, s ezzel szemléletesen
abrazolja a szinhaz(miivészet) politikai kiszolgaltatottsagat.

(Eorsi Laszlo: ,, Megbombaztuk Kaposvart” A kaposvari Csiky Gergely Szinhdz és a
kulturpolitika. Napvilag Kiado — 1956-o0s Intézet Alapitvany, Budapest, 2013. ISBN 978-963-
338-323-0. A cikk az OTKA K81672 szamu kutatas keretében késziilt.)



