Bolvari-Takacs Gabor
Adatok az operahazi balettiskola 1945 utani torténetéhez

Nadasi Ferenc (1893—1966) balettmester, Kossuth dijas Erdemes Miivész 1ényének rendkiviili
hatasat talan az egykori tanitvany, Kun Zsuzsa szavai adjak vissza legteljesebben: , A
szinpadra nevelt. [...] Megérttette veliink a tdnc fogalmat és szavaival varazsos vilagot tart
elénk. Idedlis balettmester volt. Kovetendé példaként Orzom batorsagat feladataink
kijelolésében, amivel egészséges versenyszellem kialakulasat segitette eld; képességét arra,
hogy érdekessé tegye a tananyagot, és nap nap utan étvagyat csinaljon a munkahoz; toretlen
dinamizmusat és mindenek folott: nagy héfokon lobogd szenvedélyes tancszeretetét” (Juhdsz
1976). El6adasomban a Nadasi altal vezetett operahazi balettiskola 1945 és 1950 kozotti
iddszakarol teszek kozzé adatokat, altalam feltart levéltari forrasok alapjan.

Elézmények

Nadasi Ferenc 1937. szeptember 1-jei belépése az operahazi balettiskola torténetének
mindségi fordulopontjat jelentette. Eltéréden ugyanis az addig gyakorlattol, amikor a vezetd
balettmester a balettkar tevékenységének valamennyi vonatkozasaért felelt, Nadasit
kifejezetten a balettkar technikai fejlesztésére szerzddtették. A vezetd balettmester-
koreografus, 1ényegében egyidejlileg, Harangozo Gyula lett. ,,Ezzel végre megoldddott a
balettkar tovabbképzésének problémaja is, mely eddig a vezetd balettmester egyik
kotelességeként erdsen hattérbe szorult a koreografalas és mas balettmesteri teendék mellett”
(Téry 1956, 220-221; kiemelés az eredetiben).

Harangozé mindent megmozgatott az 1j statuszért, eldészor Olah Gusztavot sikerdilt
meggy6dznie. Nadasira a balett minden pedagogiai vonatkozasat ra kivanta bizni. S6t, ennél
tovabb is ment: ,,el6fordult, hogy [...] megmondtam, melyik miiben mit szeretnék beiktatni
szolonak, milyen 1épéseket, ami mar magasabb technikai tudast kovetelt. Ezeket bevette a
gyakorlatokba, tananyagba. [...] Amit koreografusként ujitani probaltam, azt Nadasi
pedagogusként elésegitette, majd technikailag elmélyitette” (Harangozo 1971, 76).

A korabeli hivatalos kiadvanyok nem sok figyelmet forditottak a pontos munkakori
megnevezésekre. Az operahdzi évkonyvek adatai szerint 1934-t81 1944-ig Készegvary Margit
a tanctanitond, 1939-t61 ,,a balletiskola tanitondje”. Nadasi Ferenc neve eldszor az 1938/39-es
évad évkonyvében jelenik meg, mint ,,a tanciskola vezet6je”. Megjelolése 1939/40-1942/43.
kozott ,,a balletiskola tanara”. Az 1943/44-es évkonyvben — Harangoz6 Gyulaval egyiitt —
balettmesterként szerepel (A Magyar Kiralyi Operahaz évkonyve 1934/35-1943/44).
Magyarorszag Tiszti Cim- és Névtara szerint 1938-t6] 1943-ig balettmester Harangoz6 Gyula,
tanckari feliigyel6 Gilbert Irén, tdnctanitdo Kdszegvary Margit. Nadasi Ferenc el0szor az 1940-
es potkotetben tiinik fel, tanctanitoként. 1941-ben és 1942-ben balettiskolai tanar, 1943-ban
pedig, Harangoz6 mellett, balettmester munkakdrrel szerepel.

Nadasi Ferenc életttja egyébként jol dokumentalt. Palydjanak 6nallé tanulméany formdjaban
torténd méltatasa, Valyi Rozsi tollabol, mar életében megtortént (Valyi 1956). Lugossy Emma
— aki 1945 utan tancjelirast tanitott az operai balettiskoldban, tehdt munkdjat kozelrdl
figyelhette — 1977-ben tette ko6zzé kozleményét (Lugossy 1977). Kortvélyes Géza
Osszefoglalasa 1993-ban latott napvildgot (Kortvélyes 1993). A palyaképhez fontos
adalékokkal szolgdlnak a feleség Nadasi Marcella, illetve lednyuk, Nadasi Myrtill
visszaemlékezései. Az elobbi¢ 1966-ban, 1979-ben, 1984-ben, illetve 1986-ban (Kortvélyes
1966; Nadasi 1979; 1984; 1986), az utdbbié 1993-ban, illetve 6nalld kotetben 2012-ben
jelentek meg (Nadasi 1993; 2012).

Nadasi pedagogiai €s modszertani TUjitdsai a képzés teljes spektrumara kiterjedtek.
Megerdsitette a felvételi vizsgat és gyokeresen atalakitotta az oktatast. A képzést hadrom



fokozatba osztotta. Az elsé harom évben egyiitt tanultak a 6-9 éves gyermekek. A halado
csoportba a kovetelményeknek megfelelé novendékek jutottak tovabb, ide a 10-12 évesek
jartak egyiitt. Végil a mlivészképzo kovetkezett a legtehetségesebb 13-15 évesek szamara,
akik mar osztondijat kaptak a Magyar Allami Operahaztol. Ezzel 16 éves korra elérhetévé
valt a technikai tokéletesség. A képzés szakmai tartalmat Nadasi a Lugossy Emmanak 1964
novemberében adott interjujaban részletesen kifejtette (Lugossy 1977). Ordinak szakmai
tartalmat, menetét Géczy Eva szemléletesen dsszefoglalta (Kaposi 1977, 33).

Markus Laszl6 operahazi igazgatd Nadasi belépése utdn néhany évvel igy fogalmazott: ,,Az
utanpotlas nevelést is sikeriilt megoldanunk azzal, hogy megnyertik a méltan jo hirt
tancpedagogust, Nadasi Ferencet balettiskoldnk vezetésére. Operanknak most mar négy, az
orszagon kiviil is elismert magantancosndje ¢és kivaldéan képzett magantancosai mellett
tanckardban is olyan fiatal erk allnak rendelkezésre, akik barmilyen magas egyéni feladatot
is sikerrel megoldhatnak. Es emlitést érdemel, hogy e pér év alatt az addig volt 3 magéantancos
helyett ma 16 fiatal férfitincosunk van, mind a magunk nevelése és klasszisuk olyan, hogy
tavaly a milanoi Scala téliink kért kolcson férfitdncosokat az Igor herceg ottani bemutatdjara”
(Markus 1940-41, [melléklet] 5).

A balettiskola miikodése (1945-1950)

A 11. vilaghabora utdn az Operahazat sem keriilték el az un. igazolo eljardasok. Az intézmény
személyi allomanyabol igazoltak 326 f6t, nem igazoltak elsd fokon 137 f6t, koztik a
balettegyiittesb6l Bordy Bellat, Ehn Evat, Hamala Irént, Harangozé Gyulat, Géczy Evat,
Gilbert Irént, Kalman Etelt, K&szegvary Margitot és Ottrubay Melindat. Masodfokon sem
igazoltdk Kdszegvaryt és Géczyt. Elobbit a 17. szamu Igazold Bizottsag 1945. aprilis 19-én
fegyelmi bizottsag elé utalta és a tovabbi miikodéstdl véglegesen eltiltotta, az indoklas nem
maradt fenn az iratok kozott. Géczy Eva elismerte, hogy a lakasan kisméretti Hitler-szobrot
tartott (ajdndékba kapta a ’30-as években Németorszagbol), ezért nem igazoltdk, és 1945.
marcius 8-4n a Szinészegyesiiletbe sem vették f51." Géczy 1946. februar 1-jété] fizetés nélkiili
szabadsagot kért.? Kés6bb visszaszerzédhetett, és magantancossa 1épett eld. Kdszegvary
Margit viszont tObbé nem keriilt vissza: 1947. julius 12-én segélykérelmet adott be, de az irat
nem maradt fenn, csak az iktatdszdma az Operahaz ikta‘[(')ké')nyvében.3 1948. januar 22-én
Horvath Margit még balett-tanitoként szerepelt a csaladi potlék kérelmében.” Nadasi hivatalos
munkakori megnevezése az 1948/49-es évadra sz6lo szerzddésében ,.gyakorlatvezetd
balettmester”, 1800 Ft/ho fizetéssel. Osszehasonlitasul: Ferencsik Janos, Nadasdy Kalman,
Harangoz6 Gyula és Simandy Jozsef fizetése ekkor 2400 Ft volt, emellett Ferencsik 2000,
Nadasdy 1000 Ft potlékot kapott.”

Az operai balettiskola 1950 elején 53 lany és 15 fi ndvendékbdl allt. Ezt igazolja az a januar
10-ei népmiivelési minisztériumi irat, amelyben a novendékek személyenként 35 Ft segélyt
kaptak balettcipbk beszerzésére.® Koren Tamas 1945 szeptemberében keriilt a balettiskolaba.
Visszaemlékezése szerint a felvételi vizsga utcai ruhdban tortént, a gyerekek csak a cipdt
vették le, €és maris gyakorlatokat végeztettek veliilk. A vizsga harom napig tartott, utanozni
kellett a nagyokat, tehat amiket azok bemutattak. Mindossze két fiti volt az akkor felvételizok
kozott, 8 évesek, Rona Viktor és Koren Tamés. Egy héttel késébb Harangoz6 megnézte dket,

! Magyar Orszdgos Levéltar XXVI-I-3. Magyar Allami Operahdz iratai 1945-1950. (a tovdbbiakban: MOL
XXVI-1-3.) 1. doboz. Igazol6 bizottsagi igyek, 1945, iktatdszam nélkiil.

2 MOL XXVI-1-3. 1. doboz. 99/1946.

¥ MOL XXVI-1-3. 34. doboz, iktatokényv 836/1947.

* MOL XXVI-1-3. 4. doboz. 93/1948.

> MOL XXVI-1-3. 5. doboz. Szerzodések, 1948. Nadasi szerzodésének iktatdoszama: 729/1948.

® MOL XXVI-1-3. 7. doboz. 70/1950.



¢és azt mondta, hogy ez a két fiu okvetleniil kell neki. A balettiskolai tanitds mellett allando
volt a statisztalas, s6t volt olyan balett, amelyet Harangozé eleve a gyerekszerepekre
koreografalt. A szakmai képzés o6t évig tartott. A gyermekrepertoart Horvath Margit vezette.
Az operai balettiskoldban semmifajta tanrend nem volt, de fegyelmileg nagyon komolyan
vették a dolgot. A biintetések csucsa az volt, hogy letiltottdk a darabrél a gyerekszereplot.
Elméleti oktatds nem folyt, csak a tancirdssal, a Laban-kinetografidval probalkoztak,
sikerteleniil. A balettiskola ingyenes volt, de ha plusz igények mertiltek fel, példaul valakinek
tobb balettcipd, gyakorlocipd kellett, akkor ezért fizetni kellett. Szombaton is volt szakmai
oktatas, vasarnap viszont csak eldadas. Fellépti dijként esténként 2 forintot kaptak, amelyet az
eléadas végén, készpénzben kifizettek. Koren Tamassal eléfordult, hogy havonta husz
eldadasban szerepelt, és ezt a pénzt nem a sziiloknek adtdk. Az iskolai étkeztetést ugy
oldottak meg, hogy a kislanyok nagyobbik 61t6z6jébe behoztak az ételt, tehat volt valaki, aki
ezt megszervezte ¢s kiszallitotta, ezért fizetni kellett.”

A felveteli vizsgak kapcsan tobb levéltari irat fennmaradt. 1946. méjus 8-an Weisz Jendné
kérte Agnes nevii, 1937. jilius 12-én sziiletett, 3. elemista lanyanak felvételét, a vélaszt nem
ismerjiik.® Nagyjabol ugyanekkor Vas Zoltanné® Vadas Sari kérte az igazgatét, hogy
vegyenek fel egy 10 éves kislanyt; akit behivtak és 1946. janius 17-én felvettek.'® 1946. julius
16-an kelt az igazgatéi valasz egy sziilének, aki 3 és fél éves kislanyat hozna, hogy csak 6
éves kortol vesznek fel novendéket.' 1948 Gszén egy kisgazda parttag Ortutay Gyula
miniszterhez fordult protekcidért, hogy 8 éves unokahtigat bejuttassa. Toth Aladar oktober 5-
el valaszaban megirta, hogy a folyo tanévre mar betoltotték a helyeket, de 1949 juniusdban
johet felvételire.® 1946 juniusaban a balettiskolaba 66 jelentkezd volt, kozte 5 fit. 5-14 év
kozottiek, de volt 20 éves is. Koziiliik Nadasi kézirasaval a papiron ,,igen” jelolést kapott,
tehat felvételt nyert 21 f6, 6-11 évesek. ,,nem felelt meg” 28 {6, nincs jelzés 17 név mellett
(talan nem jelentek meg). A jelentkezés sziildi kérelemmel tortént. ™ 1948 nyaran a felvételin
65 jelentkezd volt, altalaban 6-14 évesek, de akadt egy-egy 5 és 20 éves is. A bizottsag 33
lanyt és egy fiut vett fel.'* 1949 juliusdban 213 jelentkezébél 16 lanyt és négy fiut vettek fol,
valamennyien 7-9 évesek voltak.'

Az év végi vizsgak koziil az 1945/46. tanév végi vizsga beallasa fennmaradt. ,,II. osztaly.
Zongoran kisér: Patachich Janos” Félkorben a radnal 29 lanynév, a neviik mellett az eddig
végzett évek szama.® »l €.7-t6l ,,VIIL. é.”-ig minden szam eléfordul. K6zépen egymas alatt
hét sorban egymas mellett nevek. Az elsd sorban 6t férfitancos neve, valosziniileg a
miivészképzdsok. A masodik sorban négy férfinév, koziiliik harom azonos az elsé sorral. A 3-
7. sorokban Osszesen 28 novendék neve, egy hijan a rudnél allo 29 f6. A csak a rudnal
szerepld lany neve mellett kérddjel van. Egyes nevek kiilonbozo jelekkel vannak ellatva (o, x,
+, aldhuzas, athuzas, bekeretezés). Kiilon lapon Nadasi sajat kezii feljegyzése: ,,Kitlintetésre
ajanlom!” A II. osztalybol Szarvas Janina €s Kin Zsuzsa, az 1. osztdlybol Nagy Izabella, Sagi
Jacqueline®” és Végvari Zsuzsa neve szerepel.18 A Magyar Nok Demokratikus Szovetsége X.

" Koren Tamas visszaemlékezése, 2011. marcius 30.

® MOL XXVI-1-3. 1. doboz. 324/1946.

% A férje a kommunista politikus, Vas Zoltan, aki ebben az idében miniszteri rangban a Gazdasagi Tanacs
fétitkara volt.

“ MOL XXVI-I-3. 1. doboz. 512/1946.

' MOL XXVI-I-3. 2. doboz. 558/1946.

2 MOL XXVI-1-3. 4. doboz. 890/1948.

¥ MOL XXVI-1-3. 5. doboz. 10/1949.

¥ MOL XXVI-1-3. 6. doboz. 1949. évi szamnélkiili iratok. (A besorolas nyilvan téves, mert az 1948-as felvételi
anyagairdl van sz0, hiszen Boros Erzsébet 9, Widinszky Maria 7 évesnek van jeldlve.)

> MOL XXVI-I-3. 5. doboz. 611/1949.

16 Az évek jelentésérdl Kin Zsuzsa vilagositott fel.

17 Utébb Menyhart Jacqueline-ként az Operahdz magantancosa.

¥ MOL XXVI-I-3. 1. doboz. 512/1946.



keriileti csoportjanak iigyvezetd elnoke levelet irt az Operahaznak egy eltanacsolt kislany
visszavétele ligyében. Nadasi 1946. julius 11-ei feljegyzésében leirta, hogy a lany az operai
balettiskola ,,el0készitd osztalyanak™ novendéke wvolt, alkati, szorgalmi és tehetségbeli
hidnyossdgai miatt bocsatottak el. Toth Aladar igazgatd ezt a szdveget atvéve irta meg a
valaszlevelet.™

feljegyzésében nem kielégito elomenetel miatt 11 kislany, alkati okok és technikai problémak
miatt négy kislany neve szerepelt, ez utobbiaknal részletes indoklassal. A Toth Aladar altal
szignalt formalevél szovege azonban mind a 15 ndvendéknek egységesen a kovetkezd volt:
»dajnalattal értesitem, hogy mivel az 1947/48. tanévben a balletiskoldban megfeleld
elémenetelt nem tanusitott, igy a jové évben nem all moédomban az iskolaba felvenni.
Budapest, 1948. junius 24.” A sziildk reakcidja eltéré volt. Az egyik apa iigyvéd utjan kért
hivatalos igazolast arrdl, hogy leanya 1942-t6l operahdzi balettiskolai novendék volt, és
csoportos szerepekben fellépett. A legérdekesebb az az eset, amikor a sziild azért fellebbezett,
mert az eltanacsolasrol szo6lo levelet nem kapta meg, és lanya 1948 szeptemberében megjelent
a balettoran, ahol Horvath Margit balettoktatd kozolte, hogy 6 mar nem ndvendék. Mint
kidertilt, a levelet nem ajanlva kiildték, és az id6kozben elkoltozott csalad azt valoban nem
kapta meg. Az ligybdl targyalas lett, amelyen az Operahdzat a titkar, a jogtanacsos €s az
lizemi bizottsagi elndk képviselte, s az 1948. oktober 30-a4n felvett jegyzOkdnyv szerint
megidézték Nadasi Ferencet, Mihdly Andras fotitkart és Raksanyi Julia balettfeliigyel6t. A
felesleges részletkérdésekkel és személyeskedéssel terhelt vizsgalat utan a bizottsag végiil
arra az elhatarozasra jutott, hogy javasoljak a névendék ismételt vizsgara bocsatasat, amely
alapjan az eltanacsolasrél ujabb dontés sziilethet.?

Az 1948/49. tanév végi vizsgak dokumentacidja szintén fennmaradt. A termi bemutatén az 1.
osztalyban két csoportban 29 névendék vizsgazott, 19 elsé és 10 masodéves. A II. osztalyban
43 novendék neve szerepel, koziiliik Nadasi kézirasaval megjeldlve hét 0sztondijra és két
szerzOdésre javasolt novendék. Ugyancsak megjeldlve harom alaki és egy eldmeneteli ok
miatt eltanacsolandd név. A lap aljan kézirassal két késén jové (Angyasi Erzsébet, Miklossy
Margit) és egy fegyelmezetlen (,,beszél”; Orosz Adél) névendék neve. Mindezek alapjan
1949. jalius 9-10-ei datummal figyelmeztetések és eltanacsolasok késziiltek. Figyelmeztetést
kaptak Angyasi Erzsébet, Miklossy Margit és Orosz Adél sziilei. Az eldbbi két novendék hat
havi probaiddt kapott, Orosz Adélnak tovabbi fegyelmezetlensége esetére kizarast helyeztek
kilatasba. E leveleket Mihdly Andras fotitkar irta ala. A kovetkezd tanévre fel nem vett 15
novendék értesitd leveleit Toth Aladar szignalta. Tizenhdrman nem megfelel6 eldmenetelrdl
kaptak indoklast, a fent emlitett harom névendékkel viszont azt is tudattak, hogy bar testi
fejlédése miatt az operai szinpadra nem alkalmas, ,,ez a koriilmény azonban kisebb szinpadon
érvényesiilését nem gatolja”. L A kovetkezd tanév végeén, 1950. julius 8-an Nadasi Ferenc hét
novendéket tanacsolt el, Toth Aladar értesito levelével.?

Az osztondijas tanckari novendékek nem mindsiiltek kozszolgalatban alloé személynek, ezért
példaul Koszegi Lea tanckari 6sztondijas felmondéasat a Miniszterelnokség 1947. majus 3-an
megsemmisitette, mert a hatarozott ideéiﬁ Osztondija alatt (1945. aprilis 1. — 1946. augusztus
31.) ily mdédon nem volt elbocsathato. % 1949. februar 7-én az Operahaz szocialis helyzetiik
miatt Osztondijra javasolta a Magyar Tancszovetségnek Lazar Edit és Altorjai Edit
névendékeket.”* A valasz nem ismeretes.

19 MOL XXVI-1-3. 1. doboz. 508/1946.

2 MOL XXVI-1-3. 4. doboz. 539/1948.

2L MOL XXVI-1-3. 5. doboz. 611/1949.

22 MOL XXVI-1-3. 7. doboz. 629/1950.

B MOL XXVI-1-3. 3. doboz. Tktatdszam nélkiil.
2 MOL XXVI-1-3. 2. doboz.



A levéltar megOrizte néhany fegyelmi iigy iratait is. Az operai gondnok 1948. februar 17-ei
feljegyzése alapjan Kiss Marton, Széke Ervin ¢és Vajanyi Miklés ,,V. all. oszt.”
balettnovendékeket OltozOrongalas és gyufazas miatt februdr 24-én fegyelmileg kizartak.
Errdl értesitették Dr. Czech Valdemar igazgatot, tanfeliigyeldt, ,,a polgari iskola operahazi
tagozatanak” igazgat(')jét.25 Egy 1948. oktdber 22-ei vadjelentésben az igazgatd megvadolja
Rab Istvan, Garai Nandor, Eck Imre és Solymosi Kélméan tancosokat, hogy Réna Viktor,
Koren Tamas ¢és Toth Janos novendékeket tobbszor tettleg bantalmaztdk. Az operahdzi orvosi
latlelet nyolc napon beliil gyogyuld sériiléseket rogzitett. Az eljards Rona Viktor apjanak
feljelentésére indult. Az oktdber 26-ai fegyelmi targyaldsnak csak gyorsirasos jegyzokonyve
maradt fenn. Az érintetteken kiviil hat tovabbi tdncost is meghallgattak. A hatdrozatban Ecket
¢s Garait felmentették, Rab és Solymosi 20-20% gazsicsokkenést kapott.26 Koren Tamas erre
az esetre nem emlékezett, azt viszont elmondta, hogy voltak a kicsikkel szemben kiilonféle
beavatasok, tehat a gyerekek kozti hatalmi helyzet ebben is megnyilvanult. Volt példaul egy
lyukas tonettszék, amelybe a nagyobb balettnovendékek beleiiltették a kisebbeket, és ravertek
a fenekiikre.”’ Még egy fegyelmi {igy: Okolicsanyi balettnovendék 1948. oktdber 9-én egy
Bank ban eldéadason véletleniil lerantotta a vilagitotestet. Emiatt 1949. februar 17-én 216 Ft
kartéritésre koteleztek.”®

A balettiskola megsziinése

Az allampart Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsdga 1950. jinius 29-én hatérozatott
hozott az Allami Balett Intézet létrehozasarél. Ennek nyoman az 1951. februar 23-ai
kormanyiilés dontése alapjan kozzétett 54/1951. (11.25.) M.T. szamu rendelet 1.§-a kimondta,
hogy .a klasszikus balett-tainc legfelsébb foki oktatisira az Allami Operahaz
balettiskoldjanak és a Téancmiivészeti Iskolanak egyesitésével, a népmiivelési miniszter
feliigyelete alatt, Allami Balett Intézetet kell létesiteni, amelynek feladata szakmailag jol
képzett, haladd szellemii tAincmiivészek nevelése, akik miivészetiikkel a dolgoz6 nép ligyét
szolgaljak” (vo. Bolvari-Takacs 2011, 113-145). Az ABI integralta a Nadasi altal képviselt
hazai mddszertani hagyomanyokat és a Vaganova-féle szovjet tananyagot. Az 0j intézmény
igazgatoja Lorinc Gyorgy lett, a klasszikus balett munkak6zosség és a IV. évfolyam vezetését
Nadasi Ferencre biztak. Nadasi ugyanis a tanitvanyai koziil kivalogathatta azokat, akik a
megalakuld intézetben rogton negyedik osztalyba keriiltek és 1954-ben képesitévizsgaztak. A
legfiatalabb kozottiik Szumrdk Vera volt, aki még nem toltotte be a 15 életévét és elsd
gimnaziumba jart, amikor végzett.”® Nadasi 1963-ig tanitott az intézetben, utolsd évfolyama
1961-ben képesitézott. Emellett tovabb dolgozott az Operahazban, ahol Harangozé Gyula
tavozasa utan 1960/61-ben, egy évad erejéig, ellatta a balettigazgatoi feladatokat is. Szakmai
kozmegbecsiilését €s politikai elfogadottsagat igazolja, hogy 1955-t6]1 halaldig 6 allt az
ujjaszervezett Magyar Tancmiivészek Szovetsége €lén.

A tanulmany az OTKA K81672 szamu kutatds keretében késziilt.
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