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SZULETESNAPI KOSZONTO

. A baratsag, bizony, csak akkor az igazi,
amikor két barat,
noha tan szot sem valtanak egymassal,

oromét leli mégis az egyiittlétben.’

Georg Ebers

Kedves Olvaso!

Egy olyan kotetet tart most a kezében, amelyben régészeti témaji, tudomanyos igénnyel megirt tanulmanyok so-
rakoznak, de nem pusztan csak a régészettudomanyunk kedvére, hanem emellett valami mas is 6sszefogja a konyv
feddlapjai koz¢é szoritott irasokat.

Osszefogja ezeket nemcsak a tudomany iranti elkotelezettség, hanem a szerzékben egyiitt é16 késziilédés, izga-
tott varakozas, s az a kdzos titok, amelynek célja a meglepetés, az egyiittes 6rom, hogy felkdszontsiink, iinnepel-
jiink e kotettel Valakit, akinek baratsagara, szakmai teljesitményére mindannyian biiszkék lehetiink.

Eme koz6s célunk és szandékunk — a kdszontés —, ime, e kiadvannyal valora valt, fiiggetleniil attol, hogy
egyikiink vagy masikunk miota és mi altal keriilt ismeretségbe, s van ma is kapcsolatban a kdtet fészerepldjével.
Egészen biztos, hogy minden egyes kdzremiikodonek kiilon-kiilon is nagyon sok személyes emléke fiizodik a ko-
rabbi sok k6zos miizeumi, terep- és kutatdi munkahoz, utazasokhoz, kalandokhoz, koncertekhez, sorozésekhez,
beszélgetésekhez, a szigorti és kemény vagy éppen a kellemes, vidam koriilményekhez. Az emlékszalak pedig
ugyanazon emberhez vezetnek, igy altala vagyunk nagyon sokan egymas ismerdsei. Ezer képkocka villan fel ben-
nem is, kdzos, szép emlékekként, amelyeket maradandova tett egy-egy régi vagy akar az egy-két héttel, honappal
korabbi élmény, s amelyek altal — valahol beliil — egyforman gazdagabbak lettiink, s e gazdagsag, hiszem, érté-
ket vetit a kornyezetiink kinti vilagara is.

Ettdl lesz igazan emberi a kotet tartalma, mely egyébként is a régmult idok szerepldi, elédeink ma még feltar-
hato, vizsgalhato hagyatékanak morzsalékabol igyekszik az 6sok egykori keze munkaja alapjan levezetni, rekonst-
rualni egyes munkafolyamataik részleteit. Még fontosabb azonban az, hogy ezen keresztiil probal utat taldlni az
e foldet szintén hazajukkeént tisztel6 emberek munkaja mogott rejlé gondolatokhoz, az ismeretlen elédok egykori
érzéseihez, mindennapi életiik részleteihez.

A szerzOk szamara nem meglepd, de a kiviilallok szamara mindenképpen figyelemre mélto, hogy — bar sziile-
tésnapi ajandékrol van sz6 — nem csak az tinnepelt kedvenc korszakaval, az avar korral foglalkozo irasok keriiltek
a kotetbe, ezzel is jelezve a f6szerepld szakmai és személyes kapcsolati tékéjének igen erés voltat, elismert szere-

pét a tudomanyos ¢és barati kozosségben.



Kedves Olvaso!

Mikozben a régészeti tanulmanyokat lapozgatja, olvassa, a tudomanyos tartalom mellett, kérem, gondoljon arra
is, hogy a szerz6k munkaja, irdsa kozben folyamatosan ott volt az a kdzvetleniil nem lathat6 szandék, hogy a kotet
Létrejottével egyik kitling munkatarsunknak kedveskedjiink, eddigi teljesitménye, személyisége elismeréseként.

Mindannyiunk nevében irom ide ezért, hogy

Isten éltessen Gabor, nagyon sokdig, mindannyiunk éromére!

Békés, 2012. oktober 24.
SzATMARI IMRE
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KORA AVAR SIROK FELGYO-KETTOSHALMI DULOBEN

BALOGH Csilla*

Felgyé kozség Kettéshalmi dilé hatarrészében re-
gionalis hulladéklerakot épitettek, s az épitkezést meg-
elézéen 2006-ban régészeti feltarasra keriilt sor (3.
kép I). A lelohelyen — amely a kozség kiilteriiletén,
a gatéri Osszekotd uttol északnyugatra helyezkedik
el — Mészaros Patricia, Paluch Tibor, Soskuti Kornél

¢és Sz. Wilhelm Gabor vezetésével kb. 113 000 m?-en
folyt feltaras. A 4665 objektum kdzott bronzkori god-
rok, nagy kiterjedésli szarmata ¢és avar telepiilés, egy
26 siros Arpad-kori temetd, valamint két, a kutatasi te-
riileten egykor allt tanyahoz tartozo Gjkori objektumok
mellett hat avar sir keriilt el6.!

A SIROK LEIRASA

1. sir (91. obj.) (4. kép 1, 12. kép): Padmalyos sir. Bolygatat-
lan. T.: ENy—DK. Akna h.: 216 cm, sz.: 80 cm, m.: 106 cm,
padmaly h.: 219 cm, sz.: 78 cm, m.: 104 cm. A lekerekitett
sarku, szabalytalan téglalap alaku, fiiggbleges oldalu, egye-
nes alju akna iires volt. A nyugati oldalaba, az aljaval egy
szintben, egy lekerekitett sarku, szabalytalan téglalap ala-
ki padmalyt alakitottak ki. Ebben kissé E-D iranyban el-
csuszva jelentkezett a koporso foltja. A sirban adultus koru
mongolid férfi j6 megtartasu csontvaza nyugodott hanyatt,
nyujtott helyzetben. Koponyaja jobbra billent, vallai erdtel-
jesen fel voltak huzva. Karjai nyujtva fekiidtek, a jobb karja
a bordak ala szorult, a bal szorosan a test mellett nyugodott.
Bal kézfeje a medencén pihent. Labai 6sszezartak, szoro-
san egymas mellett fekiidtek. Mell.: 1. A jobb medencecsont
fels6 szélénél szijszoritds vascsat (4. kép 2) fekiidt. A kerek
atmetszetl, ovalis alaku csatkarika kézépen, a nyelvtarto
résznél megvastagodik. A csattiiske kissé rahajlik a karika-
ra. A csattest vékony vaslemezbdl késziilt, téglalap alaku, a
csatkarikan athajtottak. A két lemez kozott vastag textilma-
radvany lathato. Csatkarika h.: 3,2 cm, sz.: 2,1 cm, csattest
h.: 3,8 cm, sz.: 2,1 cm. 2. A jobb kézténél, a medencecsont
sz€lénél kerek atmetszetli vaskarika (4. kép 3) keriilt el6 to-
redékes allapotban. Atm.: 2,7 cm. 3. A bal combesont kiilsé
oldalanal k6zéps6 nyélallasu, egyenes hatl, egyélii hosszu-
kés (4. kép 4) fekidt fatokban, hegyével a labak fel¢ fordul-
va. H.: 20,9 cm, sz.: 2,1 cm. 4. A jobb kéztdcsontok és a
combtd belsd oldala kdzott csont tarsolyzaro (5. kép 1, 6.
kép 1-2) helyezkedett el. A juh bordabol készitett, keskeny
téglalap alaku targy kiils6 oldala simara csiszolt, lekerekitett
végeinél egy-egy kis kerek lyuk lathatd. Also, hosszanti ol-
dalanal két, 4-4 cm hosszu, kis ivii karéj van becsiszolva.
H.: 13,3 cm, sz.: 1,4 cm. 5. A tarsolyzaroval parhuzamo-
san, a kézfej mellett marha bordabdl késziilt csont csipesz
(5. kép 3, 7. kép 2) keriilt eld. Fels6 harmada tomor, vége
szogletesen zarodik, szarainak vége lekerekitett. H.: 6,7 cm,
sz.: 1,1 cm. 6. Kozvetleniil mellette csonttii (5. kép 2, 7. kép
1) volt, melyet marha vagy 16 labcsontjabol hasitottak. H.:

7.9 cm. 7. A koporsé bal oldalanal, a combcsont vonaléban,
kozvetleniil a hosszukés mellett, egy marha bordabol készi-
tett csonteszkoz (5. kép 4, 7. kép 3—4) fekiidt. Az ivelt csont-
targy mindkét vége lekerekitett, egyik vége elvékonyitott,
ezen a végén kerek, a masikon nagyobb ovalis alakt furat
van. A két végrész tengelye egymassal 90°-os szdget zar be.
H.: 23,7 cm, sz.: 1,3 cm. 8. A jobb halanték alatt juh ldb-
kézépcsont volt.

2. sir (754. obj.) (8. kép 1, 13. kép 1): Bolygatatlan. T.:
ENy—DK. H.: 153 cm, sz.: 92 cm, m.: 36—42 cm. A g6dor
— amelyben diagonalisan, enyhén zsugoritott helyzetben
adultus koru férfi csontvaza fekiidt — szabalytalan ovalis
alaku volt. A csontvaz koponyaja az allkapoccsal egyiitt,
jobbra kifordult. Felsé teste enyhén jobbra fordult. Vallai
erbteljesen fel voltak huzva, jobb karja konydkben behaj-
litva, a testtdl tavolabb helyezkedett el, bal karja a hasara
volt hajlitva. Labai térdben kissé be voltak hajlitva. Mell.:
1. A jobb kézté mellett als6 nyélallast, egyenes hatu, egyé-
It vaskés (8. kép 5) fekiidt, hegyével a labak felé fordulva.
A nyélnyujtvanya keskeny téglalap atmetszetii, hosszu. He-
gye letorott. H.: 14, 5 cm, sz.: 1,7 cm. 2. Mellette ismeretlen
rendeltetésti vaseszkéz (8. kép 4) fekiidt, mely egy vasszar-
bol kovacsolt: egyik fele egyenes, félkor atmetszetii, vége
felé elkeskenyedik, masik fele kerek atmetszetii, ivesre haj-
litott. H.: 9,7 cm. 3. Kozeliikkben lant alaka csiholo (8. kép
2) toredéke keriilt el6. 4. Ugyanott egy toredékes allapotu,
kerek atmetszetli vasar (8. kép 6) is volt. 5-7. A sirgddor
nyugati oldala mellett, ismeretlen rendeltetésti vastirede-
kek (8. kép 3, 7-8) fekiidtek.

3. sir (1718. obj) (13. kép 2): T.. NyENy—KDK. H.:
168 cm, sz.: 66 cm, m.: 4633 cm. A sir nagyobb részét az
1175. objektum (godor) asasakor megsemmisitették. Vi-
szonylag szabalyos téglalap alakt aknasir, melynek alja a
1ab felé enyhén lejtett. A sirban valdsziniileg hanyatt, nyuj-
tott helyzetben felndtt egyén fekiidt, a vazbol csak a bal 1ab-
csontok és a jobb labszarcsont maradt meg. A sirbol melléklet
nem keriilt el6.

* Szegedi Tudoméanyegyetem TTIK Foldtani és Oslénytani Tanszék, 6722 Szeged, Egyetem utca 2. / Medeniyet Universitesi Tarih Boliimii,
34700 Uskiidar/Istanbul, Unalan Mah. Unalan Sok. D-100 Karayolu yan yol. csillabal@gmail.com
' Alel8helyen végzett feltaras eredményeirdl rovid osszefoglald jelent meg: MEszAros ET AL. 2007; MEszAROS ET AL. 2007a; MESZAROS ET AL.

2007b.
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4. sir (1876. obj,) (9. kép 1, 14. kép 3): T.. EEK-DDNy
(34-214°). H.: 230 c¢m, sz.: 77 cm, m.: 88 cm. A sir foltja
nagymeéretii, szabalytalan, ovalis alakl volt. A jelentkezé-
si szinttél 70 cm-rel mélyebben, a g6dor nyugati felében,
téglalap alakt koporsé foltja rajzolodott ki. Ebbdl a szint-
bol egy téglalap atmetszetli koporsokapocs (9. kép 2) keriilt
el toredékes allapotban. H.: 4,3 cm, sz.: 1,1 cm. A sirban
hanyatt, nyujtott helyzetben adultus koru férfi csontvaza fe-
kiidt. Koponyédja jobbra, a mellkasra el6re billent. Jobb valla
erdteljesen fel volt huizva. Bal karja szorosan a test mellett,
a jobb a testtdl kissé tavolabb helyezkedett el. A jobb laba
nyujtva fekiidt. A bal combcsont a jobb térd felé elmozdult.
A bal labszarcsontok a patellaval, a boka és a labujjcson-
tokkal a jobb konydk és a bal medencecsont kozott, ferdén
helyezkedtek el. Mell.: 1. A jobb combcsonton keresztben,
hegyével az ujjcsontok felé fordulva egy vaskés (9. kép 3)
fekidt. H.: 12 cm, sz.: 1,3 cm.

5. sir (1877. obj) (8. kép 9, 14. kép 1-2): T.. ENy-DK
(300-120°). H.: 176 cm, sz.: 58 cm, m.: 65-53 cm. A sir a
nyesés utan nagyméretii, szabalytalan folttal jelentkezett.
Bontasa kozben a nyesett felszintél 2025 cm mélységben,
kozépen keskeny, szabalyos téglalap alaku sirfolt rajzolodott
ki. Az aknasir alja a koponya felé erételjesen lejtett. A sir-
g6dor nyugati oldala mellett sziikk koporsd vonala latszo-
dott. A sirban hanyatt, nyujtott helyzetben juvenis koru férfi
csontvaza nyugodott. Koponyaja balra, elore billent. Vallai
erdteljesen fel voltak hiizva. Karjai szorosan a test mellett
nyugodtak, bak kézfeje a combton pihent. Labai parhuzamo-

san helyezkedtek el. Mell.: 1. A koponya alatt juh lapocka-
csont kertilt eld.

6. sir (3672. obj.) (10. kép 1, 14. kép 4): Aknasir. Boly-
gatatlan, a sirt egy szarmata kori, félig foldbe mélyitett
haz (3553. obj.) délkeleti sarkara astak ra. T.. ENy-DK
(331-151°). H.: 208 cm, sz.: 92—60 cm, m.: 112 cm. A le-
kerekitett sarku, a lab felé erdteljesen Osszesziikiilé oldalu
sirgddor oldalai rézstisen haladtak lefelé. A sirban hanyatt,
nyujtott helyzetben adultus korii mongolid né rossz megtar-
tast csontvaza nyugodott. A koponyaja balra, kissé hatra
billent. Mindkét valla erételjesen felhtizott helyzetben volt.
Karjai konyokben kissé be voltak hajlitva, jobb karja a test-
tol tavolabb fekiidt, a bal kézfeje a bal medencecsont szélé-
nél nyugodott. Labfejcsontjai elmallottak. Mell.: 1-2. A bal
csecsnyulvanynal és az alkapocs jobb oldalanal egy-egy
Mez6szilas-tipusu eziistesiingd (10. kéep 2-3, 11. kép 1) ke-
riilt el6. A két félbol dsszeforrasztott, tireges, félhold alaku
diszitmény vékony lemezbdl préselt, sz&1énél keskeny perem
huzodik. A belsd, patko alaktl, enyhén dombor mezejében
egy annak vonalat kovetd, préselt borda domborodik ki.
A csiing6k belsejében, egy-egy felforrasztott fiil csonkja lat-
hato, melyek vékony bronz lemezb8l vannak kinyirva. Atm.:
2,4 cm. 3. A jobb medencecsont also6 szélénél, a combtd vo-
nalaban egy vascsat hevert, amely felszedéskor megsemmi-
stilt. 4. A jobb kézfejcsontok bels6 oldalanal egy kissé ivelt,
téglalap alaku, ismeretlen rendeltetésti vaslemez (10. kép 4)
fekiidt, amelyhez textilmaradvany rozsdasodott. H.: 9,1 cm,
sz.: 3,2-2,7 cm.

TEMETKEZESI SZOKASOK

Az 1. és a 6. sirok régészeti leletanyaga alapjan egy-
értelmiien avar kori temetkezések. Az avar sirok kozé
sorolhatok tovabba a 754., 1718., 1876. és 1877. objek-
tumok (2-5. sir) is, ENy-DK téajolasuk és statigrafiai
helyzetiilk — szarmata objektumot vagott a 4. sir és
egy késé avar kori godor asasakor pusztitottdk el a
3. sir nagy részét — alapjan. Ezekbdl nem keriilt eld
olyan leletanyag, mely korszakba sorolasukat egyértel-
miivé tette volna.?

A LELOHELY JELLEGE, A SIROK ELHELYEZKEDESE

Az avar sirok a feltart kozel 12 hektéros tertilet déli
harmadaban keriiltek eld, egy Ny—K iranyu egyenes
mentén (3. kép 2-3). A sor nyugati szélén az 1. sir,
a keletin a 6. sir helyezkedett el, melyek egymastol
mintegy 260 m-re voltak. E kettd kozott, szinte ko-
zépen volt a 2. sir, s ettdl kissé délkeletre, kb. 50—
55 m-re, egymastol 3—4 m-re keriilt el6 a 4. és az 5.
sir. A 6. sirtol kb. 90 m-re, délkeletre helyezkedett el
a 3. sir.

A lel6hely jellegét a sirok kozotti nagy tavolsag
hatarozza meg; egy specidlis temetéformarol, egy na-
gyobb teriileten szorodo temetkezésekbdl allo temetési
korzetrdl van szo. A felgyo6i sirok tagabb kornyezetébol,
a Duna-Tisza kdzérdl, hasonlo temettipusrol van szé a
Kunpeszér-Felsépeszéri ut, Homokbanya teriiletén fel-
tart avar temet6 1. sircsoportja (H. TotH 1984, 11-12)
¢és a Mélykut-Sanc duldi temetd korai sirjai (KOHEGYI—
Marcsik 1974, 119) esetében, de tulajdonképpen a kun-
babonyi sirokkal (H. TotH—HorvATH 1992) is hasonlo
lehet a helyzet. Ezeken kiviil nem zarhat6 ki, hogy a
nagyobb sirszamu temetdkben el6fordulé néhany kora
avar kori temetkezésbol allo sircsoport egy része is
ebbe a korbe tartozik, de a temetétérképek hianya miatt
ez ma mar biztonsaggal nem dontheto el.

Az ilyen jellegli temetkezOhely nem ismeretlen a
korszakbol a Karpat-medence mas részén sem. A te-
met6tipusra (,,temetési teriilet”) els6ként Tomka Péter
mutatott rd a borcsi sirok kapcsan (Tomka 2005), de a
mintegy 3,5 ha teriileten elszortan jelentkezd 6t avar
temetkezést maganyos sirként értelmezte (Tomka

2 A feltarason az Arpad-kori temetén és az avar kori sirokon kiviil még tovabbi 20 objektumbol keriilt eld humén csontanyag, koztiik 12 szar-
mata sir vagy annak maradvanya volt. A 3566. objektumban legalabb 15-20 egyénhez tartozo csont keriilt eld, melyek — a godor elhelyez-
kedése alapjan — valosziniileg az ujkorban elpusztitott Arpad-kori sirokbol szarmaztak.
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2005, 160). Eszerint a Kisalfold, a Duna—Tisza koze
¢és a Tiszantil maganyos sirjait tekintette analogia-
ként (Tomka 2005, 160-161) és Lérinczy Gabor nyo-
man (LOrINCZY 1996, 184) az igy eltemetettek esetében
pasztorkodé életmoddra gondolt.

A Duna-Tisza kdze vonatkozdsdban bizonyosan
nem lehet és nem is szabad a maganyos sirt és a nagy
teriileten szorodo sirok alkotta temetési tertiletet ,,08z-
szemosni”. Két kiilon temetkezési-hely tipusrdl van
sz06, melyek markansan elkiilonithetok.

Ezen a teriileten a maganyos sir a kora avar kor
jellegzetes sirformaja. Nemcsak a gazdag, vezéri si-
rok kozott talalunk maganyos temetkezéseket,® de az
atlagos gazdagsagu temetkezések korében is szamos
példa ismert.* Mig az el6bbieknél valdsziniileg a koz-
vetlen kornyezetiiktdl tavol, rejtve, titokban tortént te-
metésrol lehet szo, addig az utdbbiak esetében valoban
kézenfekvo az életmoddal dsszefiiggésbe hozni a ma-
ganyosan megasott sirokat. Feltehetden az sem vélet-
len, hogy a maganyos sirok a Karpat-medencének a
pasztorkod6 életmoddra leginkabb alkalmas teriiletein
(Duna-Tisza koze, Kisalfold, Tiszantul) jellemzdek
(Tomxka 2005, 161).

A Duna-Tisza kdzén még a kozép avar korszakban
is megtalaljuk a maganyos sirokat, bar egyelére csak
elszort példakat ismeriink. A kora avar koriakhoz ké-
pest két Iényeges kiilonbséggel: csak gazdag temetke-
zéseket talalunk koztiik, és a fegyveres férfi sirokon’
kiviil gazdag néi sirok® is ismertek.

A maganyos siroktdl eltéréen a nagyobb teriileten
elszortan elhelyezkedd temetkezéseket olyan temetd-
ként értelmezhetjiik, ahol a sirok nem szoros rendben
helyezkednek el. Egy-egy lelohely esetében a tajolas
€s a temetési ritus egységessége alapjan teljes joggal
gondolhatunk az eltemetettek egy kozosséghez valo
tartozasara.

Ilyen jellegli temetkezési hely a Duna-Tisza ko-
z¢érol, a felsorolt kora avar koriakon kiviil, a kézép
avar korbdl ezidaig egy ismert: Apostag II. Célkiter-
mel6helyen egymastol 40—-60 m tavolsagban harom,
szegényes mellékletli (vascsat, vaskés, bogozo) férfisir
keriilt el egy nagyfeliileti feltarason (BaroGu 2013,
Kat. 5). Az elmult két évtized beruhazasai kapcsan
folyt nagyfeliileti asatasok ellenére sincs tobb adat a

korszakbol hasonld temetési korzetrdl, ezért vélhetéen
nem tévediink, ha e temet6tipust a korszakban és a
vizsgalt teriileten mar nem tartjuk jellemzének.

A temetési korzetek jellegiiket tekintve a bel-
s6-azsiai kora kozépkori kurgan sirmezdkhdz
(Altynasar, Kokel, Kudyrge, Shut-Chol, stb.) hason-
l6ak, ahol feltehetden a halmos temetkezés kovetkez-
tében alakult ki a sirok szort jellege. Ezek analogidjara
a Karpat-medencei temetkezéhelyek esetében sem zar-
hatjuk ki, hogy a sirok foltt egykor halmok lehettek,
bar ezeknek nyomara egyelére nem bukkantunk (vo.
Tomka 2005, 160).

A T4I0LAS

A felgy6i sirok meridiondlis tajolastak, iranyitasuk
ENy-DK és attol északra, illetve nyugatra valamelyest
eltérd. Ez a tajolas az avar kor els6 felébdl csak kevés
esetben fordul elé a Duna-Tisza kozén,” mert ebben
az idészakban ezen a teriileten az EENy—DDK téjolas
volt a meghataroz6 (BaLogH 2002, 295). Viszont ez a
tajolas jellemzd az avar kor masodik felében a sirok
donto tobbségére mar az egész avar szallasteriileten.
A 3. sir NyENy—-K DK tajolast. Ez és a hozza kozel
allo Ny—K tajolas eddig a Duna-Tisza k6zén csak a
Duna menti 20—30 km-es sav néhany leléhelyén fordult
eld. A 4. sir EEK-DDNy tajolasa pedig a Tiszantul
kora avar temetkezéseihez hasonld (CsarrLany 1939,
132; LoriNczy 1992, 164—-165; LoriNczy 1998, 352).

A SIROK FORMAJA

A hat sirb6l harom (3-5. sirok) egyszerii téglalap alaku
aknasir. A 6. sir is aknasir, a 1ab felé sziikiilé olda-
lu trapézforma, s a betdltésében elszinezddésként je-
lentkezd koporsoé is hasonlo alaku volt. Ez a sirforma
a Karpat-medence legtobb avar temetdjében felbuk-
kan, altalaban csak igen kis szdmban. A lel6helyiink-
tdl 1égvonalban minddssze néhany km-re 1évo Felgyd,
Urmds-tanyai avar temetd kiemelkedik a hasonld sir-
formak nagyobb (15%) el6fordulasi aranyaval (BaLocH
2010, 224).

A 2. sir godre szabalytalan ovalis alaku, nem is sir-
godornek, inkabb gddornek tarthatd. Nyilvanvaloan

3 Bocsa (LAszLo 1976), Csengele-Jojart (CsaLLaNy 1939), Dany-Danysar (TErtaMANTI 1980), Kecel (LAszLo 1976a), Kecskemét-Sallai utca
(H. Toru 1981), Maglod (Garam 2005), Petéfiszallas (BALoGH—WICKER 2012).

4 PL Homokmégy-Székes 139. sir (GaLLiva 2000, 21, 24, 13. kép), Kiskdros-Csukastd (BaLoc 2002, 306, 13. kép), Szabadka-Macskovics
téglagyar/Subotica-ciglana Mackovi¢ (Srb) (BiBo-Bige 1901; Biso-BiGe 1902; Biso-BIGE 1903), Szeghegy/Lovéenac (Srb) (ROEDIGER 1901),

stb.
5 Balloszog (SzaBo 1939), Szeged-Atokhéza (CSALLANY 1948).

¢ Ecser 7. lel6hely (KOVARI ET AL. 2006, 22-23), de ide sorolhaté a Tiszantulrol a cibakhazi sirlelet is (LAszLo 1955, 239-252).

7 Dany-Dansar, Kisszallas-Pet6fi u. 15-17. (Barogu 2002, 307-308, 16. kép), Petéfiszallas és a Bacsandrasszallas-Moravicai uti/Backi Soko-
lac, Moravicki put (Srb) (Apam 2002, 30), illetve a Szeged-Fehértdo A. (Maparas 1995) temetdk korai sirjai.

§ Pl Budapest XXI. Csepel-Haros (Cs. Sos 1961; Nagy 1998), Bugyi-Urbépuszta (Bona 1957), Kiskords-Rékoczi u. 49. (LaszLo 1940),
Oregeserté (BaLogH 2002, 308-309) és Tass 38-as km-kd (BaLogn 2002, 310-311, 18. kép 4-5, 19. kép).
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kicsi volt a godor a bele temetett felnétt férfi méretéhez
képest, ezzel magyarazhatd, hogy a halottat diagonali-
san helyezték a godorbe, kissé zsugoritott helyzetben.

Az 1. sir padmalyos kialakitast volt. A sirforma a
Duna-Tisza kdzén csak bizonyos teriileteken és rovid
ideig, a 7. szdzad 3. harmadaban, legfeljebb a 8. szazad
elejéig fordult el6 (BaLogn 2000, 114).° Eddig egyelére
az egyetlen, késo avar kori eléfordulasa a bacsandras-
szallasi temet6 ontott veretet tartalmazo 36. sirja (Ricz
1995, 474).

Ezzel az 0j felgy6i adattal egyiitt a Duna—Tisza ko-
z€rdl 19 leldhely 48 padmalyos sirjarél van informaci-
onk (1. térkép, 1-2. tablazat)."°

Az 1. sir esetében az akna jobb oldaldban alaki-
tottak ki a padmalyt. A sir aknaja iires volt. Az iires
akna a Duna-Tisza kozén 1évé padmalyos sirok mar-
kans jellemzdje, szemben a Tiszantul kora avar kori
sirjaival, ahol az akna az aldozati allatok helye, me-
lyet faval, vagy bérrel valasztottak el a padmalytol
(LorINCzY 1994, 319). Egyébként a sir ENy—DK tajola-
sa is jol beleillik a Duna-Tisza kéze hasonl6 tajolasu,
padmalyos sirjainak soraba.

A sir a mellékletek alapjan (tarsolyzard, csonttii és
csipesz, csonteszkoz) nem illeszkedik a Duna-Tisza
kozErél eddig ismertté valt padmalyos sirok tobbségé-
nek horizontjaba, leletanyaga a teriilet kozépsé harma-
daban szortan elhelyezkedd, faragott csonttargyakkal
jellemezhetd sirok koz¢" tartozik, amelyek a 7. szazad
2. negyedére, legfeljebb kdzepére keltezhetdk.

A felgydi 1. siron kiviil tovabbi harom, kora avar
kori padmalyos sir valt eddig ismertté a Duna-Tisza
kozérol. Felgyd, Urmos-tanya mellett egy nagy ki-
terjedésii avar kori temetd 222 sirja keriilt feltarasra,
melyek kozott egyetlen padmalyos sir volt, a 83. sir.
A sirban az akna jobb oldalan kialakitott padmalyban
nyugvo férfi melléklete eziist kislemezgdmbds fiilbe-
valopar, 2 db szemesgyongy, préselt gobmbsorkeretes,
pajzs alakt veretekkel, ovalis verettel, 10 db foga-
zott szalagfonatos bronz kisszijvéggel és sima nagy-
szijvéggel diszitett dv, vaskés, vasar, csont tarsolyza-
r6, bogozod és a bal valltol a combtdig nytld vaskard
volt (Baroga 2010, 198, 28-29. kép). A leletegyiittes
részben a fogazott szalagfonatos leletek koréhez tar-

tozik,'? masrészt pedig a préselt gombsorkeretes vere-
tekkel a bocsai korhoz is kapesolodik. Ezek alapjan a
7. szazad 2. negyedére, legfeljebb kozepére keltezhetd.

A masik padmalyos sir a Kunpeszér-Felsopeszéri
uti homokbanyaban feltart 31 avar kori sir koziil a 2.
sir, amelyet H. Téth Elvira elhelyezkedése alapjan so-
rolt a temetd korai sirjai koz¢é (H. Totn 1984, 14). A sir-
baegy 1,5-2 éves gyermeket temettek el, amelybdl egy
vascsaton, késtoredéken és okkerrogékon kiviil egyéb
lelet nem kertiilt el6.

Végiil kora avar kori a Péterréve/Backo Petrovo
Selo, Cik (Srb) temetd 116. padmalyos gyermeksirja
is, melyben korai szemesgyongyok voltak (BuGARskI
2009, Cn. 71).

Az elébbiek alapjan tehat finomithatjuk a Duna—
Tisza kdzén a padmalyos sirforma el6éforduldsardl ed-
digi megallapitasunkat: ez a sirforma ezen a teriileten
is felbukkan mar az avar kor elsé felében is, igaz ma
még csak szérvanyosan adatolhatd, de a fent felsorolt
négy példa azt mutatja, hogy varhat6é tovabbi korai
padmalyos sirok eldkeriilése. A sirforma nagyobb ara-
nyu eléfordulasa a 7. szazad 3. harmadaban, a 8. sza-
zad legelején jellemzo6 (BaLogh 2000, 114).

A HALOTTAK SIRBA HELYEZESENEK MODJA, KOPORSOHASZNALAT

Mind a hat sir esetében a halottakat hanyatt, nyujtott
helyzetben temették el. A 2. sirban nyugvo férfi ettol
kissé eltérd helyzete, behajlitott 1abai feltehetden azzal
hozhatok 6sszefiiggésbe, hogy a godor, melybe eltemet-
ték, rovidebbre sikeriilt, mint kellett volna.

Kiilonos jelenség a 4. sirban, hogy a csontvaz bal
labszara (a térdkalaccsal, a boka és labujjcsontokkal
egyiitt) a jobb konyok és a bal medencecsont kozott, fer-
dén helyezkedett el. Mivel a sir bolygatatlan volt, ezért
rablassal, dulassal semmiképpen nem magyarazhato a
csontok rendellenes helyzete. A csontokon vagasnyo-
mok, sériilések nincsenek, ezért egyértelmii, hogy a bal
labszarat nem levagtak, hanem lefejtették. A csontok
helyzete alapjan erre akkor kertilt sor, mikor az inak még
Osszetartottak azokat. A csontvaz bolygatatlan helyze-
te alapjan a temetést kdvetden nem sokkal, szandékos,
feltehetden hitvilagi okokkal &sszefiiggd, posztmortalis

> Szemben a Tiszantullal, ahol a kora avar temetdkben gyakori ez az §sszetett sirforma, de az avar kor masodik felében teljesen eltlint a terii-

letr6l (LoriNczy 1992, 165; LoriNczyY 1996, 181).

10 Tovabbra is bizonytalanok a gatéri adatok, vo. LoriNczy—STrRAUB 2006, 36. j. Ezeken kiviil kozvetett adatunk van padmalyos sirok els-
fordulasara Ujvidékrél/Novi Sad (Srb) (DIMITRUEVIC ET AL. 1962, 5354, Abb. 1-4) és a fotok alapjan valésziniisithetd, hogy ide tartoznak
Dunacséb/Celarevo (Srb) 270., 273., 273. és 279. sirjai (Bunarpzi¢ 1985, Fig. 8. 24-26) is.

to A 26. és 373. sir (Maparas 1995, 17, P1. 4, 51, P1. 37).

I~}

Felgyd, Urmés tanya 108. sir (BaLoan 2010, 39-40. kép), Szabadka-Macskovics téglagyar/Subotica-ciglana Mackovié (Srb), Szeged-Fehér-

Fogazott szalagfonatos diszités a Duna-Tisza koze kora avar leletanyagaban a Felgy6, Urmds-tanya 83. siron kiviil 8 leldhely 10 siregyiit-

tesében fordul elé: Budapest XXI., Csepel (NaGgy 1998, Taf. 130. B), Budapest XXI., Csepel-Haros 8. sir (NaGy 1998, Taf. 101), Budapest
XXI., Csepel-Vizmii (ENpDrRODI-HorvATH 2002, 5. kép), Bugyi-Urbépuszta 14. sir (Bona 1957, 33. kép 1-6), Csanytelek (KurTi 1990, 1. kép
3), Magldd 1. leldhely 111. és 141. sir (Racz Tibor szives szobeli kozlése), Petéfiszallas (BaLocH—WIcker 2012, 6. kép 3), Szeged-Fehérto
A 3. sir (Maparas 1995, P1. 1) és Szolnok-Vegyimiivek, Tripolitfoszfat tizem 2. sir (MaparAs 2009).
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bolygatas tortént, mely pl. Kelet-Europa szamos régio-
janak kora kozépkori temetdinél is megfigyelt jelenség.

Ma a hazai kutatok tobbsége szkeptikus azzal kap-
csolatosan, hogy a Karpat-medence avar kori temetke-
z¢éseibdl adatolt jelenségek, melyek elsésorban bolyga-
tatlan sirokban a koponya hianyat, vagy masodlagos
helyzetben valo eléfordulasat jelentik, mennyiben in-
terpretalhatok a halott megcsonkitasaként. Ez részben
értheté, mivel az adatok nagy része régi, elégteleniil
vagy egyaltalaban nem dokumentalt temetkezések-
bél szarmazik, melyek ma mar nem ellendrizhetdk, s
az antropologiai anyag vizsgalatara sincs lehetéség.
Ugyanakkor a kétkedés részben abbdl is adodik, hogy
ezeknek a jelenségeknek nincs racionalis magyarazata,
igy els6sorban babonas szokasokkal hozhato 6sszefiig-
gésbe, mely szintén ,,ingovanyos” teriilet. Ennek elle-
nére nemzetkozi szinten a posztmortalis sirbolygatasok
kérdése meglehetdsen jol kutatott.

Els6ként Horvath Tibor vizsgalta az avar temetke-
zések kirablasat az iill6i és a Kiskdros-Varos alatti te-
metében, ezek kozott sorolta fel azokat az eseteket is,
amikor a koponya hidnyzott, de a vaz egyébként bolyga-
tatlan volt (Horvath 1935, 56-57). Laszlo Gyula ezeket
a koponya elrablasaval hozta 0sszefiiggésbe, s szerinte
a koponya megszerzése vagy a tetem szétdulasa volt az
elsédleges célja azoknak a bolygatasoknak is, ahol az
ovet diszit6, j6 mindségii veretek egy részét vagy egé-
szét a sirban hagytak (LAszLo 1955, 96). Felfigyelt arra,
hogy néhany kiskorosi sirban (pl. 1., 58., 178., 180. sir,
stb.) a csontvaz épségben fekiidt és a levagott koponya a
medencére volt helyezve. Ezt a temetéskor vagy kdzvet-
lentil utana elvégzett csonkitast a koponyavarazslatok-
kal kapcsolta 6ssze (LAszrLo 1955, 97). A koponyarab-
lassal és a levagott koponya mas helyre tételével Cs. Sos
Agnes (Cs. Sos 1955, 217-220) és Kovrig Ilona (KovriG
1963, 71-73) is foglalkozott. Valamennyi felsorakozta-
tott adat hitelessége €s interpretalasa a fentebb mar em-
litett problémak miatt megkérddjelezheto.

Mas a helyzet a Dunavarsanyban eldkeriilt egyik
avar kori temetkezéssel. A 3. sirban fekvd férficsont-
vazrol az asatok megallapitottak, hogy a fejet erdszako-
san levalasztottak a nyakrol és derékszdgben kiforditva
tették vissza. A labfejeit is levagtak tobdl, s az egyiket
a jobb combcesont kdzepén fektették at, a masikat a jobb
labszar mellé helyezték (Torok 1972, 183).

A dunavarsanyi és a felgy6i sir is szakember altal
feltart és dokumentalt, igy ezek hiteles adatnak tekint-
heték; mindkét esetben egyértelmii, hogy a halottak

megcsonkitasarél van szo. A halottak csonkitasara
Europabdl az éskortol kezdve szamos példa hozhato,?
kiilonosen gyakori jelenség az angolszasz és a german
temetékben,* de a Karpat-medence honfoglalas kori
sirleletei koziil is hozhatunk analégiat.' Balint Csanad
mutatott ra, hogy a honfoglalas kori temetkezésekben
ez a ritus a Fels6-Tisza-vidéken és a Dél-Alfoldon a
leggyakoribb. Az eldbbi térségben a kézfej, az utobbi-
ban a labfej levagasa mutat tendenciaszer(i gyakorisa-
got (BALINT 1974, 75).16

A csonkitasokat Josa Andras blincselekmény meg-
torlasaval magyarazta (Josa 1914, 339), Laszlo Gyula
szerint pedig e cselekmények mogott az a képzet allt,
hogy a talvilagon a torott, sériilt dolgok ismét épek lesz-
nek (LAszLo 1943, 59). Torok Gyula a halott visszajarasa
elleni védelemmel hozta kapcsolatba (Torok 1973, 191).
Mivel mai ismereteink szerint igen-igen ritkan adatolt
jelenségrol van szo, ezért a legvaldsziniibbnek tényleg
azt tarthatjuk, hogy mintegy igy biintette a k6z0sség a
devianciat, s akadalyoztak meg a halott visszajarasat.”

A felgydi 1., 4., 5. és a 6. sirban a halottakat kopor-
soban helyezték el, melyeknél a koporso foltja és betol-
tése alapjan deszkakoporsot alkalmaztak. A 4. sirbol
a koporso jelentkezési szintjébdl egy koporsokapocs
toredek is elokertiilt.

Az elmult évtizedek hazai kutatasanak eredmé-
nyeként az egész avar korban altalanos gyakorlat-
nak tekinthetjik a koporsdba vald temetést (Tomka
1979, 77, 81-82; Bona 1979, 15-15; Wicker 1990,
49). A Duna-Tisza koze kora avar sirleletei koziil
kevésrdl all rendelkezésiinkre dokumentacio, rajz
vagy fotd. A régebbi sirleirasok sem sok informaci-
ot hordoznak a temetkezési szokasokra vonatkozoan.
A koporsé alkalmazasara a gazdagabb temetkezé-
sek kozott (Kunbabony; Kunpeszér-Felsépeszéri ut,
Homokbanya; Petéfiszallas) és az atlagos gazdagsagu
sirok soraban (pl. Tiszaalpar-Vardomb) is akad példa
szép szammal. Az alpari 1. és 2. sirban — a felgydi 6.
sirhoz hasonldé — a fej felé kissé szélesed6 deszkako-
porsot (Barogu 2002, 311-312), Kunpeszéren egy eset-
ben kapcsos, a tobbi esetben kapocs nélkiili acsolt ko-
porsot irtak le (H. Torn 1984, 12), mig Petdfiszallason
csak a sarga homoktalaj barnas elszinez6désébdl le-
hetett kovetkeztetni az egykori koporso jelenlétére
(WickeR 2000, 4). Bar az elékeriilés koriilményei miatt
Kunbabonyban nem volt lehetdség a koporsora vonat-
kozoan megfigyeléseket tenni, mindkét sir bet6ltésébol
keriiltek el6 koporsokapcsok és pantdiszek, s parhuza-

13 A kelet-eurdpai népvandorlas és kozépkori posztmortalis bolygatasok kérdését széles adatbazis alapjan Valerij Sz. Fljorov foglalta dssze

monografikusan (FLiorov 2008).

14 A téma modszertanilag is 0j szemlélettel bird 6sszefoglalasai Morris 1992; Ravn 2003; ReyNoLps 2009.
15 PL. Kenézl§ 14. sir (Josa 1914, 319), Hencida 5. sir (LAszLo 1943, 50, 40. kép), (ijabban pedig Kiskundorozsma-Hosszthathalom 100. sir

(BENDE ET AL. 2002, 360).

1" A honfoglalas kori példakat a posztmortalis bolygatds szempontjabol targyalta Turk 2009.

17" A kérdésrol részletesen lasd TeTtamanTi 1975, 102-103!
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maik alapjan haztet6 alakq, vasalt koporsot rekonstru-
altak (H. Tota—HorvATH 1992, 6972, Abb. 33).

Bar a deszkakoporsé a kdzép- és bels6-azsiai pasz-
tornépeknél is altalanos gyakorlat volt, de a vaskapcsok
alkalmazasa — ami a Karpat-medence korai avar sirjai-
ban ritkabban, a késdbbiekben gyakrabban jelenik meg
— helyi eredetii lehet (Bona 1979, 15).

ALLATCSONT 4 SIRBAN
Az 1. és az 5. sirban keriilt el6 allatcsont, mindkét eset-

ben a koponya melldl. Az elébbiben juh labkézépcsont,
az utobbiban lapockacsont volt.

A Duna-Tisza koze kora avar kori temetkezései-
bl csak kevés adat van husadomanyra vonatkozoan.
A leggazdagabb temetkezések szinte mindegyiké-
bol — pl. Kunbabony 1. sir (H. TotH—HorvATH 1992,
68—69), a kunpeszéri temetd kora avar kori sircsoport-
ja (H. Totu—HorvATH 1984, 12) — keriilt el6 néhany
allatcsont, altalaban juhcsont (tibia és csigolyak), de
mindig csak egyféle. A kevésbé gazdag temetkezések
esetében is gyakori melléklet a husadomany, valdoszi-
ni, hogy rangtdl fiiggetlen, altalanos gyakorlatrol lehet
sz0. A csontok sirban valo helyzetében nem figyelhetd
meg kovetkezetes hagyomany, bar gyakrabban helyez-
ték a koponya mellé.

EMBERTANI ADATOK

Mind a hat sirban felndtt egyén nyugodott, a 6. sirban
no, a tobbiben férfi. Az 1. és a 6. sirban nyugvok mon-
golid tipusuak voltak.

Kozismert a Karpat-medence avar kori népessé-
gében jelenlévé mongolid és mongoloid komponens.
Nemeskéri Janos — elsdsorban a Bartucz Lajos 4l-
tal emlitett mongolid és europo-mongolid temetd-
ket (Bartucz 1934) tjabbakkal (Kiskdrds-Vagohid és
Budapest-Csepel) kiegészitve — megallapitotta, hogy
a mongolid taxonomiai tipussal jellemezhetd teme-
téknek négy centruma van (Eszaknyugat-Dunantul,
Budapest és kornyéke, Kiskéros és Bocsa, vala-
mint Debrecen kornyéke), mig a mongoloid tipus az
Eszakkelet-Dunéntul és a Duna-Tisza koze temetdire
jellemz6 (NEmEskERI 1955, 209-210, Fig. 59). Bar eb-
ben az idoben még leginkabb csak az avar kor masodik
felébe keltezhetd temetdkbdl voltak hasznalhatd ada-
tok. Késobb Kiss Attila a kunbabonyi sir vizsgélata

kapcsan tekintette at és gytijtotte 6ssze — elsdsorban
Liptak Pal munkaja alapjan (LipTAk 1983) — azokat a
leléhelyeket, ahol kora és kdzép avar kori kisérdlele-
tekkel mongolid vagy mongoloid tipust antropologiai
anyag fordult elé (Kiss 1995, 139). Az akkor rendel-
kezésre allo adatok alapjan helyes volt a megallapita-
sa, miszerint az avar kor elsd felében a mongolidok és
mongoloidok csak a Duna-Tisza kozén fordultak eld.
Természetesen e vizsgalatoknal az ismert avar teme-
ték/temetkezések toredékének embertani feldolgozasa
allt rendelkezésre, s varhat6 volt, hogy az Gjabb fel-
dolgozéasok ¢és ujabb anyagok feltarasa finomitja és
pontositja majd megallapitdsukat. Ma mar nem csak
a Duna-Tisza kozérdl tudunk kor avar kori mongolid
¢s mongoloid tipusu csontanyag eldfordulasarol — bar
kétségtelen, hogy a legtobb leldhely erre a tertiletre
esik!® —, de a Tiszanttlrol is van adat a szegvar-orom-
diiléi kora avar temet6bdl (Formr et aL. 2000, 192).1°

A LELETANYAG ERTEKELESE

A sirokbol szarmazoé régészeti leletanyagban a 6. sir
Mezdszilas-tipust csiingdje és az 1. sir csonteszkd-
zei, s koziliik is leginkabb a csont tarsolyzaro alkal-
mas tovabbi vizsgalatra. A sirok tobbi lelete (vascsat,
vaskés, hossztikés, vascsihold) altalanosan elterjedt
targytipusok, a 2. sir vastoredékei ismeretlen rendel-
tetéstiek, kronologiai tampontot a temetkezések kel-
tezés¢hez nem adnak.

Az 1. és a 6. sirban volt vascsat, mindkettd jobb-
ra nyilo helyzetben a jobb medencecsontnal kertilt eld.
Az utobbi megsemmisiilt. Az 1. sir ovalis karikaju,
hosszu szijszoritos lemezii vascsatja textilovet kap-
csolt dssze.

A 2., 4. és 6. sirokbol keriilt el vaskés, melyek
a jobb kézté kozelében fekiidtek. Az 1. sir 20,9 cm
hosszt és 2,1 cm széles vaskése mar inkabb fegyver-

18 Kiss Attila gytijtését az alabbiakkal egészithetjiik ki: Fajsz-Garadomb (BaLocn-KoneGy1 2001), Felgyd, Urmds-tanya, Petéfiszalls, Szabad-

ka-Szand palya/Subotica-igraliste Sond (Srb) (Apam 2002, 331).

19 Egyéb tiszantuli lel6helyekrol is szarmazik mongolid és europo-mongolid tipusi antropologiai anyag, azonban ezek egy része régi asatasok
anyagaban talalhato, s ma mar sirszam szerint nem azonosithato. A leléhely mogott zardjelben a Szegedi Tudomanyegyetem Embertani Tan-
székén 1évé human csontanyag nyilvantartasi szama szerepel. Mongolid: Kiszombor B (7/1152.), Kiszombor M (11/2466.), Kiszombor O
(431.5.), Klarafalva-Barna (3/414.). Az ujabb asatasok koziil a Kiszombor-Tanyahalom diil6 16., 20., 25. és 30. sirjaban fordult el6 mongolid

vagy mongoloid jellegii csontanyag.
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nek, hosszukésnek tarthatd, mely a bal combté mel-
lett volt.

MEZOS7ILAS-TIPUSU CSUNGO

A 6. sirbdl eldkeriilt eziist csiingbpar a Karpat-medence
avar kori leletanyagaban igen ritka targytipus, a most
bemutatott darabokon kiviil minddssze négy példany
ismert.?°

1. A legismertebb a mez6szilasi darab (11. kép 5),
melyet 1905 novemberében vasarolt meg a Veszprémi
Muazeum 6 krajcarért.?’ Kiséré leletei nincsenek.
Legels6 ismertetése Rhé Gyulatol szarmazik, aki avar
korinak hatarozta meg (Rue 1924, 72, 7677, 4. tabla
9). Németh Péter csak felsorolta Veszprém megye kora
avar leletei kozott és eldkeriilésével kapcsolatosan a
Veszprém varmegyei Mizeum altal az 1900-as évek-
tél 1936-ig vezetett leldhelykataszterre hivatkozott,
de annak adatait nem ismertette. A katasztert Laczko
Dezs6 és Rhé Gyula készitette ¢s ebben Rhé bejegyzé-
seként a csiingd eldkeriilésérél pontosabb adatok van-
nak: Somogyi Jozsefné haza teriiletén, a F6 utca 145.
sz. haz udvaran, a Cincara néz6 partoldalban, valyog-
vetés kozben csontokat €s elrozsdasodott vastargyakat
talaltak, valamint egy arany csiingd kétfelé valt fiig-
gbrészét. A miuzeum 1931-1932. évi tevékenységérol
sz616 jelentésébdl deriilt ki, hogy Rhé Gyula megalla-
pitotta az aranyfiiggd talalasi helyét és hitelesitését ter-
vezte, amelyre azonban nem keriilt sor. Valdsziniileg
ekkor értesiilhetett arrdl, hogy egyéb leletek is voltak
a csiingd mellett. Mindenképpen ovatossagra int, hogy
a cslingd muzeumba keriilése és Rhé helyszinelése ko-
z0tt legalabb 26 év telt el.

2. A rabapordanyi csiingét (/1. kép 6) el6szor
Erdélyi Istvan emlitette az avar kori, aranylemezbdl
préselt, gyongysorkeretes, kerek fiilbevalok csoportja-
nal (Erperyr 1982, 167), majd késébb Balint Csanad
is utalt erre Rabapordany-Guczi halom néven (BALINT
1995, 248). A csiing0 leléhelyét és a miizeumba keriilés
koriilményeit végiil Tomka Péter tisztazta és kozolte
a targy fotojat (Tomxa 2008, 241, Abb. 12. 3; Tomka
2008a, 104-105).

A cslingé part 1926-ban talaltak a Ghiczy- (ké-
sObb Patyi-) dombon, és 1927-ben vette meg a Soproni
Miuzeum Patyi Gyorgytdl. Valdsziniileg a 19. szazad
végétdl az 1970-es évekig hasznalt homokbanyabol ke-
riilhetett eld, ahonnan egyéb avar kori leletek is szar-
maztak, amelyek alapjan itt egy nagyobb sirszamu te-
met6 pusztulhatott el.

3. Kunpeszér kozség északkeleti hataraban egy ho-
mokdomb elhordésat kdvetden a banya aljan egy arany
gulacsiingds fiilbevalo keriilt el. A banyaban H. Toéth
Elvira végzett asatast, amely soran 31 avar sirt és egy
nagyobb sirszamu szarmata temet6t tart fel. A lelohely
valdszintlileg azonos azzal a Peszéradaccsal, ahonnan
a szakirodalomban gyakran hivatkozott gazdagabb ndi
sir is elokeriilt 1894-ben. A Ny—K iranyba elteriild, le-
gyezbszeriien nyild, laza elrendezési temetd délkeleti
széle kozelében fekvd 7. néi sirban egy 40—45 éves nd
nyugodott. Sirjabol néhany szemesgyongy, vasar, vas-
kés és orsokarika keriilt eld, valamint a koponya két ol-
dalanal egy-egy aranyozott bronz csiingddisz (11. kép
4) fekiidt bérnyomok kozott.

4. Mélykut kozségtol Keletre, a Termé Kalasz Tsz
kozponti tanyaépiiletétél, a Miko-majortol kb. 60—
80 méterre, a Sanc-dilé 184. sz. tanyatol délre, 1959-
ben silégddor asasa kozben embercsontok keriiltek eld,
s ekkor K6hegyi Mihaly 7 sirt tart fel. 1968-ban az ak-
kor mar Béke Tsz dozerolasba fogott ugyanitt, s e mun-
ka soran tovabbi 47 sir feltarasara keriilt sor. Evekkel
késébb, villanyvezeték oszlopainak asasakor még
két sir keriilt eld, amelyekrdl azonban nincs adatunk.
A teljesen feltart temetd 54 sirjabol 49 temetkezés avar
kori, 5 kés6 szarmata—hun kori. A temetd kdzepén
keriilt el6 a 14. sir, amelyben egy Mezdszilas-tipusu
arany csiingd (11. kép 3) volt. A sirbol vascsat, vaskés
orsdgomb ¢és vastoredékek keriiltek el6, valamint allat-
csontok ¢s tojas.

A Karpat-medencei 6t csiingd koziil harom lelhe-
lye esik a Duna—Tisza kozére, kettd pedig a Dunantul
északi felére. Az utobbiak szoérvanyok, de minden va-
l6szinliség szerint azok is ndi sirbdl szarmazhatnak,
mint Duna—Tisza kozi tarsaik. A rabapordanyi, kun-
peszéri €s a felgy6i darabok parosak, a mélykuti sirt
dozerolas soran bolygattak, s valoszinileg ezzel ma-
gyarazhat6, hogy csak az egyik csiing6tag keriilt el6.
Az &t csiingd méretben harom csoportra valik szét:
a rabapordanyiak a legnagyobbak (6,3—6,4 x 4,55—
4,7 cm), a mezodszilasi és a kunpeszéri darabok kozel
egyformak (4,3 x 3,5-3,2 cm), a felgy6i és a mély-
kuti cslingdk viszont sokkal kisebbek (2,3-2,4 cm).
A csiing6k mindegyike egyedi, de mégis hasonlitanak
egymasra. Leginkabb a felgy6i darab 16g ki a sorbdl:
részben anyaga miatt, mivel rossz mindségl eziistle-
mezbdl késziilt, részben pedig amiatt, hogy peremérol
hianyzik a préselt ggmbsorkeret.

A Mez0szilas-tipusu csilingdk tobb csiingdtipussal
is kapcsolatba hozhatok. A Karpat-medencei darabok

20 A csiing6tipus atfogo elemzését lasd Barogh 2012. A tanulmany tartalmazza a Karpat-medencében eddig ismert példanyokat részletesen,

ezért itt ennek ismétlésétodl eltekintek.

Erdélyi Istvan Oskiirdl is emlit egy példanyt ugyancsak hivatkozas nélkiil, s igy ellendrizhetetlen. Az 6skiii temetSben ilyen targy nincs, vo.

Rut—FerTicH 1931.

2l Laczk6 Dezs6 Muzeum (Veszprém), Szerzeményi napld 1218. sz. tétel.
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legjobb analdg példanya Kudyrge 4. sirjabol szarma-
zik, amelyre mar Joachim Werner felhivta a figyel-
met (GavriLova 1965, Tab. 9. 3—4; WERNER 1966, 314,
Taf. 3, Abb. 18). A felgy6i példannyal pedig méretben
¢és formaban egyarant rokonithaté a felsé Ob mentén
fekvo odincovkai egyik sirbol szarmazo, 4-5. szazadi
csiing6par, amely bronz lemezbdl késziilt és diszitetlen
(Griaznov 1956, 109, puc. 18).

A csiing6k formaja antik hagyomanyokat mutat,
hiszen a Mediterraneumbol jol ismertek azok a félhold
alaku fiilbevalok, melyek szélén szintén gombsorkeret
fut. Tipologiai eldzményiikként azonban inkabb a kora
kozépkori sztyeppe kiilonbozd, félhold alakt csling6i
johetnek szoba: rokonithatok a Krim koérnyéki, hun
kori, almandin betétes és granulacids fiilbevalokkal
¢és csiingdkkel (Zaseckaia 1994, puc. 11), és azzal a
granulaciodiszes, kerek csiing6tipussal is, amelynek
minddssze két példanya ismert eddig, a Morskoj Culek
folyé melldl (Torstoi—Konpakov 1890, 140—142, puc.
166—171; ArtaMONOV 1962, 77; ZALESKAJA ET AL. 1989,
19-21, puc. 20-21) ¢és Verhnye-Kurmoyarskayabodl
(ZaseckaJA ET AL. 2007, puc. 57. 3). Ezeken kivil a
Kéarpat-medencei csiingék a granulaciéo és a rekesz-
utanzatok révén kapcsolatba hozhatok a Fekete-tenger
kornyekérdl szarmazo, késo antik hagyomanyu, kerek,
granulaciodiszes €s rekeszes koltokkal is.

Eloszor Balint Csanad bdvitette a mezdszilasi
csiingd parhuzamainak korét egy Kercs kornyékérdl a
British Muzeumba keriilt példannyal, melyen a granu-
laciok mellett, a csiingd kézepén félhold alaku, hulla-
mos faltl, tobb részre osztott rekesz van (BALINT 1978,
203, Fig. 15. 4). Ehhez egészen hasonlé darabok sze-
repelnek a Sukin-gytijteményben, bér leléhelyiik, eld-
keriilésiik koriilménye nem ismert (MEROWINGERZEIT
2007, 332-333).

Tovabbi granulaciddiszes, rekeszes csiingék sorol-
hatok még az analogiak kozé. 1892-ben a Fels6- Kubany
vidékén, Mihaelsfeldnél* egy aranylanc és rajta harom
arany medallion keriilt el6. A lancot I. Tustinus és I.
lustinianus 527-ben vert kdzos verete zarta (ZASECKAJA
1996, 82).% A lanc negyedik csiingdje 1895-ben kertiilt
elé. K. E. Dumberg végzett hitelesité asatast 1893-ban,
amely soran csont markolati vaskés, bronztiikor, kii-
16nbdz6 arany diszitmények mellett egy par arany
csiingd is elokeriilt. A helyi lakosok elbeszélése szerint
egy eziistfibula és egy csat is tartozott a siregyiitteshez.
Nagy valoszinliséggel valamennyi lelet egy ndi temet-

kezésbol szarmazik (ZALESKAJA ET AL. 1989, 21-22, puc.
33-34; MEROWINGERZEIT 2007, 312-313).

Nyugatabbra, a Volga és az Azovi-tenger kdzott,
Novopokrovkabol szarmazo, hasonlo csiingd szerepel
Oleksij V. Komarnal (Komar 2006, puc. 24). A gra-
nulaciokkal és almandin lapokkal diszitett csiingékon
két-két, a tengelyre merdleges allasti hurokfiil van,
amelybe rekeszekkel diszitett, korongfeji szegek vol-
tak flizve. Ugyancsak Novopokrovka lel6hely alatt a
Platar-kollekcio darabjai kozott is szerepel egy par, az
elébbiekhez nagyon hasonlo, azonban kisebb csiingd
(5 % 3,9 cm), melyek 1995-ben keriiltek el6 (ARHINOVA
ET AL. 2004, 224).¢

A felsorolt, granulaciddiszes és rekeszes csiin-
g6k kozos jellemzoje, hogy a csiingd-parok minden
esetben eltéré mintazattak, oldalaik egyenes sikok-
kal hataroltak, és amelyiken megvan a fiiggesztofiil,
azokon mindig kettd van, melyek a csiingd tengelyére
merdlegesek. Egyes példanyoknal ezeket is granula-
ciok vagy utanzatok diszitik. Ezeket a paros hurko-
kat altalaban a csiingdk jellemzdiként tartjak szamon
(Garam 2001, 33).

Valészinlileg ezekkel a koltokkal egy tipologiai
elézményre vezetheték vissza, de mas iranyu fejlo-
dés eredményének tarthatok az Ufabol szarmazoé ke-
rek cslingék (AumEROV 1951, puc. 36. 1-3). 1936-ban
a Baskir Orvostudomanyi Egyetem egyik épiiletének
alapozasakor harom sir (férfi, né és gyermek sir) keriilt
eld, de sajnos a sirokrol sem rajzok, sem részletes le-
iras nem maradt. A 2. sir, amely EK-DNy tajolast volt,
egy 25-30 éves n6 temetkezését tartalmazta. A lelet-
anyagban medalionok, csepp alak csiingdk, attort ko-
rongok, arany fiilbevalo, eziistozott bronz karperec, 2
db arany szijvég, ontott eziist, korong alaku veretek,
tiikor, piperekanal, 2 db eziistozott bronz cipdesat és
haromkaréjos labbeli veretek, a halotti leplet diszitd
eziist flitterek voltak, valamint a két, egészen nagymé-
retl (9,5 x 8,8 cm) arany kolt (AumEROV 1951, 126-131,
puc. 36. 4, puc. 37-40). Ezek filigranokkal, granula-
ciokkal és szines kéberakdsokkal diszitettek, de nem
egyformak. Fiiggeszt6 tagjuk hianyzik.

A bemutatott parhuzamok azt sejtetik, hogy a fél-
hold, illetve kerek alakt koltok, amelyek granulaci-
Okkal és rekeszekkel is diszitettek, fOként a Pontus-
vidékén terjedtek el és valdsziniileg a 6. szazad 2.
felében miikddo, bizanci befolyas alatt allo, erés késo
antik hagyomanyu, helyi miihely termékei voltak.

22 Anatolij K. Ambroznal a csiing6k leléhelyeként Dzsiginskoje szerepel (AmBrOZ 1971, puc. 8. 9).

2 Az els6 kozlésben Vladiszlav V. Kropotkin L. Tustinianusnak tulajdonitotta a solidust (KroroTkIN 1962, 21, Nr. 9, Abb. 14), s ezt vették at
Vera N. Zaleskajack is (ZaLEskAJA ET AL. 1989, 21). Somogyi Péter szerint Irina P. Zaseckajanak van igaza az érmet illetden, melynek pontos
meghatarozasat (MIB 2c, Offizin 10) Ein Solidusfunde des 7. Jahrhunderts in der Sammlung des Romisch-Germanischen Zentralmuseums
c. kéziratanak 6. jegyzetében hozza. Somogyi Péternek koszonettel tartozom a kéziratos munkéjara valo hivatkozas lehetdségéért.

2 A gylijtemény tobb darabjat az ukran szakemberek hamisitvanynak tartjak. Oleksij V. Komar szobeli kozlése alapjan az aranytargyak donté
tobbsége nem eredeti darab, a gyiijtok szamara készitett, nagyon jo mindségii utanzat. Mivel a csiingdk esetében legalabb lel6hely szerepel,
ezért vallalva annak a kockazatat, hogy itt is hamisitvanyrdl van szo, hasznaltam ol az adatot.
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A Karpat-medence Mezoszilas-tipust  csiing6i-
nek viseleti modjarol megoszlanak a vélemények. Rhé
Gyula fiilbevaloként hatarozta meg (RuE 1924, 76-77),
s kovetkezetesen igy emliti Joachim Werner (WERNER
1966, 314) és Balint Csanad (BALINT 1978, 203, 205) is.
Antonina A. Gavrilova és az 6 nyoman Roman Kenk
is, a kudyrgei darabokat koltként, azaz csiingdként irta
le (GavriLova 1965, 22; Kenk 1982, 56). Bona Istvan is
az arc két oldalan fityegd cslingddiszként értelmezte a
mez0szilasi példanyt (Bona 1971, 240).

A csiingdk fiilbevaloként vald értelmezése ellen
sz6l, hogy egyik esetben sem tartozott hozzajuk fiilbe-
valo karika, illetve az a tény, hogy a hitelesen feltart,
bolygatatlan kudyrgei 4. sirbol szarmazoé hasonlo da-
raboknal hianyzik a felfiiggesztésre szolgalo fiileknek
még a nyoma is. Ugyanakkor ebbdl a sirbol elkeriiltek
az ,igazi” fiilbevaldk is: a koponya mindkét oldalanal
egy-egy kislemezgdmbos fiilbevald volt.

A rabapordanyi darab pereme hianyos, de a kunpe-
széri, mélykuti és mezdszilasi daraboknal szerencsés
véletlen folytan, a toredékesség ellenére is maradt meg
olyan részlet, amely alapjan viselésiik modjara kovet-
keztethetiink. A kunpeszéri és mezdszilasi csiing6k-
nél a felsd, félhold alak( bevagas két oldalan, a leme-
zek elkalapalasaval — a mez0szilasi csiingén félkor,
a kunpeszérin haromszog alaku — fiilet alakitottak
ki. Ezekben bronz szegecstéredékek maradtak meg.
Ez vilagosan mutatja, hogy ezeket a csiingbket valo-
szinlileg vastagabb anyagra, talan borre szegecselték
fel. Erre utal, hogy a kunpeszéri sirban a csiingdknél
szerves anyagtol szarmazo elszinezddést figyeltek
meg, illetve ezt valdszinlsiti, hogy a mezdszilasi csiin-
g6 egyik szegecsének végére bronz lemezbdl kinyirt,
négyzet alaku ellentett-lemezt huztak.

Mas a helyzet a mélykuti darabnal. A cslingd pe-
reme sériilt, de mindkét oldalon jol latszodik az 6t-6t
apr6 lyuk, amivel felerdsitették, valoszintlileg felvarr-
tak valamilyen vékonyabb anyagra, talan textilre.

E diszeken megfigyelheté szerkezeti megoldasok
egyértelmilen igazoljak, hogy a Karpat-medencei
csiingdk esetében elvethetd a fiilbevaloként valo értel-
mezés. Valoszintlileg Bona Istvannak van igaza, aki az
arc két oldalan 1évé csiingddiszekre gondolt.

A felgy6i csiingdk esetében nehezebb a dolgunk a
diszek toredékessége miatt. Az egyik darab bels6 olda-
lara két bronz panttéredék van felforrasztva (11. kép 1),
amelyek valdsziniileg fiilek voltak. Talan a kunpeszéri
¢és a mez0Oszilasi darabokhoz hasonloan e fiilek segit-
ségével voltak a cslingdk felfiiggesztve, de arra néz-
ve, hogy varrva, szegecselve vagy csak flizve voltak-e,
nincs adatunk (11. kép 2).

A mezoészilasi csiingét mar Rhé Gyula is az ava-
rokhoz kototte (RuE 1924, 76). Csallany Dezsé a 7.

szazadra keltezte (CsALLANY 1956, 162). Németh Péter
a darabot a kora avar leletek kdzdtt sorolta fel (NEMETH
1969, 154). Részben a kudyrgei és az odincovkai pél-
dakra hivatkozva Bona Istvan a legkorabbi avar ha-
gyaték belsd-azsiai rétegéhez tartozonak vélte (Bona
1971, 240), s ezt kovetve elfogadotta vélte a 6. szazad
3. harmadara val6 datalas. Kezdetben Bonaval egyet-
értett Balint Csanad is (BALinT 1978, 203), majd ké-
s6bb ramutatott a bels6-azsiai eredeztetés valoszerfit-
lenségére, s ezzel a korai keltezés bizonytalansagara
is felhivta a figyelmet. Felvetette, hogy a pannoniai
darabok bizanci eloképek alapjan helyben késziiltek
(BALINT 1993, 204-205; BALINT 1995, 248-250), bar
meg kell jegyezniink, hogy Bizancbol mindmaig sem
a konkrét el6képek, sem a viselet, amelyhez tartozhat-
tak, nem ismert. Erdélyi Istvan egyes kdzép-azsiai és
Volga-menti kifli alaku, kébetétes példanyokra hivta
fel a figyelmet (ErRDELYT 1982, 167-168), amelyek azon-
ban a vizsgalt cslingdknek csak tavoli rokonai lehet-
nek. Mig a granulacios és rekeszes koltok gyartasa a
bizanci kézen fekvé varosok vonzaskorzetére lokali-
zalhato, a hazai csiing6k esetében a Karpat-medencén
kiviili, technikai és formai parhuzamok — Kudyrge
kivételével — hianyaban, valamint a diszitések sti-
luskritika vizsgalata alapjan tényleg valdsziniibbnek
latszik a helyi készités. A csiingék a peremiikon 1évé
gombsorkeret, a préseléssel utanzott granulaciok és re-
keszek alapjan 6sszekapcsolhatok egyes bizanci, vagy
bizanci ihletési, kora avar targytipusokkal; a préselt
kerek boglarok legkorabbi csoportjaval: a gomb vagy
gyongysorkeretes, antik mintakinesi, rekeszutanzatos
darabokkal (Barogu 2000, 224: kerek I/a csoport), a
Szentendre-tipusu piramiscsiingés fiilbevalokkal, a
préselt gombsorkeretes dvveretekkel és ezeken keresz-
tiil az alcsatos korrel is. Joggal vetddott fel e targy-
tipusok Karpat-medencei gyartasa, részben a Nemzeti
Muzeum ismeretlen lel6helyi, ovalis alakt, gdmbsor-
keretes préselomintaja (Garam 2001, Taf. 36. 2, Taf.
139. 7), részben a préselt boglarok ¢s a keszthelyi ko-
rongfibulak hasonlosaga alapjan. Ez utobbiak esetében
valdszin(i, hogy egyes darabok antik hagyomanyokat
6rz6 pannoniai mithelyben, vagy miihelyekben késziil-
hettek (Barogu 2000, 226). Ezekkel egy miihelyben
késziilhettek a Mezdszilas-tipust csiingék is. A helyi
készitést sejteti a rabapordanyi darabokkal egyiitt a
muzeumba keriilt néhany, a csiingd préselt gombso-
rahoz hasonld, azoknal nagyobb mintazatt téredék is,
ami talan a hasznalat soran megsériilt lemezek javita-
sara szolgalt.

A csiling6k keltezése nehézségekbe litkozik. Az al-
kalmazott technika €s a motivumok alapjan nem két-
séges kora avar kori datalasuk, de nem tartoznak a
legkorabbi lelethorizonthoz. A dunantuli darabok

% A keleti parhuzamok rekonstrukcios lehetdségeirdl és viseletiik modjarol részletesen lasd 20. j.
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(Mez0szilas és Rabapordany) szorvanyként keriil-
tek eld. A Duna-Tisza kozérdl szarmazé példanyok
ugyan régész altal feltart sirbol szarmaznak, azonban
kisér6 leleteik nem nyujtanak tampontot a datalas-
hoz. Mindharom sirt legfeljebb a tagabb kornyezetiik
alapjan keltezhetjiik. Kunpeszéren egy laza szerkeze-
tl kora avar temetdt részben fedett egy soros elren-
dezésti, késo avar temetd. A 7. sir, amelybdl a csiingd
elékeriilt, a kora avar kori sirok csoportjaba tatozott.
Ezt a sircsoportot a gula- és nagylemezgdmbdos fiilbe-
valok, az apro6 kerek pitykékkel és gombsorkeretes ro-
zetakkal diszitett 6vek, az arany- és eziist szerelékes,
P-fiiles kardok jellemzik. S ezek alapjan, valamint a
kunbabonyi sirral vald egyértelmii hasonlosaga alap-
jan H. Téth Elvira a temetd nyitasat a 7. szazad 2.
harmadatol feltételezte (H. Totn 1984, 18). Ez 6ssz-
hangban van a kunbabonyi sir elfogadott, 7. szazad
kozépsé harmadara vald keltezésével (Bona 1984,
324; Kiss 1995, 134).26 A Mélykut-Sanc diil6i temetd
nyitasat a préselt, apro pitykékkel diszitett, sok-mel-
Iékszijjas ovek, nagylemezgdmbos fiilbevalok alapjan
ugyancsak a 7. szazad 2. negyedére, kdzepe tajara te-
hetjiik. Felgyon a 6. ndi sirban a csiing6kon kiviil csak
egy ismeretlen vastéredék volt. Az 1. sir csont tar-
solyzaroja ugyancsak a temetkezések kora avar korra
valo keltezését valoszintsiti. A rendelkezésiinkre allo
adatok alapjan tehat a Karpat-medence Mez0szilas-
tipust csiingdit a kora avar kor masodik felére, a 7.
szazad kozéps6 harmadara keltezhetjiik a technika és
a mintakincs, valamint a tagabb leletdsszefiiggések
alapjan. A Karpat-medencei csiingdk kisérdleletei és
elékeriilésiik koriilményei miatt ma még nem all ren-
delkezésiinkre elegendé adat annak megallapitasara,
hogy a csiingdk kdzott méret és a diszités tekintetében
is megmutatkoz6 kiilonbségek mogott huzodik-e meg
kronologiai kiilonbség.

CSONT TARSOLYZARO

Az 1. sirban a jobb medencecsont alsé szélénél, viz-
szintes helyzetben keriilt el6 a juh bordabol csiszolt,
két végén lekerekitett, kerek lyukkal atiitott, egyik
hosszoldalanal ivelten becsiszolt oldalii csontlap (6.
kép 2). A lyukaknal fiiggbleges kopasnyomok kelet-
keztek a hasznalat kdzben.

Ez a targytipus a csontbdl készitett példanyok mel-
lett, ontdtt bronz formaban is megtalalhatd tobbségé-
ben kora avar kori férfisirokban, ritkabban néi temet-
kezésekben.”” A targytipus korai keltezése mellett sz6l
a Kecskemét-Sallai utcai sirlelet karikas markolata
kardja és nagylemezgdmbos arany fiilbevaldja, vagy

a varpalotai 192. sir pipereeszkozei, melynek analog
darabjai a 609—610-ben vert Focas éremmel keltezett
szentendrei 3. sirbol ismertek (Bona 1983, 7. kép 5-6).
Eléfordul késoébbi leletegyiittesekben is, mint pl. a II.
Constans ¢és V. Constantinos 654—659 kozott vert
solidusaval keltezett Szeged-Makkoserdd 24. sirban
(SaLamon 1995, PL. 2), vagy aregolyi 188. sirban, mely-
ben griffes veretek voltak (HampeL 1905, Taf. 200. 16).

Laszl6 Gyula a Homokmégy-halomi 141. sir diszi-
tett, egyik végén lekerekitett és atlyukasztott, a ma-
sik végén kétagu — szerinte tudatosan ilyenre faragott
— csonteszk6z¢ét szijhasitonak rekonstrualta a néprajzi
parhuzamok alapjan (LAszro 1940a, 95-98). Erdélyi
Istvan a janoshidai 26. sirban, a halott jobb medencé-
jén eldkeriilt bronz példanyt ijtegez zarotagjanak tar-
totta, annak ellenére, hogy a sirban nem volt ij (ERDELY1
1958, 67). A Kecskemét-Sallai utcai férfi sirban szin-
tén a jobb medencelapat szélén eldkeriilt, korongos
végli bronzpant tarsolyzar6 funkcidjat H. Toth Elvira
hatarozta meg (H. Totn 1981, 144-147). Kozelében
csihold, kova, pasztagyongy és 4 db dsszehajtott eziist
szijvég volt. A targytipus tarsolyzaroként valo alkal-
mazasarodl tobb rekonstrukeio is késziilt (Vipa 1996, 7.
abra; UENZE 1992, Abb. 16).

A felgy6i sirbol szarmazo csontlemez elhelyez-
kedése és a kozelében fekvd egyéb csonteszkozok
alapjan ugyancsak a tarsollyal hozhatdé 0Osszefiig-
gésbe. In situ helyzetben volt, vagyis a csontlap viz-
szintesen fekiidt, a becsiszolt hosszoldala a labak felé
esett. Azonban a két lyuknal jol lathaté kopasnyomok
alapjan — melyek csak nagyobb ¢és folyamatos erd-
nyomas hatasara keletkezhettek — esetleg ebben az
esetben mas funkciodja is lehetett, mint a tarsoly zara-
sa: a csontlemez merevitdként szolgalt a tarsolyt tartod
szijjak szamara (6. kép 3). A kopasnyomok minddssze
3—4 mm szélességliek. Elképzelhetonek tartom, hogy
a tarsoly, vagy taska egy keskeny bérszij segitségével
volt az ovre fliggesztve, s a csontbol készitett vékony
— sériilékeny és nem nagy teherbirasti — csontlemez
feladata az volt, hogy biztositotta a szijak egymastol
valo kelld tavolsagat.

A felgydi sirhoz hasonldéan érdemes elgondolkozni
azon, hogy a Kolked-Feketekapu B. 457. sirban a két
végén atlyukasztott, enyhén ivelt, bronz lemezbdl ké-
szitett targy (Kiss 2001, Taf. 84. 6) biztosan tarsolyza-
r6 volt-e, mert a sirban Papa-tipusu bizanci tarsolycsat
(Kiss 2001, Taf. 84. 7) is volt.

A Karpat-medence avar kori leletanyagaban el6for-
dulo csont tarsolyzarok teljes korii anyaggyijtését €s ti-
pologizalasat Bendeguz Tobias végezte el (Tosias 2011).
A felgydi 1. sir példanya az egyik hosszoldal jellegzetes

% Legutobb, a maglodi sir kapesan az alcsatos kor keltezésének problematikajat Garam Eva foglalta 6ssze (Garam 2005), megallapitasai meg-

erdsitik korabbi allasfoglalasat (Garam 2000, 219).

27 PL. Kolked-Feketekapu A 325. sir (Kiss 1996, Taf. 69), Kornye 138. sir (SaALamoN—ERrDELYI 1971, Taf. XIII. 8), Varpalota-Gimnazium 192.

sir (ERDELYI-NEMETH 1969, XI. tabla 4).
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tagolasa alapjan az 1. tipus (két végén lekerekitett és at-
lyukasztott darabok) ,,g” altipusaba sorolhato, melyben
a mi példanyunkon kiviil mindéssze négy darab®® tarto-
zik, melyek szintén férfi sirokbol szarmaznak.

CSONTESZKOZOK

Az 1. sirba eltemetett férfi mellékletei kdzott harom
csonteszkdz volt, a tli és a csipesz a jobb combtonél
keriilt el6, a mellettiikk fekvd ,.tarsolyzard™ alapjan
egyértelmilen a tarsolyban voltak elhelyezve (6. kép
2). A harmadik eszkoz, egy hosszu, megmunkalt allat-
bordabol készitett targy a bal combté kiilsé oldalanal,
a tokban tartott vaskés mellett hevert (7. kép 4), s azzal
egyiitt valosziniileg az 6vre volt felakasztva.

Csonttii. A 16 vagy marha labcsontjabdl hasitott tii
(7. kép 1) gondosan megmunkalt darab, felso, kiszéle-
sedd vége csucsosan végzddik, szabalyos kerek lyuk-
kal atfart. Az avar emlékanyagra a rovidebb, vasbol
készitett, altalaban tiitartoban, ritkabban tarsolyban
hordott tii a jellemzd. Gyakrabban fordul elé néi si-
rokban, de gyermek- és férfisirokban sem ritka. Ezzel
szemben a bronzb6l® és a csontbol késziilt varrotiik
a korszak ritka leleteinek szamitanak. Ezek altalaban
hosszabbak (7-10,7 cm), mint a vas példanyok.

A Kettéshalmi diléi 1. sir gondosan kivitelezett,
csticsos fejli tij¢hez hasonld a Gyoma 264. leldhely kora
avar kori 3. néi sirjabol — masik két, toredékes csonttii
tarsasagaban — (SomoGy1 1997, Abb. 5. 11-13) és a Vac-
Kavicsbanya temet6 343. gyermeksirjabol (TETTAMANTI
2000, Taf. 18. 343: 2) keriilt el6. Ezeken kiviil még egy
lel6helyrél ismert csontbol készitett tii; a Felgy6-Urmos
tanyai temetd teriiletérél szarmazo szorvany darab,
melynek fejrésze letort (Barogn 2010, 98. kép 7).

A Karpat-medence teriiletérél german kornyezet-
ben is csak egyetlen el6forduldsat ismerjiik; Tamasi-
Csikdlegeld langobard temet6 18. néi sirjaban, a bal kéz-
t6 mellett egy 10 cm hossz(, madarcsontbol készitett t{
kertilt el6 (Bona—B. HorvaTa 2009, Taf. 63. 18: 16).

A publikalt avar kori telepiilések anyagaban egye-
16re nem bukkant fel ez a targytipus. Ugyanakkor a
Felgy6-Kettéshalmi dilében feltart 11,3 ha kiterjedést,
hosszu életii, intenziv avar kori telepiilés leletanyagaban
10 db is van (1. kép),** a tobbségében toredékes példa-
nyok kozott csticsos és egyenesre vagott végii, ép dara-
bok is talalhatok. A telepanyagban 142 db csonteszkoz

1. kép. Csonttiik a Felgy6-Kett6shalmi diil6 avar kori telep
anyagabol. 1: 1323. obj.; 2: 1564+3590. obj.; 3: 575.
obj. M: 1:1.

Fig. 1. Bone needles from the Avar period settlement at
Felgy6-Kettdshalmi diild. 1: Feature 1323; 2: Feature
1564+3590; 3: Feature 575. Scale 1:1

fordul eld, koztik a tiik (7%) mellett 58 db ar (40%),
14 db dorzscsont és simitd (9,8%), tiitarto, szijvég, or-
sokarika, vésok, kalapacs, csontnyelek, 1illok, félkész
anyagok vannak. Jelent6s tovabba a hasznalati nyomo-
kat mutato csonthulladék mennyisége is. A tiik koziil 6
hazbol, 2 godorbdl és 1-1 kutbol és arok betdltésébol ke-
riilt el6. Valamennyi sertés fibulajabol késziilt, a csontok
diaphysis részét faragtak hegyesre, €s a proximalis ré-
szen furtak at dket (Korost 2010, 113). A csonteszkdzo-
ket tartalmazo objektumok nagyobb része a telepiilés 7.
szazad kozepe tajan induld, korabbi fazisahoz tartozik.
Csont csipesz. Kozvetleniil a csonttli mellett keriilt
elé a marha bordabdl készitett csipesz. Az avar kori le-
letanyagban ezen kiviil minddssze még egyetlen csont
példany talalhatd, az Obecse-Pionir utca/Beéej-ul

% Dormand-Hanyipuszta, szorvany (Szaso 1966, 44. VIIL. tabla 3), Homokmégy-Halom 141. sir (Garam 1975, Fig. 12), Jaszapati-Nagyallasi
ut 1. sir (MaDpARAS 1994, Taf. I. 1: 1) és Kornye 17. sir (SaLamoN—ERDELYI 1971, 15. Taf. 2).

» Ateljesség igénye nélkiil pl. Alattyan 560. (Kovric 1963, Taf. XXXVI. 560: 45) és Pokaszepetk 73. sir (Cs. Sos—SaLamon 1995, P1. VIII. 73:
1). Gepida kérnyezetbdl lasd Barathely/Bratei (Ro) 3 244. (BArzu 2010, Taf. 40. 244: 6) és Knin (Hr) 39. sir (Vinskt 1991, Tab. VIIIL. 12).

3 Az avar kori telepiilést monografikus formaban a Szerz6 dolgozta fel, Balogh Cs.: Egy falu a sétét idékbdl. Avar kori telepiilés Felgys-Ket-
téshalmi diilében. Szentes, in press. A szarmata és az avar kori csonteszk6zok meghatarozasat és feldolgozasat Korosi Andrea (Magyar
Mezbégazdasagi Mizeum) végezte el, eldzetes eredményeit lasd Korost 2010. Az alabbi objektumokbol szarmazik csonttii: 220., 566., 575.,
632., 911., 1323., 1564+3590., 2343., 2852. és 3668. A leletek a Koszta Jozsef Muzeumban (Szentes) 2007. 8. 35147., 35150., 35153.,

35175.,35195., 35256. leltari szamokon talalhatok.
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2. kép. Csont csipeszek. 1: Felgy6-Kettéshalmi diil6 1. sir;
2: Obecse-Pionir u./Beéej-ul. Pionirska (Srb) 24. sir.
M: 11

Fig. 2. Bone tweezers. 1: Felgy6-Kettéshalmi diilo, Grave
1; 2: Obecse-Pionir u./Betej-ul. Pionirska (Srb),
Grave 24, scale 1:1

Pionirska (Srb) 24. sirbol elokeriilt, a felgydinél joval
gyengébb megtartasu darab (2. kép 2).

Az dbecsei feldult kora avar kori férfisir érdekessége
a csont csipeszen kiviil, hogy a temetés ritusat és lelet-
anyagat tekintve is eléggé kilog a feltart temetdérészlet
tobbi sirja, s6t az egész Duna-Tisza kozi teriilet kora

avar kori temetkezései kozil. A sirba, valdsziniileg a
halott felett kialakitott deszkafedélre felszerszamozva
részleges lovat fektettek (Antonim 2012, 15). Ez a te-
metkezési szokas ezen a teriileten teljesen ismeretlen,
a tiszantili kora avar kori népesség temetkezési szo-
kasai felé mutat. Ugyancsak idegen a Duna-Tisza kozi
emlékanyagtol a sir koponya feldli végében talalt, vi-
lagossziirke, gepida jellegi edény (AnTonim 2012, ci.
59), melyet a forma, a technologia és a diszités alapjan
Vida Tivadar a pannoniai bepecsételt edényekhez ko-
tott (Vipa 1999, 37).3' Nem a jol ismert rojtos végl a
sirbol szarmazo, vékony eziist lemezbdl préselt harom-
karéjos loszerszamveret sem, hiszen a negyedik olda-
lan is egy, a tobbinél nagyobb, ivelt karéj van (ANTONIH
2012, T. IX. 11). A veret parhuzamait a zamardi 1233.
sitban (BARDOS—GARrRAM 2009, Taf. 140. 1233: 17) és
Ménfécsanak-Bevasarlokdzpont  leldhely  kora-kdzép
avar kori temetdjében (Tomxa 2008b, 126) talaljuk meg.

Csonteszkoz. (ljas tiizgyijté?). Az 5vrél a balolda-
lon lelégd, marha bordabdl készitett eszkoz (5. kép 3)
analogiajat sem a Karpat-medencébdl, sem azon kiviili
teriiletrél nem ismerem. Gondosan megmunkalt targy,
mindkét vége lekerekitett, a felsd, keskenyebb vége el
is vékonyitott. A két végrész tengelye egymasra me-
r6leges. Mindkét véget egy-egy ovalis alaka lyukkal
atfurtak. A lyukaknal megfigyelheté kopasnyomok
gyakori, erdt kifejté hasznalatra utalnak.

E csonteszkoz legjobb parhuzamat a néprajzi anyag-
ban az fjas tlizgyujtok (ttizfurd, tiizeke, tlzfirész) ko-
csonteszkdz hasznalatat a kovetkezOképpen képzelhet-
jik el: A két végébe beakasztottak egy bélbol vagy ideg-
bol készitett hirt. Az igy kialakitott {jat egy kihegyezett
fa orsora hurkoltak, arra merdlegesen allt. Az orsot egy
vizszintesen elhelyezett puhafa vajataba vagy repedésé-
be allitottak és gyors, flirészeld mozdulattal dorzsolték.
A fafeliiletek Osszecsiszolodasa soran keletkezett az a
parazs, amit gyujtosként hasznalhattak (5. kép 5).

A SIROK KELTEZESE

A Felgy6 hataraban feltart 6 sir datalasahoz viszonylag
kevés fogodzot taldltunk: az 1. sir csont tarsolyzaro-
ja és a 6. sir Mezdszilas-tipusu csiingdparja alapjan a
temetkezések biztosan a kora avar korba keltezhetdk.
Kozelebbrdl a felgydi cslingdpar és Karpat-medencei
analdgiai a 7. szazad kdzépsé harmadara vald datalast
tesznek lehetové.

A Duna-Tisza koze kora avar kori lel6helyeinek
egyik regionalis csoportja Felgyd kornyékén rajzolodik

ki. Ide sorolhatok a fent bemutatott temetkezéseken ki-
viil a gatéri és a Felgy®, Urmés-tanyai temeté korai sirjai,
valamint a csanyteleki és az alpar-vardombi sirok. A le-
16helyek stirtisodése ezen a teriileten feltehetden a Boldi
révnél 1évo tiszai atkeldhellyel hozhat6 dsszefliggésbe.

A Duna-Tisza koze kora avar kori régészeti em-
I¢kanyagaban koérvonalazddik egy olyan kor, melyet a
Karpat-medencében korabbi elézmény nélkiili targy-
tipusok felbukkanasa jellemez. Ilyenek az oldalukon

3! Ezen siron kiviil a temetd 25. néi sirjabol is egy gepida jellegii kis fiiles bogre kertilt el6 (ANtoni 2012, cit. 60). A Dunatol keletre, e két
dbecsei siron kiviil csak a szegvar-oromdiildi 165. sirbol kertilt el gepida jellegii edény (LoriNczy 1998, 350-351, 15. kép 7).
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biitykos vagy tiiskés edények,* a kézzel formalt, aszim-
metrikus agyagkulacsok,* a varkocsféstik,* a tlikrok,*
a csont tomlovégek,*® a csontlemezes skatulyak,”’” a
keskeny csontlécekkel diszitett, gallér nélkiili, zart te-
gezek® és a feltehetGen az ijtegezhez tartozo faragott
csontlapocskak legkorabbi csoportja is.* Ide sorolhatd
a keceli ontott, karéjos veretekbdl és maszkos T-alaku
akasztoveretbdl allo dvgarnitira is (Barogn 2004), mely
csak tavoli rokona a Karpat-medence avar kori anyaga-

bol ismert maszkos és Martinovka-tipusu vereteinek, és
késobbinek is tlinik azoknal, (BaLoGu 2004, 245).

Az ¢ leletkorhoz kapcsolodd temetkezési szoka-
sok az EENy-DDK/E-D téjolas, az aldozati allatok
hianya, a padmalyos sirforma alkalmazasa gy, hogy
az akna iires marad, az aknasirok hosszoldalaba bea-
sott hosszabb, gddorszert tiregek, akar egyszerre tobb
is,% és a nagy teriileten sz6r6do sirokbol allo temetési
korzet. Ide tartoznak a kiilon gddorbe elasott halotti

32 Mélykut-Sanc diilé 13. sir (BaLogn 2013, 424. kép 10), Obecse-Pionir u./Beéej-ul. Pionirska (Srb) 48. sir (ANTonm 2012, T. XV. 48:1), Pé-
terréve/Backo-Petrovo Selo, Cik (Srb) 60. és 77. sir (Bucarski 2009, Tab. XI.; Tab. XIII).

33 Abony (Vida 1999, Taf. 167. 1-2) és Felgy6-Urmos tanya 41. sir (BaLocu 2010, 99. kép 5).

3 Alattyan 50., 190. és 564. sir (Kovric 1963, Taf. 3. 53, Taf. 16. 15, Taf. 36. 46) és Szabadka-Macskovics téglagyar/Subotica-ciglana Mac-
kovi¢ (Srb) (BiBo-Bige 1902, 409).

3 Bacsandrasszallas-Moravicai Git/Backi Sokolac, Moravcki put (Srb) 20. és 55. (Barogu 2013, 92. kép 6, 114. kép 9), Kiskéros-Pohibuj-Mac-
ko-dals 8. (Torok 1975, Fig. 2), Kunpeszér-Felsépeszéri Giti homokbanya 5. és 29. (kozoletlen, Katona Jozsef Mizeum) és Szeged-Kun-
domb 260. (Barogh 2013, 539. kép 9) sirok.

3 Alattyan 22. és 77. (KovriG 1963, Taf. I. 22: 59, Taf. VL. 77: 29-30), Péterréve/Backo-Petrovo Selo, Cik (Srb) 1., 73., 81. és 122. (BuGARsKI
2009, T. L I: 6, T. XIL 73: 3, T. XIV. 81: 2, T. XIX. 122: 6), Felgy6-Urmés tanya 108., 119. sir (BaLocn 2010, 47. kép 24, 49. kép 12-13)
és egy szorvany (Barogh 2010, 98. kép 6), Jaszapati-Nagyallasi Gt 91., 103. és 211. (Maparas 1994, Taf. XIV. 91: 3, Taf. XV. 103: 1, Taf.
XXXII. 211: 6) és Szeged-Fehérto A. 26., 220., 247., 358. (Maparas 1995, P1. 4. 5, P1. 24. 220: 1, P1. 26. 4, PL. 35. 358: 1) sirok.

37 Péterréve/Backo-Petrovo Selo, Cik (Srb) 1., 2., 17. és 77. (Bugarski 2009, Tab. I. 1: 3, 2: 1-2, Tab. IV. 17: 6, Tab. XIII. 77: 11-13), Jasz-
apati-Nagyallasi ut 211. és 309. (Maparas 1994, Taf. XXXII. 211: 2, Taf. XLII. 309: 1), Kerepes-Kavicsbanya ,,D” (Torok 1973, 6. abra
8), Mélykut-Sanc diil6 45. (Baroch 2013, 440. kép 1) és Szeged-Fehérto A. 17., 50., 136., 215., 270. (Maparas 1995, P1. 3. 17: 1, PL1. 9. 50:
la—b, PL. 18. 136: 1a—b, P1.23. 215: 3, P1. 29. 270: 1a—b) sirok.

38 Csengele-Jojart (CsALLANY 1939, 131), Madaras-Téglavetd 29. (Racz 1999, 13. kép 3), Obecse-Pionir u./Be&ej-ul. Pionirska (Srb) 24. (An-
tonm 2012, T. IX. 9), Péterréve/Backo-Petrovo Selo, Cik (Srb) 37. (Buarski 2009, T. IX. 34: 3), Szeged-Fehérto B 12. (,,B” tegez) és 15.
(Mabparas 1995, P1. 3. 12: 5-7, 15: 1) sirok. Hasonlok szorvanyosan a Dunantilon is feltiinnek: Zamardi-Rétifoldek 186. (BARDOS—GARAM
2009, Taf. 22. 15-17), Kolked-Feketekapu A 107. (Kiss 1996, Taf. 34. 20) és Szekszard-Bogyisz16 ut 297. (Rosner 1999, Taf. 20. 297: 23)
sirok keskeny, ivelt, végén atlyukasztott tegezcsontjai tartoznak ide.

3 Felgy$-Urmds tanya 197. (BaLocu 2010, 81. kép 6), Jaszapati-Nagyallasi at 19. (Maparas 1994, Taf. IIL. 10-11) és Szeged-Fehérto A 26.
(MabpaRras 1995, PL. 4. 6a-b sirok).
Ezeknek a szijvég, horog vagy allatfej formaju faragott apré csonttargyaknak (ij- vagy tegezkiegészitok) a feltiinését altalaban a kozép avar
korra teszik (STrauB 1997, 63—64. j., a lel6helyek felsorolasaval), a korszak egyik vezérleletében, a dunapentelei 7. sirban valo eléfordulasa
miatt (Bona 1983, 15. kép 11). Ez az ismert példak tobbsége alapjan igaz is, ugyanakkor a lancfonatos, szijvég forma darabok Kolked-Fe-
ketekapu B 21. (Kiss 1996, Taf. 21. 12) és a Jutas 130. (Rué—FeTTicH 1931, Taf. V. 4) kora avar sirok leletei kozott, 1/b motivumos tegez
peremlemezekkel vald eléforduldsa, melyek a tegezcsontok legkorabbi horizontjaba tartoznak (Straus 1997, 122), dvatossagra int6 jelek.
Vagyis ugy tlinik, hogy a lancfonatos, szijvég alaku és a nyGjtott S motivumos, téglalap alaku darabok — e motivumok a tegezcsontok leg-
korabbi csoportjara jellemzéek — tobbsége mégsem a Totipuszta—Dunapentele—Igar-kor kronologiai horizontjaba tartozik, hanem annal
korabbi. Ezt a kronoldgiai helyzetet tdmogatja a halimbai 85. sirban 1év0 téglalap alaku, atfurt, faragott csontlapocska (Torok 1998, Taf. 10.
85: 8), mely madar-motivumos torkolatlemezes és sematizalt madar alakjaval diszitett peremveretes tegezhez tartozott, melynek kora avar
korra valo datalasa kellden adatokkal alatimasztott (vo. STRAUB 2006).
A faragott csontlapocskak funkcioja maig nem tisztazott, szijvégként valo értelmezésiik mar a kornyei 60. sir kapcsan felmeriilt (SALAMON—
ERrDELYT 1971, 42). Garam Eva (GAraM 1995, 134), majd Kiss Attila is (Kiss 1997, 79) a tegezszaj zarisahoz hasznalt tartozékként irta le.
Nagyon ritkan sikeriilt in situ helyzetben megfigyelni, ami neheziti funkciéjuk meghatarozasat. A Felgy$-Urmds tanyai 197. sirban a jobb
combtd bels6 oldalanal, kdzvetleniil a tegez szaja mellett fekiidt (BaLogh 2010, 79. kép 1). Ez valoban arra enged kdvetkeztetni, hogy valami
modon a tegez szajrészével hozhatd dsszefliggésbe. Ugyanakkor a szintén bolygatatlan Fehérto A 26. sirban a jobb alkar és a medencecsont
kozott, kozvetlenill az {j markolatcsontok mellett hevert, mikozben a nyilhegyek egy kupacban a bal 1abszar mellett voltak (MaparAs 1995,
17). Itt inkabb az ijtegezhez valo tartozasa latszik valdszintibbnek.
Felgy6, Urmos-tanya 215. sir (BaLoaH 2010, 88. kép 1) és vélhetéen hasonléak lehettek a Kunpeszér-Felsépeszéri it, Homokbanya 3., 5., 6.,
8. siroknal megfigyelt sajatos, orsé formaja sirgddrok is (H. Totn 1984, 12). Annak eldontéséhez, hogy ez a jelenség és a Danica Stassiko-
vé-Stukovska éltal a padmalyos sirforma egyik altipusaként leirt, tin. Sarovce-tipust sir (STASSIKOVA-STUKOVSKA 1996) egy korbe tartozik-e,
tovabbi hiteles megfigyelések sziikségesek. Az altala leirt esetben a sirgddor hosszanti oldalaba, a sirgédor aljanal magasabban, a koponya
vonalaban helyezkedik el az edénymelléklet szamara kialakitott kis ireg (STASSIKOVA-STUKOVSKA 1996, Abb. 1). A Duna—Tisza kozi példak-
nal a godorszerti bedsasok minden esetben a sir aljaval egy szintben nytltak be a sirfal ala, a kunpeszéri esetekben feltehetéen nem is csak
egy, hanem kettd vagy tobb iiregrél lehet sz6. Ezekbdl leletanyag elékeriilésére egyeldre nincs adatunk.

A Sarovce-tipust sirok Karpat-medencei eléfordulasarél, avar kori leléhelylistaval lasd LorINCZY—STRAUB 2006, 284-285! Az eurazsiai

sztyeppén a 6-8. szazadban szamos kulturaban megtalalhato ez a sirforma, vo. GENING 1977, puc. 10; PLETnyova 1981, puc. 12. 3, 5, puc.

13. 6; BoraLov 2003, puc. 6. 34, 20-21.
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aldozatok is.*' Az e korbe tartozo temetkezésekben je-
lentés a mongolid és a mongoloid rassz jelenléte. A te-
metkezések dontd tobbsége a 7. szazad 2. negyedé-
re—2. harmadara keltezhetd. Ezen 0j szokasok ¢s az 1ij
targytipusok Duna-Tisza kozi koncentralt, a Karpat-
medencében elézmény nélkiili el6fordulasa legfeljebb
egy Ujabb néptoredék Karpat-medencébe torténd érke-
zésével magyarazhato.

A felsorolt temetkezési szokasok és targytipusok
kiilon-kiilon felbukkannak Kozép-Azsia nomad lel6-
helyein, azonban legnagyobb szamban, szinte minden
jelenség egyiitt, koncentraltan az Larissza M. Levina
altal Dzhetyasar-kulturaként (Levina 1994; Levina
1996) leirt miveltség legjelentdsebb temetdjében,
Altynasar 4 kurgan-temetében talalhatok meg.

A Dzhetyasar-kultura a mai Kazahsztan teriileté-
re, a Szir-darja mentére és a Kuan-darja torkolatvidé-
kére, Bajkonurtol északra 45-90 km-re lokalizalhato

¢és maig kb. 20, nagyméretli, tobb rétegli erdditett te-
lepiilése® és a hozzajuk tartozd temetkezési helyek
valtak ismertté. Ez utobbiak koziil legjelentdsebb az
Altynasar 4 temet6, mely 18 csoportba (4a—t) rendez6-
dé, mintegy 490 kurganbol all. A kultura leletanyaga
tobb régészeti korszakot ivel at, a vaskortol egészen a
8. szazad végéig (LEVINA 1994, 4).# Az emlékanyag et-
nikai vonatkozasai még tisztazatlanok, L. M. Levina a
toharokhoz és/vagy a heftalitakhoz valo tartozasa mel-
lett a tiirkoket sem tartotta kizarhatonak (LEVINA 1994,
84-85).

Természetesen korai ¢s nem is kelléen megalapo-
zott a jelenlegi tudasunk szerint, hogy a Duna-Tisza
kozi kora avar kori emlékanyag egy részét e térben oly
tavoli kulturaval hozzuk 6sszefiiggésbe, de az esetle-
ges kapcsolatokat mindenképpen érdemes tiizeteseb-
ben goresé ala venni.*

KOSZONETNYILVANITAS

Ezaton kdszondm az asatoknak, hogy a leldhely avar
kori anyagat feldolgozasra atengedték. A cikk lekto-
ralasat Tomka Péter végezte, észrevételeiért, barati ta-
nacsaiért fogadja koszonetemet. A sirok antropologiai
anyaganak meghatarozasat Marcsik Antonia, a csont-

targyakét Korosi Andrea (Magyar Mezdgazdasagi
Muzeum) végezte el. A targyrajzok és rekonstrukciok
Koncz Margit (Moéra Ferenc Muzeum) grafikus mun-
kai, a targyfotokat Papai Zoltan (f) fotos készitette.
Munkdjukat, segitségiiket eziton kdszondm.

4 Budapest IV. Kaposztasmegyer-Vaci orszagut (Nacy 1998, Taf. 18. B), Csengele-Jojart (CsaLLANy 1939, 7. t. 1-5), Cseng6d-Szantofold 1.

dilé (BaLogh 2002, 5-6. kép), Imrehegy (BaLogh 2002, 11. kép), Mikebuda-Fels6puszta (DArNAY 1899), Bacsszentivan/Priglevica (Srb)
(RoEDIGER 1903; RoEDIGER 1904), Béacsujfalu/Selenca (Srb) (CsaLLANY 1953), Sztapar-Napos ut/Stapar-Crpna stanica (Srb) (RapoIEVIC
1990).

A Duna-Tisza kozérdl ismert tovabbi l6szerszam-fegyver (landzsa) egyiittesek eldkeriilésének koriilményei bizonytalanok, szarmazhat-
nak lovas-, loszerszamos temetkezésbol, 10sirbol, de természetesen egyértelmiien nem zéarhatjuk ki, hogy tajnyikhoz tartoztak.

A korabban maglyaleletnek meghatarozott, fegyver—loszerszam egyiittesbdl allo, kiilon godorbe elasott aldozati leletegyiitteseket sokaig a
honfoglalé nemzedék hagyatékanak véltek (Kovric 1955, 36; Bona 1986, 165), a szokast bels-azsiai eredetiinek hataroztak meg (Kovric
1963, 181; Bona 1965, 122; ErpELYT 1982, 44). Annak ellenére volt ez igy, hogy a csengelei sirt és a hozza tartozo tajnyikot mar Csallany
Dezsé — els6sorban a karikas markolatt, harmasivi fiillel ellatott, kétélt kard parhuzamai alapjan — helyesen 620—640 koz¢é (CSALLANY
1939, 147) keltezte és a bacsujfalusi leletet pedig 640-ig datalta (CsaLLANY 1939, 140).

A Duna-Tisza kozérdl szarmazo, kiilon gédorbe asott aldozati leletegyiittesek nem tartoznak a legkorabbi lelethorizontba, a 7. szézad 2.
negyedénél korabbra biztosan nem keltezhetdk. A teriiletrél ismert tajnyikok részletes tipologiai elemzését lasd Barogn 2013, 59-70.

2 Alegjelent6sebb a kozel 17 ha kiterjedésti Altynasar, ezen kivill a jelentésebben Karaasar, Bazarasar, Tompakasar, Zapakasar és Kurayliasar.

A feltarasokat 1946-1951 kozott Szergej P. Tolsztov, 1973-1993 kozott Larissza M. Levina végezte.

4 A jelen tanulmanyban emlitett avar kori és a Dzhetyasar-kultiraban is fellelhetd parhuzamos targytipusok és jelenségek, valamint az avar
kori leléhelyeik felsorolasa nem teljes korii. A téma részletes kifejtésére, az 9sszehasonlito vizsgalatokra egy kiilon tanulmanyban keriil sor.
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EARLY AVAR GRAVES AT FELGYO-KETTOSHALMI DULO

Six Avar graves were uncovered during the archaeolo-
gical investigation of a roughly 113,000 m? large arca
on the outskirts of Felgy6 in 2006 (Fig. 3). The large
distances between the graves suggest that these were
solitary burials that had been part of a burial zone.
Grave 1 was a niche grave (Fig. 4. 1, Fig. 12).

A post mortem mutilation was observed in Grave
4: the left leg of the deceased was severed and placed
obliquely between the right elbow and the left ilium
(Fig. 9. 1, Fig. 14. 3).

The Mezoészilas type pendants from Grave 6 (Fig.
10. 2-3, Fig. 11. 1) had a loop of sheet bronze soldered
on their reverse, probably for suspension (Fig. 11.
2). Grave 1 contained several rare bone artefacts: a
purse fastener or, more likely, a bone stiffener for the
purse in view of the wear marks (Fig. 6. 3), a bone
needle, bone tweezers and a bow-shaped fire-kindler
(Fig. 5, Fig. 7). The graves can be dated to the second
quarter of the 7™ century. The concentration of early
Avar period sites in the Felgyd area (Csanytelek,
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Gatér, Felgyd-Kettdshalmi diild, Felgys-Urmos-tanya,
Tiszaalpar-Vardomb) can probably be associated with
the crossing-place across the Tisza at Boldi rév.

A distinctive group — characterised by knobbed
and spiky ceramic wares, hand-thrown, asymmetric
clay flasks, braid combs, mirrors, caskets with bone
plaques, closed uncollared quivers adorned with
narrow bone plaques and the earliest bone plaques
for bow quivers — can be outlined in the early Avar
material of the Danube-Tisza interfluve. These artefact
types have no local antecedents in the Carpathian
Basin. The burial rites associated with this group (the
north-northwest to south-southeast and north to south
orientation of the deceased, the lack of sacrificial
animals, the longish, pit-like cavities recessed into
the long side of the shaft graves, the deposition of the
remnants of funerary sacrifices into separate pits and
the creation of a burial zone with graves scattered over
a larger area) reflect the arrival of a new population
group to the Carpathian Basin.



KORA AVAR SIROK FELGYO-KETTOSHALMI DULOBEN

FUGGELEK

1. tabldzat. Padmalyos sirokat tartalmaz6 avar kori lel6helyek a Duna—Tisza kézén
Table 1. Avar sites with niche graves in the Danube-Tisza interfluve

padmalyos sirok

lel6hely - ismert sirok %-0s
ferfi | né | gvermek bizony- Gsszes szama eldfordulas
talan
1 | Balloszog M5 91. lelohely (HorvATH 1994) - - 1 - 1 20 5
5 Bacsandrasszallas-Moravicai ut/Backi Sokolac, 5 4 5 B 1 74 15

Moravicki put (Srb) (Apam 2002, 30)

3 Bacskossuthfalva-Koplald, Rekreacios Kozpont/Stara B 3 _ 1 1 204 04
Moravica-Koplalo (Srb) (Apam 2002, 328-329) ’

4 | Dunavecse-Kovacsos diilé B 1 - - - 1 94 1
5 | Felgy6-Kettoshalmi diilo 1 - - - 1 6 16,6
6 | Felgy6, Urmds-tanya (BaLogu 2010) 1 - - - 1 223 0,44
7 | Hajos-Cifrahegy (Apam 2002, 157) 1 1 - - 2 169 1,2
3 2H(;)5§?T6(6)ﬁ2%;yuk/Horgos Budzak (Srb) (Apam B I 3 3 4 48 83
9 Magyarkanizsa-Kulturotthon/Kanija-Centar, Dom B B 1 B 1 66 15
Kulture (Srb) (Apam 2002, 180—181) ’
10 | Kerepes-Kavicsbanya (Torok 1973) - 1 1 - 2 11 18
1 Kunpeszér-Felsopeszéri ut, Homokbanya (H. Totn B 3 I 3 I 30 32
1984)
12 | Madaras-Téglavetd (RAcz 1999) 1 - - - 1 89 1,1
13 zKégg?gz}é;s) Kalvaria/Mali Idos-Kalvarija (Srb) (Apam B N | N 1 8 3.5
14 | Mélykut-Sanc-diilé (Apam 2002, 237) - 2 - - 2 51 3,9
15 Péterréve/Backo Petrovo Selo, Cik (Srb) B _ 1 3 1 3 B
(BuGarsk12009)
16 | Szabadszallas-Batthyanyi u. (Apam 2002, 335) 4 1 3 - 8 68 11
17 | Szeged-Kundomb (SALAMON—Cs. SEBESTYEN 1995) - 3 - - 3 319 0,9

Topolya-Bankert, Vagohid/Backa Topola-Bankert,

18 Klanica (Srb) (Apam 2002, 29) L B B ! 184 0.5
19 | Vérosfold 38-as miitargy (BALOGH—PINTER 1998) - 4 1 - 5 32 18
Osszes 15 | 17 15 1 48 1717 2.8
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3. kép. Felgy6-Kettdshalmi dild. 1: A lelohely elhelyezkedése; 2. Az avar kori sirok egymashoz valé viszonya; 3: A feltart
teriileten az avar kori sirok elhelyezkedése az avar kori telepiilésobjektumokhoz viszonyitva

Fig. 3. Felgy6-Kett6éshalmi dild. 1: Location of the site; 2: Position of the Avar period graves relative to each other;
3: Location of the Avar period graves relative to the Avar period settlement features
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4. kép. Felgy6-Kettdshalmi dilé 1. sir. M: 1: 1:20, 2—4: 1:1

4: 1:1

2—

5

Fig. 4. Felgyd-Kettéshalmi diil6, Grave 1. Scale 1: 1: 20;
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5. kép. Felgy6-Kettdshalmi dilé 1. sir. M: 1-4: 1:1, 5: méretarany nélkiil
Fig. 5. Felgy6-Kettéshalmi diild, Grave 1. Scale: 1-4: 1:1; 5: Without scale
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6. kép. Felgy6-Kettoshalmidild. 1: Az 1. sircsont tarsolymerevitdje; 2: A tarsolymerevitd in situ helyzete; 3: A tarsolymerevito
egyik lehetséges rekonstrukcidja. M: 1: 1:1, 2-3: méretarany nélkiil

Fig. 6. Felgy6-Kett6shalmi diil6. 1: Bone stiffening plaque of a purse from Grave 1; 2: In situ position of the stiffening
plaque; Possible reconstruction of the stiffening plaque. Scale: 1: 1:1; 2-3: Without scale
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7. kép. Felgyo-Kettoshalmi dild 1. sir. M: 1-3: 1:1, 4: méretarany nélkiil
Fig. 7. Felgyd-Kettéshalmi diild, Grave 1. Scale: 1-3: 1:1, 4: Without scale
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—8: 1:1

2

8. kép. Felgy6-Kettdshalmi diils. 1-8: 2. sir; 9: 5. sir. M: 1, 9: 1:20,

Fig. 8. Felgy6-Kettéshalmi diil6. 1-8: Grave 2; 9: Grave 5. Scale: 1, 9: 1:20; 2-8: 1:1
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9. kép. Felgy6-Kettdshalmi dil6 4. sir. M: 1: 1:20, 2-3: 1:1
Fig. 9. Felgy6-Kettéshalmi dild, Grave 4. Scale: : 1:20; 2-3: 1:1
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10. kép. Felgy6-Kettdshalmi dil6 6. sir. M: 1: 1:20, 2—4: 1:1
Fig. 10. Felgy6-Kettéshalmi dild, Grave 6. Scale: 1: 1:20; 2—4: 1:1
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11. kép. Felgy6-Kettoshalmi diils, a 6. sir Mezdszilas-tipust csiingdparja; 2: A csiingd viseleti rekonstrukcidja. 3—6.
A csiling6 Karpat-medencei parhuzamai. 3: Mélykut-Sanc-dal 14. sir; 4: Kunpeszér-Felsopeszéri ut, Homokbanya
7. sir; 5. Rabapordany—Patyi-domb; 6: Mez0szilas-Szilasbalhas. M: 1, 3—6: 1: 1; 2: méretarany nélkiil

Fig. 11. The Mezbészilas type pendant pair from Grave Felgy6-Kettéshalmi diild; 2: Reconstruction of the pendants were
worn; 3—6: The pendant’s parallels from the Carpathian Basin: 3: Mélykut-Sanc-dilo, Grave 14; 4: Kunpeszér-
Fels6peszéri ut, Homokbanya, Grave 7; 5. Rabapordany—Patyi-domb; 6: Mezészilas-Szilasbalhas. Scale: 1, 3—6: 1:
1; 2: Without scale
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12. kép. Felgyd-Kettéshalmi diilo 1. sir
Fig. 12. Felgy6-Kett6éshalmi dild, Grave 1
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13. kép. Felgy6-Kettéshalmi diild. 1: 2. sir; 2: 3. sir
Fig. 13. Felgy6-Kettéshalmi diild. 1: Grave 2; 2: Grave 3
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3
14. kép. Felgyd-Kettéshalmi diil6. 1-2: 5. sir; 3: 4. sir; 4: 6. sir
Fig. 14. Felgy6-Kettéshalmi dald. 1-2: Grave 5; 3: Grave 4; 4: Grave 6
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