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KNAPP EVA

A mariavolgyi palos kolostor konyvtara a 18.
szazadban. 1.

(Rekonstrukcios kisérlet)

Abudapesti Egyetemi Konyvtar torténeti dllomanyénak tekintélyes részét aszer-
zetesrendek felosztasa utdn bekeriilt kéziratok és nyomtatvanyok alkotjak. Ebbél az
anyagb6l 0nélléan eddig csupén a jelentSsebb torténeti, mivelédés- €s irodalom-
torténeti értékeket vizsgaltdk,! s az 4dllomdanyt rendszerint més gydjtemények anya-
gaval egyiitt kutattdk.2 Ett6l csak az Egyetemi Konyvtar torténetének atfogé vagy
korszakok szerinti vizsgélatakor, illetve a forrdskozlésekben tértek €l.3 A konyvtar
torténetére vonatkozd folyamatos kutatdsok hidnya miatt tobbek kozott elmaradt
az aboliciés korszakb6l szdrmaz6 kéziratok és nyomtatvanyok egyiittes feltdrdsa. A
konyvtér torténetének kutatdsa rdirdnyitotta ugyan a figyelmet a rendfeloszlatdsok-
kal kapcsolatos dlloményatalakulds kérdéseire, de ezeket az osszetett eldmunkala-
tok igénye miatt m4ig nem tisztdztak. {gy példdul nem tudjuk megmondani, hogy
a 18. szdzad utols6 negyedében valéjdban milyen konyvanyag jutott a konyvtérba,
abbdl mi keriilt és keriilhetett volna be az dlloméanyba, s az sem ismert, hogy milyen
konyvanyagtol, milyen csatornékon keresztiil valt meg a konyvtar.

A feloszlatott szerzetesrendek konyvtéri dllomédnya mellett az Egyetemi Konyv-
térba keriiltek a fenti konyvtarak torténeti katalogusai és abolicids jegyzékei. Ezek
az els6dleges konyvtdrtorténeti forrdsok a Kézirattar J (Katalégusok) szakaban ta-
l4lhat6k. A nyomtatott kézirattéri katalégus megjelenése (1889)5 és annak kiegészi- -

I Az Egyetemi Konyvtar torténetének érintett szakaszara vonatkoz6 szakirodalom 1970-ig: STOLL

Béla — VARGA Imre — V. KovAcs Sandor: A magyar irodalomtorténet bibliogrdfidja 1772-ig. Bp. 1972,
KoOkaY Gyorgy: A magyar irodalomtorténet bibliogrdfidja 1772-1849. Bp. 1975.; 1970 utan: A magyar
irodalom és irodalomtudomdny bibliogrdfidja éves koteteiben.

2 A tanulményok tobbsége Az Egyetemi Konyvtar Evkonyveiben 1. 1962 — 6. 1972. és a Magyar
Kényvszemle évfolyamaiban jelent meg.

3 Afontosabb munkék: TOTH Andras — VERTESY MikI6s: A budapesti Egyetemi Konyvtdr torténe-
te (1561-1944). Bp.1982. — TOTH Andris: Az Egyetemi Konyvtdr kézirattdrdnak fejlédése = Az Egyetemi
Konyvtar Evkonyvei VI (1972). 13-41. — DUMMERTH Dezs6: A budapesti Egyetemi Konyvtdr dllomdnyd-
nak alapjai = MKsz 1964. 292-309. — DUMMERTH Dezs6: A budapesti Egyetemi Konyyvtdr gyiijteményé-
nek keletkezése 1561-1635. = MKsz 1963. 43-58. — A forraskozlések Az Egyetemi Konyvtdr Evkonyvein
kiviil a Bibliotheca Universitatis Budapestinensis. Fontes et Studia 1. — 1983. — c. sorozatban jelennek
meg.

4 TOTH Andras: Az Egyetemi Konyvtdr torténete a szerzetesrendek feloszlatdsa kordban (1773-1790)
= Az Egyetemi K6nyvtar Evkonyvei 111 (1966). 103.

5 SziLAGYI, Alexander: Catalogus Manuscriptorum Bibliothecae Universitatis R. Scientiarum Bu-
dapestinensis. Tom. 2. Pars 1. Bp. 1889. 210-220.
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tése (1907)¢ 6ta ez a forrdsanyag béviilt.” Ha eltekintiink a konyvtdri irattermelés-
b6l szarmaz6 és a konyvtar 19-20. szdzadi torténetére vonatkozé forrdsoktdl, a leg-
egységesebb és a legutébbi id6kig folyamatosan bdviils forrascsoport a 18. szdzadi
egyhazi konyvtarakkal kapcsolatos. ElsGsorban ezek elemzését6l remélhetd, hogy
rekonstruédlhatéva vélnak a killonféle szerzetesrendek konyvtarai, s a feloszlatott
konyvtarak abolici6 el6tti torténete és tovabbi sorsa is pontosabban kirajzolédik.
Az utébbi évtizedekben a 17-18. szdzadra vonatkoz6 konyvtar- €s olvasmanytor-
téneti kutatésok alapvet6en hdrom irdnyban folytak: a kéziratos bejegyzések, az egy-
hazi konyvtarak és a kézirat-, illetve levéltari forrdsok teriiletén. Ezek a kutatdsok
két f6 kérdés koré csoportosithatdk: 1. mi 4llt az olvasék rendelkezésére, 2. hogyan

alakult az 4lloményok fejlédése? A vizsgélatok tobbsége alapszinti forrasfeltaras, s

csak kivételesen véllalkoztak egész dllomdnyok vagy dllomanyrészek részletes elem-
zésére, feldolgozasara.8 Alapvet$ valtozés ezen a téren a kozelmiltban megindult
»Olvasmanytorténeti Dolgozatok” fiizeteitdl remélhetd.®

Ebben a tanulményban arra teszek kisérletet, hogy a kiilonb6z6 megkozelitési le-
hetéségek egyiittes alkalmazasaval, kéziratos forrasok és a fennmaradt dllomanyto-
redékek segitségével rekonstrudljam és bemutassam az egyik elpusztult 18. szazadi
egyhdzi gytjteményt, a mariavolgyi palos kolostor konyvtarat.

A konyvtdr torténete és helye a 18. szdzadi rendi konyvtdrak kozott

A 17. szdzadban megreformélt és Gjjaszervezett pélos rend a rendi szabalyok ke-
retében foglalkozott a konyvek és a konyvtarak sorsaval. Ezek a VIIL Orban pé-
pa élta] elfogadott, jovahagyott és elGszor 1644-ben Réméban kinyomtatott 4j ren-
di konstitiiciék a konyvtarak szabdlyozdsdnak legfontosabb elveit rogzitették.10 A
rendelkezések a rendhdzak konyvtari anyagdt elkilonitik a szerzetesek napi hasz-
nalatdra szant liturgikus konyvektdl. Az eldbbit a konyvtarban a konyvtdrosnak, az
utdbbit a kéruson vagy a sekrestyében a kdntornak kellett 6rizni, rendezni €s hasz-
nalhatd dllapotban tartani.!'* A konyvtéarosi hivatal a rendhazakban betoltott jelen-
t6sebb hivatalok kozott az utolsé volt, s a konstiticiékban az 6sszevontan targyalt
kisebb hivatalok el6tt kapott helyet. A megreformalt szabdlyok harmadik részének

6 SziLAcY1, Alexander: Catalogus Manuscriptorum Bibliothecae Reg. Scient. Universitatis Budapes-
tinensis. Tom. 2. Pars. 3. Bp. 1907. 825-827.

7 L.abudapesti Egyetemi Konyvtar Kézirattdra (tovabbiakban: BEK K) J (Katalogusok) szakanak
dllomanynapldjdban a 81-260. tételt.

8 L. aKonyvedrtorténeti Fiizetek 1. — 198, — és az Adattdr XVI-XVIIL szézadi szellemi mozgalma-
ink torténetéhez c. sorozat koteteit. — KULCSAR Péter: Szeged konvvitdrtorténete az egyelem alapitdsdig.
Szeged, 197C. 23-37.

9 VARGA Andris: A szegedi minorita konyvtdr a XVIII. szézadban. Szeged, 1991. (Olvasmanytorté-
neti Dolgozatok I1.) Tobb forras ellenére nem tesz kisérletet az alloményrekonstrukciora.

10 Constitutiones Religionis S. Pauli Primi Eremitae a Sanctissimo D. N. Papae Urbano VIII approba-
tae et confirmatae. Romae, 1644. Pars l1I. Cap. XXIV. De Officio bibliothecarii. 131-132.

11 1.a10. sz jegyzetet, Pars I. Cap. XIV. 24-25. és Pars I1L. Cap. XV. 116-117.
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24. fejezete négy pontban tirgyalja a konyvtdros feladatait.!? E szerint legfonto-
sabb munk4ja a katal6guskészités. A konyveket a kataldgusban az el6irt szakonként
kellett feltarni, s a konyvtarban a katalégus szakrendje szerint kellett elhelyezni. A
konyvtaros egy mésik katalégust is vezetett, ami a tiltott konyveket tartalmazta. Fe-
lelds volt a konyvek eldirés szerinti kolcsonzéséért a rendhdzban. Figyelnie kellett
arra, hogy masok konyvei ne keriilhessenek be a konyvtdrba. A rendhéz konyveibe
az els6 lapra tulajdonosi bejegyzést kellett irnia, a kovetkez6 forma szerint: ,Ipse
liber est N. Conventus Ordinis Eremitarum Sancti Pauli primi Eremitae, quem de-
dit, vel comparavit. . . ”. A kikolcsonzott konyvekrdl regesztrumban kellett szdmot
adni, s a kdnyvekr6l a katalégus alapjan minden évben a hisvétot kovetd héten el
kellett szdmolni a rendhdz prioranak. A konyveket a konyvtaros tartotta tisztén és
jO allapotban, s 6 figyelmeztette a priort az dlloméany gyarapitdsra. A konyvtarba
a konyvtaroson kiviil csak a rendhaz tagjai Iéphettek be. A rendhaz vizitécidja al-

‘kalmaéval a vizitator kotelességeihez tartozott a konyvtér feliilvizsgalata. Az el6iras

nem szl arrol, hogy a konyvtaros feladatkore mennyi idSre szélt, s hogy tarsult-e
mas hivatallal.

1736-ban a nagykdptalanok és a rendtartomdnyi tandcsiilések addigi hatdrozatait
figyelembe véve Gjabb pontokkal bévitették a konstiticidkat.!3 E szerint a konyvta-
ros hivataldhoz tartozik osszegezni a rendhdz torténetét és azt haromévenként el-
juttatni a nagykdptalanhoz. Itt mar a konyvtarosnak kell gondoskodnia az dllomany
folyamatos gyarapitdsérdl, illetve jelentést tenni ennek elmaraddsérdl, hogy adott
esetben a vizitatorok a haz priorjat megbiintethessék.14

A kozponti rendi szabalyozés Gj elemeinek magyardzatét a nagykdptalanok ren-
delkezéseiben és a nagykaptalanok kozotti idGszakban tartott rendtartomdényi ta-
nécstilések konyvtarakra vonatkoz6 rendeleteiben taldljuk meg. A nagykdptalanok
ugyanis a 17. szdzad kozepe 6ta Gjra meg Gjra elSirtak a fenti rendelkezések betarta-
sat. Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy a rendhdzakban hosszi id6n 4t figyelmen
kiviil hagytdk az dllomdnygyarapitdsra vonatkozo szabdlyt, mellézték a kataldgus-
készitést, s nem forditottak kilondsebb gondot a konyvtarakra. fgy példdul 1666-
ban a mariavolgyi konvent javaslatdra elfogadtdk a hatdrozatot, hogy a misékért
jar6 pénzt a rendtagok ruhdzatdra és a konyvtdr gyarapitasara kell forditani.’s A
rendszeres dlloménygyarapités érdekében irtdk elé 1719-ben a czestochowai rendi
nyomda szdmadra kotelespéldany adasat a nagyobb rendhdzaknak, illetve azoknak az
onnan torténd konyvvasarlast.!® Az 1666-os mariavolgyi nagykaptalanon elfogadott
konyvtargyarapitasi szabalyt 1690-ben, 1716-ban, 1725-ben,? 1729-ben!8 és 1732-

L. a 10. sz. jegyzetet.
Acta Paulinorum, continentia acta in capitulo generali tractata. BEK K Ab 154 tom. 8. 70/a-86/b.
L. a 13. sz. jegyzetet, 85/b.

L.a13.sz. jegyzetet, Acta. .. tom. 1. 725. Capitulum intermedium generale . . . in Monasterio B.
V. de Thall. 1666. 12. Juny.

16 1. a13. sz jegyzetet, Acta. . . tom. 5.304-307.

17 L.a13. sz jegyzetel, Acta. . . tom. 6. II. 595., 598. Ordinationes. . . 1725. die 18. May. A szabaly
1690-es és 1716-os ismételt elbirdsat is innen tudjuk meg.

18 1, 2135z jegyzetet, Acta. .. tom. 7. Anno 1729. 16/b—17/a. Articuli. . . anno 1729. die 18. Sep-
tembris ... inTaal ... :
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ben?!® ismételten elirtak. Az 1726-os mariavolgyi nagyk4ptalanon elrendelték, hogy
a konyvtari konyveket a konyvtar gyarapithatésaga és a konyvek megorizhetdsége
érdekében, minden rendhézban egy helyen kell tartani, s hogy a kélcsonzést kiko-
z0sités terhe mellett rendben kell végezni.2? 1727-ben fény deriilt arra, hogy t6bb
rendhéz konyvtdrdba még a kinyomtatott rendi konstittcik sem jutottak el. Ezek-
bél az el6irds szerint hdrom példényt kellett a konyvtarban Grizni, s azokat hasznélat
utdn mindig helyre tenni.2! 1729-ben a napi liturgidhoz sziikséges, a kdruson 6rzott
konyvek megfelels szam meglétét a superior feladatkorébe utalték.2?

A konyvtérak iigye id6r6l id6re a horvat rendtartomanyt6l 1701-ben kiilonvalt
magyar rendtartomény tandcsiilésein is elkeriilt. 1722-ben példéaul az elefanti ta-
nécsiilés 2. hatdrozata foglalkozott a konyvtdrak gyarapitdséval, megjegyezve, hogy
a vonatkozé rendeletek mér sokszor hidbavalénak bizonyultak. Ez a hatérozat elé-
irta, hogy a priornak minden rendhazban évente legkevesebb hdrom konyvet be kell
szereznie a konyvtar részére.?3 1726-ban a mdriavolgyi rendi tandcsiilés a nagykép-
talani szabaly alapjdn elrendelte megfelel6 konyvtarhelyiség 1étesitését vagy a ko-
rédbban ilyen célra szolgél6 épiiletrész eredeti rendeltetésének visszaallitdsat.2¢ Nem
tekinthetjiik véletlennek azt sem, hogy a mariavolgyi kolostor historia domusaiban
és gazdasagi feljegyzéseiben nem taldlni rendszeres adatokat a konvent konyvtéra-
161.2

A magyarorszagi pélos kolostorok tobbségének 16. szdzad eleji pusztuldsa és el-
néptelenedése sordn az irattdrak és konyvtarak is szétszérodtak. Mdriavolgy nem
tartozott az elpusztult kolostorok k6z¢€, de mivel kordbban nem volt kitlonosebb je-
lentésége, kozépkori konyvtdra sem lehetett tilsdgosan gazdag. A pozsonyi szar-
mazast Janos frater 4ltal 1487-1488-ban Mériavolgyben készitett, valamint a ma-
riavolgyi magyar rendtartomanyi hivatal 18. sz4zadi irattarahoz tartozo, 1525 utn
késziilt k6dex Gnmagédban még nem teszi lehetdvé, hogy Mariavolgyben jelentésebb
kés6kozépkori konyvtari kultarat feltételezzink. 26 A rendhazszerepe kedvez6 fold-
rajzi helyzete, a torok elérenyomulésa és a reformdcié gyors terjedése miatt nétt

19 1.a13.sz jegyzetet, Acta. .. tom. 7. Anno 1732. 14/a. Articuli salutares . . . Anno Domini 1732.
die 16 et sequentibus mensis septembris in Conventu Maria-Tallensi. . .

20 1.a13. sz jegyzetet, Acta. .. tom. 6. L. 675-676.

21 L.a13.sz jegyzetet, Acta. . . tom. 6. 1. 53-54.

L. a 13. sz. jegyzetet, Acta. . . tom. 7. 17/a.

23 Decreta et articuli almae Provinciae Hungaricae. .. BEK K Ab 158 1. 15/a. Ordinationes V. De-
finitory Intermedy Anno 1722. Die 10. May in Elephant celebrati.

24 L.a23.sz jegyzetet, Decreta, . . 18/a. — Postulata almae provinciae Hungariae Ord. S. Pauli. . .
BEK K Ab 158 2. 183/a.

25 Liber Historicus ecclesiae Mariae Thallensis. .. BEK K Ab 179. — Diarium Conventus Mariae
Thallensis. .. Tom. II-1II. 1723-1786. BEK K Ab 185. — Liber rationum et diarium monasterii Maria-
Thallensis. 1608-1740. BEK K Ab 180. — Liber rationum conventus Mariae Thallensis. 1698-1714. BEK
K Ab 183. — Liber rationum conventus Mariae Thallensis ordinis sancti Pauli. 1712-1727. BEK K Ab
184.

26 MEzEY, Ladislaus: Codices Latini Medii Aevi Bibliothecae Universitatis Budapestinensis. Bp.1961.
Cod. Lat. 78. 137-144., Cod. Lat. 114. 185-188. — Erre utal az is, hogy a mériavolgyi konyvtar 1786-os
abolicios jegyzékében szereplé tiz Ssnyomtatvanybol a BEK K dlloményéban taldlhaté nyolc, mariavolgyi
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meg. Fejlédését a kirélyi privilégiumok és a vildgi adoményok mellett az orszdg kii-
16nboz6 részeib6l idemenekiilt palos szerzetesek javai biztositottdk.2” A 17. szdzad
folyamén jelentSségét tovabb novelte orszdgos hirilivé vélt blcstjaréhelye?8 és az
1674-ben beindult rendi Studium generale.?® Az orsz4g kiil- és belhaboruiban t6bb
pusztitast szenvedett: 1618-ban Bethlen Gébor katondi, 1626-ban német zsoldosok
rabolték ki a kolostort, 1683-ban Thokoly Imre csapatai gytjtotték fel a templomot
és torték Ossze a berendezést. Az 1687-re helyredllitott templomot a 18. szdzadban
tovéabb diszitették, a kolostort 1712-ben Keresztély Agost esztergomi érsek épittette
10jja és bovitette.30 Az épiiletegyittes csak a 18. szdzad els6 harmadédban vélt alkal-
massé arra, hogy helyet biztositson az 6nall6 magyar rendtartoményi hivatalnak és
1721-t61 a pélos rendf6nok 4llandé székhelyen legyen.3! Mindez egyben utal arra,
hogy a 18. szdzad els6 harmad4ig hidnyoztak a feltételek nagyobb konyviér 1étrejot-
téhez. A magyar rendtartomédny kozpontjava véldsaval pdrhuzamosan alakulhatott
ki az igény jelentSsebb konyvtar 1étesitésére. Ezt az igényt kozvetve a rivélis horvat
rendtartomény kézpontjdban, Lepoglavdn mikod6 hires konyvtdr is 6sztondzhet-
te32

tulajdonosi bejegyzéssel ellitott miibél a bejegyzések tanisiga szerint négyet a 18. szdzadban vésiroltak
meg (Osny. 760. 1/a. ,Cathalogo Monastery B. V. M. Thallensis inscriptus . .. 1729.” — Osny. 621. 1/a.
»Bibliothecae Conventus Mariae Thallensis 1766.” — ésny. 105. 2/a. ,Bibliothecae Conventus Mariae
Thallensis” Orlay Bertalan prior 1765-1773 kézotti bejegyzése. — Osny. 207. 1/a. ,Inscriptus Bibliothe-
cae Thallensi sub prioratu R. P. Orlay 1771.”) Egy 6snyomtatvany 1687 utén Pongracz Mihély palos szer-
zetes hagyatékabol (Osny. 562), kett6 a 17. sz4zad m4sodik felében kerult Mariavolgybe (Osny. 30, Osny.
661), s minddssze egyetlen az, amelyik mar 1618-ban is a mariavolgyi konyvtsré volt (Osny. 55).
A mériavolgyi konyvtar Gsnyomtatvinyai az 1786-os jegyzék alapjén az Egyetemi Konyvtérban:

Hain* 1659~ Osmy. 562

Hain* 2157 Osny. 55

Hain* 3263 Osny. 661

Hain* 3625 Osny. 621 orszigos unikum példany
Hain* 4478 Osny. 361

HainX 6832 Osny. 30 orsz4gos unikum példany
Hain* 8499 any. 370a

Hain* 10430  Osny. 207

Hain* 15130 Osny. 760

Copinger* 6259 Osny. 105

— miriavélgyi tulajdonosi bejegyzéssel

A maériavolgyi konyvtir 1786-os jegyzékében szerepls huszonnyolc 1550 el6tti nyomtatvany déntd
tobbsége is a 18. szdzadban keriilt Mariavolgybe. L. még a 3. sz. jegyzetet, TOTH: L m. 22.

27 PAszTOR Lajos: A mdriavélgyi kegyhely a XVII-XVIII. szdzadban = Regnum 1942/43, 563-600.
— Documenta Artis Paulinorum. 1. Bp. 1975. 278-284. — KisBAN Emil: 4 magyar Pdlosrend torténete. 1.
Bp. 1938. 191, /1. Bp. 1940. 157-158.

28 ToskEs, Gabor — KNAPP, Eva: Osterreichisch-ungarische interethnische Verbindungen im Spiegel
des barockzeitlichen Wallfahrtswesens = Bayerisches Jahrbuch fiir Volkskunde 1990. 1-42. itt: 26-29.

29 L.a27.sz jegyzetet, KisBAN: i m. 1. 257, I1. 48,

30 L.a25. sz jegyzetet, Liber historicus. . . 1-21.

31 L.a25.sz. jegyzetet, Liber historicus. . . 34-35. — L.a 27. sz. jegyzetet, KISBAN: i m. 1. 303-304.,
11. 160.

32 BENGER, Nicolaus: Annalium Eremi Coenobiticorum . .. 1663 usque ad annum 1727. Posonii,
1743. sem emlit Mariavolgyben konyvtarat, j6llehet a lepoglavairdl részletes adatokkal szolgal: 430-431.
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Az els6 adat a mériavolgyi konyvtar 18. szdzadi térténetére 1728-b6l valé. E sze-
rint &prilis 29-én egy a rendhdz viszonyait ismerd, meg nem nevezett személy a szent-
kit felé vezetd Gt melletti kdpolndk gondozasara 100, a konyvtdr bévitésére 400 fo-
rintot adoményozott.33 Ennek az adoménynak a felhaszndldséval indulhatott meg
a konyvtar nagyobb mértéki alloménygyarapitdsa. Egykora adatok hidnydban34 a
késGbbi konyvtarkatalogus és a konyvek tulajdonosi bejegyzései alapjan csak felté-
telezhetjiik, hogy az dllomény ettSl kezdve folyamatosan gyarapodott, elsésorban
Esterhazy Imre (1741-1744), Orlay Bertalan (1765-1773), Gosztonyi LaszI6 (1774)
és Zimics Agoston (1780) hazf6noksége idején.3s Kozvetve a konyvek irdnti érdek-
16dés megnovekedésére utal két tovabbi adat. 1732-ben hatérozat sziletett, hogy a
kegyhely torténetét €s az ott tortént csoddkat konyvben meg kell 6rokiteni, s azt ma-
gyar, német, szlovék (,slavonico”) és latin nyelven ki kell nyomtatni.3¢ 1734-ben a
Mariavolgyben elhunyt neves palos ird, Kollenicz Andrds nyomtat4sban megjelent
miveit méltatjdk az évkonyvek.3?

A konyvtar virdgkorat Orlay Bertalan priorsaga alatt élte. 1768 jiniusabdl van az
elsé adat arrél, hogy Orlay a konyvtarat Gjonnan kivanta felallitani. 1768 dprilisdban
és majusdban Osszesen 517 forintot, valamint 30 és fél dénart forditott konyvekre.38
1771-ben ismét sok konyvvel gazdagitotta a konyvtarat,3° 1772-ben pedig elkészit-
tette az Gjjalakitott konyvtdr katalégusét.40 Ezt a munkdt Bilisics Alajos és Paulini
Marton konyvtarosok végezték.4! Bilisics a mariavolgyi Studium generale filoz6fia
tanara volt, egy prédikacidja nyomtatdsban is megjelent.4? Paulinirdl csak annyit tu-

33 Acta Paulinorum. Orszdgos Levéltar, Kamarai Levéltar, E 153. fasc. 425 1/2. 274-281.

34 A mariavolgyi kéziratos forrsokon kiviil (1. a 25. sz. jegyzetet) a rendi nagykaptalanok iratanya-
géban is hidba kerestem a mariavolgyi konyvtarra vonatkozé feljegyzéseket, jollehet ez a forrdsanyag
esetenként pontos adatokat 6rzott meg més palos konyvtarakkal kapesolatban. fgy példsul innen értesii-
liink, hogy 1734-ben a horvit rendtartomanyban a lepoglavai kdnyvtar évi bevétele tobb mint 274 forint,
kiadasa pedig 143 forint volt. L. a 13. sz. jegyzetet, Acta. .. tom 7. 51/b.

35 L.a25. sz jegyzetet, Diarium. .. Tom. II-1IL. 1723-1786. Ezek a priorok miveltségiiknél és t4-
jékozottsdguknil fogva érzékenyebbek lehettek a konyvtari problémakra. Esterhdzy Imre (1705-1758)
rémai tanulményok, Orlay Bertalan sasvari priorsag utan lett el5ljaré Mariavolgyben. Orlay sajét koltsé-
gén restauraltatta a sasvari templom freskdit, s Mdriavolgyben is sokat koltott a templomra.

36 1..a24.sz jegyzetet, Postulata. . . 2.187/b. — A mariavolgyi mirdkulumos kényvekhez I. KNapP
Eva: Barokk kori mirdkulumos konyvek magyarorszdgi biicsiijdrohelyekrsl. Bolcsészdoktori disszertaci6,
kézirat. Bp. 1984. — TUskEs Gabor — Knapp Eva: Egy feltdratlan forrdscsoport: barokk kori mirdkulu-
mos kényvek magyarorszdgi biicsitjdréhelyekrsl = 1tK 1985. 90-100.

37 1.a33.sz jegyzelet, Acta Paulinorum, fasc. 421. Annales Eremitarum Ord. S. Pauli L. Erem. 1734,
Maria Thall.

38 L.a25. sz jegyzetet, Diarium. . . Tom. I1L. 228.

39 1.a27. sz jegyzetet, Documenta, . . 337.

40 Catalogus librorum Bibliothecae neo-erectae, Monastery Mariae Thallensis, Ordinis Monacho-
rum Sancti Pauli P. Eremitae. Peculiari Industria, et Solicitudine R. P. Bartholomaei Orlay, praefati Mo-
nasterii Mariani Prioris meritissimi Confectus Anno 1772. BEKK J 7.

41 1. a25. sz jegyzetet, Diarium. , . Tom. III. 296.

42 SZINNYE! Jozsef: Magyar irok élete és munkai. I Bp. 1891. 1066-1067.
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dunk, hogy pélos szerzetes volt. A konyvanyagot 1773-ban helyezték el az ekkorra
elkésziilt 4j konyvtarhelyiségben.43

Ezen a konyvtéron kiviil tovabbi kisebb-nagyobb konyvélloméanyok is voltak a ko-
lostorban. A napi imadsaghoz szitkséges konyveket a kantor feliigyelete alatt a ko-
ruson helyezték el. A diszes misekonyveket, tarsulati albumokat nagy értékiik miatt
a kincstdrban &rizték. 1760-t6l a rendi generdlis hivatali konyvtara is a kolostorban
miikodott, de ez teljesen elkiloniilt a konvent konyvtdrat6l. Végiil a szerzeteseknek
sajat konyveik is voltak, melyek dsszetételér6l és mennyiségérdl nem tudni kozeleb-
bit. Ezeket a celldkban kiilon konyvszekrényben taroltdk.4¢

A mériavolgyi historia domusokban a konyvtarosokat mindossze egyetlen alka-
lommal tiintették fel ,bibliothecarius” megjeloléssel. Ez 1772-ben volt, amikor a
katalogus késziilt.4> A hidny okdt abban kereshetjiik, hogy a konyvtérosi tisztséget
nem osztottak ki, a konyvtéarosi teend6ket maga a prior végezte. Ezt bizonyitja tobb
tulajdonosi bejegyzés, melyekben a prior neve szerepel.#¢ Ez a szokds mds rend-
hézakban is élt, igy példdul a pestiben, s nem tekinthetd egyszeriien a tulajdonbe-
jegyzésre vonatkozé elbirés teljesitésének.4” Ezt aldtdmasztja egyrészt az, hogy a
mériavolgyi tulajdonosi bejegyzések egyik csoportjdban a beszerzési év feltiinteté-
sétdl fuggetleniil hidnyzik a beszerzésért felels prior neve.4® Mdsrészt a konyvtar
jobban miikddd id6szakaiban a tulajdonosi bejegyz€és mindig tartalmazza a prior ne-
vét, valamint esetenként a bejegyzés készitjének, a tulajdonképpeni konyvtarosnak
anevét is feltiinteti.*® fgy a katalégust készit6 két konyvtaroson kiviil azirodalmi te-
vékenységérdl ismert Donyi Gellért (1740 koriil) és Ordédy Karoly (1766 koriil) is
konyvtérosi teenddket végzett, anélkiil, hogy ezt a hivatalt viselték volna. A konyv-
tarossag tehét a 18. szdzadban Mdriavolgyben olyan feladat lehetett, melyre a prior
sziikség szerint jelolt ki egy-egy szerzetest, a hivatali cim megaddsa nélkiil.

Nincs adat arr6l, hogy a rendhdz konyvtardnak 1773-as Gj elhelyezése el6tt hol le-
hetett a kdnyvtarterem. Az Orlay Bertalan 4ltal kialakitott 4j konyvtarhelyiség min-
den valGsziniiség szerint azonos az Gjkori kolostorépiilet északi szarnyaban elhelye-
zett plébénia két nagyobb szobabdl 4l16 Gn. mizeumaval. Itt 1980 6szén a kolostori

43 1.a25.sz jegyzetet, Diarium. . . Tom. IIL 413.

44 Vermigensstand der Pauliner Hung Provinz. (Orszagos Levéltar, HelytartStandcsi Levéltar, C 99
jelzetes konyvek V. A. 19.) Mariavolgy, 1786. A forras a kiilénbozd konyvallomanyokra az eredeti Srzési
helyen utal. Eszerint példaul P. Adalbertus szobéjaban egy Officium Rékdczianum c. konyvet, P. Alexius
szobajaban egy z6ld konyvszekrényt, P. Severinus szobajaban egy konyvszekrényt jegyeztek fel a felosz-
latasi leltarban. Ezeket az adatokat nem tekinthetjiik rendszeresnek.

45 L.a41. sz jegyzetel.

45 Vita Claustralis . . . Veronae, 1743. BEK Acdr 158. Bejegyzés a cimlapon: ,Anno 1771 Bibl. Thall.
Inscr. sub Prioratu R. P. Barth. Orlay.”

47 BLostus, Ludovicus: Opera . . . Ingolstadii, 1726. BEK Addr 118. Bejegyzés a cimlapon: ,,Insc-
riptus Bibliothecae Pestiensi Ordinis S. Pauli Imi Eremitae sub prioratu P. Augustini Szentgaly 1771.”

48 CoELIUs PANNONIUS, Gregorius: Explanatio Regulae . .. Augustini . . . Posonii, 1742. BEK Addr
678. Bejegyzés a cimlap el6tt: , Inscriptus Bibliothecae Mariae Thallensi 1780.”

49 Physica atque ethica ... (1733) BEK K E 28. Bejegyzés a cimlap el6tt: , Inscripsit Bibliothecae
Conv. Mariae Thallensis Fr. Carolus Ordody sub Prioratu R. P. Bartholomaei Orlay.”
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konyvtar maradvénya galérids elrendezésben, az eredeti konyvszekrényekben volt
14that6.50

A midriavolgyi konyvtdrat a magyar rendtartomdny és a rend kényvtarai k6zott
egyarént el6kel6 hely illeti meg. A rend barokk kori konyvtarai kozott kevés volt az
olyan, amely régisége vagy dllomanyosszetétele miatt jelentSsebb lett volna néla. Az
1730-as években csaknem Otezer kotetet szamlald czestochowai konyvtars! hébori-
tatlan kdzépkori dlloménya, a tobb mint két évszdzadon 4t foly6 tervszerii gyarapitas
és az 1692-t61 itt m{ikod6 rendi nyomda miatt tekinthetd fontosabbnak.52 A nyom-
da termékeib6l a kotelespéldanyok szétkiildését innen szervezték meg, s a raktdron
1évé nyomtatvanyokrol kéziratos jegyzékekkel adtak tdjékoztatast.53 A lepoglavai
konyvtar kilonosen értékes, a 15. szdzadtdl folyamatosan gyarapitott anyaga miatt
emelkedik a mdriavolgyi gyljtemény folé. Az 1400 koriil alapitott kolostor 1786-ig
folyamatosan fennallt, életét nem zavartdk meg a mériavolgyihez hasonl6 esemé-
nyek. Barokk konyvtartermét Kristolovecz Janos elképzelései szerint 1710-ben ké-
szitették el, s ugyanekkor a mér igy is tekintélyes konyvtdr bovitésére Mallechich
Gaéspar 1000 rajnai forintot adomdnyozott.5¢ A konyvtar els6 katalégusa 1727-ben,
Kovachich Istvan prior rendeletére, a masodik 1754-ben, Benger Mikl6s prior ir4-
nyit4saval késziilt.55 Ezek tematikus bontdsban, azon beliil betiirendben rogzitet-
ték az anyagot. A magyar rendtartomdnyban a pesti rendhédz konyvtéra elsésorban
a tervszerd 4lloménygyarapitds kovetkeztében kialakult valogatott anyaga, a pécsi
és a papai konyvtar pedig 4llomanyédnak régisége miatt vetekszik a médriavolgyivel.56

Ha az eddigiek alapjn a mariavolgyi konyvtér elldtottsdgat dsszevetjitkk més ren-
dek konyvtéraival, az elmarad péld4ul a jezsuita kollégiumi konyvtarak gondozott-
sdgatol. A jezsuita rendhdzak konyvtdrai elssorban az 4ltaluk végzett oktatési te-
vékenység miatt Magyarorszdgon minden més rend konyvtaraindl gondozottabbak
voltak.57 A mdriavolgyi konyvtar az dllomény, a gyarapités és a kdnyvtarossal valé el-
latottsdg tekintetében az eddig feldolgozott 18. szizadi magyarorszagi rendi konyv-
tdrak koziil koriilbeliil a szegedi piarista kdnyvtdrral mozoghatott hasonld szinvona-

50 A kolostor 19. sz4zad els feléb8l szirmaz6 alaprajzan, melyet Ludwig Kimnach pozsonyi k6md-
vesmester készitett, a konyvtar helyét az elsd emeleten, a refektérium folott jelolték meg. Ez a helyiség
azonos a mai Gn. plébaniai mizeummal. Grundriss vom Marienthaler Pauliner Kloster. BEK K Ab 187/a.

51 PieTRAS, Leander: Bibliotheka Jasnagorska w XVII-XVIII wicku. =Studia Claromontana 6 (1985).

384-398. itt: 390-391.

52 L. a32. sz jegyzetet, 281.

53 L.a13.sz jegyzetet, Acta.. . tom.5.304-307.

54 1. a32. sz jegyzetet, 430-431.

55 Catalogus librorum bibliothecae Lepoglavensis, 2. d. 1727, ex mandato a R. P. Stephani Kovachich
prioris provincialis conscriptus. BEK K J 13/3. Mf Me 38. — Catalogus librorum bibliothecae conventus
Lepoglaviensis . .. Ex mandato a R. P. Nic. Benger . .. conscriptus ... 1754. BEKKJ 5. Mf Me 37.

56 Kozi-HORVATH J6zsef: A pesti palosok konyvtdra = Katholikus Szemle 1929. 600-607. — BAN-
GHa Katalin: A4 pesti palos kolostor kényvtdra 1786-ban, a rend feloszlatdsakor. Kézirat. Bp. 1985. BEK
K J258. — L.a 27. sz. jegyzetet, KISBAN: i nt. 1. 162-166. — BERLASZ JenG: Konyvtdri kultiirdnk a 18,
szdzadban. In: Irodalom és felvildgosodas. Bp. 1974. 287.

57 SUGAR Istvan: Az egri jezsuita konyvtdr 1774-ben, a rend feloszlatdsakor = MKsz 1981. 328-332.
— BITSKEY Istvdn — KOVAcs Béla: A pozsonyi jezsuita kollégium XVII. szdzadi konyvtdra és a Pazmdny-
hagyaték = MKsz 25-37.




Knapp Eva o C 201

lon. A szegedi piarista kdnyvtarra vonatkoz6 osszegzé megéllapités, hogy ,,minden
olyan id6szakban, melyben a konyv értékét ismerd vezetd 4llt a rendhaz élén, a be-
szerzés nagyobb ardnyokat 61tott”, érvényes Mariavolgyre is.58 A konyvtarosi hivatal
hosszabb ideig valé betoltetlensége, a csak idonként kimutathat6 dllomanyvédelem,
a megfeleld katalégus hidnya és a gyarapités alkalomszeriisége egyarant a kzos vo-
nasok kozé tartoznak. Ha azonban a mériavolgyi konyvtdrat egy masik remeterend, a
kamalduliak konyvtéraival vetjiik 0ssze, megéllapithatjuk, hogy a mériavolgyi pélos
konyvtar joval sokoldaliibb, tervszeriibben gyijtott dllomanyt 6rzott, mint példaul
a majki, zobori vagy lanzséri remeteség. A kamalduli konyvtarak els6sorban a szer-
zetesek lelki életének elmélyitését szolgaltak, s a tudatosan véllalt szegénység eleve
meggatolta a konyvtérak tervszeri fejlesztését.59

A rekonstrukcio foirdsai

A miériavolgyi konyvtar dllomanyarol két forrds, egy kataldgus és egy abolicids
jegyzék maradt fenn.59 A kataldgust 1772-ben Orlay Bertalan prior szorgalmaza-
séra készitett€k az 4ltala Gjonnan felllittatott konyvtdr segédleteként. A jegyzék a
pélos rend feloszlatdsa utdn, 1786. mércius 21-t6l méjus 24-ig készilt Mériavolgy-
ben, inventdrium jelleggel.5! A forrasok hiien tikrozik a kiilonbozo célkitizést: mig
az 1772-es kataldgus a kolostorban 1év konyvalloményok koziil csak a tulajdonkép-
peni kdnyvtdr anyagat tarja fel, s évenként jelzi az 1772 utdni gyarapodast, az 1786-
os jegyz€k nemcsak a kolostori konyvallomany hozzaférhet6 részét, hanem a rend
generdlisdnak kOnyvtdrat is tartalmazza. Az 1786-os forrds inventdrium jellegét a
konyvek pénzbeli értékének megadésan kiviil az is mutatja, hogy csak az éppen meg-
talalhato, illetve fontosnak tartott konyveket tartalmazza. Az aszketika allomany
feljegyzése végén az a valdszintileg utdlagos megjegyzés 4ll, hogy még tovébbi tiz
ladaban vannak konyvek, amelyeket ebben a jegyzékben nem részleteznek.52

- Az 1772-es katal6gus egy 468 lap terjedelmi, félbSr kotésd, £61i6 alaka kézirat.
Benne szakonként, ezen beliil 4ltaldban a szerzék vezetéknevének betlirendjében
irtdk le a miveket. A konyvek sem szakonként, sem az egész alloméanyt figyelembe
véve nem kaptak tételszdmot. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a konyveket sza-
konként, azon beliil betiirendben, esetleg formatum szerint csoportositva helyezték
el a konyvtarhelyiségben. Nem lehet eldonteni, hogy az Gjonnan beszerzett kony-
veket besoroltak-e szerzdi betlirendbe vagy pedig a korabeli gyakorlatnak megfe-

58 VARGA Andris: A szegedi piaristu rendhdz kényvtdra. Kézirat. Szeged, 1985. BEK K J 257. 3.

5% KisBAN Emil: A kamalduli remeteségek konyvtdrairél. BEK K Ab 277/1. 2.

50" Mindkét forrast a BEK K 6rzi. L. a 40. sz. jegyzetet. — Catalogus librorum in Conv. Mariae Thal-
lensi aboliti ord. Paulinorum sito in Com. Posoniensi repertorum a. 1786. die 21. Martii. BEK KJ 13/5.

61 A pélos rendet feloszlaté rendeletet I1. J6zsef 1786. februar 2-4n adta ki, s 1786. mércius 20-4n
hirdették azt ki. Az abolici6s jegyzéket sajat kezi aldirasaval Sigismundus Horvith commissarrius regius
hitelesitette. A befejezd megjegyzések szerint a konyvek megallapitott értékének ellendrzésére Benedic-
tus Doll aestimaior nem tudott megjelenni Mariavolgyben, ezért Pozsony megye egyik hivatalnoka, Fr.
Szaszi vallalt aldirdsaval felelSsséget. L. a 60. sz. jegyzetet, 62-63.

62 L.a60. sz. jegyzetet, 4.
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lel6en a szakok, illetve a formatum sorozatok végén éllitottak fel. Az 1786-0s abo-
lici6s jegyzEékben a szakokon belill mar nincs betlirend, ami az eredeti elhelyezés
felboruldséra utal. A betlirendes szakkatal6gus hasznélatidnak nehézkességét a ka-
tal6guskészitk mér 1772-ben észrevehették, mert néhdny szakon beliil egy-egy ki-
sebb konyvalloményt kilon jegyeztek fel.63 Az igy levélasztott kisebb egységeket
gyakrabban hasznalhattdk, s kiilon csoportba soroldsukkal a konyvek megtalalasat
kivéantdk megkonnyiteni. A katalégusban egy-egy szak utén 4tlagosan tiz fliot tire-
sen hagytak az dllomédnygyarapodis feljegyzésére. A katalégus alapnyelve a latin,
ettSl csak a gyarapoddsok bejegyzésekor tértek el, egy-egy esetben.64

A katalégus szakonként a kovetkez rovatokat tartalmazza: szerz6, cim, forma-
tum, kotetszdm, példdnysz4m.s5 A korabeli dltaldnos gyakorlatnak megfeleld, val-
tozé minGségl cimleirdsok nem kozlik a megjelenési helyet, id6t, nyomdanevet, s
gyakran a szerz6 neve is hidnyzik. fgy a mivek meglévé kiad4sainak megéllapitdsa
nagy nehézséget jelent. A szerz6k neve a szokdsos genitivusban 4ll. A névalak mel-
lett dltaldban azt is feljegyezték, hogy a mii iréja milyen egyhdzi funkciot toltott be,
illetve milyen rendhez tartozott. A latin nyelvii miivek cimét legtobb esetben a cim-
lap alapjan tiintették fel. Az anonim muveknél a latin nyelviieket szintén a cimlap
szerint irtdk le, igy ezek azonosit4sa nem okozott kiilonosebb gondot. A nem latin
nyelvii miivek cimét a katalégus a tartalom rovid megjelolésével, az eredeti cimtdl
elszakadva, latinul tdrja fel, s a cim utén roviditve jelzi a mi eredeti nyelvét. Ez a
gyakorlat f6leg az anonim miiveknél szinte teljesen rekonstrudlhatatlannd teszi a
kiadvanyokat (pl. ,,Libellus precatorius Graecus”).86 Az egybekotott, anonim mi-
vek egy tételként szerepelnek.6”

A katal6guskészités sordn a konyvtarosok tobb esetben kiilonféle hibakat vétet-
tek, melyeket kiilon jeleztek. Egy-egy mi t6bbszori leirdsan®s kiviil a kovetkezé mo-
dositasok fordulnak el6: kihagytak egy szerzét, s ezt csak a szak végén pétoltdk;se
a mivet nem a megfelelS szakba osztottdk be;?0 a konyvet nem a megfelel6 mo-
don vezették be a katal6gusba.” Nagyon gyakori az a médositéstipus is, amikor egy
id6kozben tiltottd valt ma leirdsat 4thtzz4k, s a kovetkez6 megjegyzést irjak uté-

63 A Canonistae et rituales szakban a Jus canonum commentatores csoportot, a Historici sacri szak-
ban a Miracula és a Vitae csoportot alakitotték ki.

64 Az aszketika szakba 1778-ban olaszul jegyezték be a Divozione al Divinissimo Cuore di nostro
Signore Gesu Chr. c. miivet. L. a 40. sz. jegyzetet, 11.

65 Példaul: ,Ratio status animae immortalis In 8. 1. 1.” A mii rekonstrult cimleirdsa: PARTINGER,
Franciscus: Ratio status animae immortalis ascetice, historice . . . Tymaviae, 1715. Typ. Acad. S. J. 8°.

66 L.a40. sz jegyzetet, 11.

87 Példaul: ,,Urbanitas Vitae communis. Aucupium Innocentiae. Cura salutis. In 12°.1. 1.” L. a 40,
jegyzetet, 10. Az Aucupium Innocentiae HEVENESI Gabor mive (Graecii, 1685. Widmanstadius).

68 Példaul: ,,Benedicti XIV. de Synodo Dioecesana” (athiizva) ,,Vide supra jam semel inscriptum”.
L. a 40. sz. jegyzetet, 34.

69 Blosium vide in fine Ascetarum post Literam Z.” L. a 40. sz. jegyzetet, 2.

0 ~Eggerer . .. Anathema Marianum” (4thizva) ,,Vide Historicos Sacros sub Verbo: Miracula”™. L.
a 40. sz. jegyzetet, 3.

71 Doctrinaa Speculativa et practica”. (4thizva) ,,Vide infra Segneri Speculum non fallax”. L. a 40.
sz. jegyzetet, 3.
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na: ,inter prohibitos”. Kilonosen sok, a tiltott konyvek kozé dtsorolt mii taldlhato
a ,Humanistae” szakban. Ezeken a javitdsokon kiviil egyéb kovetkezetlenségeket
is talélunk. fgy péld4ul tobb mii szakbeosztésa hibés, a szakon beliili bettirend csak
az els6 betit veszi figyelembe. A katal6gus készitésekor a szakonkénti betiirend-
ben az egyes betilik utdn nem hagytak helyet a gyarapodésnak, jéllehet ez példaul
Lepoglavin mér 1727-ben bevett gyakorlat volt. Ez aztdn tovabbi nehézséget oko-
zott a katal6gus folytatéinak, akik a szakok végén a bejegyzés évének feltiintetése
utén betiirendbe sorolds nélkiil, a lehets legigénytelenebbiil jegyezték fel a mive-
ket.72 Bér a katal6gusok elégtelen dllapota 4ltaldnos jelenség a 18. szdzadban, a mé-
riavolgyi katalégus — Osszevetve a korabeli eurépai vagy a magyarorszgi jezsuita
gyakorlattal — csupén 17. szdzadi igényt elégitett ki. A 18. szdzadban az 4ltalanos
gyakorlat mar megkovetelte példdul az impresszum feltiintetését, a konyvtari elhe-
lyezés egyértelmi jelzését a szakon beliil, s elvaras volt a szoros betlirend szerinti
besorolas is.”

Az 1786-ban felvett inventarium egy kotés nélkili, ivrét alaka fuzet 63 kitoltott
lappal. Ebben a miiveket az 1772-es katal6gus alapjén, a kisebb dlloményt szakok
oOsszevondséval készitett, egyszerisitett szakbeosztasban, azon beliil a betiirend nél-
kiil jegyezték fel. Ennek a nyelve is latin, s a més nyelvii miivek cimét, illetve tartal-
mét latinul rogzitették, a mi eredeti nyelvének megjelolésével. A jegyzék a kovetke-
z0 adatokat tartalmazza: a mi sorszdma, példdnyszdma, cime, szerz6je (genitivus-
ban), a kiad4s helye és éve, a mi koteteinek szdma, formatuma és pénzbeli értéke.™
A jegyzékkel szemben, mivel nem kényvtari célra késziilt, a konyvtari katalogus igé-
nyét nem vethetjiik fel. Jéllehet itt a cimeket az 1772-es katal6gusnél révidebben
és torzitottabban adjdk vissza, az impresszumadatok segitségével a mivek és a kia-
désok konyebben rekonstruélhatok. A jegyzékben nincsenek javitasok, az irds végig
egy személy kezenyomdt Grzi. A sorszamozést haromszor kezdték Gjra: az 1480. tétel
utdn a ,Libri prohibiti” tételei, majd a generdlisi konyvtdr 109 tétele kovetkezik.

A forrdsok alapjdn a konyvtar nagységa szoros Gsszefiiggésben 4llt a kolostor-
ban €16 rendtagok szdméval. Az 1772-es jegyz€k kb. 3000 kotetét és hiisz szerzetest
alapul véve, egy f6re 4tlagosan 150 kotet jut, ami megfelel a délnémet kapucinus
kolostorok 4tlagénak.”® Ha 6sszevetjiik az 1772-es katal6gusban és az 1786-0s jegy-
zékben taldlhaté mivek és kotetek szadmat, legszembetlin6bb a szimbavett anyag
mennyiségi kiilonbsége. 1786-ban 446 miivel és 510 kotettel kevesebbet vettek szdm-
ba, mint az 1772-es katalogusban, a gyarapodést is beszdmitva (1. tibl4zat). Ez a k-
16nbség részben a helyszini vdlogatds utdn Mariavolgyben maradt mévekbdl, rész-
ben az 1786-ban nem részletezett tiz 1dda konyvbdl adédhat. A 14dék koziil az 1-3.

72 Apparatus ad Theologiam”. L. a 40. sz. jegyzetet, 343.

73 PALVOLGYI Endre: Az Egyetemi Konyvtdr 17-18. szdzadi kataldgusai (1632-1792) = Az Egyetemi
Konyvtar Evkonyvei IV (1968), 28-36. — VERTESY MiklGs: Az Egyetemi Konyvidr 1690. évi katalogusa
= MKsz 1957. 368-372.

74 Ppéldaul: ,51. 1. Collecta Salamonis Axiomata. Cassoviae, 1758.1.8°. —. 1.” L. a 60. sz. jegyzetet,
3. A kiadvany rekontsrualt cimleirdsa: BOUTALD, Michael: Consilia Sapientiae, sive collecta, selectaque
Salamonis axiomata . . . Cassoviae, 1758. Typ. Acad. S. J. 8°,

7S RUF, Paul: Sakularisation und Bayerische Staatsbibliothek. Bd. I. Die Bibliotheken der Mendi-
kanten und Theatiner (1799-1802). Wiesbaden, 1962.95. | S
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régi brevidriumokat, a 4. régi kalenddriumokat és az oktat4sban hasznélt teol6gi-
ai, filozofiai konyveket, az 5-10. ldda pedig kiilonféle tizenkettedrét alaki, nehezen
katalogizdlhat6é konyveket tartalmazott.”s Lehetséges, hogy ez a tiz 14da konyv is
Mariavolgyben maradt. Tovébbi problémat vet fol, hogy az Egyetemi Konyvtarban
6rzott, mariavolgyi tulajdonosi bejegyzéssel ellatott mivek kozott tobb olyan is van,
amelyet csak az 1786-0s jegyzékben vettek szamba, illetve amelyet egyik forrdsban
sem jegyeztek fOl. Ez részben az 1772-ben felvett katalogus késGbbi pontatlan veze-
tésével, részben a konyvtdr anyaganak a rend feloszlatdsa utédn mériavolgyi dllomd-
nyokkal tortént keveredésével magyarazhato.

Szakonként vizsgélva a konyvtar anyagét, az 1772-es kataldgusban a prédikacio
irodalom (13,7 sz4zal€k) és az aszketikus miivek (12,9 szdzalék) magas ardnya emel-
kedik ki (2. tdblazat). A tobbi szak részesedése tiz szdzalék alatt marad, koziiliik a
»Humanistae” szak 4ll az els6 helyen. Ennek tiikkrében mddositani kell Kisban Emil
megallapitdsat, aki a hittudoményi (teolégiai) mlvek nagy szimat hangstlyozta.”” A
két legmagasabb ardnyszdmmal képviselt szak jelzi a rendhdz egyik fontos funkci6-
jat: akegyhelyre latogaté zarandokok lelki gondozasat. Ezeket az 4lloményrészeket
tehat a mindennapi igénynek megfelelden, tobb évtizeden 4t tudatosan gyarapitot-
tak. Ha a mariavolgyi konyvtar belsé ardnyait osszevetjitk példaul az egri jezsuita
konyvtdr 1774-ben késziilt katalbguséaval, 1ényeges eltérést sem a szakrendszerben,
sem a miivek ardnydban nem taldlunk. Az egri jezsuitdk néhdny szédz kotettel kisebb
konyvtardban is kiemelkedett az aszketikus (21,5 szdzalék) és a prédikacio iroda-
lom (13,2 szdzalék) ardnya,”® de ugyancz a helyzet példdul a délnémet koldul6rendi
kolostorok konyvtaraiban is.” Ez arra utal, hogy ez az irodalom az 1770-es évek ele-
jéig Magyarorszagon tobb szerzetesi konyvtarban folyamatosan szinten tartott dllo-
ményrész volt. Ez a torekvés Mdriavolgyben az aszketika dllomédnynal fokozottan
€rvényesiilt, mivel az 1772-es kataldgus a gyarapitdssal egyiitt osszesen 239 aszketi-
kus miivet tartalmaz. Ezzel szemben az aboliciés jegyzékben ugyanebben a szakban
mindossze 72 mivet taldlunk. Lehetséges, hogy a szerzetesck nem akartak megvalni
ezektdl a mivektdl, de sokkal valdsziniibb, hogy a jegyz¢k készitdi vilogattak, illetve
nem forditottak annyi gondot erre az dlloményra.

Az1772-es katalogusba a gyarapodast 1774-1784 kozott a bejegyzes évévelegyiitt
vezették be. [gy 11 éven at szakonként is nyomon kovethetjiik a beszerzést (3. tdb-
lazat). A fenti évek koziil 1776-ban egy mivel sem bovilt a kdnyvidr; kimagaslik
viszont az 1778-as év, amikor 6sszesen 104 mivet szcreztek be. Szembetind a ten-
dencia, hogy ha az egyik évben viszonylag nagyobb szam (30 vagy tobb) mivel gya-
rapitjak az dllomdényt, a kovetkez6 évben csak 10 korili vagy anndl kevesebb mivet
szereznek be. A 11 év alatt dsszesen 291 mivel gazdagodott a kdnyvtar. A politika
és az orvosi szakot egyéltaldn nem, a tobbi szakot (pl. egyhédzatyak, Szentiras) pedig

76 1.a60. sz jegyzetet, 4.

"7 L.a27 sz jegyzetet, KISBAN: i m. 1. 163-164.

78 L.az57.sz. jegyzetel, SUGAR: i. ni. 329.

79 L.a7S.sz. jegyzetet, 74-75. — A czestochowai konwiir 1614-ben 1610 kotetet tartalmazott, ebbol
1303 vallasos, 307 vildgi targyi volt. A valldsos targy anyagbol 530 kotet teologiai, 416 kotet homiletikai
jellegti mii volt. A teoldgiai jellegli miivek csoportjainak szizalékos megoszldsa: aszketika 9,9, moriilis 6,
dogmatika 4,1, hitvita 3,9 szdzalék stb. L.. az 51. sz. jegvzetet, 386-387.
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1. tdblézat
A két forrds konyvanyagdnak szémszeni sszevetése
: Mi  Kotet
1772-es katal6gus 1676 2619
1773-1786 kozotti gyarapodds 291 458
Bsszesen 1967 3077
1786-os jegyzék : 1521 2567
2 1dbldzat S e
A két forrds konyvanyagdnak szakonkénti megoszlisa -
1772-es katalogus 1786-0s jegyzék
1772 Gyarapodds 1786-ig
Classes Mid Kotet Mi Kotet Mid Kotet .
Ascetici 216 286 23 34 72 78
Canonistae et rituales;
in ius canonicum comm. 132 316 39 59 129 343
Concionatores 230 353 52 61 244 355
Controversistae 80 93 10 16 35 44
Historici sacri,
miracula, vitae 116 174 18 29}
195 343
Historici profani 119 199 26 42
Humanistae 144 176 25 36 95 129
Interpretes : 47 112 8 14 45 122
Turidici S 28 32 2 2 - -
Miscellanei 92 112 20 21 223 292
Philosophi 100 - 116 32 65 85 151
Politici 29 31 - - - -
Scripturisti 27 34 2 7 27 38
S. Patres et theol.
mystici 81 217 5 9 103 198
Theol. speculativi 83 168 16 48 82 174
Theol. morales 106 151 12 14 143 255
Medici 20 21 . - - - -

Haeretici : 26 . 28 1 1 43 a5

csak alkalomszerien, egy-egy évben gyarapitotték. A legfolyamatosabb, szinte éven-
kénti beszerzés a prédikacio irodalmat jellemzi; ez a 11 év Gj mivei kozul 18 szdzalé-
kos, a szakon beliil 23 szdzalékos gyarapoddst jelent. Az aszketika szakot minddssze
négy évben, Osszesen 23 miivel (8 szdzalék) gyarapitottdk. Ez egyértelmien jelzi az
aszketika irdnti érdekl6dés csokkenését, 1772 utan. Figyelmet érdemel még a ,,Hu-
manistae” €s a ,,Philosophi” szakok jelentds gyarapoddsa, ami az 1772-es dllapothoz
viszonyitva 17, illetve 32 szdzalékos novekedést jelent.

Az egynél 16bb példényban 6rz6tt mivek lehetdséget adtak a miivek és azok pél-
ddnyszdmdnak szakonkénti Osszevetésére. Az 1772-es katalogus Gsszesitett adatait
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3. 1dblbzat
A kényvtdr szakonkénti gyarapoddsa 1773-1786 kozott
Miivek szdma [ év
Classes 1773’74 *15 *76 *77 *78 *19 ’80 ’81 82 ’83 '84 ’85 1786 Ossz:
Ascetici 3 6 9 5 23
Canonistae et rituales; )
in ius canonicum comm. 1 11 21 1 2 3 39
Concionatores 4 3 5§ 2 9 6 3 9 1 52
Historici sacri,
Controversistae 2 5 1 .2 10 .
Historici sacri, )
miracula, vitae 1 1 11 -1 3 1 18
Historici profani 9 12 3 1 1 26
Humanistae 4 7 1 2 6 5 25
Interpretes 2 6 8
Turidici 1 1 2
Miscellanei 2 1 7 1 2 7 20
Philosophi 15 12 5 32
Politici -
Scripturisti 2 2
S. Patres et theol.
mystici 2 3 5
Theol. speculativi 1 5 5 5 16
Theol. morales 1 8 3 12
Medici -
Haeretici : 1 1
Osszesen -12 48 - 5104 11 38 5 30 3 35 - - 291

figyelembe véve a konyvtar 1967 mive koziil 499-et (25,4 szdzalék) Griztek egynél
tobb példényban (4. tdblazat). Ezeket a konyveket gyakorlati hasznélatra sz4nték,
hogy egy id6ben tobben is forgathassdk Gket. A magyarédzatot a Studium generale
miikodésében és a hely kegyhely jellegében kereshetjiik. Mig az egész dllomédnyban
csupan minden negyedik, az aszketika szakban példdul minden mésodik mi volt
meg egynél tobb példdnyban. Ez az ardny a szakon beliil a mivek szdméahoz viszo-
nyitva itt a legmagasabb (53 sz4zalék). Ezt a prédikéci6 irodalom koveti, ahol a kett6
vagy tobb példanyos miivek ardnya 30,5 sz4zalék. Ezek az ardnyok meger0sitik a ko-
rabbi megfigyelést, amely szerint a mariavolgyi konyvtarat elsGsorban a prédikacio
és az aszketikus irodalom jellemzi. .

A kényvtdr szakrendszere és dltaldnos jellemzése

A miriavolgyi konyvtar szakrendszere sajatos helyet foglal el a 18. szdzadi ren-
di konyvtdrak szakbeosztasai korében. Ennek bemutatdsira érdemesnek latszik az
Osszevetés a pélos rendi konstitdcidk altal el6irt felosztassal, a czestochowai és a
lepoglavai konyvtdr szakbeosztdsdval, valamint a bencés Oliver Legipontius altal
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4. téblazat
A milvek és azok példdnyszdma szakonként 1786-ban
(Az 1772-es katalbgus alapjin a gyarapodds figyelembevételével)

Classes Miivek szdma Ebbdl az egynél tobb példdnyos -
: nuivek szdma
Ascetici 239 127
Canonistae et rituales; ‘
in ius canonicum comm. 17 * 41
Concionatores 282 L 86
Controversistae 90 C 24 -
Historici sacri, miracula, : B CE
vitae 134~ ) 39 '
Historici profani 145 . 20
Humanistae L 169 - . : 21
Interpretes . 55 . 9
Luridici .30 : 4
Miscellanei . 112 37
Philosophi ’ 132 i 10
Politici ‘ 29 . - 3
- Scripturisti 29 : 18 -

S. Patres et theol. mystici 86 * : 8 o
Theol. speculativi 9 N 6

= Theol. morales : 118 - 45

o , Medici 20. . -
~ Haeretici : ) 27 , ' 1

Osszesen S [y A 499

javasolt szakrendszerekkel (5. tablazat). Az 1644-es rendi konstiticiok a konyveket

tiz szakban javasoltdk elrendezni. A szakok koziil hat a szorosabb értelemben vett
valldsi, egy a vildgi, hdrom pedig a filozéfiai, torténeti és retorikai targyt konyveket
tartalmazta.8° Ez a beosztds a humanista ihletettségli szakrendszerekhez és a ko-
rabeli kdnyvtermeléshez viszonyitva a 17. szazad masodik felében mindenképpen
meghaladottnak tekinthetd.

A czestochowai konyvtar tizennégy szakot tartalmazo6 1714-es beosztdsa®! a szak-
rendszereknek abba a tipusaba tartozik, amely a fGosztalyokkd emelt teoldgiai disz-
ciplindkat egy szintre allitja a joggal, orvostudomannyal és az Osszevont mlvészeti-
humanista szakokkal. Megfigyelhetd a teoldgiai szakok differencidloddsa, Gj szak
jelenik meg a miscellanea anyag szdmara, s az elnevezések egy része is megvélto-
zik. Ez a konkrét dllomdnyon alapulé beosztds nagy vonalakban tiikrozi a katolikus
egyhézi konyvtéarak éltaldnos gyakorlatét a 18. szazad els6 felében. Tovéabb diffe-
renciél a lepoglavai konyvtdr 1727-es szakbeosztasa, amely 1754-ben is érvényben
volt.82 Ez dsszesen tizenhét szakot tartalmaz, s a rendi konstituciok ¢s a czestocho-
wai konyvtdr szakrendszerének ismeretében johetett Iétre. Uj szakok jelennek meg
a kontroverz teoldgia, a politika, a vilagi torténetirds, a humanista €s a klasszikus

80 [.a10.sz jegyzetet, 131.
81 L.az5l. sz. jegyzetet, 390-391.
82 1. az55. sz jegyzetel.
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irodalom, valamint a liturgikus és a tiltott konyvek szdméra. A Libri spirituales el-
nevezést 6ndlld szakként az Asceticae véltja fol. A Czestochowdban kilon kezelt
biblia €s bibliakommentar szakokat itt dsszevonjék, a jog kettévalik a polgéri és az
egyhdzi jogi kdnyvek csoportjéra. A tényleges konyvanyagnak megfelel6 beosztdsa-
ra val6 torekvést jelzi a szakok elnevezésének bdvitése: igy példaul a filozéfidhoz
kapcsolva megjelenik a matematika és a geometria, a miscellanea szakndél pedig a
gazdaségi irodalmat €s a szakdcskonyveket kiilon is feltiintették.

1746-ban, majd 1747-ben ismét megjelent bibliografiai, konyvtari kézikonyvében
Oliver Legipontius kétféle, egymastdl alig kiilonboz6 szakbeosztdst kozo1.33 Ennek
figyelembevétele azért sziikséges, mert ismerete, illetve hatdsa a 18. szdzad mdsodik
felében tobb egyhazi konyvtarban lemérhetd. fgy példéaul az 1762-ben Gjjarendezett
czestochowai konyvtér szakbeosztasa Legipontius tizennyolc részes rendszere alap-
jan jott 1étre.®* Legipontius konyve megvolt Mériavolgyben: a ma is meglévs pél-
danyt a kéziratos bejegyzés szerint a konyvtarat Gjjarendezd Orlay Bertalan prior
szerezte be 1766-ban.85 Legipontius hierarchikus rendszere a szakokat négy {6 osz-
talynak (teoldgia, filozéfia, torténelem, jog) rendeli ald, melyeken beliil egyenként
négy, Ot vagy hat, dsszesen tizennyolc, illetve hisz szak taldlhatd. A két varidns ko-
zOtt mindossze annyi a killonbség, hogy a bévebb véltozat kiilon szakot ir €l6 a ,,Phy-
sici et metaphysici”, valamint a ,,Collectiones scriptorum historicorum” szdméra. A
legjelentbsebb differencialédds a filozofia és a torténelem teriiletén figyelheté meg.
Onéll6 szakként jelenik meg a matematika a mechanikéval és a gazdaségtannal, a
bibliogréafia a konyvtari médszertannal, a foldrajz a genealdgiaval és a heraldikaval,
a diplomatika az , Antiquitatum scriptores”-szel egyesitve, valamint a természet- €s
kozjog terilete. Az 6sszevonasok jelzik a teologia rendszerének atalakulasat: igy
példaul az aszketika a homiletikéval és liturgikaval kozos szakba van beosztva.

A mdriavolgyi konyvtar az 1772-es katalogus szerint Osszesen tizenkilenc sza-
kot tartalmazott.86 Az Gsszevetés azt mutatja, hogy a kozvetlen példa a lepoglavai
konyvtdr lehetett, ezt a beosztast azonban tobb ponton médositottak. A szakokat
részben dtcsoportositottak, sorrendjitket megvéltoztattak. A tiltott, illetve ,,Haere-
tici” konyvek mindkét helyen a konyvtar f6 dllomanyaban, az utolso helyen szerepel-
nek. Az aszketika, a politika és a Humanistae szakok parhuzamos eléforduldsa azt
bizonyitja, hogy a mariavolgyi rendszert a lepoglavai alapjén, a meglév6 konyvanyag
és gyakorlati szempontok figyelembevételével alakitottak ki. Mariavolgyi sajdtossag,
hogy a szakokat a két utolsé kivételével a szakok nevének betlirendjében helyezték
¢l.87 Ebbdl fakad, hogy példaul a bibliakiaddsok a ,Scripturistici”-vel ¢sszevonva
az els6 helyrdl a 13. szakba szorultak vissza, s a bibliakommentarok ettd] tavol, a 8.
helyen taldlhat6k. Az els6 helyre 6ndll6 szakként az aszketika kerilt, s 4j szakként

83 | EGIPONTIUS, Oliverius: Dissertationes Philologico-Bibliographicae. Norimbergae, 21747, 62-63.

84 1. az 51. sz. jegyzetet, 395-397.

85 1. a83. sz jegyzetet. Az egyik mariavolgyi konyvjegyzékben sem szerepld mii tulajdonosi bejegy-
zése a cimlapon: ,,Biblotheca Conventus Mariae Thallensis 1766.”

86 L. a 40.sz jegyzetet,

87 A szakokat példaul az ingolstadti jezsuita kollégium konyvtarinak katalégusa is betiirendben tar-
talmazza. BuzAs, Ladislaus: Deutsche Bibliotheksgeschichte der Neuzeit (1300-1800). Wiesbaden, 1976.
138.
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jelenik meg a Theologi mystici is. Néhdny szakon beliil a konnyebb kezelhetSség
érdekében alcsoportokat alakitottak ki: igy az egyhaztorténelmen beliil kiilon talal-
haték a mirdkulumos konyvek és a szentéletrajzok, a Canonistae et rituales szakban
pedig a kdnonjogi kommentarok.88

A miriavolgyi szakbeosztés és a Legipontius-féle elképzelés Osszevetésébdl ki-
tiinik, hogy bar Mériavolgyben ismerték, mégsem kovették Legipontius rendszerét.
A szakok sorrendje més elképzelésen alapul, a teoldgiai szakoknal a mdriavolgyi
beosztés differencialtabb, a filozéfiai szakokndl pedig hidnyzik a bibliogréfiai, m6d-
szertani konyvek csoportja. A torténelem és a jog terilletén Mariavolgyben t6bb
szak hidnyzik, s a rendszer jéval kevésbé tagolt Legipontius beosztdsanal. Mindez
egyrészt jelzi a mdriavolgyi konyvanyag osszetételét, masrészt utal a rendi hagyoma-
nyok tovabbvitelére az Gjabb elképzelésekkel szemben. Legipontius utdn a méria-
volgyi rendszer mindenképpen archaikus jelenségnek szdmit. Ugyanakkor moder-
nebb, mint példaul a szeged-fels6varosi minorita konyvtar 1764-es szakrendje, amely
a 18. szazadban tovabbél6 kordbbi gyakorlatnak megfeleléen a nem latin nyelvii
konyveket kiilon kezeli, s a tematikus és a nyelvi felosztést egyiitt alkalmazza.8®

A tovdbbiakban a kifejezetten teoldgiai anyag mell6zésével néhdny kivélasztott
szak péld4jan vézlatosan szeretném érzékeltetni a konyvtar arculatét. A Historici
profani szak kiadvéanyai a vildg- és a magyar torténelmet egyarant gazdag valaszték-
ban mutatjék be.90 Az 6kori térténetirék koziil Curtius Rufus, Julius Caesar, Corne-
lius Nepos, Josephus Flavius és Sallustius neve egyarant megtaldlhatd. Bizdnc torté-
nelmét Johannes Zonaras, Nikephoros Gregoras, Laonikos Chalkokondyles mun-
kaibodl lehetett megismerni. Itdlia torténetét tobbek kozott Jean Mabillon és Michel
Germain koz0s konyve kozvetitette. A felvildgosodds irdnti érdekl6dést tikrozi az
1784-ben beszerzett €s ebbe a szakba beosztott Vita Volterii cimi, kdzelebbrdl meg
nem hatérozott kotet. A magyar torténelem szakaszait Bonfini, Istvanfly Mikl6s, BEl
Maty4s munkadin kivil példdul a Rdkéczi Ferenc Emiékiratait is tartalmazo, Histoire
des révolutions de Hongrie. . . (La Haye, 1739) cim{, a 18. sz4zadi magyarorszigi ma-
gankonyvtarakbol is jol ismert munka kétkotetes, negyedréti kiadasabol, valamint
egy kivételesen ide osztott kéziratbdl, Thorday Sdmuel erdélyi reformatus lelkész
Historia Ungariae a Ferdinando I usque ad Leopoldum Imperatorem cimi, ismeret-
len helyen lappang6 munkdjabél tanulmanyozhattak.o!

A Humanistae szakban egyrészt a részben oktatési célokat szolgdl6 antik klasszi-
kus irodalom kapott helyet. Homérosz Ilidsza és Odiisszeidja mellett taldlkozunk
példaul Cicero, Ovidius és Horatius munkaival, s megvoltak Aiszoposz fabuldi is.
Senecat Justus Lipsius: Flores Senecae. . . cimii valogatdsa kozvetitette. Masrészt vi-
szonylag nagy szdmban szerepelnek a humanista szerz8k mivei, melyek koziil Eras-
mus De duplici copia verborum ac rerum. .. cimi munkdjat emeljiik ki. Ebben a

L. a 63. sz. jegyzetet.
L. a9. sz jegyzetet, 24-35.
90 1. a40. sz jegyzetet, 155-163.

SzZINNYEL JOzsef: Magyar irdk élete és munkdi. X1V Bp. 1914. 310. szerint a kézirat cime: ,,A néhai
elsé Ferdinind rémai csdszdrnak . . . idejét6l fogva elsé Leopold. . . idejéig folyt nagy dolgok és csoddk.”
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szakban kaptak helyet a retorika olyan alapmunkdi, mint példdul Soarez Ars rheto-
ricdja, s a sz6tdrak, melyek kozott Papai Pariz Ferencét sem nélkiilozték.o2

A Philosophi szakban a filozéfiatorténet jelentds alakjainak f6 mivei szinte kivé-
tel nélkil follelhet6k.23 Platon és Arisztotelész osszes mivei mellett az 6koriszerzok
koziil Boethius De consolatione philosophiaejét emlithetjik. A humanista filoz6fu-
sok koziil Rudolf Frisius Agricola De inventione dialecticdja figyelemremélt6, mig a
»portugal Arisztotelész”-nek is nevezett Pedro da Fonseca Institutiones dialecticdja
a jezsuita bolcseleti irdnyt képviselte. A kartezidnus eszmék sem voltak ismeretle-
nek Mdriavolgyben, amint azt a jezsuita Gabriel Daniel Iter per mundum Cartesii
(Viennae, 1720) cimii konyvének megléte tanisitja.

Aviszonylag kisszdmi m{vet tartalmazo politika szakban a palosok széles 14t6ko-
rét jelzik az olyan kiadvanyok, mint példdul Justus Lipsius Monita et exempla politi-
cdja és Politicorum seu doctrinae civilis liber tertiusa, Fénelon Télémaqueja francia és
latin nyelven, valamint Balthasar Gratian Homo politicusa.®* Mér ez a néhény példa
is jelzi, hogy a jezsuita 4llamelméleti irdsok mellett a protesténs, illetve janzenista
szellemG mivek is rendelkezésre alltak.

A katal6gus Haeretici szakdban a lutheri és kalvini szellem( miveken kiviil ott
volt példaul egy a zsid6 vallds tanitdsaval vitatkozd kiadvany is. Kalvin mévei csak-
nem a teljesség igényével voltak jelen. (Institutio, Tractatus theologicus, Epistolae
stb.) A jelent6s szdm miivel képviselt magyarorszagi protestans irodalomb6l Hel-
tai Gaspér Ujszovetség forditésat emelem ki.%

Mar ez a rovid 4ttekintés is mutatja, hogy a mariavolgyi konyvtar sokoldald volt,
s magyarorszagi viszonylatban a korszak jobb szerzetesi konyvtdrainak szinvonaldn
allott. A kozépkori és ellenreformécis valldsos, teoldgiai irodalom tulsdlya termé-
szetes, ugyanakkor figyelemre mélté a lutherdnus és kélvinista teol6gia nagyardnyi
jelenléte. Nem elhanyagolhaté a magyar vonatkoz4sa anyag, s a kifejezetten sz6-
rakoztat6 olvasmanyok megléte sem teljesen magatol értet6dd. A tovabbi jellegze-
tességek meghatdrozasa majd az egész dllomany rekonstrukcidja, valamint az igy
kapott kép més konyvtdrakkal vald osszevetése utan lesz lehetséges.

A részletesen elemzett anyagrész kivdlasztdsa, a rekonstrukcio lépései

A rekonstrukcié és a részletes elemzés alapjaul az aszketika szak anyagat valasz-
tottam. Ennek egyik oka az, hogy a méariavolgyi konyvtdr jellegét a konyvek mennyi-
ségét tekintve a prédikaci6 irodalom mellett els6sorban az aszketikus kiadvanyok
hatdroztdk meg. A mésok ok a szekularizécids konyvanyag, ezen beliil killonosen az
aszketika dlloményok elégtelen bibliografiai feltdrtsaga.°¢ Ezeknek a konyveknek

92 L.a40. sz jegyzetet, 191-199.
93 L.a40. sz jegyzetet, 257-261.
94 1. ad0.sz jegyzetet, 273-274.
95 L. a40. sz. jegyzetet, 433-434.
96 A 17-18. szdzadi vilagi és egyhazi konyvtdrak eddigi kutatasa elsGdleges feladatdnak egy-egy

konyvtar 4tfogé bemutatdsit tartotta. Ennek keretében a kvantitativ elemzés mellett példakkal jelle-
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egyik része soha nem keriilt nyilvdnos konyvtarba, egy masik része pedig a magas
kiad4s- és példdnyszam ellenére az utolsd példanyig elhasznélédott, illetve elpusz-
tult. A 18. szdzad mésodik fele 6ta ezeket a nyomtatvanyokat killonféle ideoldgi-
ai okokbdl tobbszor megbélyegezték, s ez a diszkriminécids folyamat az Gn. 4hitati
irodalom tudatos mell6zésével a konyvvel foglalkozd kilonféle kutatési teriileteken
szinte napjainkig tart.%7 A vélasztds harmadik oka az, hogy az aszketikus kdnyvanyag
nemcsak a nyelv- és irodalomtorténetnek, hanem a széles rétegek miivel6désének is
egyik fontos forrasa.

Az aszketikus mivek konyvtdri csoportjdnak kialakit4sa és tartalmuk megked-
velése a pélos rendben tipikusan 18. szdzadi jelenség. A konyvtdri szakbeosztést is
€l6ir6 17. szazadi rendi konstiticiokban az dhitati irodalmat még nem tiintették fel.
Ezeket a munkdkat a jezsuita konyvtdrkataldgusok el6szor a Spirituales, majd ké-
sObb az Ascetica szakba osztottak.°® Mabillon javaslata a Moralis és a Theoretica
szakok mellett 6nall6 Ascetica szak 1étesitésére j6I mutatja ennek a kdnyvanyag-
nak a korabeli jelent6ségét.?° A palos rendi konyvtéri gyakorlat a 18. szézad ele-
jén minden valOszinlség szerint a jezsuitaktol vette 4t az aszketika szak alkalmaza-
sat. Médriavolgyben az aszketikus konyvanyagnak alapvetéen hdrmas feladata volt:
a rendtagok valldsos életének elmélyitése, teoldgiai tovabbképzése mellett segitet-
te a rendi utdnpotlas nevelését és a zardndokhely sajdtos pasztoracios feladatainak
ellatasat.

Az 1787 jtliusdban megszint mariavolgyi konyvtar tovabbi sorsardl annyit tu-
dunk biztosan, hogy az abolicids inventariumnak megfeleléen beszallitottdk a pesti
Egyetemi Konyvtarba.129 Nyitott kérdés, hogy az abolicids jegyzékben fel nem tiin-

mezték a f6 tartalmi egységeket, katal6gusszerdien kozolték a konyvtari Allomany fellelhetd részét vagy
a bejegyzések alapjan elvégezték egy dllomanyrész rekonstrukcidjat. L. az 56. sz. jegyzetet, BANGHA:
.. m. — HARSANYI Istvan: A sdrospataki Rikéczi-kinyvtdr és katalogusa. Bp. 1917. — BERLASZ Jend:
Dernschwam Janos konyvtdra. Bp. 1964. — Kokas Kiroly: Konyv és konyvtar a XVI-XVII. szizadi Ko-
szegen. Szeged, 1991. — JAKO Kléra: 4 kolozsvdri Lyceum-konyvtdr torténete = Vigilia 1991. 731-735, —
A konyvtarak dsszetételének bemutatasa soran az aszketika szakot tobbnyire hattérbe szoritottak, vagy
pedig — jollehet az gyakran az anyag egyik mennyiségileg szaimottevé része volt — egyszertien figyelmen
kiviil hagytak. L. az 57. sz. jegyzetet, SUGAR: i m. 328-332. — A rekonstrukciés kisérletre rendszerint
meg nem bolygatott, el nem széllitott dllomanyoknal véllalkoztak. Sipos Gabor: A kolozsvari reformdtus
kollégium konyvtdra a XVII. szdzadban. Szeged, 1991. — Jak6 Kidra: Az elsé kolozsvari egyetemi kinyv-

tdr torténete és dllomdnydnak rekonstrukcidja (1579-1604). Kézirat. é. n. — A1l Jozsef kori feloszlatdsok

sorén erre a konyvallomanyra kilon kormanyzétanicsi rendelet vonatkozott. E szerint azok az dhitati
és moralis tartalmi mdvek, amelyek nem szolgaljik a felviligosodis gondolatrendszerét, ériéktelenck,
s ezért eltavolitandok. L. a 4. sz. jegyzetet, 137-138. — Az aszketika allomany kezelését mutatja, hogy
példaul az Egyetemi Konyvtar nagyszombati allomédnyanak 1780-as szakkatal6gusa készitésénél a Con-
cionatores, Ascetica stb. szakokhoz tartozé mivekr6l nem készilt kataldgus. Ezeket a bekotetlen és a
csonka konyvekkel egyiitt kiilon szekrényekben 6rizték. L. a 73. sz. jegyzetet, PALVOLGYI: i m. 47-48.

97 BRUCKNER, Wolfgang: Zum Literaturangebor des Giildenen Almosens = Sonderband 47,1 der
Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 1984. 121-139. itt: 122-123.

8 L.az57. sz jegyzetet, BITSKEY — KOVACS: i m. 25-37.

99 L.a83. sz jegyzetet, 47.

10071, a 60. sz. jegyzetet, a cimoldalon: ,Illati Bibliothecae mense Julio anno 1787.” — Specificatio

- Catalogorum qui ex Monasteriis abolitorum P. P. Paulinorum ad R. Universitatis Bibliothecam transmissi

sunt. BEK K J 106/8.
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tetett, de mdriavolgyi tulajdonosi bejegyzéssel ellatott aszketikus (és més) mivek
hogyan és mikor keriiltek az Egyetemi Konyvtarba, s nem taldltuk meg a feloldést
az abolici6s inventdrium sorszdmaihoz fiizott jelekhez sem. A hasonlé sorsra ju-
tott egykort kdnyvtéri dllomanyokbdl egyrészt arra kovetkeztethetiink, hogy Ma-
riavolgyben is nagyobb mennyiségii konyvanyag maradhatott az expaulinusok ke-
zén, akiktdl a mivek kés6bb kozvetett Gton az Egyetemi Konyvtarba keriltek.10!
Masrészt vannak olyan aboliciés konyvjegyzékek, amelyekben a mériavolgyihez ha-
sonlo, a konyvek sorséra utald jelekkel taldlkozunk, de ezek a jelek és feloldasuk a
mariavolgyi jegyz€knél nem voltak alkalmazhatdk.192 Nem eldonthetd az sem, hogy
pontosan mikor széllitottak Pestre a konyveket. Az 4ltalanos gyakorlat szerint a szal-
litdsok még 1796-ban is folytak.103 Feltételezésiink szerint azonban a mériavolgyi
allomény annak jelentGsége miatt ennél korabban, a beszallitasok els6 szakaszdban
jutott az Egyetemi Konyvtarba. Ezt aldtdmasztja az is, hogy az abolicids jegyzéket
nem hasznéltdk desiderata-jegyzékként, mint ahogy ezt példaul egy késébbi sza-
kaszban a kdrosi pélos kolostor katalégusaval tették.104 A beszallitott konyvanyagot
az Egyetemi Konyvtdrban egyeldre félretehették, mivel az 1780-as években méga je-
zsuitarend feloszlatdsa utan ideszallitott konyveket rendezték, valogattdk, osztottak
szét és arverezték. Olyan Elenchus, mint amit a beszéllitott jezsuita konyvanyagrol
1782-ben készitettek az Egyetemi Konyvtarban a konyvtdr dlloménya részére fon-
tosnak tartott mlvekrdl, az eredeti szarmazashely jelolésével,195 — jéllehet tervbe
vették — mds szerzetesrendek anyagabdl tudomasom szerint nem késziilt. A méri-
avolgyi aszketika dllomdny azon kotetei, amelyek az Egyetemi Konyvtéar szempont-
jabol mésodpéldanynak mindsiiltek, a pArhuzamos adatok szerint el6bb drverésre,
majd szatdcskézre, illetve a papirmalmokba keriilhettek, vagy ha mindezt tlélték
és foloslegesnek bizonyultak, a 19. szdzad elején mds konyvtarakba jutottak.106

A rekonstrukci6 1épései a kovetkezdk voltak. Az 1772-es és az 1786-os forras asz-
ketika szakdban taldlhaté miivekbdl az egyes tételek Osszehasonlitdsa utan konkor-
dancia jegyzéket készitettem. Az 1772-ben elkezdett, 6sszesen 239 aszketikus mivet
tartalmazé katalégusb6l minddssze 53 miivet taldltam meg az 1786-o0s jegyzékben.
Errél az 53 miirél a tobbinél pontosabb adatok alltak rendelkezésre. Itt a szerzd
nevén kivill egy teljesebb (1772) és egy rovidebb cim (1786), a megjelenési hely és
év (1786), valamint a formatum (1772, 1786) ismert. Ezeket a miveket az Egyete-
mi Konyvtar alapkataldgusa és a bibliografidk segitségével azonositottam, a cim-

101 Elenchus librorum Ex-Paulinorum et Ex-Dominicanorum V. Ecclesiensium ... 1801. BEK K J
106/24b. — (Prottmann Andris volt palos szerzetes altal haszndlatra dtvett konyvekrdl kiadott elismer-
vény. 1786. aug. 26.) BEK K J 107/5.

102 Catalogus librorum repertorum penes Crisiense Monasterium abolitum Ordin. S. Pauli primi Ere-
mitae in Crisien. Comitatu situatum. (1786) BEK KJ 99/5/a. A jelek és felolddsuk a fiizet borit6jan taidl-
haték.

1031, a 73. sz. jegyzetet, PALVOLGY!: i m. 54.

1041, a102. sz. jegyzetet.

105 Elenchus generalis librorum, qui ex bibliothecis, quas abolita Soc. Jesu in regno Hungariae, et
provincii eidem incorporatis habebat pro bibliotheca regiae Universitatis Budensis, velut in eadem adhuc
desiderati selecti sunt Budae in bibl. regiae univ. 1782. diebus jan. 14-27. Martii. BEK KJ 11.

106 v, a 4. sz. jegyzetet, 110. — L. az 56. sz. jegyzetet, BANGHA: i. . 13.
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leirdst pontositottam. Néhdny kivétellel kézbe vettem a miiveket és dtvizsgdltam a
példany szerint azonositott kiadvanyok tulajdonosi bejegyzéseit. Azonositottam to-
vabba 19, csak az 1786-os jegyzékben rogzitett miivet. Ebben a szerz0 neve, a rovid
cim, a megjelenési hely és év, valamint a formatum adatai segitettek. Az 1772-es
kataldgus tovabbi 186 impresszum nélkiili kiadvanyat a formatum segitségiil hivasa-
val osszevetettem az Egyetemi Konyvtdr valamennyi, abb6l a miibdl rendelkezésre
allé példényéaval. Részben a fellelhetd példanyok, részben a bibliogréfidk alapjan
pontositottam a roviditett cimleirast,107 az anonimként feltintetett kiadvanyok egy
részénél megallapitottam a szerz6t, s egy-egy mii példanyainak tulajdonosi bejegy-
zéseit figyelembe véve megprébaltam eldonteni, hogy melyik kiadas lehetett meg
Mariavolgyben. A fenti médon nem azonosithaté miiveket a konyvtéri segédkony-
vek (rendi bibliografidk, monografidk stb.) bevonasaval prébéltam meghatdrozni.! 08
fgy a nem azonositott miivek ardnya kb. tiz szizalékra csokkent. Ezek csaknem ki-
zar6lag anonimként feltiintetett, a gyarapodas soran hidnyosan leirt mivek, melyek
azonositasanal a legnagyobb nehézséget a nem latin nyelvii és tobb szerzé éltal is
szivesen vélasztott, miifaj értéki cimek jelentették.

A két katalogusban Osszesen 258 kiilonboz6 aszketikus mi taldlhato.10° Elvileg
mind a 258 mii az Egyetemi Konyvtédrba keriilt. A gyakorlatban azonban a tulajdo-
nosi bejegyzések alapjén példany szerint azonositott, biztosan Mariavolgyb6l szar-
maz6 kiadvanyok szdma mindossze 16 (6 szdzalék) volt. Ez az alacsony ardny egy-
részt abbol adédhat, hogy sokéig nem tartottak be a tulajdonosi bejegyzésekre vo-
natkozoé el6irést. Erre utal, hogy a 16 mi tulajdonosi bejegyzései koziil 1750 el6tt
minddssze hdrom késziilt, a tobbi az 1759-1780 kozotti id6bdl szarmazik. Masrészt a
mésodpéldanynak és korszeriitlennek mindsitett konyvekidl az Egyetemi Konyvtar
a beszallitast kovetéen megvalt.

A forrdsokban szerepld viszonylag nagyszdmi (66) anonim mii koziil az azonosi-
t4s sordn 15 valéban anonimnak bizonyult, ezck egy részét a konyvtéri katal6gus €s
a bibliogréfiak is anonimként hozzédk. Tovabbi hiisz anonimként feltiintetett mivet
szerz6hoz tudtam kapcsolni. A szerzds miivek azonositdsakor a tévesen feljegyzett
névalakok és a névvaltozatok okoztak gondot. A szerzével katalogizalt miivek koziil
minddssze négyet nem tudtam megbizhatéan meghatarozni.

Megkiséreltem vélaszt taldlni a kérdésre, vajon mikor, milyen formdban vélt meg
az Egyetemi Konyvtar a Mariavolgybdl szdrmazo aszketikus mivektdl. A konyvtar-
ba bekeriilt kiadvanyok egy részét a konyvtdr aukcidkon éric¢kesitette. Az aukcidk

107 A rekonstrukcié sordn leggyakrabban a magyar nemzeti bibliografidt, mas nemzeti bibliografiakat
¢és nyomtatott konyvtarkatalégusokat hasznaltam. PL.: The British Library General Catalogue of Printed
Books to 1975. 1. 1-360. London-Miinchen-New York-Paris, 1979-1987. — Catalogue Général des livres
imprimés de la Bibliotheque Nationale. Autors. Tome 1-231. Paris, 1897-1981.

108 A leggyakrabban hasznalt rendi és bio-bibliografisk: SOMMERVOGEL, Carlos — DE BACKER,
Aloys: Bibliotheque de la Compagnie de Jesus. tome 1-10. Bruxelles—Paris, 1890-1909. — KAPSNER, Oli-
ver L.: 4 Benedictine Bibliography. vol. 1-2. Collegeville, Minn., 1962. — Farkas, Seraphinus: Scriptores
Ord. Min. S. P Francisci Provinciae Hungariae reformatae nunc S. Mariae. Posonii, 1879. — JOCHER,
Christian Gottlieb: Aligemeines Gelehrten-Levikon. Bd. 1-4. Leipzig, 1750-1751.

109 A 258 miibdl 57-nek az Egyetemi Konyvtar mai alloméinydban semmiféle példdnya vagy kiadasa
sem taldthaté. — A forrdsok és a rekonstrualt kényvallomany tételes kozlése terjedelmi ok mialt nem
lehetséges. A miivekre a tovabbiakban a réviditett rekonstrualt cimlefrasokkal hivatkozom.
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anyagat az 1780-as években a jezsuita rend feloszlatdsabol szdrmazd mivek szolgal-
tattdk.11¢ Az 1787-t61 nyomtatédsban is megjelent egyetemi konyvtari aukciés kata-
l6gusokat Osszevetettem az impresszumokat is kozlé 1786-0os mériavolgyi abolicios
jegyzékkel és az Egyetemi Konyvtir mai dllomanyéaval.1!! A jegyzék 72 aszketikus
kiadvédnya kozil hat tulajdonosi bejegyzéssel fellelhet6 az Egyetemi Konyvtérban.
A tobbi kiadvany nagyobb része kiadés szerint megtaldlhaté a nyomtatott aukcids
katalogusokban. A legtobbet az 1797. november 6-an tartott aukci6 katalggusaban
azonositottam be. Ekkor a 72 aszketikus miib6l 27 keriilt 4rverésre. Ebbdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a mériavolgyi konyvtar foloslegesnek itélt részétdl 1797-t61
kezdve vélt meg az Egyetemi Konyvtar. A 27 aukcidra bocsatott mib6l 11 més tu-
lajdonosi bejegyzéssel vagy anélkiil, kiadas szerint is megvan az Egyetemi Konyvtar
mai 4lloményaban, nyolcat més kiadasban Griz, hét mi pedig teljesen hidnyzik az
allomédnybol. Egy tobb kétetes mi Mdriavolgyb6! szdrmazé darabjainak egy-egy ko-
tetét dllomanypd6tldsként hasznaltak fel. Az aukcik az Egyetemi Konyvtdrban a 19.
sz4zad elejéig folytak, igy a mariavolgyi konyvtdr anyaganak egy része 1ényegében
mAr a jozefinizmus utdn szérédott szét, illetve semmisilt meg.

1107, a4.52. jegyzetet, 139-142. — VERTESY Mikids: Az Egyetemi Konyvtdr Gsnyomtatvany-gytijteményének

torténete = Az Egyetemi Konyvtar Evkonyvei II (1964). 121.

111 Catalogus librorum qui in Bibliotheca Universitatis Pestiensis publicae auctioni exponentur. 1787-
1797. Pestini, 1787-1790., Budae, 1796-1797. (cimvéltozatokkal)




