JANOSI CSONGOR

PUSPOKVALASZTASOK A KOLOZSVARI
ES A NAGYVARADI REFORMATUS
EGYHAZKERULETEKBEN AZ 1960-AS EVEKBEN*

A kutatds hattere

A jelenkori egyhéztorténet-iras! egyik nagyon sokat és sokak éltal targyalt
témakore az dllam-egyhaz kapcsolata a kommunista dllamokban. E munkak-
ban a titkosszolgalatok kozremtikodése kapcsan az olvaso sokdig altalanossa-
gokkal vagy ingovanyos sejtetésekkel volt kénytelen megelégedni. Amidta az
utobbi években? az egyhaztorténet kutatoi szamara feltarultak a titkosszolga-
lati archivumok és az allami egyhdzpolitika érvényesitésében kozremiikodo
egyéb allami szervezetek iratai, Gjabb és még zavarbaejtébb problémakkal
kellett szembesiilniink. Az ateista diktatara egyhazellenes harcanak iratai
nagy mennyiségiikkel és a bel6liik feltarul6 eszkozokkel, koztiszteletben allo
lelkészek és mas egyhazi tisztvisel6k szisztematikusan el6készitett és meg-
valositott tigynoki beszervezésével, fliggésben tartaséval, az egyhézi kozvé-
lemény befolyasoldsaval, onmagukban is riasztéan hatnak a kutatéra. Az itt
taldlhato¢ iratanyag alapjan az egyhaz fliggetlensége szinte teljesen megsztint,
és az egyhdz kormanyzésat kiviilallok vették at, ateistak, természetesen hivé
és bels6 egyhazi emberek egytittmiikodésével. Ehhez tarsul annak a kovet-
kezménynek a felismerése is, hogy a feltarulé informdciok még tobb évti-
zeddel a rendszer bukdsa utan is hatdsosan szolgaljak készit6ik egyhdzrom-
bol6 taktikajat, mely az egyhazat beltilrél, az egyhaztagok egymas kozotti
bizalmanak szétrombolasa altal timadja. Nyilvanval6é probléma tehat, hogy
lehet-e, és ha igen, milyen médon lehet egyhaztorténeti forrasként tekinte-
ni az alapvetSen egyhazellenes céllal megsziiletett dllambiztonsagi iratokra,
informatori tajékoztatdsokra. Kiilonosen élesen vetédik fel a kérdés akkor,
amikor, mint a vizsgalt témakor - az 1960-as évekbeli romaniai reformatus
plispokvalasztasok? - esetében is, egyéb forrasok csak nagyon hidnyosan all-
nak rendelkezéstinkre.

A kommunista korszak 1962. évi kolozsvari, valamint az 1961. és 1967. évi
nagyvaradi pilispokvalasztdsai esetében kutatdsunk irdnyat meghatarozta,
hogy olyan levéltari anyagokra voltunk kénytelenek tdmaszkodni, amelyek
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a napi haszon szerinti teleologikus gondolkodasmédot kovetve, kozvetleniil
a vallasiigyi allamtitkarsagot* és a Securitatét,® kozvetve pedig a kommu-
nista rendszert szolgalva jottek létre. A bukaresti vallasiigyi allamtitkarsag
levéltaraban 2008 folyaman megvizsgélt pilispokvalasztasi dossziék elsésor-
ban az egyhdazkeriileti elit és a Dumitru Dogaru vezette Departament kozotti
hivatalos kapcsolatra nyujtottak valaszt. Ezt kovetSen kertilt sor a Securita-
te Irattarat Vizsgalé Orszagos Bizottsag Levéltaranak fondanyagaiban vég-
zett 2008-2011 kozotti kutatdsunkra. Munkankat megnehezitette, hogy az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriileti Levéltarban talalhato Piispoki Levéltar
1958-1962 kozotti anyaga teljességgel hidnyzik, és az itt fellelt forrasanyag,
valamint a Kirdlyhdgomelléki Reformatus Egyhdazkertilet Levéltaranak ptis-
pokvalasztasra vonatkozé dossziéi csak csekély mértékben jarultak hozzé az
események megvilagitidsahoz. Mindez azt is jelenti, hogy a torténéseket he-
lyenként gyanithatdéan a rossz logikdja mentén jelenitettiik meg. A levéltari
forrasokat az oral history modszerével készitett életatinterjukkal egészitettiik
ki magyarazo, bizonyité matériaként, szdmolva azzal, hogy az emlékezet-
anyag mindenkor szitudciofiggd produktum.

Bar a tanulmany jelent6s részében az allambiztonsagi iratanyagra timasz-
kodik, elhatarolédunk attél, hogy a piispokjeloltként azonositottak torténelmi
megitélésének egyediili zsindrmértéke a Securitatéval val6 egytittmiikodés
minemtisége lenne. Az itt feltart forrasanyag ennek megfelel6en nem tobb,
mint titkosszolgalati kistiikor. Ugyanakkor az esend6ségbdl fakadé allam-
biztonsagi egytiittmiikodés - hiszen emberek torténete ez is - hozzatartozik a
korszakhoz, a torténeti bemutatashoz.6

A piispdkuvilasztis problematikdja

A Romaniai Reformétus Egyhaz” masodik vilaghabort utani torténetében
Vasarhelyi Janos (erdélyi) kolozsvari és Arday Aladar (kirdlyhagoémelléki)
nagyvaradi piispok 1950-es évekbeli tevékenysége pontosan érzékelteti a
reformatus egyhdzkorményzat rendkiviil sztikre szabott mozgasterét, bels6
dilemmait. Egyes tigyek kapcsan mindkét piispok igyekezett akadalyozni az
egyhazi érdekeket sért6 allami direktivak érvényestilését, és ebben nemcsak
egymassal, de mas felekezetek vezet6ivel is egytittmtikodtek. Mindkét piis-
pok el6tt nyilvanvalé volt, hogy az egyhaz érdeke az dllami hatésagokkal
val6 egytittmiikodés, és az ellendllds vagy a teljes elzark6zas semmiféle ered-
ményre nem vezet. Az egyhazi autonémia meg6rzése igy utépisztikus célnak
bizonyult, de arra a kevés mozgastérre, ami mégiscsak megmaradt, nagyon
vigyaztak.8 Az 1956-0s magyarorszégi forradalmi események utén beksvet-
kez6 roméniai megtorlasok? csak még nyilvanvalobba tették a hatosagok szé-
mara a magyar egyhazi tigyek minél szorosabb allami kontroll ald vondsanak
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jelent6ségét. Miutan az egyhazon beliili teljes hatalomatvételt kivantak, 1ét-
fontossagt kérdéssé valt Vasarhelyi Janos és Arday Aladéar 1960. december
11-ei, illetve 1961. szeptember 16-ai halalat kovetSen - melyek egyben egy
korszak végét is jelentik -, hogy utédaik teljes mértékben aldrendeljék magu-
kat a partallami elképzeléseknek.

Az 1960-as évek reformatus piispokvalasztasaikor - megkiilonboztetve a
jelolés, valasztas és beiktatds szakaszait - az allamhatalom kettGs célt kove-
tett: a megfeleld jelolt megtalalasa mellett a torvényesség latszatdnak megd6rzé-
sére torekedtek. A kivitelezéskor tajékozodni kellett az egyhazkertiletekben
honos piispokvalasztasi hagyomanyrdl, és ami még fontosabb: alkalmazkod-
ni kellett az egyhazi statatumbanl0 foglaltakhoz.

A megfeleld jelolt kérdéskorét két részre bontva targyalhatjuk. Az els6 a
Romén Munkaspart (RMP) vezetSségével fenntartandé kapcsolata. Az RMP
elképzelése szerint a jovendobeli pilispokkel szemben tdmasztott elengedhe-
tetlen elvarasok egyike volt az adott egyhazkertilet partdirektivak alapjan
torténd vezetése, és hogy egyiittmiikodjon az allambiztonsaggal. A kiva-
lasztottnak fel kellett vallalnia azt, hogy a reformatus egyhdaz belsé és kiils6
helyzetérdl, a lelkészi karrdl és lehet6ségek szerint a hivek tevékenységérsl
rendszeres jelentéseket, tdjékoztato jegyzékeket allit tssze.

A masodik rész a megfeleld jelolt tényleges kivalasztasara vonatkozik. A
vallastigyi allamtitkarsag kultuszmegbizottjai - mint a Roman Munkaspart
egyhazak felé iranyul6 hivatalos szécsdve - és a sziirke eminencids szerepét
jatszo, a tandcsadasnal esetenként tobbet is bevallalo Securitate kaderei, hogy
a jeloltek korét sztikiteni tudjak, kutatasaink alapjan olyan kizaré jellegti kri-
tériumokat vettek figyelembe, mint:

1. csaladi szarmazas és helyzet (el6nyt jelentett a munkds- vagy szegény-
paraszt-szarmazas);

2. tarsadalmi, politikai és vallasos tevékenység;

3. a csaladtagok, rokonok tarsadalmi, politikai, és esetenként vallasos te-
vékenysége;

4. multbeli kapcsolata a vallastigyi allamtitkarsag kultuszmegbizottjaival
és az 4llambiztonsaggal;

5. a helyi kozigazgatasi szervekkel fenntartott kapcsolat;

6. szakmai felkésziiltség, idegen nyelvek ismerete, diplomadciai érzék, a
lelkészkozosséggel és a hivekkel val6 kapcsolata.

A fentieket igazolja és az els6ként aktudlissa valé kolozsvari ptispokva-
lasztas fontossagat kiemeli a vallastigyi dllamtitkarsag tanulmanyi osztalyan
megfogalmazott névtelen jelentés, amelyet 1961. aprilis 11-én kelteztek. Ez a
tovabbiakra nézve kimondta: a kolozsvéri ptispokvalasztasnak 4j irdnyvona-
lat, kovetend6 példat kell jelentenie a kés6bbi piispokvalasztasok szamara.
Az tGjonnan megvélasztott pilispoktdl elvartak, hogy intézkedései a lelkészi
kozosséget és a hiveket az dllammal szembeni lojalitas irdnyédba tereljék. A
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lelkészi kihdgasok esetében pedig a tett sulyossagaval aranyos biintetést var-
tak az egyhaz els¢ 6rallojatol. , Figyelembe véve, hogy az Gsszes protestans
puspok oreg: Miiller Frigyes lutheranus piispok 77 éves; Arday Aladar refor-
matus piispok 71 éves; Argay Gyorgy magyar evangélikus piispok 68 éves;
egyesek még betegek is, feltételezhets, hogy az elkdvetkezends években
Ujabb valasztasokra keriil sor a megiiresedett ptispoki székek betoltésére. E
valasztasok célja, hogy az elavult felfogasu piispokoket eltavolitsak, és hogy
helytiket 4j fiatal elemek vegyék at, olyan személycserék legyenek, amelyek
garanciat jelentenek arra nézve, hogy a Vallasiigyi Allamtitkarsag beavatko-
zasa nélkil is, helyesen és az allamhoz lojélisan vezetik majd egyhéazkertile-
teiket”11 - zérta mondanivalojat a jelentés.

Az allamtitkdrsag mind a kolozsvari, mind a nagyvaradi piispokvalasz-
taskor alaposan tdjékozddott. A kolozsvari ptispokvalasztas esetében, hogy a
legrészletesebben atldssa és elemezhesse, ismeretlen okokbol Mézes Andras
teologiai tanart bizta meg azzal a feladattal, 12 hogy jelentést készitsen a piis-
poki szukcessziorol a kezdetektd] napjaikig.13 Ebbél kideriilt, hogy a piispoki
tisztségre a legnagyobb eséllyel palydzo személy a mindenkori egyhazkerti-
leti f6jegyz6. Az egyhazkertileti kozgytilésen megvalasztott f6jegyz6 a 18.
szézadban a piispoki széket még valasztas nélkiil orokolte. A 19. szazadtol
kezd6déen a piispokot mér valasztjak, de altalaban a f6jegyz6 az egyhéazke-
riilet igazgatétanacsanak hivatalos jeloltje az, akit minden esetben piispokké
valasztottak.14

Hogy megeértsiik az egyhazkertileti {6jegyz6 tisztségének fontossagat, be
kell mutatnunk a tevékenységét. Az erdélyi reformatus egyhazban az igazga-
totandcs végzi az egyhazkertileti kozigazgatast egyik egyhazkertileti kozgy G-
lést6]l a masikig. A tanécs elndke az egyhazkertileti f6jegyz6, akit a felszentelt
és az egyhazkertiletben szolgalod lelkészek koziil valasztanak meg. A f6jegy-
z6 ugyanakkor tagja és jegyz&je az egyhdzkeriileti kozgytlésnek, a Pilispo-
ki Széknek, de az egyhazlatogatd generdlis vizitdcionak is. Ugyanakkor az
egyhazkertileti fegyelmi bizottsag jegyzd&je, és a statitum 125. paragrafusa
szerint a piispok torvényes helyettese.1

Vasarhelyi Janos puispok halalakor a lelkészi f6jegyzé tisztséget David
Gyula toltstte be. O nyerte meg az 1953. 4prilis 12-én tartott féjegyzéva-
lasztast - T6kés Istvan ellenében, akit akkoriban a kultuszminisztérium is
tamogatottl® -, és bar a lehet6ségekhez képest a vallasiigyi allamtitkarsag-
gal egyetértésben vezette az egyhdazkeriiletet, személye politikailag nem bi-
zonyult megfelelének.l” Az 1961. aprilis 11-i jelentés konkrét javaslatot tett
a puspokvalasztas allami szempontb6l kedvez6 kivitelezésére: tekintettel a
jeloltek nagy szamara, a kiilonboz6 véleményekre, a biztos esélyekkel indulé
f6jegyzére, figyelmen kiviil hagyva a hagyomanyt, a valasztasok késleltetését
javasolta, hogy id6t nyerjenek a megfelel6 piispokjelolt megtaldldsara. ,Nem
fog senkit sem meglepni a pilispokvalasztds késleltetése, mert kozismert,
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hogy Sulyok Istvant, a Nagyvaradi [Kirdlyhdgémelléki] Reformétus Egyhaz-
kertilet egykori piispokét, akit 1921. majus 1-én valasztottdk meg, az Allam
csak 1940. méjus 24-én ismerte el, vagyis 19 év utan. Még Vasarhelyi Janos
piispokot is, akit 1936. junius 30-an valasztottak meg, az Allam csak egy évvel
késébb, 1937-ben ismerte el.”18

Az els6 vildghaborut kovetSen, a tiszantdli egyhazkertilet Romaéni-
aba szakadt csonka egyhazmegyéib6l 1921. augusztus 16-an létrejott
kiralyhagomelléki (a kommunista korszakban nagyvéradi) egyhazkertilet-
tel,19 a magyarorszagi mintat kovet§ piispokvalasztoé rendelkezésekkel és
gyakorlattal az 1961. november 2-i kultusziigyi jelentés foglalkozott részle-
tesen. Megallapitottak, hogy a statGtum nem tartalmaz olyan cikkelyt, amely
id6hoz kotné az tiressé valt piispoki tisztség betoltését, csak afel6l rendel-
kezik - a 125. paragrafus alapjan -, hogy a nagyvaradi egyhazkertiletben a
puspoki feladat a cimzetes betegsége, hosszabb tavolléte, elhaldlozasa foly-
tan megoszlik. Amig a kolozsvéri egyhdzkeriiletben a lelkészi f6jegyz6 a piis-
pok helyettese, addig a nagyvaradi egyhazkeriileti lelkészi f6jegyz6 csupan a
kozigazgatasi jogkor birtokosa, az elnoki hataskort pedig a legrégebben funk-
ciéban 1év6 esperes gyakorolja. A statatum 138. cikkelyének e) pontja pedig
kimondja: az egyhédzkeriileti kozgytilés intézkedik az egyhazkertileti tisztvi-
sel6, intézeti eloljarésagok és egyhdzkertileti bizottsdgok valasztisa targya-
ban,20 értelemszertien tehét a piispokvalasztas tigyében is. Mivel azonban a
nagyvaradi egyhazkertilet esetében a kozgytilés atengedte jogait és hatdsko-
rét az igazgatétanacsnak, ez utébbinak kellett megtennie a plispokvalasztés-
hoz sziikséges lépéseket. A kultusziigyi jelentés az igazgatétanacs 6sszehiva-
sat jelolte meg els6 lépésként az iires piispoki tiszt betoltéséhez. 21

A vallastigyi allamtitkarsag jelentései részletesen beszamoltak az eltérd
piispokvalasztasi gyakorlatrol is. Kolozsvéron az 8sszehivott Piispoki Szék22
név szerinti javaslatot tett a jeloltre, melyet az ezt kovets igazgatdtanacsi iilés
véglegesitett. Mindezek utan kertilhetett sor a ptispokvélaszt6 egyhazkertile-
ti kozgytilés Osszehivasdra és el6készitésére, ahol a vilasztds/szavazds a kiilvi-
lag szamara fenntartotta a torvényesség latszatat.23

Nagyvéradon a megtiresedett pilispoki tisztséget megallapit6 igazgatota-
nacsnak korrendeletben kellett nevesitenie a jeltltet, egyszersmind kittizve a
puspokvélasztas id6pontjat. A szavazas levezetéséért a gyiilekezeti lelkész
mint a presbitérium elnoke felelt. , Elméletileg lehetséges - irta a véleményez6
személy -, hogy valamelyik presbitérium ne szavazzon a hivatalos jeloltre, de
gyakorlatilag, annak alapjan, amit megtudtunk, jelen pillanatig a Nagyvaradi
Egyhézkeriiletben még nem fordult el, hogy valamelyik hivatalos jelolt ne
szerezze meg a szavazatok &ltaldnos tobbségét.”24 A szavazasi procedtra -
jegyz6konyvkészités, majd ennek alapjan a szavazécédula kitoltése, aldirdsa
és lepecsételése, levélboritékba helyezése, majd a boriték leragasztott oldala-
nak lepecsételése, felirva a szavazé egyhazkozség nevét, a szavazatok szamat
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és a tisztség vagy 4allds megnevezését, amelyre szavaztak - helyi szinten, a
szavazatnak az illetékes esperesi hivatalhoz torténé tovabbitasaval zarult. Az
egyhazmegyék a szavazatokkal bekiildott levélboritékokat, érintetlentil, az
egyhézkeriilet kozponti hivatalanak kézbesitették.2> Ezt kovetSen, a szavaza-
ti id6 lejartaval a legrégebben hivatalban 1év6 esperes, elncki minSségében,
azonnal ¢sszehivja az igazgatotanacs altal kijelolt szavazobizottsagot a sza-
vazatok ellenérzésére, a bizottsag az eredményrél az egyhézkeriileti elnoksé-
get jegyz6konyvben értesiti, s az elnokség haladéktalanul 6sszehivja az igaz-
gatotandcsot. A statitum ugyan az egyhdzkeriileti kozgytilés osszehivasat
irja el6 - kozli a jelentés -, de mivel ez dtengedte jogait az igazgatétanacsnak,
ez utobbit hivjdk egybe, mely tudomdsul veszi és megdllapitja a jegyz6konyv-
ben 6sszefoglaltakbol, hogy az altala elrendelt puispokvélasztas soran a jelolt
az érvényes szavazatokbol elnyerte az dltaldnos tobbséget, és ennek megfelelGen
megvalasztottak a piispoki tisztre.26

Kiilonosen fontos volt a megfeleld személy kivalasztasa, hiszen a Refor-
matus Egyhaz Statatumanak 119. cikkelye szerint a piispokot életfogytiglan
valasztottdk. A politikum beavatkozédsat biztosité terep mar régen el6 volt
készitve. Mar az 1949-ben jévahagyott alapszabalyzat-statttum 123. cikke-
lye biztositotta a kedvezé torvényes keretet: nevezetesen az egyhdazkeriile-
ti kozgytlés, illetve az egyhazkozségek presbitériumai dltal megvélasztott
puispokot a minisztertandcs kormanyhatérozat révén torténé elismeréséhez
kototte.2 Csupén ezt kovetden kertilhetett sor az egyhazkeriileti kozgytilés
el6tti beiktatasra.28 A gyakorlatban ez az el6iras masként valosult meg: a val-
lastigyi allamtitkarsag képvisel6i mar a hivatalos jelolést megel6z6en kozol-
ték az egyhazkeriilet vezet6ségével, hogy ki az egyetlen személy, aki a part
jovahagyéasaban majd részestilni fog.

Piispékvalasztdsi stratégidk az 1960-as években

Ha abbdl indulunk ki, hogy a stratégia cselekvések hosszabb tavu terve
egy bizonyos cél elérése érdekében, amely a végrehajtashoz sziikséges ero-
forrasok biztositasat idében kiterjedten gondolkodva tervezi meg, akkor
ennek a terminusnak az alkalmazasa hasznalhat6é az egyhaz és allam kap-
csolatdban kimagaslo fontossaggal birdé 1960-as évekbeli ptispokvéalaszta-
sok esetében is.

A kuilonbozé tipusu iratanyagok alapjan két puispokvalasztasi stratégiat
kiillonboztetiink meg:2?

I. A kolozsvari (erdélyi) egyhdzkeriiletben a vallastigyi allamtitkarsag
1960. december 11-t6l az id6huzast, a plispokvalasztis késleltetésének stra-
tégidjat alkalmazta - az egyhazkertilet altal javasolt jeloltek tobbrendbeli el-
utasitdsaval, ez végiil a Securitate konkrét javaslatai alapjan, masfél év utan
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Nagy Gyula nagyszebeni esperes személyében a megfeleld jelolt megtalélasa-
hoz, jeloltségéhez, megvélasztasdhoz, majd beiktatdsdhoz vezetett.

Békésebb id6kben, a polgari-foldestri rendszerben a kolozsvari plispokva-
lasztas favoritja Laszl6 Dezsé lett volna, de a kolozsvar-belvarosi egyhazkoz-
ség lelkészét, a kolozsvari egyhdzmegye egykori esperesét és generalis direk-
torat el6bb az 1940-1944 kozotti id6szakban betoltott politikai szerepvallala-
sért marasztaltdk el 1952-ben, méasodszor pedig a Dobai koncepcids per ke-
retében itélték el 7 év fegyhazra. Annak ellenére, hogy mar 1961 4prilisaban
szabadon bocsatottak, bortonitéletei ellehetetlenitették piispokjelsltségét.30

Levéltari forrasaink alapjan a kolozsvari piispokjelolteket tobb kategoria-
ba csoportosithatjuk:

1. Vasarhelyi Janos piispok szerint a kolozsvari egyhazkeriiletben piis-
pok- és f6jegyzbvalasztaskor mindig két torekvés érvényesiilt. Az egyik az
egyhazkertiletet vezet6 kolozsvari kozponti személyzeté, mely a Teoldgiai
Intézet egy professzorat vagy valamelyik egyhazkertileti tisztvisel6jének
megvalasztasat tartotta célravezetének; a masik torekvés a lelkészeké és es-
pereseké, hogy koziiliik valasszanak meg valakit.3! Meglatasa az 1962. évi
valasztdsra is érvényes részben, hiszen tobb, kézpontilag is tamogatott jelol-
tet azonosithatunk. Az 1953-ban megvalasztott egyhazkertileti f6jegyz6, Dr.
David Gyula32 az egyhazkeriilet igazgatotanacsanak hivatalos jelsltje volt.33
A korabban mar emlitett tradici6 és a successio rendszere alapjan, az 1726-os
zsinat 6ta a megvélasztott egyhazkeriileti {6jegyz6 minden esetben a kovet-
kez6 piispok személyével volt egyenértékii.3* A vallasiigyi allamtitkarsag va-
laszhalogatasa és hallgatélagosan megfogalmazott ellenvetései a f6jegyz6vel
szemben végiil az egyhazkeriileti elnokséget tobb valasztdsi varidns biztosi-
tasara kényszeritették: a f6jegyz6 mellett, javasoltak Dr. T6kés Istvan gene-
ralis direktort, egyhazkeriileti misszioi el6ad6t,3® Dr. Juhasz Istvan teologiai
professzor mellett.36

2. A masodik kategoria a partallam jeloltjeit tartalmazza. Ide soroljuk
Nagy Gyula nagyszebeni esperest,3” aki a vallasiigyi allamtitkarsag fa-
voritjava valt.38 Szintén ebbe a kategoriaba soroland6 Dr. Csutak Csaba, a
kolozsvar-belvarosi egyhazkozség lelkésze, a kolozsvari egyhdzmegye jo-
venddbeli esperese, aki a Kolozs tartomanyi kultuszmegbizott, Hoindrescu
Tepes személyes jeldltje volt, és akit a kolozsvari dllambiztonsagi szervek is
erGsen tamogattak.3? A tamogatando kolozsvari piispokjelslt esetében az al-
lamhatalom akarata az utols6 pillanatig nem volt egységes. Dokumentalhato
a kozpont és provincia kozott fennallo érdekellentét.40

3. A harmadik kategoridba tartozo jeloltek olyan személyek, akik diver-
zidkeltés céljabol kertiltek fel a jelolSlistara, hogy ezaltal a part valos esélyek-
kel rendelkez§ jeloltjeit, informétorait fedezzék. Személyi dossziéik alapjan
ide soroljuk Péntek Arpad otordai lelkészt4! és Barabas Benedek marosva-
sarhelyi esperest.42 El6bbi esetében allambiztonsagi kijelentés erdsiti meg a



110 Jéanosi Csongor

figyelemelterelést,*> mig a marosvésarhelyi esperes csupan a valasztasi ese-
mények utan értesiilt arrdl, hogy neve a jell6listan is el6fordult.44

4. A negyedik kategoria az dnjeldlteké. Azoké a személyeké, akik hibasan
vagy tulértékelték a vallastigyi allamtitkarsag és az dllambiztonsagi szervek
iranyukban kifejtett joindulatat, és ezért megfelelének érezték magukat a
piispoki tiszt betoltésére. Idetartoznak Sz6cs Endre®> és Teleky Mihaly46 te-
olégiai tanarok, akik nem annyira szakmai felkésziiltségiik, mint inkabb az
tigynokmunka révén bizonyitott lojalitasuk és elkotelezettségiik honoralasa
végett jutottak a kolozsvéri Egyetemi Fokt Egységes Protestans Teoldgiai In-
tézet professzori székeibe.4”

Meg kell jegyezniink, hogy a felsoroltak mindegyike - Péntek Arpad és
Barabas Benedek kivételével - piispokjeloltségiik el6tt vagy idején a Securi-
tate altal érvényesnek tekintett egytiittmiikodési kotelezvénnyel birt, és vala-
milyen formaban mar egyiittmikodott az dllambiztonséagi szervekkel szemé-
lyes megfigyelési-adatgytijté és halozati dossziéik alapjan. Az a tény, hogy
David {&jegyz6 vagy T6kés generdlis direktor nem kapott allami jovahagyast
a plispokké valasztashoz, tulajdonképpen annak koszénhetd, hogy jelolésiik
pillanatéig visszautasitottak a veliik kapcsolatba 1ép6 személyek és beszélge-
téseik irasos jelentését.

A vallastgyi allamtitkarsag jeloltjét, Nagy Gyulat, 1962. jalius 28-an va-
lasztotta meg az egyhazkeriileti kozgytilés,#8 a minisztertanacs jovahagyo
kormanyhatérozatat 1962. szeptember 26-an allitottak ki, 47 az tinnepélyes
beiktatasra pedig 1962. oktober 21-én kertilt sor a kolozsvar-belvérosi Farkas
utcai templomban.>0

II. A nagyvaradi (kirdlyhagoémelléki) egyhdzkertiletben a ptispokvélasz-
tasi stratégia redukalodott az id&ben kitermelt és felfuttatott jelolt, az 1960.
marciusatol egyhazkertileti f6jegyz6 Buthi Sandor azonnali megvélasztasa-
ra.51 Mindez az 1951-ben lezajlott korai elitvaltas kovetkezménye is.52 Nem
mondhatjuk, hogy jeloltek léteztek volna, és csupdn azokat emlithetjiik, akik
kozszajon forogtak az elsd 6rillo tisztjének betoltésekor. Ennek megfelel6en
Buthi Sandoron kiviil emlitjiik Szablyar Kornél érmelléki esperest,5 Peuker
Leo temesvéri esperest™* és Papp Laszl6 nagyvaradi esperest is, akik koran
meggértették, hogy az allambiztonsagi szervekkel val6 egytittmiikodés sze-
mélyes elényokhoz vezethet, és fellenditheti egyhazi karrierjiiket is. Minden-
nek ellenére 1961-ben egyetlen komolyabban szoéba joheté konkurense volt
Buathi Sandornak, Szablyar Kornél személyében, azonban az esperesnek a
lelkészkollégaival szembeni brutalitdsa, a legelemibb diplomécia hidnya el-
lehetetlenitette piispokjeloltségét.>

1961. november 26-an valasztottak meg a rivalis nélkiil kandidalé Buthit a
gyiilekezetek presbitériumai, > 1961. december 25-én ismerte el a miniszterta-
nécs a piispokvalasztast, tinnepélyes beiktatasara pedig 1962. marcius 25-én
keriilt sor Nagyvaradon, az egyhazkeriileti kozgytilés és a meghivottak el6tt.58
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III. Bauthi Sandor nagyvéradi piispok 1967. mércius 15-én bekovetkezett
tragikus haldla ismét felvetette a megfeleld jelolt kivalasztasanak problémajat.
Buthi rovid piispoksége alatt azonban tovabb er6sodott az dllambiztonsagi
szervekkel szembeni fiiggség, és mar megvaldsult az egyhdazkertilet veze-
t6 tisztségeinek és testiileteinek lojdlis személyekkel valé feltoltése. Mindez
a Roman Kommunista Part szamara kényelmes helyzetet teremtett: a széba
johet6 puspokjelolteket — tobbé-kevésbé - bizonyitottan az allami vezetéshez
lojalis személyként tartottdk szamon. Eppen ezért Papp Laszlé nagyvaradi
esperes®® megvalasztasanal inkabb stratégiai valasztasrol, mintsem piispok-
valasztési stratégia alkalmazasardl beszéliink.

Az 6 puspokké valasztdsakor sem beszélhetiink jeloltlistarol. A realis
esélyekkel rendelkezd jelsltek kozott meg kell emliteniink Higyed Istvant,®0
Buthi helyettesét, aki a statatum 125. paragrafusa értelmében a piispok hia-
nyaban az egyhdazkeriilet kozigazgatasanak jogkoréért felelt. Hasonloképpen
meg kell emlitentink Orosz Arpad nagykarolyi esperest, aki a legrégebben
hivatalban 1év6 esperes 1évén, a statitum alapjan a piispok tavollétében az
elnoki teendodkért felelt az egyhazkertiletben. Ugyanakkor ide sorolandé
Szablyar Kornél, ekkor mar nagybanyai esperes, aki az évek sordn tovabbra
is fenntartotta népszerttlen magatartasat.

Kutatasaink alapjan kijelenthetjiik, hogy a varatlanul kialakult helyzet-
ben, ahol a piispokjeloltek mindegyike - Orosz Arpad esperes kivételével6!
- egylittmtikodott az allambiztonsaggal, volt néhany kritérium, amelyek be-
folyasoltdk a stratégiai valasztas kimenetelét:

1. A jelolt kapcsolata a kultuszinspektorral és az dllambiztonsaggal. Ezt a
kapcsolatot az addigi miikodése hatarozta meg: azaz milyen mértékben ex-
pondlta egyhazat és a lelkészi kozosséget a rendszer képvisel6i el6tt. Nagyra
értékelték az informétor mas tigynokok, egytittmiikods személyek révén el-
len6rzott dszinteségét, a gatlastalansagot az informaciok kozlésekor, a kezde-
ményezokészséget és az informator abbéli képességét, amelynek révén mod-
jat ejtette, hogy folyamatosan operativ értékkel biré informacidkat szallitson az
illetékes kozegnek.

2. Fontos kritériumnak tekinthet6 a jelolt kapcsolata a helyi kdzigazgata-
si szervekkel. Az 1967-es piispokvélasztaskor a helyhat6sagi szervek pozi-
tiv vagy negativ hangnemben referdltak egy-egy jeloltrél az allami kozponti
szerveknek; igy mikozben Papp Laszl6 esperest magasztaltdk, addig Higyed
f6jegyz6 rugalmatlansagét és soviniszta tulajdonségait emelték ki.62

3. Végezetiil figyelembe vették a jelolt személyes képességeit, tulajdonsa-
gait: szakmai felkésziiltségét, nemzetkozi nyelvekben val6 jartassagat, diplo-
maciai készségét, valamint lelkésztarsaival és a hivekkel fenntartott kapcso-
latat.

Papp Laszlo jeloltsége, megvalasztasa, jovahagyésa és beiktatasi ceremonia-
ja valamivel tobb mint két honap alatt zajlott le: a 231 gytilekezet presbitériu-
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mai 1967. majus 7-én vélasztottak pilispoknek,®3 esetében az dllamtanécs méjus
26-an allitotta ki a vélasztast jovahagy6é korményhatarozatot,64 a kultuszins-
pektorok és allambiztonsag altal szigordan feltigyelt beiktatasra pedig 1967.
janius 25-én keriilt sor az egyhazkeriileti kozgy(ilés és a meghivottak el6tt.65

Osszegzés

Bizonyitottnak ttinik a kutatast megel6z6 hipotézis, mely szerint a piispokva-
lasztasok donté tényez&je nem az egyhazkertileti kozgytilés vagy az egyhaz-
kozségek presbitériuma volt - mint ahogyan az 1949. évi egyhazi statttum
el6irta -, hanem a Roman Kommunista Part, amely a vallastigyi allamtitkar-
sag és az allambiztonsagi kozegek segitségével az altala megfelelének itélt
személyt megvalasztatta. A reformétus egyhaznak gyakorlatilag semmifé-
le belesz6lasa nem volt a vezet6sége megvalasztdsaba, és a harom vélasz-
tds puszta formalitdssa valtozott azzal, hogy csak egy jelolt neve kertilt fel
a listdra. Mindennek ellenére, a tobb mint 400 éves intézményestiiltség és jol
gyOkeret eresztett tarsadalmi beagyazottsag szekérvira - melynek megirasa
még szintén varat magara - a megtoretés ellenére is elegendének bizonyult,
hiszen a vilagi ellenfélt hamarabb utolérte a végzete.

A puispokvalasztasi stratégiak értelmezésénél nyilvanvaléak az elvi ha-
sonléségok: a kozos cél, a cél elérése érdekében alkalmazott médszerek, sza-
kaszok (a megfelel6 jelolt megtalalasa; a valasztasi ceremonia szimulalasa a
sziikséges pompaval, az dllamszervek iranti tisztelet kimutatasaval és a koz-
vélemény bevonasaval, mindig szem el6tt tartva a torvényesség latszatat),
de a végeredmény is: két lojalis ptispok a reformétus egyhaz élén. Méasrészt
a problémamegoldésban kiilonbségeket is érzékeliink, amelyek egyrészt az
egyhazkeriiletek egyéni torténeti evolicidjabol erednek, mésrészt helyi jel-
legzetességekként értelmezendek. Ennek megfelel6en emlithetjiik a két egy-
hazkertiletben honos vélasztasi procedira kiillonboz6sége mellett az egyhaz-
kertiletek lelkészi karanak eltéré magatartasat a piispokvalasztashoz.

Nem beszélhettink belsd ellendllisrol az dllamilag végig ellenérzott valasz-
tasok kimenetele soran. Kijelentésiink bizonyosnak mondhaté a nagyvaradi
egyhazkertiletben, mig a kolozsvari egyhazkertiletben figyelemmel kisérhet-
jiilk a hagyomény irdnti tisztelet 1épésrol 1épésre torténd szétforgacsolasat, és
végiil a partdirektivakhoz kozvetleniil alkalmazkod6 egyhazi magatartas ta-
naiva valunk.

Vasarhelyi Janos piispok idején a presztizs és a tekintély a kolozsvéari
egyhazkertilet els6 6ralloja felé hajlott, és az Arday Aladér vezette egyhaz-
kertilet szinte kisérletet sem tett ennek kétségbevondsara. Az 4j piispokok,
Buthi Sandor, majd kés6bb Papp Laszl6 megvalasztasaval a nagyvaradi egy-
hazkertilet két kivalé képességti piispokot kapott, akik nyelveket beszéltek,
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tudomanyos tevékenységben folotte jartak elhunyt elédjiiknek, és akik mind
a kozos egyhazi tigyekben, mind a nemzetkozi kapcsolatokban alarendelt
szerepet szantak Nagy Gyulanak, a kolozsvari egyhazkeriilet ptispokének,
ami a késébbiekben gyakran fesziiltséget eredményezett a két egyhazkertilet
vezet6sége kozott.

A vizsgalt hatvanas évekbeli piispokvalasztasok idején immar 15-20 évnyi
sztalinista tipust kommunista 6nkény volt az aktualis kérilmények hatalma.
Ekozben lett rutinosabb a Securitate, s ezen el6zményeket megtapasztalva-
megszenvedve verg6dott a rendszerhdléban mindenki. 1956 utan odalett a(z
Amerikdhoz is kotott) rendszervéltas reménye, s a rakovetkezé megtorlas
mellett eléallott a , be kell rendezkedni abba, ami van” determinaltsdga. A
sztalinizmus nagyon lasst és nagyon ellentmondasos mérséklddése hatalmi
oldalrdl azt vetette fel, hogy nekik meg hosszabb tavon egytitt kell élniiik a
hivé, vallasgyakorlo koznéppel, annak hivatasosaival, illetve az egyhdzakkal.
Sz6 sincs arrdl - ezt az allambiztonsagi anyagok sem allitjdk -, hogy a korabe-
li puispokjeloltek, esperesek, lelkészek ne vetettek volna szamot egyhazukkal
is: ezt egyszertien hivatasuk és statuszuk nem engedte meg. Egytittmtikodési
nyilatkozataik ellenére sem lehet palcat torni felettiik. Nyilvanvalova valt,
hogy az adott személy altal betsltott magas egyhazi tisztség elkeriilhetet-
lenné tette az allambiztonsagi megkeresést, ami aztdn nyilt szembehelyez-
kedés hidnyaban egytittmiikodéshez vezetett. Esend6 emberek voltak, kicsit
megroggyant az ,erGs var a mi Istentink” foldi - ember alkotta és hivekkel
fenntartott - intézménye, de nem omlott 6ssze - ellentétben az &ket évtize-
deken at szorongaté Gonosszal. Ok személyiikben voltak egyben az egyhéz
fennmaradasénak jegyzett letéteményesei is. Az adott helyzetben csak a tal-
élés lehetett szamukra az egyetlen redlis cél, és az egyhazi elit szdméra az
egyuttmiikodés biztositotta a tarsadalmi és hitbéli taléléshez sziikséges kes-
keny utat, mely elég volt ahhoz, hogy az egyhaz megmaradjon. Bar az allam-
biztonsagi egytittmiikodés az egyhazi elit megtorésével volt egyenértéki - az
utdlagos rendszervaltas ismeretében mégis elegendének bizonyult.

Az egyiittmiikodés, a tulélés e kikényszeritett formdja ennek megfelelGen
az itélkez6 szovegformalads helyett a torténeti megértést teszi sziikségessé.
Elfogadhatatlan, hogy a kommunista hatalom btinét a megszorongatottak,
meghurcoltak nyakdba varrjuk. Anndl is inkabb, mert az dllami szempontbodl
kedvez6en zarulo puispokvalasztasok felerdsitették az egyhdazi kozegen belii-
li feliilrdl lefelé tarté allambiztonsagi megkeresés és egyiittmiikodés folyama-
tat, mely a hetvenes évek végére és a nyolcvanas évek elejére mar az egyszert
vidéki lelkészt is elérte/elérhette.

Feltehetnénk a kérdést: ha 6k vallaltak volna a gdlyarabsigot, a helytiikbe
lépSk mennyivel lettek volna jobbak, igazabbak? Ez volt a rendszer 6rdogi
csapdaja, s ez koveteli meg az itélkez6 narrativa helyett a kort és helyzetet
inkabb megért6 toprengé és toprengést inspiralo elbeszélést.
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Az 1961.

és 1967. évi nagyuviradi piispokvdlasztdsok jeldltjeinek adatai
dllambiztonsdgi dossziéik alapjin

No.

Buthi Sandor

Peuker Leé Papp Laszlé Higyed Istvan
. Szinérvaralja, 1913. | Temesvar, 1917. Temesvar, 1929.
1. Sziiletési adatok Gencs, 1915. 05. 19.
01.29. 05.19. 06. 22.
2. Csaladi allapot, csalados, csalados,
csalddos, 5 gyermek | csalddos, 2 gyermek
gyermekek szama gyermektelen 1 gyermek
1 X Temesvari Romai
KRTF,* Bolyai KRTF, Strasbourg
Katolikus Teol6- )
3. Képzettség Tudomanyegyetem, . (1936-1937), Béazel KEPTT
. . gia (1941), KRTF
Filozofia Fakultas (1937-1938)
(1946)
4. Beszélt idegen . . .
német német, francia francia, német francia
nyelvek
megalakulasétol az
5. Politikai tevékeny- | MNSZ, parhuzamo- 1949-t61 az MNSZ
ség san 1947-t61 rovid tagja
ideig az RKP tagja
6. A jeloltség idején . .
L . egyhazkeriileti i o egyhazkeriileti
betoltott egyhazi . temesvari esperes | nagyvaradi esperes .
L féjegyz6 féjegyz6
tisztseg

7. A jelolt egyhazi

nagyon népszert

népszertitlen

részleges népsze-

részleges népsze-

tamogatottsaga riiség riiség
8. A Securitatéval fenn-
tartott kapcsolat jellege nagyon jo jo nagyon jo fesziilt
ajeloltség idején
1952.11. 15., , Kuta- 1952, ,Fekete
9. A beszervezés id6- K . 1959. 01. 30., ,Nagy 1962. 08. 10.,
K si”, 1958. oktoberé- Tosif”, ,F.I1.”, .
pontja, fedénév Tosif” ,Sandu”
t6l ,Medesan” ,F115”
10. A beszervezés ,hazafias érzelmek” | ,hazafias érzel- | ,hazafias érzelmek” kompromittalo
moédozata alapjan mek” alapjan alapjan adatok alapjan

11. A beszervezést vég-

rehajté ligyosztaly

Belfoldi Hirszerzési
Igazgatosag, I11.
tigyosztaly 3. biiro,
Nagyvarad

Belfoldi Hirszer-
zési Igazgatosag,

III. tigyosztaly

Belfoldi Hirszerzési
Igazgatésag, I11. tigy-
osztaly, Nagyvarad

Belfoldi Hirszerzési
Igazgatosag, III. tigy-
osztaly, Nagyvarad

12. A Securitatéval
szembeni magatartas-

forma tipusa

»6szinte”, ,lojélis”

egytittm(ikod6

,6szinte”, , loja-
lis” egytittmi-
kodo

»6szinte”, ,lojélis”

egytittmtikods

,,s6hajtozo”

13. Az egyiittmtikodés

honoralasanak formaja

pénzjutalom, sze-
mélyes és csaladi
célokat tdmogato

allambiztonsagi

nincs adat

beavatkozas

személyét tamogato

intervenciok

személyét és csalad-
jat tdmogato inter-

venciok

1 KRTF = Kolozsvari Reformétus Teologiai Fakultas
2 KEPTI = Kolozsvari Egyetemi Foku Protestans Teoldgiai Intézet
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Jegyzetek

1

2

w

'S

Az erdélyi egyhaztorténet-irds nem bévelkedik elézményekkel. Az els6 ok a torténeti
tavlat hidnya, sokan élnek még olyanok, akik részesei voltak az akkori eseményeknek.
A masodik ok a munkamoédszer hidnya. Nem volt tarsadalmi vitdja a kérdésnek sem
az erdélyi magyar tudomanyos korokben, sem pedig az egyhazban, és nem alakultak
ki azok a szempontok, amelyek mentén a feldolgozast el lehetne végezni.

A teljes kommunista korszakot feldlels, az egyhaz és dllam kapcsolatat vizsgald tu-
domanyos munka a roméniai reformatusok vonatkozasaban ez idaig még nem latott
napvilagot. Szubjektiv hangvétele miatt inkdbb a memoarirodalomban helyezkedik el
TOKES Istvan két kiadést is megért munkdja: A romdniai magyar reformdtus eQyhdz élete
1945-1989, Magyarsagkutato Intézet, Budapest, 1990; Kolozsvar, 20142. A Securitate
iratai alapjan sziilettek MOLNAR Janos munkai: Szigoriian ellendrzétt evangélium, 1-1IL.,
Partium, Nagyvarad, 2009-2010. E kotetek a leleplez6 torténetiras mifajahoz igazod-
nak, ezért forraskozlésként torténé kezelésiik csak erds kritikdval ajanlott. Tagabb
kontextusban, tovabbra is erdélyi szemszogbdl, az unitarius egyhéaz korabeli torténe-
tének hasonl6 forrasokon nyugvoé vizsgélatabdl emlitendé BOTTONI, Stefano: Népszol-
gélat és talélés. Miko Imre és a roman allambiztonsag 1948-1971, Magyar Kisebbség,
2013/1., 7-50. p.; PAL Janos: Unitarius egyhazvezetés 1945-1965, Magyar Kisebbség,
2013/1., 82-175. p. Katolikus vonatkozasban a feldolgozasok Marton Aron piispok
egyébként hatalmas titkosszolgélati iratanyagéra korlatozédtak. Példaként L.: NAGY
Mihéaly Zoltan - ZoMBORI Istvan (szerk.): Allam és egyhdz kapcsolata Kelet-Kozép-Eurdpi-
ban 1945 és 1989 kozott. Intézmények és modszerek, Magyar Egyhéaztorténeti Enciklopédia
Munkakozosség (METEM), Budapest, 2014. E tanulmanykotetb6l els6sorban a Csen-
des Laszl6, Bodeanu Denisa és Nagy Mihaly Zoltan nevéhez kapcsol6dé munkakra
hivjuk fel a figyelmet.

Az 1962. évi kolozsvari ptispokvélasztasrol tobb irds is megjelent: JANOsI Csongor:
Alegere de episcop in Eparhia Reformata Cluj: numirea in functie a protopopului de
Sibiu, Nagy Gyula, In: Structuri de partid si de stat in timpul regimului comunist. Anuarul
Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia, II1., Polirom, Iasi, 2008,
303-318. p.; MOLNAR Janos: Az 1962-es kolozsvari piispokvalasztds és a Szekuritaté,
Egyhidztorténeti Szemle, 2012/2., 52-74. p. Az els6 tanulmany a bukaresti vallasiigyi
allamtitkarsag irataira, életatinterjukra és a szakirodalomra tdmaszkodik, titkosszol-
gélati anyagok emlitése nélkiil. A masodik tanulmény elsésorban allambiztonsagi for-
rasanyagokon at kozelit a témahoz. Az 1961. és 1967. évi nagyvaradi piispokvalaszta-
sokkal MOLNAR Janos érint6legesen foglalkozik egy masik munkéjadban: A Nagyvdradi
(Kirdlyhdgomelléki) Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete: 1944-1989, Kiralyhagomelléki
Reforméatus Egyhézkeriilet nyomdédja, Nagyvarad, 2001.

Az 1945. marcius 24-én létrehozott kultuszminisztériumroél, majd az utédjaul 1957.
marcius 21-én létrehozott vallastigyi allamtitkarsagrol irt tudomanyos munkakra a
vizlatszerii megallapitds a legmegfelel6bb. Hianyzik az intézménytorténet, és csu-
pan ra vonatkoz6 utalasokra s néhany oldalas munkékra tdmaszkodhatunk. Ennek
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megfeleléen L.: ENACHE, George - PErcU, Adrian Nicolae: Monahismul ortodox si
puterea comunisti in Romdnia anilor '50, Partener, Galati, 2009, 44. p.; PETCU, Adrian
Nicolae (coord.): Partidul, Securitatea si Cultele: 1945-1989, Nemira, Bucuresti, 2005,
363. p. Az allamtitkarsag kés6bbi korszakarol L.: PETcu, Adrian Nicolae: Activitatea
Departamentului Cultelor in atentia Securitatii (1970-1989), Caietele CNSAS, 2009/2.,
69-120. p.; U0.: Organizarea si functionarea Departamentului Cultelor intre anii 1977-
1984, Caietele CNSAS, 2011/1-2., 85-108. p.

A part oklének szerepe mellett 6rz6-véd6 funkciét is ellaté testiiletrsl forraski-

a1

advanyok, konyvek és tanulmanyok sokasidga varja a kutatét. L.: OPREA, Marius:
»Problema 132”: Biserica Romand Unitd in atentia Securitatii, In: VASILE, Cristian:
Istoria Bisericii Greco-Catolice sub regimul comunist: 1945-1989. Documente si mdrturii,
Polirom, Iasi, 2003; DOBRE, Florica - BANU, Florian - BARBULESCU, Theodor - IvaN
DuicA, Camelia - TARANU, Liviu: Securitatea. Structuri — cadre. Obiective si metode. vol. I.
(1948-1967), Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2006; OPREA, Marius: Bastionul cruzimii.
O istorie a Securitatii (1948-1964), Polirom, lasi, 2008; TRONCOTA, Cristian: Tortionarii.
Istoria Institutiei Securititii regimului comunist din Romania (1948-1964), Editura Elion,
Bucuresti, 2006; DELETANT, Dennis: Ceausescu si Securitatea. Constringere si disidentd
in Romdnia anilor 1965-1989, Editura Humanitas, Bucuresti, 1998, DOBRE, Florica -
NEAGOE-PLESA, Elis — PLESA, Liviu: Securitatea. Structuri - cadre. Obiective si metode. vol.
II. (1967-1989), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2006.

A kolozsvéri egyhazkeriilet ptispokjeloltjeinek esetében az 1962. esztendé6t jeloltiik

=N

meg kutatasi id6hatarként. A nagyvaradi egyhézkertiilet pitispokjeldltjeinek esetében
hasonl6képpen a piispokvalasztas évével, 1961-gyel, illetve 1967-tel bezarélag elte-
kintettiink a Securitatéval fenntartott kapcsolat tovabbi ismertetését6l, bar ha vissza-
mendlegesen magyarazattal szolgélt a vizsgalt eseményekre és elkertilhetetlennek bi-
zonyult, hivatkoztunk kés6bbi iratokra is. Megkozelitésiink soran a piispokvalasztasi
folyamatot tekintettitk meghatédrozonak, és ezért a jeloltséget el6segits, a valasztast
megel6z6 eseményekre helyeztiik a hangsulyt.

~

1960-ban a Romaniai Reformatus Egyhaznak 694 269 hive volt, melynek kétharmada
a kolozsvari egyhézkeriiletben élt, L.: Vallastigyi Allamtitkarsag Levéltéra (Arhivele
Subsecretariatului de Stat pentru Culte, a tovdbbiakban ASSC), Tanulmanyi Osztaly
fond (fond Directia de Studii, a tovabbiakban fond DS), sz. d. 6. f.

A témaban L.: JANOsI Csongor: Adalékok a Reforméatus Egyhaz és a roman allam 1948-
1960/1961 kozotti kapcsolatahoz, In: NAGY-ZOMBORI (SZERK.): i.1m1., 153-180. p.

A levéltari kutatasok és a rendelkezésre allé szakirodalom részeredményei alapjan

®

el

az erdélyi 56 gerincét képez6 csoportos pereket tobb kategéridba sorolhatjuk. Az ezt
taglalé munkak kozott emlitjiik BOTTONI, Stefano (f6szerk.): Az 1956-0s magyar forrada-
lom és a romdniai magyarsig (1956-1959), Pro-Print Kényvkiadé, Csikszereda, 2006; DA-
vID Gyula (szerk.): 1956 Erdélyben. Politikai elitéltek életrajzi adattdra 1956-1965, Erdélyi
Mazeum-Egyestilet - Polis Kényvkiadé, Kolozsvar, 2006; BUZOGANY Dezs6 - JANOSI
Csongor: A reformdtus egyhdz Romdnidban a kommunista rendszer elsé felében. Tanulmd-
nyok és dokumentumok, L’Harmattan Kiado, Budapest, 2011; illetve néhany idevéago ta-
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nulmanyt is: JANOsI Csongor: Procesul Organizatiei Tineretului Maghiar din Ardeal.
Studiu de caz, In: Pora, Ilie (coord.): Experimentul Pitesti. Conference proceedings.
Comunicdri prezentate la Simpozionul Experimentul Pitesti — Reeducarea prin torturd.
Cultura, Tineretul si Educatia in regimurile dictatoriale comuniste. Editia a VII-a. Pitesti,
05-07 octombrie 2007, Fundatia Culturald Memoria Filiala Arges, Pitesti, 2008, 347-360.
p-; UO.: Penal processes of the “Jehovah’s Witnesses” from Romania. The Ungvari, Fii-
16p and Kovacs groupings on the territory of the Hungarian Autonomous Region, In:
BESIER, Gerhard - STOKLOSA, Katarzyna (eds.): Jehovas Zeugen in Europa - Geschichte und
Gegenwart, 111, LIT-Verlag, Dresden, 2014 (megjelenés alatt); UO.: Procesul membrilor
miscdrii de reinnoire spirituald ,Bethania”, In: BUDEANCA, Cosmin - OLTEANU, Flo-
rentin (coord.): Forme de represiune in regimurile comuniste, Polirom, Bucuresti, 2008,
318-339. p.

10 Az 1948. marcius 2-i 62. sz. térvény elrendelte, hogy a vallasos felekezetek harom ho-
napon beliil egyeztessék mtikodési alapszabalyzatukat a hatdlyban 1évé kommunis-
ta jogalkotassal, tovdbba hogy terjesszék fel jovahagyasra a kultuszminisztériumhoz
(vo. TOkEs Istvan: A kultusztorvény modositasa utan, Reformdtus Szemle, 1948. aprilis
15., 194-196. p.). Az 1948. méajus 24-i nagyvaradi zsinat ennek megfeleléen konkrét
lépéseket is tett a megoldédsra (v6. VASARHELYI Janos: A Zsinat egybehivésa, Refor-
mdtus Szemle, 1948. aprilis 30., 219-220. p.; VASARHELYI Janos: Zsinatunk, Reformitus
Szemle, 1948. majus 31., 279-280. p.; VASARHELYI Janos: Egyhdzunk allaspontja. Zsi-
nati megnyité beszéd, Reformdtus Szemle, 1948. junius 15., 311-316. p.). Az Gj egyhazi
statatum Osszeéllitasara az 1948. oktober 24-27. kozott lefolyt kolozsvari Egyetemes
Zsinat munkalatai alatt keriilt sor (v6. TOKES Istvan: Zsinati megnyit6 beszéd, Refor-
mdtus Szemle, 1948. november 15., 641-650. p.; A Roman Népkoztarsasagban lévé Ma-
gyar Reformétus Egyhéaz Kolozsvari 1948. okt6éber 24-én megnyilt Zsinatanak jegyz6-
konyve, Reformitus Szemle, 1948. november 30., 668-695. p.). Az Gj alapszabalyzatot a
Nagy Nemzetgytilés 1949. junius 1-jei dekrétumdban hagyta jova, L.: ASSC, fond DS,
29/1962 sz.d. 70. f.

11 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 14. f.

12 Mé6zes Andras megbizasara lehetséges magyarazatul szolgalhat az a tény, hogy az
egyhaztorténészként nyilvanvaléan magasabban jegyzett Juhédsz Istvan teoldgiai pro-
fesszor maga is a piispokjeloltek kozott szerepelt, véleményezése pedig kedvezétle-
nil allithatta volna be a szukcessziét és az ennek fenntartasdban érdekelt és Mozest
megbiz6 David Gyula {6jegyzét.

13 Az egyhazkeriileti f6jegyz6 fidnak, ifj. David Gyuldnak kozlése. (Ifj. David Gyula
1928. augusztus 13-an sziiletett Arapatakon, a jelenlegi Kovaszna megyében, nemze-
tisége magyar, vallasa reformatus, tanulmanyait a kolozsvari Bolyai Tudomanyegye-
tem Torténelem és Filozofia Karan, magyar szakon végezte, nyugdijas. Az interjut
Kolozsvaron, 2008. oktéber 29-én Janosi Csongor készitette. Az interji a szerz6 sze-
mélyes archivumaban talalhato.)

14 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 7. f. ,A Kolozsvari Egyhazkeriiletben a torténelem
folyaman nem létezett fizetéssel egybekapcsolt pilispokhelyettesi, azaz vikdriusi allas.
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Kezdetekt6l egyhazkeriileti f6jeqyz6t valasztottak, aki a koriilményekhez és a sziikség-
hez képest esetenként bizonyos piispokhelyettesi teendéket is ellatott. Ez a f&jegy-
z6i tisztség sajatos jelentéséget nyert 1726-ban, amikortél gyakorlatba vétetett az tn.
successio rendszere, mely szerint a f6jegyz6t tulajdonképpen jo elére piispoknek va-
lasztottak. Ez a gyakorlat tobb mint masfél évszdzadon 4t érvényben maradt anélkiil,
hogy a f6jegyz6ség jelentésége megvaltozott volna.” (TOKES: A romdniai magyar refor-
mdtus egyhdz élete..., 300. p.)

15 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 7. f.

16 T6kés Istvan kozlése. (T6kés 1916. augusztus 8-an sziiletett Malnason, a mai Kovaszna
megyében, nemzetisége magyar, vallasa reformatus, tanulmanyait a Kolozsvéri Re-
formétus Teoldgiai Fakultason végezte, nyugdijas. Az interjut Janosi Csongor készi-
tette Kolozsvérott, 2008. november 20-4n. Az interji a szerz6 személyes archivuma-
ban taldlhaté.)

17 Az elutasitds magyarazataként tobbféle ok is megfogalmazodott. A csaladi priusz és
a negativ hangvételti kultusziigyi referenciak mellett a visszaemlékezések soran fény
dertilt a kolozsvéri allambiztonsagi szervek befeketitési kisérleteire is. V5. JANOSI:
Alegere de episcop..., 307-308. p.

18 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 27. f.

19 Erre vonatkozéan L.: CSERNAK Béla: Adatok a Kirdlyhagomelléki (Nagyviradi) Reformdtus
Egyhizkeriilet torténetéhez, Dr. Harsanyi Andras Alapitvany, Debrecen, 2008; UO.: , Itt
viharzott it felettiink...”, 1., Debrecen, 2008; UO.: A Reformdtus Egyhdz Nagyvdradon, II1.
A debreceni zsinat kordtol a vildghdboriikig 1886-1945, Bihari Reformatus Egyhazmegye,
Nagyvarad, 2014.

20V6. A Romin Népkoztdrsasigban levd Reformitus Egyhdz Statiituma. Alkotta az 1948. évi
oktoberi honap 24-én megnyilt Kolozsvidri Zsinat [a tovabbiakban: Statitum], Kolozsvar,
1949, 59. p.

21 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 26-27., 50. {.

2 A statatum 142. paragrafusa értelmében ,javaslo és véleményezé testiilet az egy-
hazkeriiletet érint6 tsszes hitvallasi, hitéleti, katekhétikai, diakéniai, korményzati és
igazgatasi kérdésekben”: Statiitum, 61. p.

B L. az 1962. aprilis 30-i kultusziigyi , Jegyzék” tartalmat: ASSC, fond DS, 29/1962 sz.
d.1-3.f.

24 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 28. f.

% Uo., 28-29. f.

2 Uo., 30. f.

27 Az allami megerd&sitést a statttum 123. cikkelye meglehetésen homalyosan kérvona-
lazta: , A piispok beiktatdsdhoz sziikséges allami jovahagyas kortilményeit a kultusz-
torvény 21. artikulusa allapitja meg” (Statiitum, 51. p.). A 177/1948 sz. kultusztérvény
21. cikkelyének 1) bekezdése szerint a felekezeti statGtum alapjan megvalasztott ve-
zetGket - metropolitdkat, érsekeket, piispokoket, szuperintendenseket stb. -, akiknek
személyét a kultuszminiszter is timogatja, a kormany javaslatara kiallitott dekrétu-
mot kovetéen a Nagy Nemzetgytilés prezidiuma megerdsiti tisztségiikben. A cikkely
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kimondta, hogy a megvalasztottak tisztségiik elfoglaldsa el6tt kotelesek htiségeskiit
tenni a kultuszminiszter el6tt, az eskii szévegét is meghatarozva: ASSC, fond DS,
47/1960 sz. d. 15. f.

28, A megvélasztott ptispokot hivatalaba az egyhazkertileti kozgytilés az esperesi kar
altal iktatja be eskiitétel mellett, az istentiszteleti rendtartasban megallapitott tinnepé-
lyességgel.” Statiitum, 51. p. (123. cikkely).

2 A piispokjelsltként azonositottak adatait lasd a tanulmany fiiggelékében szerepl6 tab-
lazatokban.

30 Laszl6 Dezsé6 tarsadalomtudomanyi és egyhazi ir6, szerkesztd, a kolozsvari egyhaz-
megye esperese, egyhazkertileti misszi6i el6adoé. 1952. augusztus 15-én, a 490. szamu
kabinetrendelettel az allambiztonsagi szervek letartéztattak, és 5 évi munkaszolgalat-
ra ftélték. 1954. szeptember 12-én szabadult. Beszervezésére presszids alapon kertilt
sor, 1954. szeptember 17-én. A benne végbemend korszakos szemléletvéltds okai to-
vabbi kutatdsokra szorulnak. Tény, hogy 1957. julius 25-i letart6ztatasaig, a kolozs-
vari reforméatus elit megfigyelése soran a Securitate legértékesebb informatoranak
bizonyult. Letartéztatdsa a kolozsvari dllambiztonsagon beliili tajékozatlansagnak
koszonhetd. A Dobai-per felgongyolitését végzé BM Kolozs Tartomanyi Igazgatdsag
VIIL vizsgalati tigyosztalya a kihallgatdsok soran kapott informéaciok alapjan letartoz-
tatasi parancsot szerzett Laszl6 nevére, anélkiil, hogy konzultalt volna a III. belfoldi
hirszerzési tigyosztallyal, amelynek informatora volt. Az tigynok leleplezésének el-
kertilése végett engedték a biintet6per lefolyasat ellene. A kolozsvari szervek megke-
resésére a galaci bortonben, 1960. szeptember 16-i kotelezvényében ismét vallalta az
informatori munkat, és 1961. aprilisi szabadon bocsatasat kovetSen ismét bizonyitott.
L.: Securitate Irattarat Vizsgalé Orszagos Bizottsag Levéltara (Arhivele Consiliului
National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii, a tovadbbiakban ACNSAS), fond
Retea (Hélézati fond, a tovabbiakban fond R), 177154 sz. d. 4-5., 8., 10-11., 13-15.
f. A Dobai-perben betdltott szerepe tovabbi kutatdsokra szorul, errél L.: ACNSAS,
fond Penal (Btintigyi fond), 104 sz. d. 1-7 kot. Ravonatkozéan L. még: LASzZLO Ferenc:
A ,harmadik at” aldozata - Laszlo Dezs6 allambiztonségi tigyiratai, In: CSEKE Péter
(szerk.): Ldszl6 Dezsd emlékezete 1904-2004, Polis Konyvkiadd, Kolozsvar, 2004; DAVID
(szerk.): i.m., 225. p.

31 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 11. f.

32 David Gyula a székelyudvarhelyi egyhdzmegye esperese, egyhazkertileti lelkészi f6-
jegyz6. 1953. aprilis 1-i dllambiztonsagi beszervezésére, kompromittalé adatok hia-
nyéban, meggydzéssel, de voltaképpen presszids alapon kertiilt sor. Az dllambiztonsagi
iratok ismeretében piispokjelvltsége elutasitdsdnak oka, az tigynokmunka sajatos ér-
telmezése a valasztast megel6z6 években: az irdsos jelentések elutasitasa az altalanos
jellegti szobeli tajékoztatas javara. Iratanyagabol kideriil a magatartdsaval szembeni
hat6sagi tehetetlenség is. A f6jegyz6 egy ideig csak alkalmilag utazott Kolozsvarra,
de 1958. november 1-jét6] atkoltozott a székhelyére, mivel a kolozsvar-belvarosi egy-
hazkozség rendes lelkészévé valasztotta, a bortonbiintetését tolté Laszlé Dezs6 tires-
nek nyilvanitott allasaba. ACNSAS, fond R, 251223/1 sz. d. 3., 8., 16., 31-37 f.; fond
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Informativ (Adatgytjt6-megfigyelési fond, a tovabbiakban fond I), 017752 /1 sz. d. 27.
f.; TOKES: A romdniai magyar reformdtus egyhiz élete. .., 48. p.

3 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 12. f.

3 Uo., 7. 1.

35 T6kés Istvan piispoki titkar, zsinati tag, egyhazkeriileti misszi6i el6adé. Az allambiz-
tonsaggal az els6é komolyabb gondja az 1950 februarjaban kiadott reformatus kalen-
darium kapcsan adédott (melybél 26 ezer példanyt szétosztottak ugyan, de tovabbi 11
ezer példany terjesztését letiltottak). A kalendarium-iigy kovetkezményének tekint-
het6 a tisztazatlan koriilmények kozott Kolozsvaron, 1950. jalius 25-én aldirt egyitt-
miikodési kotelezvény is. Masodik beszervezésére ismét Kolozsvaron, 1958. julius 26-
an kertiilt sor, kompromittalé adatok - elsGsorban egy, az észak-erdélyi idészakban a
Kidlt6 Széban publikalt szovijet- és kommunistaellenes cikk - alapjan. Allambiztonsagi
kapcsolatat tovabb bonyolitja az a Kolozsvaron sziiletett 1959. aprilis 3-i kotelezvény,
melyben a kotelezé titoktartas terhe mellett vallalta, hogy ,nem fedi fel senkinek,
hogy egytittmtikodott [!] az allambiztonsagi szervekkel”, és gyakorlatilag visszalépés
az egytittmtikodésre tett fogadalmatdl. Az irat jelenléte két oknal fogva is érthetetlen.
Egyrészt a kéziras nem azonos T6kés Istvan korabbi - az 1950. és 1958. évi - kézirdsos
kotelezvényeivel. Masrészt a korabeli allambiztonséagi gyakorlat szerint a csalardnak
és arulénak bizonyulé tigynokt6l nem kértek irasos nyilatkozatot a hal6zatbol valé
kizéras esetén. Inkabb az volt a szokas, hogy tovabbra is fenntartottidk az egytittmiiks-
dés latszatat, mikozben szigora megfigyelés alatt tartottak. Kutatdsaink soran, a tobb
mint 100 személy esetében megvizsgalt halézati vagy mas besorolast kapott dossziék-
ban eddig csak itt talalkoztunk ilyen jellegii irattal. ACNSAS, fond R, 158848 sz. d. 7.
f.; fond R, 189048 sz. d. 11., 18-19. £.; fond I, 211237 /1 sz. d. 13. £.

36 Juhasz Istvan teoldgiai tanar, egyhaztorténész, zsinati tag, a kolozsvari Egyetemi Foka
Egységes Protestans Teoldgiai Intézet rektora. Beszervezésére Bukarestben, 1957. ma-
jus 25-én kertilt sor, kompromittalé adatok alapjan. Multbeli publicisztikai tevékeny-
sége mellett az 1945-1947 kozott az Erdély-kérdésben jatszott szerepét rottak fel neki.
Fesziilt kapcsolatra utal, hogy 1961. majus 26-4n, Gjra kivizsgéltak addigi miikodését,
ami végiil Gjabb kotelezvény alairdsdhoz vezetett. ACNSAS, fond R, 179436 sz. d. 1-5.,
37-38. f. Roéla L.: BuzoGANY Dezs6: Juhasz Istvan (1915-1984), In: HATHAZY Ferenc
(szerk.): Akik jo bizonysdgot nyertek. A Kolozsvdri Reformdtus Theologia tandrai 1895-1948,
Misztétfalusi Kis Mikl6s Sajtokozpont, Kolozsvar, 1996, 402-427. p.

37 Nagy Gyula petrozsényi lelkész, nagyszebeni esperes, egyhazkertileti lelkészi aljegy-
z6, zsinati tag, piispok. Beszervezésére Nagyszebenben, 1962. marcius 23-an keriilt
sor, ,hazafias érzelmei” alapjan. A kényszerhelyzetben piispoki tisztséget elvallalo
Nagyot utélag sok méltatlan célzas érte. A tisztanlatds végett idézziink a bukaresti
Mihut Avram kapitany 1962. februar 16-i jelentésébdl, azt a részt, amelyben az espe-
res esetleges plispokjeloltségérdl nyilatkozott: ,,a reformatusokndl a plispok mindig
személyiség volt, kiforrott tekintéllyel [...], és nem latja agy, hogy 6 [eddig] valami
rendkiviilivel kimagaslott volna, mely feljogosithatna a ptispokségre.” Mihut sz6 sze-
rint is idézte az esperes dllaspontjat: , 1 méter 70 centit dtugrottam, de biztosan tudom,
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hogy nem fogok tudni soha 1,80-at atugrani..., igy tekintek a piispokjeldltségre is. [...]
olyan, mint én, van még hatvan is...”. ACNSAS, fond R, 289276 sz. d. 19., 30. {.; fond
I, 233523 sz. d. 147-1409. {.

38 Az értetlenséget latszolag feloldja ,, Dénes” alkalmi forras 1971. szeptember 8-i jelen-
tése, mely visszamendGleges és megerGsitetlen magyarazatot kinal a majd tiz évvel ko-
rabbi eseményekre. A forrds szerint 1971. augusztus 5-21. kozott Algyégyon Nagy
Gyula reformétus piispok kozelében szalldsoltak el: , A vele folytatott beszélgetések-
bél kideriilt - irja -, hogy az altala betoltott funkei6 feleségének Gheorghe Maurer elv-
tarssal [kiiltigyminiszter, dllamf6, miniszterelnok] fenntartott rokoni kapcsolatanak
koszonhets.” Uo., fond I, 233523 sz. d. 212. {.

3 Csutak Csaba, a kolozsvar-belvérosi gyiilekezet segédlelkésze. Beszervezésére Ko-
lozsvérott, 1961. december 15-én kertilt sor, ,hazafias érzelmei” alapjan. Uo., fond R,
268544/1 sz. d. 15-16., 56. f.; 289276 sz. d. 26. f.; fond I, 209947 sz. d. 11. f.

40 Uo., fond R, 268544 /1 sz. d. 169-171. f.

41 Péntek Arpad szucsagi, majd otordai lelkész, tobb egyhazmegyei tisztség viseldje:
a kalotaszegi (kolozs-kalotai) egyhdzmegye f6jegyzdje, a kolozsvari egyhdazmegye
aljegyzéje, egyhdzmegyei szamvevs, egyhdzmegyei f6jegyz6, a tordai egyhdazmegye
tanacsosa. Uo., fond R, 281208/1 sz. d. 1-7. f.

42 Barabés Benedek, a marosi egyhdzmegye esperese, a marosvasarhely-alsévarosi egy-
hazkozség lelkipasztora. Uo., fond R, 303259/1 sz. d. 47a-b, 52. f.; fond I, 68686 sz. d.
4.1

4 Uo., fond I,193734/1 sz. d. 10b £.

4 Uo., fond R, 303259/1 sz. d. 40. {.

45 Sz6cs Endre kultusziigyi féinspektor, a gorgényi egyhazmegye esperese, vajda-
szentivanyi lelkész, zsinati tag, teoldgiai tanar. Beszervezésére Marosvésarhelyen,
1953. februdr 22-én keriilt sor, ,hazafias érzelmei” alapjan. Uo., fond I, 236525 sz. d.
2-5.1,; fond R, 178405 sz. d. 10., 12-14., 18. £.

46 Teleky Mihaly tordaszentlaszloi lelkész, teolégiai tanar. Beszervezésére Kolozsva-
rott, 1958. janudr 30-4n keriilt sor, kompromittalé adatok alapjan. 1961. janius 8-an
~tajékoztatasi lehetdségek” hidnyaban, kotelezvény nélkiil kizartak a halézatbol. Ma-
sodszori, 1962. aprilis 23-i beszervezésével a professzor kiszamithatatlan természetét
kivantak ellenérzés alatt tartani a piispokjelolés napjaiban. ACNSAS, fond R, 177884
sz.d.1-7.,13-17., 35-39. {.; fond I, 234270/1 sz. d. 16b {.

47 A kolozsvari piispokvalasztast feltigyel6 Onac allambiztonsagi f6hadnagy a vélaszta-
si események alatt fegyelmezetleniil viselkedd informatorai magatartasa lattan feltette
a kérdést: alapjaban véve ki is Sz6cs Endre és Teleky Mihaly? , A rendelkezéstinkre
allé adatok szerint fent nevezettek anarchikus, fegyelmezetlen elemek, akik miutan
Bende Béla prorektor segitségével hozzdjutottak jelenlegi tisztségeikhez, elkezdtek
beavatkozni az intézet és a reformatus plispckség vezetésébe, s6t pretendensek is
voltak néhany vezet6 allds betoltésére. Nem engedelmeskednek a Teoldgia vezetd-
ségének, és minden alkalmat megragadnak, hogy kompromittaljak Juhasz Istvant és
Bende Bélat.” Uo., fond R, 178405 sz. d. 49-50. £.
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48 Az 1962. julius 28-an délel6tt 10 6rara egybehivott rendkiviili kozgytilés targysoro-
zata alakulasra és munkarendre oszlott. Az alakulas alatt kapott helyet 5 pontban az
istentisztelet, az elntki megnyitd, az intézkedések a jegyz6konyv vezetése targyaban,
a kozgytilési tagok névsoranak fololvasasa, valamint az allami vezet8séget tidvozl
taviratok elkiildése. A kozgytilés els6 napjara vonatkoz6é munkarend alatt tovébbi 5
pontban a kovetkezéket értették: 3996-1962.1. Igazgatotanacsi elGterjesztés a plispok-
valasztasrol; 3398-1962.1. Valaszto bizottsag kikiildése és a szavazési id6 megallapi-
tasa; 3999-1962.1. Igazgatotanacsi elSterjesztés az ifja lelkipasztorok folszentelésérél;
4005-1962.1. A szavazatok Osszeszamlalasarol sz6l6 jelentés. Az utols6 napirendi pont
a megvalasztott piispok tidvozlését tartalmazta. Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet
Levéltara [a tovabbiakban EREL], a Kolozsvari Reformatus Egyhazkeriilet Igazgato-
tandcsédnak Levéltara [a tovabbiakban ITL], 33/1.11/1911 szdmu iratcsomo [a tovab-
biakban sz. i.] 6-9. f.

49 ASSC, fond DS, 29/1962 sz. d. 67. f.

5 EREL, ITL, 53/1.50/911 sz.i. 8. £.

51 Bathi Sdndor Vince egyhazkertileti tandcsos, a nagyvarad-velencei, majd a nagyva-
rad-réti gyiilekezet lelkésze, f6jegyz8, piispok. 1947-t6] kezd6dSen mér a Securita-
te elddszervezetével is egytittmiikodott. Kotelezvényének aldirasara csupan joval
késsbb, 1952. november 15-én keriilt sor. 1958 marciusaig a III. Belfoldi Hirszerzé-
si Igazgatésag informatora. Sikeres tigynoki bevetései kozott Arday Aladar piispok
megfigyelésén tdl szerepe volt Sass Kdlman lelkész letart6ztatasaban, és oroszlanrészt
vallalt az erdélyi bethanistak felgongyolitésében is. Buthit féléves probaid6 utan, 1958
oktéberében véglegesitették a kiilfoldi hirszerzés kotelékében, és 1967. marcius 15-
én bekovetkez6 halalaig hiiségesen szolgalta, javaslatokkal segitette allambiztonsagi
megbizéinak munkajat. Az 6vé a korszak legsikeresebb informatori karrierje, piis-
pokké valasztasat kovetSen a romdniai reformatus egyhazi élet els§ szama iranyi-
téja. ACNSAS, fond Serviciul de Informatii Externe [Kiiltigyi Hirszerzé Szolgélat, a
tovéabbiakban fond SIE], 1628/1 szamu mikrofilm [a tovabbiakban m. f.], 4-5., 10-11.,
16.,137-138. f.; 1628/2 sz. m. 56-57. {.; fond I, 233520/1 sz. d. 3. {.; Kirdlyhdgomelléki
Reformétus Egyhazkeriilet Levéltara [a tovdbbiakban KREL], tovabbi eligazit6 adatok
hianyaban: Piispoki beiktatds okmaényai 1962. év cimt dosszié, Buthy Sandor torzs-
konyvi lapja; ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 1. £.

52 Ekkor kertilt sor Dr. Sods Istvan jogtanacsos, Dr. Balogh Erné egyhézkeriileti f6gond-
nok és Debreczeni Istvan egyhazkertileti f6jegyz6 eltavolitasara. ACNSAS, fond I,
236849/1 sz. d. 426. f.; 236851 sz. d. 41-42., 50. f.

5 Szablyar Kornél, az érmelléki, majd a nagybéanyai egyhdzmegye esperese, nagybanyai
lelkész. Allambiztonsagi anyaganak mikrofilmszama 6sszecserél6dott, kutatasa egy-
eldre sikertelen.

54 Peuker Le6 temesvari esperes, temesvéri lelkész. Néhany oldalas hirszerz6i
fondanyaga csak annyit jegyez meg réla, hogy 1952-ben ,hazafias érzelmei” alapjan
szervezték be informatornak, a temesvari egyhazmegye teriiletén. Kezdetben a ma-
gyar reformatus felekezet, kés6bb pedig a kiilfoldi fasiszta-nacionalista magyarok meg-
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figyelésében nyujtott hathatds segitséget. Téjékoztatd jegyzékeivel, jelentéseivel tobb
alkalommal is taldlkozunk kortérsai kiilonb6z6 tipusa dossziéiban. ACNSAS, fond
SIE, 43291 sz. m. 2-4.,17-18. {.

5 A székelyhidi esperes altal generalt visszatetszésr6l tudosit , Balog Alomir” szatmar-
németi esperes-informator 1960. augusztus 9-i tajékoztaté jegyzékének tartalma is:
»~Sokan kérdezik: ki lesz az 1j vikarius, ha Buthibdl piispok lesz? Mert hogy Buthi
Séndor piispok lesz, azt mindenki tudja, és mindenhol elégedettséggel fogadjak, né-
hany ellenjelsltet leszamitva, koztiik Szablyar Kornél székelyhidi [érmelléki] esperes
is. Ellenérzése magatartasabdl is kitetszik. Amikor gytilésen vagyunk, példaul a Piis-
poki Székén, ahol az 6sszes esperes jelen van, mindenki tisztelt vikariusként, vagy
f6tiszteletti vikariusként, stb. szolitja meg, kivéve Szablyar Kornélt, aki Sanyinak,
vagy Buthi Sanyinak hivja.” Uo., fond I, 233520/1 sz. d. 231-233. f. (A nagyvaradi
egyhazkeriiletben a kertileti lelkészi fGjegyz6 tisztsége a sz6hasznalatban 6sszeolvadt
a vikarius, piispokhelyettes szo6hasznalattal.)

5 ASSC, fond DS, 47/1960 sz. d. 58. £.

57 Uo., 59-61. f.

% KREL, Piispoki beiktatas okmanyai 1962. év cimti dosszié; ASSC, fond DS, 28/1962
sz.d.57.f.

5% Papp Lészl6, a nagyvérad-ajvarosi gytiilekezet lelkésze, nagyvaradi esperes, plispok.
Beszervezésére Nagyvaradon, 1959. januar 30-an keriilt sor, , hazafias érzelmei” alap-
jan. ACNSAS, fond R, 289223 sz. d. 1-6., 26-28. {.

60 Higyed Istvan nagybodoéfalvi lelkész, az érmelléki egyhdzmegye esperese, egyhaz-
kertileti f6jegyz6. Beszervezésére Nagyvaradon, 1962. augusztus 10-én keriilt sor,
kompromittalé adatok alapjan. Az 1967. marcius 3-i - néhany nappal Buthi piispok
halalat megel6z6 - haldzati kizarasig kapcsolata mindvégig fesziiltnek bizonyult.
»Az informator bar pontosan megjelent a megbeszélt taldlkozokon, kévetkezetesen
elmulasztotta jelenteni a megfigyelésre kijelslt személyek tevékenységének ellenséges
vetiileteit. Annak ellenére, hogy szamtalan meggy®&zési kisérletet jegyeztek informa-
toruk neve mellett, néha a III. Ugyosztély fénokének jelenlétében is, és bar tigynokiik
mindannyiszor észinte egytittmtikddést igért, a tovabbiakban is fenntartassal kezel-
te kapcsolatunkat” - irta Maklari Gyula 6rnagy: Uo., fond R, 292429 sz. d. 1-9., 25,
75-80b f.; fond I, 234062 sz. d. 48. {.

61 Orosz Arpad esperes a nagyvaradi piispokvélasztasok idején nem volt a Securitate
informatora. L.: Uo., fond I, 211265 sz. d.; fond R, 288392 sz. d.

62 L. Traian Girbanak, a Korosvidék Tartomanyi Néptanacs végrehajté bizottsagi elnos-
kének véleményét, tovabba Nicoard Dumitru és Melencu Nicolae Korosvidék tarto-
manyi kultuszmegbizottak részrehajl6 hangjegyekkel ttizdelt 1967. dprilis 12-i és 13-i
jelentéseit: ASSC, fond DS, 40/1967 sz. d. 184-185., 218., 509-511., 514-517. f.

6 Uo., 182. f.

¢4 Uo., 197. f.

65 Az 1967. junius 25-1 program 22 pontban foglalta 6ssze Papp Laszl6 beiktatasi pro-
cedurajat: 1. Kozgytlés Gjramegnyitasa. Dr. Kovacs Erné e.ker. f6gondnok; 2. Fenn-
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allo ének; 3. F6ének; 4. El6fohasz. Nagy Gyula piispok; 5. Bibliaolvaséas. Nagy Gyula
pispok; 6. Blinvall6 imadsag, profétai imadsag; 7. Kozének; 8. Alapige, Nagy Gyula
piispok; 9. Igehirdetés és imadsag. Nagy Gyula piispok; 10. Enek; 11. Piispskszente-
lést elrendel6 egyhazkertileti kozgytilési hatarozat bejelentése. Higyed Istvan e.ker.
f6jegyz6. Piispok eskiitétele; 12. Piispokszentelé megaldas kézratétellel; 13. Felszen-
tel6k éneke: 63. dicséret 1. verse; 14. Alapige. Papp Laszl6 piispok; 15. Igehirdetés.
Papp Lészl6 piispok; 16. Nagy imadsag. Papp Laszlo piispok; 17. Uri imadsag; 18.
Adakozasra val6 felhivas; 19. Aldas; 20. Santha Pél e ker. aljegyz6 tidvozli a piispokot;
21. Puispok berekeszti az egyhazkertileti kozgytilést; 22. Zaréének. KREL, Papp Laszlo
beiktatdsa 1967 juniusdban cimti dosszié, Istentisztelet rendje, Vasarnap cimdi irat.



