Monok Istvan

Reformatus konyvgylijtok, reformatus gylijtemények
a kora jkori Magyarorszagon

Az egyhazak torténete intézményesiilésiik kezde-
tétdl fogva a reformok torténete is egyben. Termé-
szetes jelenség ez, hiszen a hivé Iélek, a tudatos, el-
veken alapul6 vallas és az egyhaz mint intézmény,
illetve a hierarchia kozott a priori ellentét htizodik.
A reformok jelentOs része a hivé kozosség tudatos-
saganak kiilon jelent6séget tulajdonit, igy természe-
tes, hogy kultiranknak abban a torténeti korszaka-
ban, amikor a tudas forrasa és a hagyomany atadasa-
nak eszkoze jelent6s mértékben az irott sz6 volt, a
konyv kiilonos fontossagot nyert. A protestans re-
form ebbdl a szempontbdl is megkiilonboztetett
helyet kivanhat maganak a vallasi reformok soraban.
A protestans egyhazakon beliili reformmozgalmak
— pietizmus, puritanizmus stb. — hivei pedig olyan
tarsadalmi jelenségek rogzitésének lehetOségét is
megteremtették, mint az analfabétizmus szinte tel-
jes felszamolasa a kozosség férfi tagjai esetében, il-
letve a jelentés mértékl (50-60%) néi olvasni tudas
mar a korai Gjkorban is.

Luther 1524 elején megjelent felhivasaban ,An
die Ratsherven aller Stidten deutsches Landes” kove-
teli, hogy a tanacsok alapitsanak ,gutte librareyen
odder biicher heuser”! A gyorsan szervez6do Gj egy-
haz szabalyzataiba (Kirchenordnunyg) is bekerilt a
konyvtarrdl valé gondoskodas sziikségessége.> A lu-
theranus varosok mellett szinte valamennyi protes-
tans varost vizsgalva sorolhatok a példak, igy a pfal-
zi, a sziléziai vagy a svajci helvét hitvallastakrol is
tudhat6, hogy megalapitottak a kozosségi hasznala-
ta konyvtaraikat.?

Az emlitett szabalyzatok s kés6bb a német varo-
sok példija szolgalt alapul, hogy a magyarorszagi,
els6ként a tobbségében német lakossagi evangéli-
kus varosok a maguk tanacsi konyvtarait, iskolait,
illetve ezek gy(ijteményeit a volt szerzetesrendi
konyvtarak megtartasaval, anyaguk szelektalasaval,
majd gyarapitasaval létrehozzak. A gy(jtemények
igen gyakran egy-egy parokian voltak elhelyezve,
vagy akkor adtak at nekik, amikor mar kin6tték a
varosi tanacsi kereteket.* Nem gondoljuk természe-

tesen, hogy valamennyi polgar élt is a lehetGséggel,
¢s konyvtarba jart, de a varosi tanacs tagjai, az isko-
lak tanarai, az egyhazi emberek (esetleg a tanulok is)
minden bizonnyal kézbe vették a konyveket.

Idézett felhivasiban Luther az alapitison és
fenntartason kiviil az ellen6rzést is a tanacsok felada-
tava tette, s ezt az ellen6rz6 funkcidt is az egyhazzal
és az iskolakkal kozosen gyakoroltak. A magyaror-
szagi kalvinista tobbségii varosok esetében is igy volt
ez. Rogton meg kell jegyezniink, hogy a helvét hit-
vallast tobbség a magyar lakossagt vagy a tobbségi-
leg azza valé (Kolozsvar, Készeg vagy Kassa) varo-
sokban alakult ki. A magyar adminisztracié6 mar ek-
kor is a feliiletesség szinonimaja volt, igy a konyv-
kultara kutatasanak forrashelyzete komoly hatra-
nyokat mutat akkor, ha a német varosokéhoz hason-
litjuk.®

A magyar kalvinista varosok tobbsége mezbva-
ros volt, igy a foldesar vallasa, udvari kornyezete,
kulturaltsaga, ennek jellege befolyasolta a birtoko-
kon tevékenykedé tanitok, lelkészek, tigyvédek vagy
orvosok miveltségét is, és sokszor kozvetlentil jarult
hozza egy-egy értelmiségi magangydjtemény ki-
alakulasahoz vagy éppen megmentéséhez, ha az
Ozvegy az 6rokolt konyveket eladta. A nagy kalvi-
nista csaladok nwdvari konyvtarai, illetve a kalvinista
lelkészek bibliotékai nagyon eltéré izlést mutatnak
abban a tekintetben, hogy tulajdonosaik az orszag
melyik tertiletén éltek. A nyugat-magyarorszagi te-
riileteken csak kés6n alakult ki az 6nallé reformatus,
illetve evangélikus egyhazkertilet, a Csepregi Zsina-
tig (1591) semmiképpen nem kiiloniilt el a kettd.
A teriilet f6uri csaladjainak — Nadasdyak, Banffyak,
Batthyanyak, majd Esterhazyak — konyvtarait jol is-
merjiik® csaktigy, mint tobb protestans lelkészét is
(a Beythe csalad tagjai, Czeglédi Pal, Kanizsai Palfi
Janos stb.). Az arisztokrata csaladok a 17. szazad ko-
zepéig valamennyien katolizaltak vagy kihaltak fiti
agon. A katolizalas el6tt protestansok voltak, magu-
kat hol lutheranusnak, hol inkdbb helvét hitvalla-
stiaknak tartottak (jo példa erre Batthyany Ferenc).
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A protestans teologiai irodalom, illetve az egyhaz-
szervezést segité munkak Osszessége mint gydjte-
ményi profil nem kothetS egyik felekezethez sem.
A szakirodalomban irénikus jelleglinek mondjuk,
mert mindkét vallas jelent6s alakjainak mfivei jelen
voltak a konyvespolcokon. A wittenbergi klassziku-
sok (Luther, Melanchthon, Bugenhagen), a rostoc-
ki David Chytraeus és persze a heidelbergi egyetem
tanarai (f6ként David Paracus). Ez a jelenség maga-
tol értet6dd, hiszen a 16-17. szazad forduldjarol
ismert lelkészek valamennyien megfordultak vala-
melyik emlitett egyetemen vagy akar tobbon is.
Mindenképpen kiemelheté Czeglédi Pal konyvtara,
mert a ma is meglévé konyvek bejegyzései kirajzol-
jak azt a kort, amelyet a Magyarorszagon kevés ideig
munkalkod6 Szenci Molnar Albert alakitott ki.
A nyugat-magyarorszagi teriiletek azért is kiilonle-
gesek a jelenlévé konyvanyag szellemiségét vizsgal-
va,” mert — ahogy Eurdpaban a heidelbergi egyetem
— gy(jtShelyei voltak a mindentinnen menekil6 sza-
badon gondolkodoknak, illetve vallasi tildozottek-
nek. Stajerorszagbol, Karintiabol, majd Sziléziabol,
Csehorszagbol, Eszak-Bajororszagbol és Pfalzbol,

illetve ismét kés6bb Bécs kornyékérdl érkeztek ide
ezek az emberek, és itt tudtak egzisztenciat alapita-
ni, tanari, tigyvédi vagy éppen lelkészi allast nyerni
(az egyik legjobb példa erre a wiirttenbergi Johann
Jacob Knaus, borostyankéi lelkész).®

A Tiszaninneni Reformatus Kertilet teriiletének
nagyobb része a Perényi, majd a Rakoczi csaladok
birtoka volt. A lutheranus, illetve reformatus és ka-
tolikus gt csalad nagy felelGsséggel gondoskodott
arrol, hogy birtokaikon legyenek tanarok, lelkészek.
Azzal azonban nem torédtek, hogy azok az ifjak,
akik az 6 tAimogatasukkal végeztek fels6bb tanulma-
nyokat, milyen protestans szellemmel térnek haza.
Jol ismert az a tény, hogy a pataki kollégium els6
szaz ¢vében csaknem valamennyi tandr jart Witten-
bergben, ahol filippista szellemben tanultak, vagy
Heidelbergben, ahonnan irénikus nyitottsaggal tér-
tek haza. A Rakoczi csalad, amelynek vilagi jellegi
konyvtara a katolikus ag konyveivel egyiitt keriilt a
kollégiumi bibliotékaba, nem egyszerlien a csalad
tagjainak szellemiségét jellemzi. Ez a sok tekintet-
ben nyitott szellemiségli gylijtemény keriilt Ossze
1660-ban (Lorantfty Zsuzsanna hagyatékaként) a
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mar meglévd, ortodox lutheranus, ortodox reforma-
tus, filippista, irénikus, puritan vegyes konyvanyag-
gal és persze Johannes Amos Comenius szellemisé-
gével, aki nem csupin a helyi nyomda megalapitasa-
nak szorgalmazoja volt, hanem olyan egyéniség, aki
generaciokig hatoéan hagyott szellemi izlésbeli nyo-
mot maga utan.’

A 17-18. szazad fordul6jatél kezd6dben csak
kevés magyarorszagi arisztokrata csalad tartott ki a
reformatus kozosségek mellett. Mindenképpen ki-
emelend6, marcsak bibliofil tevékenysége okan is a
Raday csalad. Raday Pal'? és fia Riday Gedeon!! pé-
celi udvarhazukban 06sszegytijtott konyvtara nem
vetekedett gazdagsagiban a nyugat-magyarorszagi
féurakéval, de tartalmi Gsszetétele hatirozott mo-
dernséget mutat. A kalvinista teologia mellett az
egyhazszervezés alapvet konyvei, de f6ként a torté-
neti szakirodalom, a jog, a toldrajz, illetve Gedeon
esetében mar leginkabb a modern filozo6fia és a ter-
mészettudomanyok is hangstlyos helyet nyertek a
gyljteményben. Kiilon emlitésre mélté a magyaror-
szagi ¢és erdélyi kalvinista csaladok kapcsolatrendsze-
re, amely a csaladi kotelékeken alapult, de a gazdasa-
gi,apolitikai egytittmiikodés melletta konyvgytjtésre
is kiterjedt. Ismert a csaladok nétagjainak konyvgyij-
t6 és konyvkiadast timogato tevékenysége is.'?

Az erdélyi kalvinista fGurak — és persze iskolak —a
reformatus fejedelmek idején nagyon jé helyzetben
voltak. A kozponti, a fejedelmi udvar miivel6-
déspolitikajat kellett timogatniuk azzal, hogy a ma-
guk birtokain felépitettek egy erGs egyhazi és iskolai
intézményi rendszert. Ennek az ereje akkor mutat-
kozott meg igazan, amikor Erdély a Habsburg Biro-
dalom Nagyhercegségeként talalkozott a szervezett,
allami segitséget élvezo rekatolizacioval. Az erdélyi
kalvinista arisztokrata csaladok — a Bethlenek, az
Apaffiak, a Telekiek — magangy{ijteményeinek arcu-
lata ugyan archaikusabb, hiszen még a 18. szazad-
ban is gondoskodtak az egyhazszervezést segitd
konyvekrdl is, vagy éppen el kellett igazodniuk a
legtjabb teologiai irodalomban is, mégis ezek a
konyvtarak voltak a birtokok lelkészeinek szellemi
fegyvertarai is (jol ismertek a 18. szazadi gernyesze-
gi Teleki konyvtar kolesonzési jegyzékei).'?

A reformatus konyvgytijtemények jellegét azon-
ban igazan jOl a kollégiumi kinyvtirak tikrében jel-
lemezhetjiik. Ugy, ahogy az egyes kalvinista egyhdz-
kertiletek teologiai arculata, szellemisége a mai napig
eltér, a 16-18. szazadban iskolaik konyvanyaga is
mas-mas képet mutat. Lehet, hogy ez utobbi tény is
hozzajarult ahhoz, hogy ma is kiilonb6z6ségek mu-
tatkozzanak. Nagyon jol példazza ezt a sarospataki
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¢s a debreceni kollégiumi konyvtarak anyaganak
Osszehasonlitasa. Ha statisztikailag vizsgaljuk a 18.
szazad eleji allapotokat, akkor megallapithatjuk,
hogy a sarospataki konyvanyag sokkal heterogénebb
osszetétell. Jelent6s a nem kalvinista teologiai aram-
latok jelenléte, hangstlyozottan jelen van az evan-
gélikus s ezen beldl a filippista szellemi dramlat is.
Szamottevé a katolikus szerz6k szama, beleértve a
17. szazadi szerzSket is. A kalvinista teologian beliil
a heidelbergi (irénikus) szerzok, illetve a németalfol-
di teoldgia a svajcival szemben talstlyban van. Deb-
recenben ezzel szemben a helvét szerz6k dominan-
cidja figyelhet6 meg, s a németalfoldiek standard (de
teltling) jelenléte mellett irénikus munkakat alig ta-
lalhatunk. Evangélikus oldalrdl megvannak a na-
gyobb egyéniségek ,,opera omniai”, de a polémikus
irodalom s féként Philipp Melanchthon tanitvanyai
mar kisebb szamban fordulnak el6. Kozel kortars
katolikus szerz6k pedig csak elvétve akadnak.



A sarospataki kollégiumot és konyvtarat gyakor-
latilag Gjja kellett alapitani a Rakoczi-szabadsagharc
utan. Az 1726-os, els6 18. szazadi konyvtarrende-
zéskor még alig 1000 kotetet tudhattak magukénak,
a 17. szazadi konyvek koziil pedig nem maradt meg
100 sem. A tanarok és lelkészek hagyatékainak meg-
vasarlasa volt az els6édleges beszerzési forras, de az
iskola nagyon sok ajandékkal is gyarapodott. 1783-
tol megvaltozott a konyvtarosok alkalmazasanak a
rendje, hiszen az inspector bibliothecae” tisztség
megteremtésével a tudos konyvtarosok sorat nevez-
hették ki — addig ugyanis az id&sebb didkok koziil
valasztottak ki a konyvtar 6reit. Az els6 ilyen konyv-
taros tanar Szombathi Janos volt (1783-1823), aki
Gjrarendezte a konyvtarat.

A debreceni kollégiumi konyvtar torténete is
szinte Gjrakezdddik a 18. szazadban. A Rakoczi-sza-
badsagharc idején (1701-1711) tobbszor puszti-
tott, illetve menekiilésre kényszeritett iskola konyv-
tarat az 1710-es években kezdték el Gjrarendezni,
illetve modszeresen gyarapitani. A korabbi hagyo-
manyt folytatva az iskola didkjai szamos konyvet
ajandékoztak, illetve hagytak halaluk utan az alma
mater konyvtarara. Az adomanyok rendszeres fel-
jegyzése Orvendetes moédon maig fennmaradt, igy
képet tudunk formalni az allomany gyarapodasanak
mértékérdl. Az 1714. évi katalégusban 1556 kotetet
regisztraltak. Jellemz6 a varos és az iskola szoros
kapcsolatara az a tény, hogy a konyvtarosi teend6k-
kel megbizott diak kozvetleniil a varos vezetGinek
tartozott elszamolassal. Ez egyben a varos tanacsa-
nak felel6sségteljes gondoskodasat is jelentette. (A
kollégium 1752-ig kozvetlenill a varos iranyitasa
alatt allt, majd a Tiszantali Reformatus Egyhazkerti-
let vette at — Maria Terézia rendeletére — ezt a fel-
adatot.) 1736-ig tobb mint harminc volt diak, lel-
kész ¢és tanar konyvhagyatékat inkorporaltak a
gyljteménybe, igy az allomany két évtized alatt
megduplazodott. A konyvtar tematikusan ugyanak-
kor nem ezekbdl a hagyatékokbol gazdagodott iga-
zan — hiszen nagyon sokan ugyanazokat a mtiveket
hagytak a bibliotékara —, hanem a tervezett fejleszté-
seknek koszonhetSen. Ezek koziil kiemelkedik a ter-
mészettudomanyos konyvanyag gyarapitasa, els6-
sorban Hatvani Istvan professzor tevékenysége ré-
vén, illetve az egyhaztorténeti anyag eurdpai
méretlivé fejlesztése Sinai Miklos egyhaztorténész
figyelme mellett. A konyvtarba természetesen els6-
sorban az eurdpai protestans kozpontok, Genf, Zii-
rich, Leiden, Franeker, Gottingen konyvkinalata ke-
riilt, de a debreceni gy(ijtemény a francia felvilago-
sodas eszméinek magyarorszagi recepcidja szem-

pontjabol is jelent6s. Konyvtartorténeti szempont-
bol is fontos, hogy a debreceni kollégiumnak volt
ereje a partikula rendszer kiépitésére, és e munkaval
egyiitt a nagykOrosi, a mez6tari, illetve a hddmezo-
vasarhelyi  kollégiumok konyvtarainak hasonlo
szellemt fejlesztésére is.

A dunantuli reformatusok legjelent6sebb iskola-
ja a papai kollégium volt. A 18. szdzad végéig a helyi
egyhazkozség fenntartasaban miikodott, azutan az
egyhazkeriilet vette at. Konyvtara a tobbi kollégiu-
méhoz hasonléan a didkok és a professzorok adoma-
nyaibol, illetve hagyatékaibdl gyarapodott. A legje-
lent6sebb 17. szazadi hagyaték (Veresmarthi Miha-
lyé) megmaradt a 18. szazad kozepéig, s lasstt gyara-
podas is regisztralhaté. A konyvtirosok a didkok
koziil kertiltek ki addig, amig az egyhazkozség volt
a fenntart6. A konyvtar torténetének szomort for-
duldépontja az 1752. év, amikor Maria Terézia ren-
deletére el kellett hagyniuk Papat, s Adasztevelre
koltoztek. A konyvtar allomanyabol ez utin csak
127 kotet maradt meg. A gytijteményt tehat gyakor-
latilag Gjra kellett alapitani. 1785-t6]l kinevezett
konyvtarigazgatok feliigyelték a szerzeményezési és
a katalogizalasi munkakat. A legjelent6sebbek Man-
di Marton Istvin (1760-1831) és Toth Ferenc
(1768-1844) professzorok voltak.

Kiilonbozoségek mutathatok ki az erdélyi kollé-
giuwmi konyvtarak anyagaban is. A marosvasarhelyi
katalogusok tantibizonysaga szerint Baranyai Decsi
Janos és Laskoi Csokas Péter utan a 18. szazadig
nem akadt hozzijuk hasonl6 egyéniség az iskola ta-
nari karaban, legalabbis olyan nem, aki a konyvtar
gyarapitasat olyan tervszer(ien végezte volna, mint
Ok. A 17. szazad folyaman 6rokolt kisebb polgari,
lelkészi hagyatékokkal nem a legszinvonalasabb teo-
logiai anyag keriilt a gytijteménybe, amelyet kés6bb
a Teleki csalad intenziv patronatusa tett korszertibbé
a 18. szazadban.

A kolozsvari kollégium és konyvtar Apaczai Cse-
re Janosnak koszonheti, hogy a 17. szizad masodik
felét6l kezd6dben a legmodernebb teoldgiai aramla-
tok is képviseltethették magukat a bibliotékaban, s
az 1752-es katalogus mar egy, a debrecenivel és a
patakival nagysigban is 0sszemérhetd gylijteményt
mutat.

1. Apafi Mihaly fejedelem a tatarok altal feldult
tévaros, Gyulafehérvar helyett a kdzeli Nagyenyeden
alapitott kalvinista kollégiumot 1662-ben. Az iskola
konyvtara 6rokolte a Gyulafehérvarrol elmenekitett
konyvtarrészt, majd alapvetGen az iskola egykori di-
akjai hagyatékaibol gyarapodott. Az erdélyi reforma-
tus didkok nagy szamban a németalfoldi egyetemeket



Budapest, a Riday konyvtar jelenlegi interieurje
(Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet székhaza, Budapest, IX. Raday u. 28.)

latogattak, konyveiket ott szerezték be. A 17. szazad
20-as éveitdl kezdve azonban egyre gyakrabban
mentek at Anglidba, ismerkedtek meg az ottani puri-
tan, presbiterianus eszmékkel. A konyvtar ennek
megfeleléen az 1680-as évekre jelentGs szami olyan
konyvet is birtokolt, amelyek a feln6vé generaciokat
a németalfoldi ortodox kalvinista iranyt6l eltérithet-
ték volna. A 18. szazad elején tobbszor végrehajtott
allomanyellendrzés alkalmaval a 17. szazadi katalo-
gus valamennyi angol vagy e korbdl szarmazoé tétele
mellett megtalaljuk a ,deest” bejegyzést. Ez a kollégi-
umi konyvtar a 18. szazad végére Erdély egyik legna-
gyobb gylijteménye lett, hiszen hagyatékként meg-
kaptak Teleki Jozsef t6ar (1732), Borosnyai Marton
orvos (1738) és Banfli Zsigmond nemes (1752?)
konyvtarat, majd Bethlen Kata magyar bibliotékajat
is (1759). Az 1752-ben, majd 1764-ben irt katal6-
gusok tantisaga szerint a konyvtar allomanya mar ek-
kor meghaladta az 5000 kotetet.

Marosvasarhelyt a 18. szazad elején még csak
szerény, néhany szaz kotetes konyvtarat tudhatott
magaénak az iskola, de a Teleki csalad valamennyi
generacidjanak rendszeres timogatasa meghozta az
eredményét. Teleki Samuel gytijteményének maros-
vasarhelyi jelenléte pedig a tanarok és az ottani értel-
miség miivel6dési lehetbségeit az erdélyi atlag folé
emelte.

A székelyudvarhelyi kollégium a nem katolikus
székelység — a székelyek tobbsége katolikus maradt
— oktatasaban toltott be jelent6s szerepet, hiszen a
gyerekeknek nem kellett lakohelytiktdl tavolra utaz-

ni bentlakasos iskolakba. A 18. szazad elejétdl sza-
mos csalad, elsésorban tanarok, lelkészek, de a kor-
nyékbeli nemesek is a kollégiumra hagytak konyvta-
rukat. Bethlen Imre (1698-1765) consistoriumi
tégondnok és felesége, Gyulai Klara jart elol szép
példaval, majd Székely Laszlo, Cserei Mihaly, Dal-
noki Teleki Mihaly nemesek bibliotékai gazdagitot-
tak a kollégiumot.
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