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1701-es ndpolyi és messinai spanyolellenes felkelésekrsl, arrél, hogy 1700-ban 11, (Szenvedd) Karg
halaldval kihalt a Habsburgok spanyol dga, az ezt kovets spanyol drékosddési haboriban 1707
nyardn Ausztria megszéllta a napolyi kirdlysagot, 1718-ban pedig Szardiniaért és Savoydért cseréhe
megkapta Sziciliat. Tobb mint kétszdz évnyi téretlen birtoklis utdn a spanyolok elfogadtak, hogy
kivonulnak Dél-Ttaliahdl. Valtozdst hozott viszont Savoyai Méria Lujzanak, V. Filép elsd feleségénel
haldla. Az 1 kiralyné, Farnese Erzsébet megteremtette a spanyolok Italidba vals visszatérésének
feltételét. Az 6 révén ugyanis Parmara, Piacenzara, s6t Toszkandra is igényt jelentetick be a spanyolok.
Olvasunk Alberoni érsek szerepérdl, a Pragmatica Sanctio elismertetése koriili diplomaciai bonye-
dalmakrél, arrél, hogyan lett Bourbon Karolyhdl elébb Toszkéna nagyhercege, majd Napoly kiralya.
A szerzé felhivija a figyelmet a lengyel drokésodési habortval valg dsszefligpésekre. Részletelche
men( elemzést kapunk Napoly demogréfiai és gazdasagi viszonyairol, sit a I1. Frigyes altal alapitott
egyetemig visszamenden a viros kulttrtorténetérél. Az utolss alfejezet a Messindbol Kalabriaba gt-
terjedd pestisjarvannyal, illetve az osztrak orékosodési habortba vals belépéssel foglalkozik.

Pere Molas Ribalta értékeli Bourbon Karoly spanyol kirdlysagat. Karoly batyjat, VI, Ferdi-
nandot kévette Spanyolorszag trénjan, miutén az gyermektelentl halt meg. Karoly 1759-ben, amint
elfoglalta a trént, Napoly-Sziciliat dtadta harmadik fidnak, TV, Ferdinandnak, aki ott egészen 1825-ig
uralkodott. Kdroly legiddsebb fia terhelt volt, masodik fiat pedig a Cortes 1760-ban spanyol tréng-
rakosnek nyilvanitotta.

III. Karolyt szamos itdliai szdarmazdsi miniszter szolgilta, elsoként Leopoldo de Gregorio,
Squilance (spanyolosan Esquilance) markija, aki pénziigyminiszter lett, majd 1763-ban a hadiigy-
minisztériumot is megkapta. Egy mésik olasz, a genovai Geronimo Grimaldi kiiliigyminiszterségre
jutott. A spanyol hadseregben nagy hefolyasra tettek szert az olasz tisztek. 1766 tavaszan italiai-
ellenes lazadas tort ki, Squilance kénytelen volt hazdjaba visszatérni, Grimaldi viszont megergsitette
pozicigjat. Az 1j kirdlyi palotat az olasz Juvara és Sachetti tervezték és a velencei Tiepolo diszitette.

A kiraly tiszteletben tartotta a spanyol alkotméanyos rendet, megerdsitette a Korona poziciGit
az egyhazi igazsigszolgaltatds rovasara, 1767-ben betiltotta orszagaban a Jézus Tarsasagot, s bar ezt
orommel fogadtik a domonkosok és az agostonosok, Karoly iigyelt arra, hogy mas rendek révén S8
széljanak bele liilfoldi elsljarck a spanyol i gyekbe. 1762-ben elzavarta az udvardbél a féinkvizitort.

Ribalta megismerteti az olvasdt Spanyolorszag korabeli gazdasigénak £6 vonasaival, a ki-
valtsagolt kiralyi manufaktirdk visszaszoritasaval, a tarsadalom peremére szorult emberek életének
megkinnyitésére hozott intézkedésekkel, a felvilagosult abszolutista elvekkel osszhangba hozott
korlitozott agrarreformmal, a Madridot hat kikdtovarossal killloszertien dsszekéts titrendszer ki-
épitésével, a nem minden ellentmondas nélliil végrehajtott oktatasiigyi reformmal, a Nagy-Britan-
nia elleni hdbord anyagi kivetkezményeivel. TI1. Kiroly 1788 decemberében halt meg, néhany
hénappal a francia forradalom kitérése eléit.

Radé Bdlint

Benedik Peter
DER STREIT UM DAS KIRCHLICHE AMT

Die theologischen Positionen der Gegner Martin Luthers

Verlag Phi_lipp von Zabern, Mainz 1997, 251 o.

AZ EGYHAZI HIVATAL KORULI HARC

Martin Luther ellenfeleinek teolégiai poziciéi
geni egyetemen a nagy multi dgostai evangélikus hittudoméanyi fakultds mellett
katolikus teoldgia is mikidik, gz utébbin védte meg e mive alapjéul szolgals disszertacidiat a
szerzo 1993-94 telén. Részletes vizsgaldddsainak targya azon vildk behats elemzése, amelyeket
protestans és katolikus teoldgusok a 16. szazadban folytattak az egyhézi hivatal mibenlétérdl, a
papsag feladaténak értelmezésérsl, az egyhazi rend kétséghe vont létjogosultsagdral, tagadasha vett,
illetve védelmezett szentségéral. Mindeszel kapcsolatban a reforméatorok a baestrdl sz6ld katolikus
tanitdson kiviil a szentmise aldozati Jellegét vitattak leghangosabban. A kizépkor végére, a kora-
tjkor elejére tilburjanzott misemondatési gyakorlat egyik legeklatansabb példaja volt, hogy VIL
Tudor Henrik kiraly a Westminstor Apdtsdghoz hozzaépitett kapolndban sajat lelki idvéért tizezer
misét fizetett. Az ilyesmi nem kevésbé valt heves tamadasok targyava, mint a katolikus sgyhdznak
a biiestikkal kapesolatban kialakult gyakorlata,

A tithin
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Luther — és az agostai hitvallast védelmezd Melanul)ton — felfugé.s.%nfak bemjltat&isét k‘(vj\rp__
téen a szerzd a lutherdnusok teologiai ellenfelei kozil néhinynak az egyhazi rendrél :;a%lntt t.elf{‘,n
._.::ﬁval teoldgiai érvelésével ismertet meg benniinket. Elséként ﬁierunymys Emserrdl ir, aki Par
E:m la.l,'tl‘.l‘.&()tl.. a nagynevii hittuddsok kozé, a reFurrnz_icid legkorabbi Iszakasza.ban, 1520—21-{)en tobb
vitairatot valtott Lutherrel, a német refnrmz‘ttorm!, E:’ackben a papi rendre V(?r'w.l:kczd kl{l[,?funt,os.
sami igehelyeket értelmezi. Vele szemben Luther 1szl¥1e_telten megfogalmazza a“s t}sszis hnfr‘o] papsé-
génak gondolatit. Az 1478-ban sziiletett Emser ’l‘ubl’nge_nb_e‘n, IBaselben és Er irt han ?yta.tot]t
filozdfiai, teolégiai és jogi tanulmédnyokat. Drezdai papsiga idején 15mer}%te{lett meg l"llztkim‘:ﬂ te:z.lsl(iwe )
Kezdetben tulajdonképpen nem is volt ellenséges Lutherrel ?Zt%mbi?n: Llea, ell(#:ntet ; vlétg 0_ a az
volt, hogy a szangvinikus reformétor tobbek kozott Emﬁcr n’ehany u';fsat is 'nytlvanqs_an f:.‘ {%?t,teue'

) Luthernek az Egyhaz babiloni fogsagardl, a pépa ,alta} krealt ,,l_mrn}as bilinesrd nithl)e
captivitate Babylonica cim( munkdjit maga az angol kiraly, VIII. Henrik ',;an:lafjt,a fgeg 1&2 -ben
a katblikus szentségtan védelmében irt Assertlm 5epte_rn_ Sacramentorum cimii }(riasa 3111‘5293\535(3;1‘
tudjék, hogy ezt Emser németre forditotta. Az \'1szm_1t k_r;z‘lsmer,t, hog_y’paradc]l:c modon az »-1 b-u':
reforméacios parlament révén hitehagydva lett Hn?n r!k‘ k}ra]y eze)rt a r.mwéérl. ipt:krzeg a;:'mgo’; i
uralkoddk altal ma is biiszkén viselt ,,Defensor fidei’ C}met a pgpatl?l. Ll{thm: e ; l‘t.EEl M?:Wld 3_;‘112
hogy még egy kiralytél sem riad vissza, igy elébb latinul, rl}a!d 11:emetu:1 \:ai)askzjo t : :ntt ;11 1g|s
leglgeményebb hangt irdsa. A sors tovabbi fintora, hog_:,r a kirdly altal késcb  kivégeztete oru.
Szent Tamds irta meg 1523-ban dlnéven a katolikus wsmntvél.}aszt Lutl'ier \_falasz‘aj‘ra. ;

Johannes Eck, eredeti nevén Hans Maiaer 1486~l);.3n szuletett.“Meg tldzenke_t éves sem volt,
amikor a heidelbergi egyetemre kezdett jarni. Ezutan 'I‘i'jb: |1g£fnl?en, Kilnben és Frmlzlrg’bz.n :a.nu (5
1510-ben Ingolstadtba hivtdk. 1514-ben megjelentetie elsolmuv‘et, a ’Chwry’sopassusft.l 5 pre ?s indci ;
és a kegyelemtan kérdéskorével foglalkozik, elutasitva mlndket- _szels_ose_:gct, egy 'e 6l a pel ?gljtr;:a
must, méasfeldl a manicheizmust. Ezt az allaspontjat kéP\nselte a lipesei d15pu,tan 1s. Temda:? d]-j :
révén keriilt igazén ésszeiitkozésbe Lutherrel. Eck 101‘5—be:-r1 abba a g‘_yanuba I'{fve'l:f ;ﬂ ,Zt ;)gryw.
Fuggerek érdekeit képviseli, mivel Bologndban azlat szazalﬁ:kns kamat Jugc:‘§sa§a a\irf ea sjeri;.m e
bingenben a via moderna-val, Kélnben a via antxqua—va} lsmf,zrlfe:’:le_t‘t‘.’SaJat ev ;stt i
ockhamista vonal kizelebb allt hozza. J nhannels von Eti;lpltngriilk'ac;?ag:al];.?ka'ii:ril . ;e'; v;iltsangk

Scheuer]l nitrnbergi humanista kieszkdzdlte, hogy Luther, irkheim 5 > k:
::::;;Z;]a]l 0 }cﬁldi- meg Ecknek tobbek kozitt Luther 95 pnnlt.]at.’A' szerzl nem,\irzfllﬁlkt(;‘la}t azzrl?&anlf
a.lépésel-mek a bemutatasara, melyek soran Eck viszonylag liberdlis teolégushdl a katolikus

ia ké védelmezojéve valt, .
= ﬁzﬁiﬂf;:tll;?hnick, latinjnsan Cochlius 1479-ben szﬂlete!;t. Foleg Lu?:her—kmnmer}_ta}.;?a Ezilrfnr:
ismert. Pirkheimer koréhez allt kozel. A tirieri érsek Jkiséreteben vett resizt._abworﬂrraité ;:{;blym.
gytilésen. 1521, dprilis 24-én délutdn Lutherrel eredmenyt‘elen négyszemk‘t’ml: ‘e:.sztabge S
tott. A reformator 1523 februarjaban Adversus al‘m{iltl.l;‘i‘;:& virum Cnﬁz;mv;l;l; éizfamaf;; i El -

sajat, ¢ igazulasral vallott allaspontjat. Cochlaus erre b v 1em v
:i&ﬁr;;;ftbzyglbig;gl Cochlius Hieronymus Ale;;a?der pépaidlzﬁ,zi;;;; :éot,t felvetette a papi ndsiilés

2 aikusok szaméra a kehely hasznalatanak idoleges enge et .
b 1d1{ui(atet a reformdcié koraban vitatott kérdések kozil az egyik le'gf;:nmf?}f;itef:mutﬁgfa E;-
aprélékos részletességpel. Ertékes egyhaztorténeti munka, amelyet a koradjkori tor

" haszonnal forgathatnak.

Radé Balint

Elfriede Grabner

VERBORGENE VOLKSFROI\IMIGKEIT‘ ;
Friihe- und Volksbarocke Christus-apokryphen in Wort- und %?Lh‘izezt;g'n:lzzzz -
Wien — Kéln — Weimar; Bohlau Verlag. 1997. 146 o., 55 fekete-feher es 24 sz
ISMERETLEN NEPI VALLASOSSAG -
Korai- és népi barokk Krisztus-apokrifek szébeli és képi tanisagal
A kitet a barokk valldsos ikonografia és a népi gydpyaszal neves k}natdjé:na‘k = aklk Je:i?:lf:ﬁ
a grazi egyetem Néprajzi Intézetének professzora — hirom, egymassal érmtk.e%o temquu, nrﬁ i
;‘é%:zhzn rgnyﬂr megielent. tanulmanyat tartalmazza. A gyiijteményt a tematikus érintkezés, a hossza
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torténeti idészakot atfogd és a kovetkezetesen tibb tudomanyag eredményeit alkalmazé szemlélet,
a monografidhoz kézeliti. A feldolgozott forrasok kiilénbézs korokhél szarmaznal, s mafajuk s
eltérd. Egyiittes kezelésitkre a népi vallisossdg paradigma keretébe illesztett interdiszeiplinarig
megkézelitési mod adott lehetdséget.

Ismeretes, hogy a kanonizalt bibliai iratok kozé fel nem vett, igynevezett apokrif szévegelc
elsosorban a kézépkori kolostori kultira kézvetitésével hatottak a népszeri vallasos irodalomra &g
a képzémiivészetre. A nem kanonizalt szovegek motivumai kéziil tébb — jelentésen atalakitya —
maig fennmaradt, s osszetett kulturalis, intézményesiilési folyamatok keretében néha egyhdazi tan.
tételek alapjdva valt. Igy példaul 1870-ben az L vatikani zsinaton mér tobb mint kétszaz plispilk
kérte a Maria testben és lélekben vald mennybemenetelérél sz616, apokrif eredetil tanitas kihirde-
tését, amit aztdn 1950-ben dogmévi emeltek,

A kitet harom djszovetségi apokrif motivum, az igynevezett Jordan-csoda, a Krisztus mint
dacs és a Krisztus titkos szenvedései motivumok térténeti formalddasat és a népi kultirdban betsltstt
szerepét mutatja be komplex irodalmi, ikonografiai és kulfusztorténeti vizsgilat keretében. A ka-
nonbél kimaradt harom motfvum térténetét Grabner a kizépkori és kora tjkori irodalmi, illetleg
ikonografiai folyamatok keretében targyalja, s a hagyomanyos térténeti neprajzi szemléletnél joval
tagasabban, a tuddskézvetités hagyomanyokat meg6rzs és atada csatorndjaként értelmezi. A filg.
ldgiai eredmények, az egyhdz-, vallds- és miivészettorténeti megfigyelések isszekapesoldsa és tjra-
értékelése eldsegiti a kiilonbozé korokban végbement adapticids és kanonizdcids folyamatok szét-
valasztasat, s ugyanakkor lehetéséget biztosit ezek egyiittes attekintésére, lgy atjarhatova valnak
a keleti és nyugati hagyomany, tovabba az igynevezett magas és popularis miivészet kozott kialakult
hatdrok, s a 20. szdzadig kivethetévé valnak a tagabb kapcsolatrendszeritkben eddig fel nem tart
motivumok. A kiilénbozé tudomdnydgakban részben mar megfogalmazott kivetkeztotésel a fenti
mddszer segitségével wjabb, jelentds felismerdseket eredményeznek.

A konyv elsd fejezetében Grabner a Jordan vize Krisztus megkeresztelésekor bekavetkezett
felemelkedésének (felforrasanak, felzigdsanak), az vigynevezett Jordan-csodanak a torténetét dol-
gozta fel. A forrdsok dsszegyiijtése, rendszerezése és kritikai elemzése utan torténetileg is attekint-
hetévé valt az addig tgynevezett folklorisztikus jarulékkeént (,,folkloristisches Beiwerk’) kezelt
motivum irodalmi és képzdmiivészeti hagyomanyozédasa, A Jordan-csoda megjelenését és alakval-
tozdsait a kizépkori egyhdzi miivészel szamos kvalitdsos alkotdsa mellett kiilonféle irodalmi mti-
fajokban is nyomon kévethetjitk. A himnuszirodalomban (példaul Sziriai szent Efrém: Hymnus in
Epiphaniam L ), a krénikakban (példaul Chronicon Paschale, VII. szazad eleje) és a régi zsidd
apokrif Adam-legenddkban egyardnt megtalalhaté motivum Gsszehasonlité elemzése felhivia a fi-
gyelmet az apokrif irodalom egyik, kelléképpen még be nem mutatott sajétosségdra, a kilonbozd
apokrif motivumok taldlkozdsdra, egymast felerdsitd jellegére. Leopold Kretzenbacher nyoman ha-
ladva Grabner szambaveszi és feldolgozza a 17. szizad eleji délkelet-eurdpai ikonografisban dssze-
kapesoladott két, eltérd eredeti apokrif motivum, az Addm szerzddéskitése az ordoggel és a Jor-
dan-csoda egyiittes eldforduldsait,

A masodik fejezet kiindulépontja a szent csaldd egyiplomi menekiilésével és nazdreti dletével
foglalkozs vigynevezett gyermekség evangéliumok, elsésorban az apokrif Tamas evangélium. Az
ezekb6l szarmazé Krisztus mint dcs-motivam lejladéset az egyhazi irodalom és a sokszorositott
grafika torténetében kivethetjitk, A kozépkori spiritualis koltészetben (példaul Konrad von Fus-
sesbrunnen: Die Kindheit von Jesu, 1210 kériil) a 13, szdzad 6ta folyamatosan jelenlévd motivim
a 15. szazadtdl szamos kitlonféle legendavaltozatban tfinik tel, s a korabarokk ikonografia ,,isteni
acs” gondolatkorében éri el nepszerisége tetdpontjat, A motivam és legendavaltozatai rendszerint
mint a szenvedéstérténet prefigurcici Jelennek meg. A kiizkedvelt barokk egyhazi szerzék, gy példaul
Martin von Cochem (Vita Jesu Christi) és Abraham a S. Clara munkdssdga mellett a téma nem
hidnyzik a korabeli emblematikus irodalombél sem (példaul Roemer Vischer- Sinnespoppen, 1614). A
motivum hagyomanyozddasa a vallasos ikonografia kiilonféle miifajaiban, igy az tivegképeken, met-
szeteken, ponyvaillusztrécidkon, olajnyomatokon és képeslapokon egészen a 20. szdzadig tart.

A harmadik fejezetben nem egyetlen motivum, hanem egy egész motivumegyiittes;, Krisztus
ligynevezett ismeretlen (titkos) szenvedéseinek irodalmi és képi dbrazolasai dllnak a kézéppontban.
A barokkban felerésodott és kiteljesedett passiokultusz egyik Gsztonz6i az apokrif passis- és felta-
madas-evangéliumok voltak, A kultusz elferjedését jelentsen eldsegitették a kozépkori kinyilat-
koztatdsok, latomasok irodalmi és képzomiivészeti abrazoldsai. A szenvedésmisztika (példaul szent
Brigitta), a prédikacisirodalom (példaul Clairvaux-i Bernat) és a meditdcidiradalom ( peldaul Johan-
nes de Caulibus) altal kizésen formalt motivumegytittes a 16-17. szazadban tovabb varialédott,
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illetoleg boviilt. A szenvedéstematika bemutatasiban Grabr_ler tiobhek kbzott kler;lell Ma_l't;lf‘j von
ille hem, Johannes Justus Landsberg, Maria de Agreda és Guillaume Stanyh!.u:s_L — ag;}ra}'orszégnn
< Bl‘lt nyomtatisban kiadott és részben magyarra is leforditott — n‘:un}_camal‘{ hat’as’at, melyek
Iﬁ--iS].nﬂ ,ﬁ] befolyasolhattak a , titkos szenvedések” valtozatos ikonografiai mgg}elen_eset.
e zriiépekkel és szﬁvegekke‘f jérészt ugyancsak napjainkig adatolhato apokrlf_' pasmémolzzanatuk
kiziil :-'észletesen megismerkedhetiink Krisztus bc‘zrt.iix_lheli s?.envedésével, a Kr:;sziilés s{.ﬂ l:.{.llil:ladu.n-é
4z ostorozds-, a toviskoronazas-, a homlok- és n),relvtbv;f;»motwu.mokk‘al, aKszEr: nal‘bs,zk kel ’b, muh
l szenvedes egyik eszkozével, valamint Krisztus \télls?b?n‘ek moti\.fumaval.' A tl(-l_o; 5@ ;:é étﬁelt ;a:é)k-
g ‘;zeht. fo'" kultikus ikonografigjat a klagelﬂuri; pliia:;;flliem}il;::nl& szazadi kegykép .
o i an A 7 epekig kivethetjiik n :
SZnmmr?r‘lggg}?ﬁsa}tlair;nan;iirrt};::eitt?iipﬁn1tjéban tilnyomérészt a délnémet, osztrdk barokk
ikonografiai és popularis irodalmi hagyoméanyolk a_illn-c}k: Grabner,uta.l arra, liu%gr 1?—_281];;1-&:1 ;?;:;v?;.:ﬁl:
mas foldrajzi teriileteken is valtozatos irodalmi, ]{ep‘l i'mgynmanylt‘ 'teret;lﬂ e k:n .a . Zését,
slyégesni a ma mér jelentds részhen feltart, ide kapesoladd magyarorszagi emlékanyag feldolgozasat.
iw\ giiyen kutatds hatdsosan vetheti fel a mivészettorteneti, 1r0dalnmtortenet1’, t_é}'ténettud{:rriigl
éfiéprajzi médszerek hatdrkérdéseit. Ezent belfll elészi{g:;ll;igtiftugy;::‘;tﬁitﬂ?;‘?é ;:étmagnaszma“ n:; o 2
vészet, i fziottl — jorészt mesterségesen — d ) O
;ng:i,t:}wcec}fi?fﬁlggft{: valéj;ban SZOTOSHN ﬁsszetnr&nzc‘:lkq‘.: tatasi teriiletek talalkozasat, 5 egyben
ravilagithat eddig kellden fel nem tért miivelddéstorténeti folyamatokra.

Knapp Eva

Tiishkés Gabor

A XVIL SZAZADI ELBESZELO EGYHAZI IRODALOM EUROPAI

KAPCSOLATAI (NADASI JANOS)
Universitas Kiadé Bp. 1997. 438 o.

Tiiskés Gabor ismertetendé monogralidja egy rendkivi.i! terrr_aekeny’ 'esdg mag;‘.;.-l i{;rl?;anN::ir;il
kiviil népszerii, de mara Magyarorszagon mar jdl‘é§zt elfele;tett‘ 17. ;zazzl 1 _!egfem_a_wk‘.m e
Jénos életét és életmiivét dolgozza fel. A konyv tullép a hagyomanyos irodaimi k_iv'nu-’.l‘.. o
nemesak Nédasi személyére és munkdira, de az olvaséira és muvm’h‘z‘nasar; is kiva e

A mi elsé része a nemzetkdzi és magyar szakimd?h‘)m rendkiviil ggi ag azl;’le;g;n S
tésével impozans tablét rajzol a 16-17. szazadi eurdpal és fnagyali]egl azl Ii{?n vanyag:'lt milyen
tekintettel a jezsuita szerzékre, Ramutat, hogy ezt a mtél}nyliegéhen al Il'ndilrsmk siinte Rl g
nehéz feldolgozni: Nemesak a kegyességi irudalmn_egyes mufa]af lfapcls(? Gi S ol sttt
tatlanul Gssze, de sokszor még azt is nehéz eldénteni, hogy e.z‘ek kuzul‘a bongve (.‘ e
inallé munkanak. A szerzo éppen Nadasi Janos miivei alapjan mutatja be, 1 fg&f a itk el
szerzok szamara a lelkekre gyakorolt épiiletes hatas sollcal fo_ntusablf VG BJ E{E{Y S
mivének gondos elhatarolasanal, tovabbd a késdhbi ]J«irokra__}el!ell@ﬂ’ t""*?"?‘m .:'1 tﬁlolgozﬁs LA
sem vezették Gket. Igy azutan a sok részleges forditas, f{zllg fuf‘.dltab._ le 1%etett o egy];eolvasz-
kitlénhoz6 szerzék kiilonbozd miiveibdl kiragadott, 4m egy cim alatt 1}1€gjele;1 el i
tott részletek, valamint ugyanazon mu hol atdolgozott, hol fsalf m:és c11£nme E-S élasztl:lésa T et
tijabb kiaddsai kozitt mar csak annak a latszolag fegysgem_ki%l'dﬂfﬂe h? mk%:désba.n Talott.napi-
probalé feladat, hogy egy-egy jezsuita szerzonelk ve;?f.ul is hany LA ij-‘:t)'t_ o ikovetkeztetett
lagot, — nem is beszélve a hibliogréfiai ,,fantomokrdl”, a n'em'letem, cs‘; J ‘elvgtveu ek M
— 4m a szakirodalomban egyre nagyobb tekintélyt szerquc alta_l emf S1 ”Gl e s
sorozatosan idézett — munkakrol, vagy azukr('llfaz esetekril, amikor a feddlap
mAas cimet és mas évszdmot hoz, mint maga a fdeim. : ; - . ol
szébeliség és frasheliség, a beszélt nyelv és a préd;k.:-lcmk, illetve a ﬂ)’f’{ﬂ :ialolln i
viszonyat a korabeli valldsi irodalomban. Attekinté{ar, ad az aszkletlkub 11‘5! e
Zatairél, a jezsuita meditacids irodalomral. BemuEaEm Iin)fola Ignac,l PeFf‘ub : at]:r e
forgatott t‘ﬁrditésait, elemzi a jezsuita jrodalom klllﬂl'.lb{}ifu. szakaszfnt, 1a|in_u d M ,.‘; Sl
lativ-misztikus kezdetek utan a rend vezetése a racionalisan h'rlLQ_l_iC}_l'i}' "“tte]:lh&zatait avildgitva
jezsuita frokat. Részletesen targyalja Tiiskes Gébor az exemplum kiilinbozd valto )



