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Sovétska diplomacie o vytvareni slovensko-mad’arskych
vztahu Vv letech 1939-1940

Istvan Janek

Soviet Policy on the Creation of Slovak-Hungarian Relations in the Years
1939-1940

The subject introduced herein is not well known in Slovak and Hungarian
historiography, and has been inquired into on the basis of new documents. In their
reports from the years 1939-1941 until the very end, Soviet diplomats dealt with
Slovak and Hungarian relations, and therefore this material serves as an interesting
contribution toward understanding the relations between these two states. Slovakia’s
foreign policy was hoping that the Soviet Union as a Slavic brother state would
support Slovakia in the Hungarian-Slovak conflict. The rivalry between Hungary
and Slovakia, when both states since 1939 were attempting to gain Hitler’s favor,
eventually led to them even attempting to win points to military domain. Thus, both
of the states became ensnared in the war against the Soviet Union, an effort which
other satellite states also joined. According to Jozef Tiso, Slovakia needed to enter
the war against the Soviet Union because it could thus gain a basis from which to
regain its territories that had been annexed to Hungary. The relationship between
both states was from the point of view of the foreign policy of the Soviet Union
important because it was able to thus gain information about Germany, or as the
case may be, it was able to restrain them from declaring war.
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Po némecké okupaci Prahy v bfeznu 1939 se Edvard Bene$ jako byvaly prezident
obratil na politiky velmoci protestnimi telegramy, v nichZ je zadal, aby odsoudili
obsazeni jeho zem& Némci.! V dasledku némecké okupace se statni ttvar Cesko-
Slovensko oficidlné rozpadl, v &eskych zemich Némci vytvofili protektorat Cechy
a Morava a Slovensko den pied tim, 14. biezna 1939, vyhlasilo svou samostatnost.”
BeneSovy cetné vyzvy zpusobily, ze vice zapadnich statli jednani Némecka odsou-
dilo, ale kromé¢ diplomatickych prostfedki vaznéjsi kroky neucinily.

! Jindtich DEIMEK, Edvard Benes. Politickd biografie ceského demokrata. Cast druhd.
Prezident republiky a viidce narodniho odboje (1935-1948), Praha 2008, s. 204.

2 Slovensky ministr zahrani¢i Ferdinand Duréansky zaslal 16. 3. 1939 sovétské vladé dopis,
v némz zadal uznani Slovenska. Sovétsky lidovy komisaf zahrani¢i Maxim Maximovi¢ Litvinov
tento dopis ponechal bez odpovédi. Slovensky narodny archiv (dale SNA), Ministerstvo zahranic-
nych veci (ddle MZV), Politické zpravy, krab. 112, pod ¢. 1/1939.
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Némecko 16. a 17. biezna 1939 poslalo sovétské vladé noty, v nichz sdélovalo
zanik Ceskoslovenska. Také sovétska diplomacie, pocitujic vaZnost situace, uvedla
svlj aparat do pohybu. Dne 18. bfezna 1939 sovétské ministerstvo zahrani¢i piedalo
némeckému vyslanci v Moskvé vyjadieni, v némz v osmi bodech tento ¢in odsoudilo
a nadto konstatovalo, Ze protektorat Cechy a Morava stejné jako nezavislost Sloven-
ska neuznava.’

Sovétska diplomacie Cinila za vzniklou situaci odpovédnou Francii a Velkou
Britanii. Podle ni tyto mocnosti obétovaly mal¢ staty jihovychodni Evropy jen proto,
aby vehnaly nacistické Némecko do valky proti Sovétskému svazu. Po anslusu Ra-
kouska a rozbiti Ceskoslovenska Sovétsky svaz, pocitujic nebezpeéi némeckého uto-
ku, chapal uchvéceni tohoto tizemi jako ohrozeni suverenity vlastniho statu, a proto
stupiioval svou diplomatickou ¢innost ve vztahu k vychodoevropskym statim.’
V ocich sovétské diplomacie nabyvalo na vyznamu otevieni se smérem ke Slovakiim,
protoze jejich vyslanectvi ve Vidni, Praze a pak ve VarSavé byla kvuli némecké oku-
paci bud’ zrusena nebo mohla dale fungovat jen jako konzulaty, coz omezovalo ziska-
vani informaci. Proto potfebovala jeho vytvofeni v Bratislave.

Smérem ke Slovakim sovétska zahrani¢ni politika po uzavieni paktu Ribben-
trop — Molotov ® vyvolala oboustranné okamzity zajem a piinesla zménu i pokud se
tyCe diplomatickych vztahti. Dne 31. srpna 1939 Vjaceslav Michajlovic Molotov
pronesl projev, v némz uz vyhlasil, Ze Sovétsky svaz nemiize dale trpét, aby se feSeni
evropskych zalezitosti odehravalo bez jeho tcasti.’ Proto sovétska zahraniéni politika
hledala moZnost, aby v tomto prostoru znovu zvysila sviij vliv. Mlada Slovenska re-
publika k tomu poskytovala idealni moznost.

Po paktu Ribbentrop — Molotov rozhodujici slovensti politici tento akt hodnoti-
li jako ,historicky obrat®“, ktery umozni realizaci vzdjemné ptirozené solidarity N¢&-
mecka a Ruska.” Slovensky ministr zahrani¢i Ferdinand Duréansky® chapal sblizeni
téchto dvou velmoci jako zaruku pro mirovy vyvoj Slovenska.? Nasledné po podpisu
vzpominané smlouvy Sovétsky svaz uz nebyl pro slovenskou politiku ztélesnénim
destruktivnich sil. Jozef Tiso a jeho vlada byli nuceni své ptedchozi vztahy k bolse-

% Edvard BENES, Pameéti. Od Mnichova k nové valce a novému vitézstvi, |l. sv., Praha 1947,
s. 438-440.

* Attila SERES, Magyar reviziés torekvések és a Szovjet kiilpolitika, in: Levéltari Kézlemé-
nyek, 2000, 1-2, s. 81.

> Dne 23. 8. 1939 ministfi zahrani&i Ribbentrop a Molotov podepsali smlouvu o neutoceni
a v souvislosti s tim tajny pakt, ktery obsahoval rozdéleni Polska a vymezoval zajmové sféry Neé-
mecka a Sovétského svazu ve vztahu k vychodni Evropé. Dohodou se dostal zapas obou velmoci
0 hegemonii do nové etapy.

® Valentina Vladimirovna MARIJINOVA, Brdna na Balkin. Slovensko v geopolitickych
planech SSSR a Nemecka v letech 1939-1941, Soudobé dé&jiny, 1994, 6, s. 830.

" Slovak, 10. 11. 1939, s. 1.

® Ferdinad Duréansky (1906—1974), slovensky politik, pravnik. Od roku 1935 poslanec
V Narodnim shromézdéni za Slovenskou l'udovou stranu. Odpovédny redaktor listu Nastup. Od
7.10.1938 do 9. 3. 1939 ministr autonomni Tisovy vlady. Po vzniku slovenského statu do roku
tomnosti byl odsouzen k trestu smrti. AZ do své smrti byl jednim z vidca slovenské emigrace.

® Pavol MICIANIK, Geopolitické postavenie Slovenska v rokoch 1939-1941, Politické ve-
dy, 2003, 2, s. 14.
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vickému politickému rezimu piehodnotit a upustili od Gplného odmitani Sovétského
svazu, aby jej pak v nové situaci zacali povazovat za nového spojence Némecka. So-
vetsky svaz soucasné se sblizenim s Némeckem piehodnotil svoje ptedchozi stano-
visko Kk rozbiti Cesko—Slovenska. Nejviditeln&j$im projevem toho bylo uznani ,,sa-
mostatného* Slovenska a navazani diplomatickych stykti s nim. Slovenska politika,
jez vzala na védomi zasadni zménu poméru obou velmoci, témét okamzité rozhodla
0 navazani diplomatickych vztahli se Sovétskym svazem. Na slovenskou iniciativu
odpovedél sovétsky vyslanec v Berliné Alexej Skvarcev. Dne 16. zafi 1939 informo-
val svého tamé&jsiho slovenského kolegu Mattise Cernaka, Ze Sovétsky svaz je ocho-
ten navézat se Slovenskem diplomatické vztahy.'® Nasledné pak byly diplomatické
vztahy mezi Slovenskem a Sovétskym svazem navazany. Rychlost, s jakou k tomu
doslo, potvrzuje, Zze k tomuto aktu mohlo dojit na zakladé¢ okamzitého rozhodnuti
a souhlasu Vjaceslava Michajlovi¢e Molotova a Josefa Vissarionovice Stalina. Vy-
slancem v Bratislavé byl jmenovan Georgij Maximovi¢ Puskin,™* v Moskvé pak sy-
novec prezidenta Jozefa Tisa Fratio Tiso.™ Fratio Tiso odjel do Moskvy 11. prosince
1939, Georgij Maximovi¢ Puskin pfijel do Bratislavy 2. inora 1940, aby se tam ujali
svych funkei. ™

Sovétsky svaz se tak necekané stal spojencem slovenské politiky, a toto stano-
visko se odrazelo i v tisku: ,,Rusko se svou plnou nezmétitelnou moci a vahou posta-
vilo na stranu Né&mecka,“ napsal jeden bratislavsky list."* Po ptedchozich &lancich,
odsuzujicich Sovétsky svaz, to jako velké piekvapeni mélo vliv na slovenské verejné
minéni; jednalo se 0 rychly obrat, ktery Sel ruku v ruce i s ozivenim hospodarskych
a obchodnich stykii.

Bratislavska vlada hodnotila nové styky z hlediska hospodatskych vyhod, pro-
toZze Sovétsky svaz alespon ¢astecné mohl kompenzovat ztraty plynouci z preruseni
hospodaiskych vztahli se Zapadem. Slovaci tehdy uz nemohli pocitat s zadnou vy-
znamngjsi spolupraci se zapadoevropskymi zemémi a jeSté méné se stabilnimi poli-
tickymi styky. Piedstavitelé Velké Britanie a Francie byli toho nazoru, ze slovensky
stat vznikl jako vysledek machinaci némeckych politikli, a proto byly tyto mocnosti
viéi Slovensku nedavétivé, coz se projevilo i jejich politice.™ Jejich diplomatické
vztahy byly omezeny na minimélni arovei."® Sovétsti diplomaté na rozdil od svych
zapadnich kolegl ve svych zpravach charakterizovali Slovensko jako ,,branu smérem

V. V. MARIJINOVA, Bréna Balkan, s. 830.

1 Georgij Maximovi¢ Puskin (1909-1963), sovétsky diplomat. V letech 1939-1941 vysla-
nec na Slovensku. V roce 1942 §¢f 3. evropského odboru Lidového komisariatu zahranici. V letech
1944-1948 poradce Spojenecké kontrolni komise v Mad’arsku, v letech 1945-1948 velvyslanec
v Budapesti. V letech 1954-1958 velvyslanec Sovétského svazu v NDR, 1959-1963 naméstek mi-
nistra zahranici.

12 Fraio Tiso (1894-1974), gymnazialni profesor, pozdgji feditel banky. Od biezna 1940 do
kvétna 1941 slovensky vyslanec v Moskvée. V roce 1945 emigroval do Kanady. Frana Tisa Némci
povazovali za panslavistu a vedli ho v patrnosti jako osobu protinémeckého smysleni. Milan Sta-
nislav DURICA, Dejiny Slovenska a Slovikov v chronologickom prehlade, Bratislava 1995, s. 166.

13 p. MICIANIK, Politické postavenie Slovenska, s. 14-15.

 Slovenska politika, 24. 10. 1939, s. 1.

15 pavol PETRUF, Vztahy medzi Slovenskom a Francuzskom v rokoch 1939-1944, Histo-
ricky Casopis, 1993, 5-6, s. 694.

16 p. MICIANIK, Geopolitické postavenie, S. 12—13.
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na Balkan“ a jako ,,0ko* do zapadni poloviny Evropy, a proto povazovali za dilezite,
aby byla Moskva prostiednictvim jejich zprav informovana o tamnich udalostech."’

Slovenské noviny pfiijaly navazani diplomatickych vztahii se Sovétskym sva-
zem s velkym nadSenim. Dne 24. srpna 1939 vySel v souvislosti se sovétsko-
némeckym sblizenim ¢&lanek s nasledujicim textem: ,,Uzkéa spoluprace mezi obéma
staty miize posunout vpied touhu Slovaki, aby se vSichni Slovéaci Zijici za hranicemi
mohli sjednotit v ramci jednoho statu.“*® Pozdgji slovenska politika uz informovala
v tom smyslu, ze postaveni Slovenska bude jesté silngjsi, protoze k némecké ochrané
se pridruzi pratelsky vztah se Sovétskym svazem. Podle clanku bude némecko-so-
vétsky pakt jako konsolida¢ni faktor mit vliv na mezinarodni postaveni Slovenska
a v dasledku toho se Madafi mohou v Karpatské kotling tieba i ztratit.'® Slovensky
tisk dostal pokyn neuvetejiiovat zadnou takovou zpravu, ktera by mohla ohrozit slo-
vensko-sovétsky pomér. To bylo nezbytné zejména proto, ze slovenské vedeni véde-
lo, Ze sovétska diplomacie bude pozorné sledovat ¢lanky vychazejici ve slovenskych
novinach a nechtélo zavdavat pfi¢inu k pokaZeni vztaht.® Rugivym momentem ve
vytvaieni slovensko-sovétskych vztahli v roce 1939 bylo, Ze byvaly ceskoslovensky
vyslanec v Sovétském svazu Zden¢k Fierlinger zlstal v Moskvé a i nadale byl v uz-
kém spojeni s pracovniky sovétského ministerstva zahrani¢i. Jeho postaveni bylo
vSak uznanim Slovenska okamzité otfeseno. Lidovy komisat zahrani¢i Molotov ud¢-
lil pokyny svym podiizenym, aby okamzité pterusili s Fierlingerem styky a oficialné
uz ho nepfijimali. Pfresto vSak Sovétsky svaz opustit nemusel a zachéazeli s nim jako
se zastupcem ,,symbolického statu a zeme«.*

Nasledné po svém piijezdu do Moskvy Frano Tiso okamZité navazal styky s ta-
méj$im némeckym velvyslanectvim. Na konci roku 1939 Tiso diirazné€ zadal Bratisla-
vu, aby se ve slovenském tisku a ve vefejnych projevech neobjevovaly formulace,
které by mohly poskodit vyvoj stavajicich vztahii se Sovétskym svazem, protoze to
by velmi zt&Zovalo jeho praci.”” Tiso jako jednu z prvnich osob vyhledal mad’arského
vyslance v Moskvé Jozsefa Kristoffyho,” jemuz sdélil sviij nazor na slovensko-ma-
d’arské vztahy. Vyjadfil svoje sympatie, ale zaroven tlumocil i svoje roz€arovani
z toho, Ze se dosavadni slovensko-mad’arské vztahy neutvaiely dobfe. Pfic¢inu vidél
v jednanich v Komarng&.”* O rozhovoru podal Kristoffy nasledujici zpravu: ,,To je, jak

Y"V. V. MARUINOVA, Brdna na Balkdn, s. 830.

'8 Slovenska politika, 24. 8. 1939.

19 Slovenska politika, 19. 9. 1939, s. 1.

20 SNA, MZV, krab. 198 (Zpravy slovenského vyslanectvi Moskve), b.¢.

2 Daniel SMIHULA, Vnutorny zivot na velvyslanectve Slovenskej republiky v Moskve v ro-
koch 1939-1941, Historicky Casopis, 1998, 3, s. 479-480.

22 Dagmar CIERNA-LANTAYOVA, Politické vivahy a siuvislosti piii naviazani diplomatic-
kych stykov medzi Slovenskom a Sovietskym zvizom v roku 1939, Historické studie, 1996, 1, s. 81.

2 Jozsef Kristoffy ((1890-1969), diplomat. V letech 1937—-1939 pracoval na mad’arském
vyslanectvi ve Varsavé, od 30. 9. 1939 do konce Cervence 1941 mad’arskym vyslancem v Moskve.

24 Slovensko-madarské jednani zacala 9. 10. 1938 v Komarng. Ceskoslovenskou delegaci
vedl ministersky predseda slovenské vlady Jozef Tiso, v ¢ele mad’arské delegace stal ministr zahra-
ni¢i Kalman Kanya. Cilem jednani bylo stanovit nové hranice mezi obéma zemémi. Slovaci pova-
zovali mad’arské izemni pozadavky za piehnané, a tak 13. 10. 1938 jednani skoncilo netispéchem.
Slovenska delegace doporucovala na tizemi s mad’arskym obyvatelstvem pouze uzemni autonomii,
zatimco Mad’afi pozadovali navraceni téchto uzemi, které vychazelo z etnického zakladu. Slovensti
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se zda, pro slovenského vyslance bolavé misto, kdyZ se mnohokrat zminil o tom, jak
hotké zkuSenosti ziskali v Komarné a poté byli po mésice udrzovani v piesvédcent,
ze umyslem Mad’arska je v kazdém piipad¢ ohrozit nezdvislost Slovenska. Rovnéz
videnska arbitrdz pro né¢ byla velkym rozcarovanim, a tak trvalo mésice, nez se mi
podarilo piekonat nedivéfivost, kterou z riznych stran podnécovaly i individualni
snahy, a usilovat o vytvofeni normalnich vztaht,“ psal ve své zpravé Kristoffy.?
Mad’arsky vyslanec se v odpovedi snazil presvédCit slovenského vyslance, ze z ma-
d’arské strany neni nezavislost Slovenska ohrozena. Frano Tiso informoval svého ma-
d’arského kolegu o tom, Ze se snazi vybudovat dobré¢ vztahy a piredevsim uzaviit ob-
chodni a hospodaiskou dohodu se Sovétskym svazem, coz se podafilo o nékolik mé-
sicti pozd&ji.”®

Slovenské politické kruhy jakoz 1 slovenské vetejné minéni piijaly fakt o nava-
zani diplomatickych vztahli se Sovétskym svazem s obrovskym, az ptehnanym oce-
kavanim. Jozef Tiso soudil, Zze smlouva uzaviend mezi Némci a Rusy je zarukou
toho, Ze se v Evropé miize uskute¢nit spoluprice mezi Germany a Slovany.”’ Tiso
hodnotil spolupraci jako rozhodujici krok z hlediska budoucnosti obou narodud. Slo-
vensti politici vidéli ve vztahu se Sovétskym svazem moznost, jak hledat protivahu
vuci némeckému vlivu, dopadajicimu na zemi. Kromé toho soudili, ze na rozdil od
Mad’arska s podporou Moskvy mohou pocitat.

Hlava statu Jozef Tiso uZ pii vyméné nazoru s Puskinem, k niZ doSlo 14. Gnora
1940 u prilezitosti predani povérovacich listin, povazoval za dulezité vyzvednout
sympatie slovenského lidu vi¢i Sovétskému svazu a nenavist viéi Mad’arsku.”® Mi-
nistr zahrani¢i Ferdinand Duréansky si uZ 5. tmora stézoval Puskinovi, ze Mad’arsko
obsadilo ¢ast slovenskych uzemi, ale Slovaci se nevzdavaji nadé€je, ze je Casem ziska-
ji zpét.”® Durcansky Puskinovi sdélil i sviij ndzor na Némce: Némci podle n&j nepo-
mohli pfi prvni videnské arbitrazi podporovat slovenské uzemni pozadavky z obavy,
Ze by to vyvolalo nelibost jeho spojence Italie.* To, co bylo fe¢eno vyse, ukazuje, ze
slovenska politika nejenze vidéla v Moskveé faktor ¢asteéné vyrovnavajici némecky
vliv, nybrz ji povazovala za mozného konkrétniho spojence v izemni diskusi s Ma-
darskem.®* Duréansky Puskinovi sdélil: kvali jeho politice ho ,,Némci nemaji radi*,
coz pak skute¢né vedlo k jeho padu.® Tiso ziskal o vyslanci Puskinovi dojem, Ze neni
ateista a také ne bolSevik; navic mu specialng slibil, Ze na Gizemi Slovenska nebude
Sifit socialistickou propagandu, ¢imzZ na néj u€inil dobry dojem. PuSkin po audienci
ve zprave pro své Sefy zdlraznil, Ze Slovaci ,,projevuji viiéi Sovétskému svazu jedno-

a mad’arsti vedouci piedstavitelé svétili celou zéalezitost arbitraZnimu soudu velmoci a zadali roz-
hodnuti od nich.

2 péter PASTOR, A moszkvai magyar kévetség jelentései 1935-1941, Budapest 1992, do-
kument ¢. 148, s. 221.

26 Obchodni smlouva mezi Slovenskem a Sovétskym svazem byla uzaviena 6. 12. 1940.

*" Slovak, 3. 10. 1939, s. 2-3.

8 V. V. MARIJINOVA, Brdna na Balkdn, s. 833.

2D, CIERNA-LANTAYOVA, Politické iivahy, s. 84.

%V, V. MARIJINOVA, Brdna na Balkdn, s. 833.

%! Ferdinand DURCANSKY, Biela kniha, II. zvizok, Tren&in 1990, s. 294.

%2D. CIERNA-LANTAYOVA, Politické ivahy, s. 85.
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znaéné sympatie®, avSak soudil, ze Némci vytvofiili Slovensko jako naraznikovy stat
.\ rx s Colv 33
mezi Némeckou 1i8i a Sovétskym svazem.

Navazani diplomatickych stykia mezi Sovétskym svazem a Mad’arskem

Mad’arsko a Sovétsky svaz navazaly oficialné diplomatické styky v roce 1934.
Pokusy o navazani diplomatickych vztahli se odehraly i dfive, ale vzdy ztroskotaly na
odporu jednotlivych skupin mad’arského establishmentu.

Diplomatické vztahy mezi obéma staty neruSené fungovaly do 2. tnora 1939,
kdy byly docasné preruseny. Diivodem byl pro Sovéty fakt, ze se Mad’arsko ptipojilo
k paktu proti Komintern&.** Lidovy komisaf pro zahrani¢i Maxim Maximovi¢ Litvi-
nov informoval mad’arského vyslance v Moskvé Mihalye Jungerth-Amoéthyho,® Ze
jeho vlada uzavira vyslanectvi v Budapesti a ofekava, ze rovnéz Mad’arsko odvola
svého vyslance. Sovétska vlada doporucila, aby se diplomatickymi zéaleZitostmi mezi
obéma zemémi zabyvala tamé&ji vyslanectvi ve tietim statd.*® Sovétska diplomacie
odiivodiiovala sviij krok tim, ze Mad’arsko se pfili§ snadno podtidilo zvenci ptichéze-
jicimu némeckému tlaku a ztratilo svou nezévislost. Sovéti zdlraznili, Ze to nezname-
na uplné preruSeni vztahli mezi obéma staty, nybrz pouze docasné zastaveni bezpro-
sttedniho diplomatického vztahu.*” Oficialng tak diplomaticky vztah mezi ob&ma sta-
ty nezanikl, jen byl pozastaven. Mezi obéma staty se zrodila dohoda, aby dal$im roz-
vijenim vztahl byla povéfena jejich vyslanectvi existujici v hlavnim mésté tretiho
statu.*® Protoze Moskva uzavienim svého zastoupeni v Budapesti piisla o svou infor-
macni zakladnu Vv prostoru stfedni Evropy, nahradila ji prace sovétskych vyslanectvi
Vv okolnich statech. Nakonec byly diplomatické vztahy mezi obéma staty znovu obno-
veny v zaii 1939. Novy mad’arsky vyslanec Jozsef Kristoffy odjel do Moskvy v polo-
ving fijna 1939, Nikolaj Saronov™® zaujal svoje misto v Budapesti na konci listopadu.
Tak byly na podzim 1939 mezi Mad’arskem a Sovétskym svazem obnoveny plnohod-
notné diplomatické styky, v cemz sehrélo ulohu i némecko-sovétské sblizeni. Zajima-
vy je udaj, ze otevieni sovétského vyslanectvi v Budapesti mélo vliv i na slovensko-
mad’arsky pomér. Slovensky vyslanec Jan Spisiak™ to pfijal s radosti. Vidél, Ze na

% V. V. MARUINOVA, Brdna na Balkén, s. 833, 838.

3 pakt proti Kominterné uzaviely Némecko a Japonsko 25. 11. 1936. Dohoda teoreticky
sméfovala proti Komunistické internaciondle a proti Sovétskému svazu. Mad’arsko se oficialné
k paktu 3}gfipojilo 24.2 1939.

Mihaly Jungerth-Arnéthy (1883-1957), kariérni diplomat. V letech 19341939 mad’arsky
vyslanec v Moskve, 1939-1944 séf mad’arského vyslanectvi v Sofii.

% Magda ADAM, Magyarorszag kiilpolitikdja. Diplomdciai iratok Magyarorszag kiilpoliti-
kajahoz, I11. két., Budapest 1970, dok. ¢. 285, s. 421.

3T A\. SERES, Magyar reviziés torekvések, s. 89-90.

%8 Attila SERES, Orosz levéltdri forrasok a magyar-szovjet diplomaciai kapcsolatok torténe-
téehez (1939), Lymbus fiizetek, 2005, s. 227-228.

%9 Nikolaj Ivanovi¢ Saronov (1901-198?), sovétsky diplomat. V roce 1939 vyslanec Sovét-
ského svazu ve VarSaveé, od podzimu 1939 do Cervna 1941 vyslanec v Mad’arsku. Po roce 1941
z Lidového komisariatu zahrani¢nich véci odesel, pozd¢ji zastaval rizné stranické funkce na
Ukrajing.

“0 Jan Spisiak (1901-1981), pravnik, diplomat, univerzitni profesor. Od 23. 5. 1939 do roku
1944 slovensky vyslanec v Budapesti.
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mad’arském ministerstvu zahrani¢i s nim od té doby mluvili Gpln€ jinym tonem.
Podle jeho dojmu Mad’afi hodnotili Slovensko jako slovanskou zemi, kterou podpo-
ruje i Sovétsky svaz. Spisiak zadal Saronova, aby v Pravdeé vysly v souvislosti se Slo-
venskem 2—3 pochvalné &lanky, coz by pro zemi ,,mélo cenu 2—3 divizi“.*!

V sovétsko-mad’arském vztahu byla povazovana za nejisty faktor otdzka Pod-
karpatské Rusi. Sovétské jednotky 25.-26. zaii 1939 dosahly ptiivodni mad’arsko-pol-
ské hranice. Objeveni se Sovétského svazu v oblouku Karpat znamenalo v mad’arsko-
sovétském poméru novy zdroj konfliktii. Rusové se v roce 1938 a také na pocatku ro-
ku 1939 obavali, Zze pokud se Podkarpatska Rus dostane do némecké zdjmové sféry,
mize se stat ,,ukrajinskym Piemontem*, coz by mohlo vést az k vytvoreni Velké
Ukrajiny.** Némci takové plany méli, ale Hitler se jich v dusledku dohody se Stali-
nem v srpnu 1939 ziekl. Rusové navenek proti zabrani Podkarpatské Rusi Mad’ary
protestovali, ale bylo to vyhodnéjsi 1 pro né, protoze pod mad’arskou pravomoci ne-
mohli dale rozvijet svou ¢innost ukrajinsti nacionalisté. Pro mad’arské vedeni bylo
dalezité¢ veédét, zda Sovétsky svaz uzna severovychodni hranice Mad’arska, které
vznikly v breznu 1939. Mad’arské politické vedeni pohlizelo na Rusy s neduvérou
a obavami. Sovétské vedeni oficialné dementovalo, ze by v souvislosti s Podkarpat-
skou Rusi vznaselo n&jaké pozadavky.*® To podpofila i doprovodna slova plukovnika
sovétského generalniho Stdbu Antona Gerasimova pii predani mad’arskych/uherskych
vojenskych zastav z let 1848/49 Mad’arsku: ,,Mad’arsko se nikdy nemusi obavat, ze
by Sovéti z dnesniho Rusinska poZzadovali byt 1 pid’ plidy, coZ ma mezi jinym dva
dalezité diivody: naruSit nynéjsi piirozenou hranici by bylo kviili nékolika kouskiim
pidy Upln¢ zbytecné, navic vSude se usiluje o pfirozen¢ hranice. Dvéstémilionové
Rusko Rusiny nepotiebuje...<*

Slovensky vyslanec v Budapesti Jan Spisiak 20. prosince 1939 nadhodil otazku
Podkarpatské Rusi pred Nikolajem Saronovem. Saronov se vyhnul tomu, aby otazku
rozebiral a sd¢lil, ze tento kraj nikdy k Rusku ¢1 Sovétskému svazu nepatiil, a na tom
si nepfeji nic ménit.”> Sovétsky svaz vzal na védomi p¥ipojeni Podkarpatské Rusi
k Mad’arsku i mad’arské uzemni zmény z let 1938-1939. Ziskani Podkarpatské Rusi
bylo odlozeno na pozdéji. Jestlize analyzujeme mad’arsko-sovétské vztahy, miiZzeme
konstatovat, Ze vztahy Sovétského svazu s Némeckem ovliviiovaly 1 pozdéjsi vztah
k Mad’arsku. S Mad’arskem Sovétsky svaz zachazel jako se spojencem Némecka
a geopolitické postaveni zemé sledoval v letech 1939-1941 jako mozny cil némecké
expanze.”® Od fijna 1939 se sovétské vedeni snaZilo vytvofit s madarskou vladou
dobry vztah a tento svij imysl si pfalo zduraznit pravé navracenim zminénych his-
torickych praport, jakoz 1 prosttednictvim dalSich ustupkii. Nejdtlezitéj$Sim cilem so-
vétské diplomacie bylo odvratit Mad’arsko od imyslu vstoupit do valky a uvolnit jeho
vazby na Némecko, ¢ehoz se dosdhnout nepodafilo.

! Attila KOLONTARI, A Szovjetiinié és az elsé bécsi dontés, Limes, 2007, 2, s. 31.

2 Attila KOLONTARI, Magyar-szovjet diplomdciai, politikai kapcsolatok 1920-1941.
Budapest 2009, s. 296.

*® Tamtéz.

“Béla ZSELICKY, Kdrpdtalia a cseh és szovjet politika érdekterében 1920—1945,
Budapest 1998, s. 61.

* A. KOLONTARI, Magyar-szovjet diplomdciai, s. 305.

*® A. SERES, Magyar reviziés torekvések, s. 82.
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Postoj sovétské diplomacie ke slovensko-mad’arskému poméru v roce 1940

Puskin a dalsi sovétsti diplomaté citili, Ze pro bratislavské politiky je po vzta-
zich k Némecku nejdalezitéjsi vztah k Mad’arsku, o ¢emz podavali do Moskvy stala
hlaseni. Od roku 1939 diplomatické vztahy Slovenska a Mad’arska urcovaly tii hlavni
otazky: otazka ptinalezitosti ¢asti byvalych Hornich Uher, problém mensSin Zijicich na
téchto tzemich, jakoz 1 ziskani némecké piizné€ na tkor toho druhého a princip reci-
procity. Slovensko o rozloze 38 tisic km® a se 2,6 miliony obyvatel bylo jednim z nej-
mensich stati Evropy. Téméi 85 % obyvatelstva bylo slovenské narodnosti, zbytek
tvorila mad’arskd, némecka a rusinskd mensina. Zpocatku vidci Slovenska ptedestieli
obc¢aniim iluzi, ze jejich zem& muize plnit mezi Némeckem, Mad’arskem a Polskem
podobnou tilohu jako neutralni Svycarsko, coz se kvili vzniklé politické situaci ne-
mohlo uskutec¢nit. Kratce po vyhlaSeni nezavislosti ji Slovensko prohralo, kdyz
23. biezna 1939 podepsalo s Némeckem obrannou smlouvu, tzv. Schutzvertrag. Slo-
vensko se pak zavazalo, ze svou zahrani¢ni politiku povede v souladu s némeckou
a v uzké spolupraci s némeckou brannou moci bude organizovat svou armadu. Krome
toho souhlasilo s existenci tzv. Schutzzony.*’ V &ele statu stal Jozef Tiso, zaroveti byl
vytvoren systém jedné strany — Hlinkovy slovenské 'udové strany.
uznani statnosti jak v regionalnim, tak $irSim evropském kontextu. Kromé toho chtéli
seznamit mezinarodni vetejné minéni se vznikem a tlohou Slovenska jako stiedoev-
ropského politického faktoru. Slovenskeé vedeni mélo revizni pozadavky a chtélo do-
sahnout pfezkoumani videniské arbitraze. Zaroven se slovenska vlada snaZzila zabranit
tomu, aby se Slovensko dostalo pod cizi nadvladu. V souhrnu tyto tkoly ptfedstavo-
valy zakladni cile slovenské zahrani¢ni politiky v letech 1939-1941.

V tnoru 1940 sovétsky vyslanec Puskin jednal s némeckym vyslancem v Bra-
tislavé Hansem Bernardem o mad’arsko-sov€étském vztahu. Bernard fekl, Ze nejprve
osvobodili Mad’ary,”® pak Slovaky, a tak oba dva staty jsou Némecku zavéazany.
,Dobfe vime, ze se Mad’af1 chtéli zmocnit Slovenska. Naopak Slovensko usiluje o to,
aby ziskalo nazpét Gizemi, ktera dostali Mad'ati.“** Podle Bernarda by v diskusi obou
spojencti nejracionalnéjSim chovanim bylo, kdyby Némci zistali neutralni a usilovali
o dobré vztahy s obéma stranami.”® Neni t&ké za diplomatickymi formulacemi po-
sttehnout manipulaci némecké politiky, kterd se snazila vzajemné rozpory svych spo-
jenct vyuzit pro sebe. Puskin si z jednani odnesl dojem, ze némecka vlada Slovaky
otevien¢ zesmésiiuje, protoze se na Slovensku citi byt ,,pdnem* a uvazuje tak, Ze si
muze dovolit vSecko.

Po¢atkem roku 1940 se Durdansky oddéval iluzi, Ze slovensky stat prostfednic-
tvim své zahrani¢ni a vojenské politiky mize ziskat prostor k samostatnému jednani.

" Uzemi tzv. Schutzzony se tahlo v pasmu 30-40 km pted hranicemi Protektoratu Cechy
a Morava od polskych hranic k hranicim byvalého Rakouska. Na tomto tzemi mohly byt rozmisté-
ny pouze némecké posadky a Némci zde mohli budovat sva opevnéni.

*® Hans Bernard osvobozenim rozumél posunuti trianonskych hranic ve prospéch Mad’arti.

“D. CIERNA-LANTAYOVA, Politické iivahy, s. 85-86.

*0 Tamtéz.
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Cilem bylo oslabeni némeckého vlivu.”* Duréansky nedélal Zadné tajnosti z toho, ze
doufa v G¢innou podporu Sovétského svazu na zpétné ziskani slovenskych tizemi od-
trzenych na zaklad¢ rozhodnuti videiiské arbitraZze a ptipadnou podporu Sovétského
svazu zadal pak i otevien& zdiraziiovat.”? Duréanského piedstava se opirala o plany
panslovanské solidarity. Pozd&ji Duréansky ptipadnou podporu sovétské diplomacie
chtél vyuzit jako tajnou zbrain proti Mad’arsku.

Vyslanec Puskin po svém pfijezdu do Bratislavy okamzité postiehl, Zze v zahra-
Puskin proto v bieznu 1940 vedl rozhovory s madarskym vyslancem v Bratislave.
Mad’arsky vyslanec mu sdé¢lil, ze jeho role na Slovensku je velmi tézka. Stézoval si,
ze ho slovensti politici nemaji radi, dokonce ho piehlizeji, nékdy diskriminuji. Za ta-
kovych okolnosti pak neni snadné dosahnout toho, aby Se vztahy mezi obéma zeme-
mi normalizovaly a zlepSovaly. Mad’arsky vyslanec informoval Puskina také o tom,
ze Slovaci kladou velky diraz na postaveni slovenské mensiny v Mad’arsku a zaroven
vedou celkov¢ nacionalistickou politiku vuci slovenskym Mad’arim, coz je podle néj
absurdni zptisob pfistupu k problému. Dale se pozastavil nad tim, Ze se spolupracov-
niky ministerstva zahrani¢i musi vést korespondenci francouzsky, navzdory tomu, ze
tam vSichni dobfe mluvi madarsky.”® Pugkin pravidelné zasilal svym nadiizenym
také kopie protimad’arsky zaméfenych ¢lankli ze slovenského tisku a jejich celkovy
souhrn.

V listu Slovadk ze 4. dubna 1940 vysel ¢lanek, ktery na Mad’arsko utocil zvlasté
ostfe. Autor se jednoznacné zaméftil na to, Ze je tfeba obnovit hranice Slovenska, ale
pouze ,,mirovou cestou”. Clanek vzbudil pozornost sovétskych diplomat(; prvni ta-
jemnik sovétského vyslanectvi v Bratislavé Ivan Alexandrovi¢ Zajev jednal o této
otazce s tajemnikem Hlinkovy strany Jozefem Kirschbaumem. Kirschbaum zdlraznil
dualezitost navraceni slovenskych uzemi ptipojenych k Mad’arsku a tento cil stanovil
jako prvoradou snahu slovenské zahrani¢ni politiky. Soudil, Ze Slovaci se kvili tomu
nechtéji p5?1dilet na evropské valce, ale nevylucoval v blizké budoucnosti valku s Ma-
d’arskem.

> Dagmar CIERNA-LANTAYOVA, Problém vztahu s Madarskom v aktivitach politikov
a diplomatov Slovenského statu, in: Vladimir Gonéc — Radomir VI¢ek (eds), Z dé&jin visegradského
prostoru. Richardu Prazakovi k pétasedmdesatinam, Brno 2006, s. 234-235.

%2 Puranského politické predstavy vztahujici se k Sovétskému svazu nebyly neopodstatng-
né mnichovskou dohodou a 1. videnskou arbitraZ sovétska vlada né€kolikrat oteviené odsoudila. So-
vétsky svaz nemél namitky proti tomu, aby jizni ¢ast Slovenska byla pfipojena k Mad’arsku, nybrz
proti okolnostem arbitraznich dohod, které napomohly dal§imu rozSitovani Némecka. ,,Oficialni
videi sovétské zahrani¢ni politiky povazovali opétovné piipojeni oblasti s mad’arskym obyvatel-
stvem za pfirozeny diisledek mnichovské dohody ... a ani ndznakem nedali najevo, Ze by to pova-
zovali za nespravedlivy nebo nasilny akt.” Jungerth chovani sovétského tisku odsoudil, protoze
podle n&j slouzil propagandistickym ciliim, kdyz ukazoval Ceskoslovensko jako obétniho beranka.
Jungerth z toho vyvodil, ze sovétské vedeni pieci jen mize mit do budoucna izemni aspirace, pro-
toze jinak by nepfipustilo, aby se o Ceskoslovensku psalo se sympatiemi. Tiskova kampaii Sovétt,
vedena proti Mad’arsku, ustala az v prosinci 1938. P. PASTOR, A moszkvai magyar kivetség
Jjelentései 1935-1941, dokument ¢. 117, s. 166-167.

>3 Dagmar CIERNA-LANTAYOVA, Pohlady na vychod, Bratislava 2002, s. 110.

** Tamtéz, s. 117.
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Puskin byl toho nazoru, a také to konstatoval ve své zpravé sovétské vlade
z dubna 1940, ze Némci vyuzivaji Slovensko k tomu, aby uplatiiovali tlak na Mad’ar-
sko.” Barvité vyli¢il i mad’arské reakce na slovenské utoky a podrobné informoval
o parlamentnich projevech Gézy Sziillé6a>® a Istvana Csakyho na po&atku dubna 1940,
hodnoticich slovenskou politiku, jakoZ i na né reagujici odpovéd’ Duréanského, ktera
zaznéla 1. kvétna 1940 a v niz opét na Mad’arsko ostie zautocil.

Parlamentni projev Sziilléa vyvolal na Slovensku udalosti, které také vzbudily
pozornost sovétskych diplomatti v Bratislavé. Dne 21. dubna 1940 se konaly v Mi-
chalovcich protimadarské demonstrace. Gejza Medricky,” ministr hospodaistvi,
a generalni tajemnik Slovenské l'udové strany Jozef Kirschbaum pronesli projevy.
Mad’arii se tykala nésledujici slova: ,,Na Slovensku je jest¢ dost stromt, na které je
mozno povesit Mad’ary, dost olova, z kterého je moZzno na n¢ ulit kulky, a dost mista
V kaznicich, kam je moZzno Mad’ary zavtit. Mad’afi jsou cikdnsko-Zidovské plemeno,
které bylo odkojeno kobylim mlékem, a pokud v nich je néjaka kultura, pak ji dostali
od Slovakt.“®® Demonstrace v Michalovcich nebyl jediny piipad: organizatofi §tva-
vych kampani se postarali 0 to, aby i v jinych méstech na Slovensku zaznély podob-
né, vii¢i Mad’arim nenavistné projevy.

Dne 22. dubna 1940 doslo k protimad’arskym demonstracim v Bratislavé, na
ulicich byly rozdavany letaky pozadujici masakrovani slovenskych Madarti. Dne
24. dubna v Nitie sekyrou rozbijeli cedule s mad’arskymi napisy a inzultovali po uli-
cich se prochéazejici Mad’ary. V mnoha domech obyvanych Mad’ary byla vytluCena
okna. Mad’ati a Zidé byli vyhanéni z kavaren a restauraci. Demonstranti se pokusili
proniknout i do kancelafe Mad’arské strany (Magyar Part), ale to se jim nepodatfilo,
a tak jen rozbili okna. V Nitie nasilnosti pokrac¢ovaly i 25. dubna. Na trzisti byli sle-
dovani prodavaci, zda ptes zakaz nemluvi mad’arsky. Podle hlaseni se nitranské Cet-
nictvo ani nepokusilo demonstraci zabranit.>® Dne 27. dubna demonstrovali proti Ma-
d’arim v Kezmaroku a kromé toho rozSifovali kresby zostouzejici Mad’ary. Dne
1. kvétna se protimad’arské ttoky opakovaly v Levoci, Presové a Nitfe, mezi aktéry
bylo mnoho ¢lentd Hlinkovy gardy. Vylepovany byly plakaty s nasledujicim textem:
,Od Vacu az do Miskovce a Popradu je vSechno nase! Vase je Asie, tato ptida je na-
Se!* ,,Chopte se pusek proti prolhanym Mad’arim!* ,,Slovensko Slovakiim, Asie Ma-
d’arim!... Okamzit& chceme viechno zpatky!“®

V Presové mél protimad’arsky projev ministr vnitra Alexander Mach:®" | Je
mozné, ze diive & pozdg&ji se rozhodng o osudu Evropy.®? My se bat nemusime. I za-

SAVAVS MARIINOVA, Brdna na Balkén, s. 836.

% Géza Sziills (1872-1957), Eeskoslovensky politik madarského pivodu, pravnik. Jeden ze
zakladatelt Krajinské kiest'anské socialistické strany v roce 1920, v letech 1925-1932 jeji piedseda.
Byl ¢inny jako poslanec parlamentu v Praze. Po videnské arbitrazi ¢len horni komory mad’arského
parlamentu (1938-1944). Po roce 1945 se z politiky stahl a zil v Mad’arsku.

" Gejza Medricky (1901-1989), slovensky politik, poslanec parlamentu, novinat. V dobg
Slovenské republiky ministr hospodafstvi.

%8 Magyar Orszagos Levéltar (MOL), Miniszterelndkség (M. E.), K-28, balik 25, polozka
65, ¢. 187528/1940.

* MOL, M.E., K-28, balik 25, polozka 65, & P17339/1940.

% MOL, Kiiligyminisztérium (KUM), K-63, balik 460, zprava ¢. 15178/1940 (18. 5. 1940).

°! Alexander Mach (1902-1980), slovensky politik. V letech 1920-1939 3éfredaktor listu
Slovenské T'udové strany Slovak. Patfil k radikalnimu kiidlu strany. Byl jednim z obzalovanych
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hrani¢ni tisk uznava nasi zivotaschopnost. V dob¢ naseho tisiciletého utlaku nas za-
hrani¢i znalo pouze jako drotary, a to kviili nas§im utiskovatelim. Dnes je to jinak,
Mad’arsko nam zavidi, rado by si nase postaveni s nami vymeénilo. Mad’aii at’ se ra-
d&ji staraji o sebe, o své potize.“®® Rozdmychavani protimad’arskych nalad postaveni
Slovenska dale zhorSovalo. Mad’arsky vyslanec v Berliné Déme Sztojay byl nucen
kvili protimad’arskym utoklim némeckého a slovenského tisku protestovat u némec-
kého statniho tajemnika Ernsta Woerrmanna. Sztdjay soudil, ze protimad’arské nala-
dy vyvolavaji jednotlivi ¢lenové slovenské vlady, jak sdélil Woermannovi. Mad’arska
vlada méla zajem na udrzeni dobrého sousedského vztahu, o ¢emz svédcilo i to, ze
mad’arsky tisk na slovenské utoky nereagoval a choval se pasivné. Woerrmann po-
znamenal, ze slovensky vyslanec v Berlin€ ho uz navstivil a vylozil mu zaleZitosti ty-
kajici se Mad’arti naprosto opacné. Mad’arského vyslance upozornil, Ze Slovensko
jesté proziva pubertu, a proto oni jako rodie se snazi na n¢ uplatiiovat vychovny
vliv. Sztdjay na to reagoval nasledovné: ,,Jestlize vy jste rodice, pak tim spi§ od vas
musime oc¢ekavat, abyste zjednali potadek, kdyz oni ve své nevychovanosti vyplazuji
jazyk na své tisic let staré prarodi¢e.“® Woermann slibil, Ze bude u slovenské vlady
intervenovat v zajmu zastaveni protimad’arskych vypadi, dodal vsak, ze to mize udé-
lat jen velmi opatrné, protoze Slovensko je velmi citlivé na vSechny otdzky, které se
tykaji jeho suverenity. Mad’arsky vyslanec v Berlin€, vyvodiv z rozhovoru pouceni,
upozornil na to, aby némecka vlada nepocitala s tim, ze na Slovensku vyvola proti-
mad’arska nalady.

Dne 7. dubna 1940 Némci zautocili na Dansko a Norsko, coZ naplnilo Slovaky
novymi nadéjemi. Pocitali s tim, Ze eventualné budou mit moZnost rozsitit svoje hra-
nice. Vitézstvi Némci je také triumf Slovaka, fikalo se na Slovensku.®”® Z Vidné dora-
zily zpravy, podle nichz stoji dvacet némeckych divizi ptipraveno postupovat pies
Mad’arsko proti Rumunsku. Na to Mach a Hlinkova garda po celém Slovensku pokra-
covali v protimad’arské agitaci, vyzyvali vSechny do boje proti Mad’arim, kterym
podle nich ,,udefila posledni hodina®. Zacali hlasat, Ze spolecné s Némci vtadhnou do
Mad’arska i Slovaci. AZ po Dunaj obsadi v§echno, co jim patii, a osvobodi utlacované
madarské rolniky zpod panstvi grofi a Zidovskych baront.”® Tyto vyhrizky vyvolaly
v Mad’arsku negativni ohlas.

Jako odpovéd’ pronesl 30. dubna v horni komote mad’arského parlamentu ostry
projev o protimad’arském chovani Slovenska Géza Sziill6. Ve svém vystoupeni zdi-
raznil, Zze nechce mezi obéma staty vyvolavat napéti, ale dale uz nemize mlcet. Ma-
d’arsky stat az doposud péstoval dobry vztah se Slovenskem, ale slovenské vedeni
uto¢né vystupovalo proti Mad’arsku s imyslem Skodit. Slovensko je nadarmo Schutz-
staat, kdyZ se nechova tak, jak by se v disledku toho oc¢ekavalo. ,,Na Slovensku pod
popelem doutnaji fefavé uhliky, a tyto uhliky pak chtéji v ohen rozdmychat ti, kteti

v Tukové procesu, ale byl zprostén viny. V dobé Slovenského statu pusobil jako ministr vnitra,
respektive jako vrchni velitel Hlinkovy gardy. V roce 1947 odsouzen k odnéti svobody na 30 let.
V roce 1968 byl na zdklad¢ amnestie propustén na svobodu.

%2 Tim rozumél valku Némecka proti Anglii a Francii.

% MOL, M.E., K-28, balik 25, polozka 65, &. K 17666/1940.

% MOL, KUM, balik 460, &. 97/pol. 1940 (8. 4. 1940).

% MOL, KUM, K-63, balik 549, & 133/pol. 1950 (20. 5. 1940).

% Tamtéz.

89



chtéji spalit nas stat. ... My Mad’afi jak na Slovensku, tak zde jsme vZzdycky zazna-
menali ta pichani §pendlikem, ta Zihadla, ktera proti ndm umeéla dobfe uplatiiovat vla-
da, tisk nebo slovenstvi. To vSak vzneSenost naSeho statu nezasahlo, my jsme je nere-
gistrovali, nereagovali na n&, protoze dobré zpiisoby jsou nam povinnosti.“®” V dalsi
¢asti svého projevu Sziill6 fekl, ze od poloviny dubna 1940 se protimad’arské projevy
zmnohondasobily ve vice méstech. Mezi nimi pfipomnél Nitru, kde taméjsi vudce
Hlinkovych gard m¢l fici: ,,... Kdo v Nitfe nebo viibec na Slovensku mluvi mad’ar-
sky, tomu je tieba vytrhnout jazyk a kdo v republice mluvi mad’arsky, toho je tfeba
umléet.*“*® Sziillé se pozastavil i nad tim, e v Bratislavé demonstranti vytloukli okna
mad’arského vyslanectvi a mistni ¢etnictvo tomu nezabranilo. Za nepfijatelné dale po-
je tteba na Mad’arsku dobyt uzemi rozprostirajici se az po Tisu, po Szolnok. Podle
Sziilléa Slovéci zacali nebezpecnou hru, jejimz cilem je rozbit vztah mezi Mad’ary
a Némci; druhéd skupina Slovakl pak hleda dohodu s BeneSovci. Sziilld zaobalené
utocil 1 na Macha: jestlize se budou némecké jednotky pohybovat pies Slovensko,
Mach to bude svym ptizniveim servirovat tak, jako by se dohodl s Némeckem, Ze
Slovaci si mohou vzit zpatky vSechna ta Gzemi, ktera dostalo po prvni videnské
arbitrazi Mad’arsko. Sziilld Zadal mad’arské vedeni, aby vystoupilo proti slovenskym
utokim a prostfednictvim hospodatskych smluv donutilo Slovensko vybudovat lepsi
vztah. ,,Zadam, aby vlada pochopila, Ze mad’arsky stat, tfebaze maly, opiraje se o sva
prava, je silngjsi ne ti, ktefi jeho prava poruuji nebo nechapou uslechtilé gesto.®
Na Sziill6tiv projev reagoval ministr zahrani¢i Istvan Csaky, ktery, jak se vyja-
dfil, jménem celého naroda vzal na védomi, Zze oteviena pratelska ruka naprazena
smérem ke Slovakim nenasla odpovidajici ptijeti a nékolik skupin se snaZilo zlovol-
nymi pomluvami mad’arské sblizeni znemoznit. Mad’arska vlada se s nejvétsim sebe-
ovladanim snaZzi jen o to, aby vytvofila se Slovenskem pftijatelny sousedsky vztah,
fekl Csaky. Kviili klidu a miru doposud nad mnohym pfivirala o¢i a byla ochotna az
do krajnosti byt tolerantni, protoze Mad’afi nehledi na chyby a ¢iny vidct, nybrz mu-
si mit na zfeteli 1 budoucnost obou ptatelskych naroda. Vi o protimad’arskych nésil-
nostech, které Sziill6 pfipomn¢l, a také kvili tomu zasahl u piislusnych slovenskych
ufadli, ale mad’arska politika kviili zahrani¢népolitické situaci potfebuje opatrnost
a sebeovladani. Ale existuje hranice, fekl, kdy pohar trpélivosti mize byt naplnén,
a tehdy bude mad’arska vlada nucena vystoupit. Meze nasi trpélivosti konc¢i tam, kde
nejsou pln€ dodrzovana prava na Slovensku zijicich Mad’arti na lidsky Zivot a na
vlastni majetek.«’® Csaky tekl, ze vystupuje v zajmu obrany slovenskych Madari.
Mad’arsko neni slabé a je pfipraveno svoje zajmy branit. Na zavér vSak konstatoval:
mad’arskd vlada si 1 nadale pteje vést politiku tolerance a miru. Csakyho projev je
mozno chépat jako upozornéni slovenskym viidciim, aby piestali s pronasledovanim
slovenskych Mad’arti. Sziilléovo vystoupeni v parlamentu pfimélo slovenské politiky
k zamysleni, ale znejistilo i slovenské vetejné minéni, kojici se velkymi reviznimi na-
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déjemi. Zacali mit podezieni, Ze za vystraznymi slovy mad’arskych ptedstavitelli se
skryva moZzna mad’arsko-némecka dohoda uzaviena na tikor Slovenska.

Spisiak vSak Csakyho vystraznym sloviim vahu nedaval. Podle néj se Csaky
pouze chopil ptileZitosti, aby si ziskal trochu popularity, ,,jinak tomu neni tfeba ptipi-
sovat vyznam®“.”" Spisiak z povéteni slovenské vlady vyhledal madarského ministra
zahrani¢i. Csaky ve snaze zmirnit vzniklou situaci Spisiakovi sdélil, ze sviij projev
musel prednést proti své villi na tlak Sziill6a, pfesto ale nadéle chce rozvijet se Slo-
venskem dobré vztahy.

Na interpelaci Gézy Sziillda reagoval ve slovenském parlamentu slovensky po-
slanec Konstantin Culen.” Ve svém projevu se odvolaval na to, ze ,Mad'afi pievzali
svou kulturu od Slovanti, kdyby Totové (Slovaci) nebyli tak mékei, ani Pet6fi by ne-
psal pod takovym jménem‘. Mad’ariim nelze vdéCit ani za navazani hospodarskych
vztahi, nebot’ potiebovali dievo od Slovak, které kupovali kviili jeho nadbytku. Slo-
vaci necht¢ji nic jiného nez to, na co maji pravo, chtéji dosdhnout toho, by patiili ke
slovenskému statu a Mad’afi k mad’arskému. ,,Slovaci nikdy nechtéli patfit ke koruné
sv. Stépana, a kdyby je k tomu nékdo nutil, rad&ji by svoje vesnice, mésta, kostely,
Skoly a domy zapalili a do posledniho muze by se bili, nez aby se znovu vratili do
takového statniho svazku, kde Zit bylo horsi nez v otroctvi.“"> Culen konstatoval, Ze
s mad’arskym lidem potiZe nejsou; oni vystupuji pouze proti aristokratim a plutokra-
tim. ,,Spolecné se Slovaky, Zijicimi na uzemich ptipojenych k Mad’arsku, osvobodi
utlaGované mad’arské rolnictvo.“™ Janos Esterhazy, piedstavitel slovenskych Mad'a-
r;, Culentiv projev sledoval, ale bezprostfednd na néj nereagoval. Pozdgji pak demen-
toval udaje, konstatujici, Ze postaveni Mad’arti na Slovensku je vynikajici a Ze dispo-
nuji tolika pravy, jak o tom mluvil Culen.

Némecké vedeni na Culeniiv projev nereagovalo. Mad’arsky vyslanec v Brati-
slav¢é nabyl dojmu, Ze to je proto, Ze se nechtélo Slovakt dotknout a nechtélo je veiej-
n¢ kritizovat. ,,Kdyz Slovensko, jako nezavisly stat stojici pod némeckou ochranou,
chtéji vyli¢it smérem na jihovychod jako vzor, otevienym vyjadienim Némecko ne-
chce vzbuzovat dojem, jako by kolem slovenské nezavislosti mohly byt vzbuzovany
pochybnosti.“”> Ovsem tim, Ze se ke slovenskym reviznim predstavam nevyjadiilo,
uvolnilo se napéti, hrozici, ze se vefejné minéni obrati proti Némclm, tim spise, ze
existovala obava, Ze by si Slovaci mohli hledat nového patrona eventualn€ u Benese
nebo v Moskvé. Mad’arsky vyslanec v Bratislavé Gyorgy Szabd soudil, Ze Slovaci
neuvazuji o tom, Ze by spoleéné s némeckymi jednotkami vtihli do Mad’arska.
Dokonce se podle nékterych zdroju obavaji, Ze by se mad’arsko-némecky pomér mohl
pfipadné vytvaret na jejich tkor. Upozornil svou vladu na to, Ze mad’arskou akci na
potrestani Slovenska neni moZno vést bez némeckého souhlasu. ,,Takova akce bez
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predbézné dohody by mohla dat Risi na zakladg jejiho slibu chranit Slovensko zamin-
ku a pfilezitost, aby otazku aktualn& stale hroziciho tranzitu® vyfesila zbran&mi.*’’

Prvniho kvétna 1940 mé&l v Bratislavé projev Ferdinad Dur¢ansky, v némz
oste napadl Mad’arsko. Spilal ,,gr6fim* a nazval je nejvéEtsi prekazkou dohody mezi
obéma zemémi: ,,...neni chybou slovenské vlady, Ze tam na Jihu sedi na tak vysokém
koni, a kdyz zvysoka promlouvaji ke Slovakiim a udileji jim svoje rady, jezdec ani
nedohlédne na zem. Kdyz se jezdec nediva, kam ki Slape, ani mu nepiijde na mysl,
ze kin mize klopytnout a on miize z né¢ho spadnout. A ani to neni chyba slovenské
vlady, ze slovensky ¢lovék neni schopen pochopit, jak mohou na jih od né¢j mluvit
0 ptatelstvi, kdyZ ma takovou zkuSenost, Ze k nému se obracejici tvaf méa podobu
Kaina. Ubezpedujeme ale viechny o tom, ¢ my roli Abela hrat nebudeme.“”® Dale
uvedl, Ze Slovéci si pfeji mir. Na Slovensku chtéji vytvoftit takovy stat, v némz by
vSichni Slovéci, z nichz 45 % Zije v cizich zemich, nasli vlidny domov.

Slovensko-mad’arska diplomaticka a politicka diskuse vzbudila pozornost so-
vétského vedeni, a proto sovétsti vyslanci dostali prikaz odkryt jeji pozadi. Puskin se
pii osobnim setkani se slovenskym ministrem zahranici zeptal, zda byl projev v tak
itoéném tonu nezbytny. Duréansky, ktery mél se sovétskym vyslancem dobré vztahy
to zdivodnil tak, Ze pouze reagoval na Csakyho projev v budapest'ském parlamentu,
v némz se vysmival Slovensku. Chtél, aby v budoucnu Csakyho ptesla chut’ takove
projevy pronaset.”

Sovétsky vyslanec v Mad’arsku Nikolaj Saronov mluvil 11. ¢ervna 1940 o slo-
vensko-mad’arskych vztazich s ministrem zahrani¢i Csakym. Ten mu fekl, ze se
Slovaci pokouseji vyuzit Némecko proti Mad’arsku a navic proti Mad’arim stale intri-
kuji. Cséky pripomnél 1 to, ze slovensky vyslanec v Moskvé Frano Tiso se pred
tam¢j$imi mad’arskymi diplomaty choval jako intrikan ¢i ,,spiklenec®. Mad’arskym
diplomatim stale pfipominal, Ze spoluprace mezi Sovéty a Slovaky je vynikajici a ze
ob& strany chystaji velké véci, o nichz nemize mluvit.*® Tim Fraio Tiso Mad’arim
sugeroval, Ze Sovéti mohou eventualné spolecné se Slovaky vystoupit proti nim. Na
Csékiho dotaz na ony ,,velké véci* Saronov neumél dat relevantni odpovéd'.

Duréansky soudil, Ze Slovensko s védomim podpory Sovétského svazu za zady
uz muze rozhodn¢ a sméle proti Mad’arsku vystoupit. Prostfednictvim Frana Tisa roz-
Sifoval zpravu, Ze pokud by Mad’arsko zattocilo na Slovensko, Sovétsky svaz by byl
Nucen povazovat to za casus belli.?! Sovéti se k této otazce nevyjadiili. Duréanského
cilem bylo zdlraznit tim intimnost sovétsko-slovenského vztahu, respektive odradit
Mad’arsko od ptipadného radikalniho kroku. V téZe dobé vyhledal Puskina prvni ta-
jemnik mad’arského vyslanectvi v Bratislavé Zoltan Sztankay, ktery si stézoval, ze
protimad’arska kampan vedena slovenskymi politiky se pomalu stava netolerovatel-
nou. Vyjadril se, Ze Csakyho projev viibec nebyl Gitocny a ani nemé¢l politicky charak-
ter. Naproti tomu Mach a Durdansky ve svych projevech oteviené vystoupili s izem-
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nimi pozadavky. Mad’arsti politici ostatné¢ neberou takové invektivy Slovakt ptili§
vazné, nebot’ v Budapesti védi, ze zajmem Némecka je udrzeni miru ve stiedni Evro-
p&.¥ Sovétsky vyslanec ve své shrnujici analytické zpravé pro Moskvu hledal od-
poveéd’ na otazku, zda Némecko vyuzije Slovensko k tomu, aby ¢asem piipadné za-
utocilo na Mad’arsko, ¢i zda pro né bude jen sménnym prostfedkem v budouci né-
mecko-mad’arské dohodé. Soudil, Ze ministr zahrani¢i Duréansky usiluje o to, aby
oslabil némecky vliv a zabezpe¢il nezavislost Slovenska.®

Zajimavym udajem je, ze o mad’arsko-slovenskych vztazich a o sovétském ne-
bezpeci informuje jedna italska diplomatickd zprava. Pocatkem dubna 1940 italsky
vyslanec v Budapesti referoval ministru zahranic¢i Galeazzo Cianovi o svém rozhovo-
ru s ministrem zahrani¢i Csakym, jehoz pfredmétem byl slovensko-mad’arsky vztah.
Podle vyslance Csaky nevéfil imyslu Némecka a jeho kone¢nému rozhodnuti ohled-
n¢ Slovenska. Podle Csakyho piedstavuje Slovensko posledni ,,oteviené dvete®, kudy
muze proniknout slovanské nebezpeci, tj. sovétské rozSifovani. SovEéti mohou pies
Slovensko dosahnout i na ¢eska a polska uzemi. Csaky ma informace o tom, referoval
italsky vyslanec, ze mnozi ze slovenskych politikti udrzuji uzké vztahy jak s Mosk-
vou, tak s Benesem. Podle Csakyho nazoru slovensti vyslanci v Rimé& a v Budapesti
jsou BeneSovi agenti a oba pfesvédCeni panslavisté, coz mlize predstavovat nebezpeci
stejné pro Mad’arsko jako pro mocnosti Osy. Csaky z toho vyvodil nasledujici kon-
sekvence: je 1 zdymem Evropy, v prvni fad¢ pak Itadlie a Némecka, aby Slovensko
piredaly Mad’arsku, a to ,,v zajmu vytvoteni protislovanského valu a tim 1 odstranéni
délici linie mezi germanstvim a slovanstvim. Zivotnim zdjmem Mad’arska by bylo
takové feSeni, které si1 zaslouzi takovou snahu*.®

To, co bylo feceno vyse, jednoznacné dokazuje, ze nékteti vedouci predstavi-
telé mad’arské zahrani¢ni politiky se jeSté¢ pocatkem roku 1940 nevzdali moznosti
ziskat Slovensko; toto stanovisko se modifikovalo az pozd¢ji. Csaky v souvislosti se
Slovenskem zdiraznil nebezpeci predstavujici pro Némecko Sovétsky svaz.

V poloviné Cervna 1940 se v Bratislavé rozsitily zpravy ze Sovétsky svaz za-
slal Mad’arsku ultimatum, v némz pozadoval, aby mad’arska vlada do dvaceti ¢ty ho-
din vyklidila uzemi Podkarpatské Rusi, coz, jak se dodate¢né ukézalo, byla jen po-
plasnd zprava. Sovétsti diplomaté v Bratislavé zpravu se zdjmem vyslechli, ale neko-
mentovali ji. Slovensko by podporovalo, kdyby Sovétsky svaz Podkarpatskou Rus,
ktera diive patiila ¢eskoslovenskému statu a v listopadu 1938 zc¢asti a pak v bieznu
1939 uplné byla okupovana Mad’ary, obsadil. Duréansky o tom 16. &ervna 1940 mlu-
vil se sovétskym vyslancem Puskinem. Oteviené mu tekl, Ze by slovensko-sovétskou
spole¢nou hranici uvital. Dale se pokusil Puskina piesvédcit, ze pokud bude Némec-
ko zaneprazdnéno Rumunskem, Sovétsky svaz by mohl pro sebe Podkarpatskou Rus
a Besarabii ziskat.® Sovétsky vyslanec vsak odpovédsl: oni nepovazuji Podkarpat-
skou Rus za tak diileZité izemi, aby se zabyvali tim, komu ma patiit. Duréansky s tim
souhlasil, ale rozvedl, Zze Podkarpatska Rus ma z vojensko-strategického hlediska vy-
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znamnou ulohu, coz Mad’aii, Némci a také Italové dobie védi, a proto ji nechtéji po-
skytnout Sovétskému svazu. Nékteti slovensti politici doufali, Ze kdyz Sovétsky svaz
vstoupi do tohoto prostoru, tak pii pozdéjSim mirovém jednani o Gzemnim uspo-
fadani miZze prevzit Glohu arbitra, coz by pro Mad’arsko mohlo znamenat neptiznivy
vyvoj. Spolecnéd sovétsko-slovenskd hranice by zfejmé mohla zvétsSit ostatné dost
omezeny zahrani¢népoliticky manévrovaci prostor Slovenska. Sovétsti diplomaté se
vSak rozhovoru o pfinélezitosti Podkarpatské Rusi vyhnuli a nezaujali stanovisko ani
k otazce tykajici se madarsko-slovenského poméru. Tim se pro slovenské politiky
stalo zfejmé, ze Sovétsky svaz jim s uskuteCiiovanim jejich reviznich piedstav poma-
hat nebude. Pozdé&ji mohli doufat jen v dobrou viili Berlina.

Pted sovétskym vyslancem v Budapesti Saronovem se jak slovensky vyslanec
Jan Spisiak, tak 1 ministr zahrani¢i Csaky snazili druhou stranu o€ernit. Mezi hlavni-
mi body oboustrannych Zalob v prvni fad¢ figurovaly ttlak a nésiln4 asimilace ma-
d’arské menSiny, kterd zlstala na Slovensku, respektive slovenské menSiny, kterd se
ocitla v Madarsku, jakoz i pokracujici ,,intrikovani u Némca proti druhé strané.
Moskva se v8ak navzdory slovenskym nadéjim zdrzovala v§ech takovych kroku, kte-
ré by mohly vést ke konfliktu s Némeckem. Berlin dal Sovétim nékolikrat na vé-
domi, ze Slovensko povazuje za Gzemi pattici do jeho sféry vlivu a Ze neni ochoten
strpét tam Zadnou konkurenci. Ve své zpraveé z ervence 1940 Puskin poznamenal, Ze
,Slovéci od nas o&ekavaji vic nez my jim miizeme poskytnout.*® Tim rozumél poli-
tickou podporu a v disledku toho vid€l svoje postaveni v Bratislave jako velmi privi-
legované. Puskin sice nazval Slovensko dulezitym mistem pro pozorovani, ale
,dokud jsou pany Némci®, pro dalsi rozvoj politickych vztahli nevidél Zadnou Sanci.
Protoze v roce 1940 Sovétsky svaz valcil s Finskem, nebyla v jeho zajmu konfrontace
s Némeckem kvili Slovensku. Proto také nepovazoval za dilezité piili§ se na Sloven-
sku angazovat. Sovétska vlada predtim doufala, Zze Slovensko uzavie i se Sovétskym
svazem takovou hospodatskou smlouvu o pratelstvi, jako byla ta s Némeckem, a tak
bude moci zvysit na Slovensku sviij politicky vliv.?” Kdyz viak Némci pii ,,obran&“
svého satelitniho statu zaujali jednoznac¢né stanovisko, této predstavy se ziekla a zjis-
tila, ze Puskin mél pravdu, kdyz v prosinci 1940 referoval, Ze od Bratislavy neni
mozno nic &ekat, protoze vede zcela prondmeckou politiku.®® Slovensko i nadale fi-
gurovalo ve vychodoevropskych politickych planech Némecka jako dulezZity nastupni
prostor, ktery nemohl byt pfenechan jiné mocnosti.

Disledky jednani v Salcburku pro slovensko-mad’arsky vztah

Ani politické vedeni Mad’arska nepohlizelo dobie na prateleni se ministra
zahrani¢i Ferdinanda Durcanského a slovenského vedeni se Sovéty a patravym pohle-
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dem sledovalo kazdy jejich krok. Kdyz slovensky ministr Skolstvi Jozef Sivak odjel
na pocatku kvétna 1940 na jednani do Moskvy, kde se setkal 1 s ministrem zahranici
Vjaceslavem Molotovem, Mad’ati naznali, Ze nastal ¢as jednat.®® Dne 20. kvétna 1940
madarsky premiér Pal Teleki napsal dopis Hitlerovi, v némz ho upozornil na
nebezpedi panslavismu a postup bolSevismu. Podle Telekiho sovétsky komunismus
zménil svou predchozi taktiku a pokousi se pusobit na slovanské narody. V rozsitova-
ni své ideologie dorazil az do Bratislavy.*® Nediivéru némeckého vedeni vii¢i zams-
rim slovenské zahraniéni politiky a osobé Durdanského v této souvislosti konstato-
valy i némecké politické analyzy.”' V dubnu 1940 uZ i ony potvrzovaly postup So-
vétil a zdiraziiovaly Durdanského panslavistické pratelstvi.*> Némecko proto u svého
spojence rychle pfistoupilo k disciplindrnim opatfenim. Ve dnech 27.-28. Cervence
1940 jednali v Salcburku s Hitlerem Jozef Tiso, Vojtéch Tuka a Alexander Mach.”
Tiebaze Duréansky pozvani nedostal, v Salcburku se piesto objevil, ale kdyz shledal,
jak je jeho situace trapnd, byl nucen vratit se do vlasti diiv. Slovenska delegace pte-
dala Hitlerovi memorandum s pfipojenymi mapami, kde bylo vyznaceno rozmisténi
slovenské menSiny v Mad’arsku, a popsané piiznaky mad’arizace byly doplnény udaji
vztahujicimi se k némecké mensiné v Mad’arsku. Memorandum zdlraznilo Sest uza-
vienych oblasti: 1. Vrable — Surdny, 2. Lucenec, 3. JelSava, 4. KoSice, 5. iizemi leZici
severn¢ od Satoraljatjhely, 6. cely okres Sebrance. V doslovu memoranda bylo zdu-
raznéno, ze mir ve sttedni Evropé mohou zarucit pouze spravedlivé hranice vytvo-
fen¢ na zaklad¢ etnického principu. Slovensko pfi uskutecnéni tohoto cile ma
vV umyslu dosdhnout, aby ke slovenské matefské zemi ptipojilo odtrzena tizemi, kde
7iji Slovaci.* V téch Gastech zemg, kde je obyvatelstvo etnicky smisené, by byla
mezi Mad’arskem a Slovenskem uskuteénéna vyména obyvatelstva. Podle slovenske
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vlady je pocet Slovaki zijicich v Mad’arsku pfili§ vysoky na to, nez aby se jich Slo-
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venska republika mohla zfici, a proto je nucena vstoupit na cestu revize.” B&hem jed-
nani v Salcburku Hitler obvinil Tisa a Slovensko z panslavismu a ze sbliZovani se So-
vétskym svazem. Tiso reagoval na Hitleriv projev nasledovné: ,,Patfime ke Slova-
num, ale v prvni fadé jsme kiest'ané a jako takovi s bolSevickym hnutim nemiZeme
jit.“®® Tiso rozhodn& odmitl, Ze by sledoval panslavistické cile, z ¢ehoz byl obvinén.
Letdky na podporu této politiky, rozsifované po Slovensku, Tiso pfipisoval ¢innosti
Zidt, Mad'art a Cecht, jejichz cilem bylo oternéni Slovenska v o&ich Némecka.”’

V Salcburku Hitler Tisovi sd€lil, ze on si jako protisluzbu vyménou za ochranu
pieje pouze to, aby Slovensko bylo ,,po vnitropolitické strance loajalni a jednoznacné
vétilo v némeckou véc. Nemé v timyslu uplatiiovat natlak. Kdyz to Slovensko nebude
chtit, pak by Némecko chranilo jen karpatskou hranici a z ostatnich by se stahlo tak,
jako u pobaltskych stati, které nechtély s Némeckem uzavtit ani smlouvu o neuto¢eni
a nyni ur&ité lituji piimych disledkd svého chovani*.®®

Hitler tekl 1 to, Ze jeho jedinym cilem je, aby vidél Slovensko a jeho lid zdravé
a silné a aby dospé&lo k samostatné, autonomni, suverénni statni existenci.*® Tiso Hit-
lerovi slibil, Ze se v jeho lidu nezklame a zadal ho, aby s nim mohl svoje problémy
prodiskutovat Castéji. RovnéZz Hitlera ubezpecil o tom, Ze slovensky lid 1 nadale poci-
ta s ochranou Némecka a rad se bude podilet na uskutec¢novani Hitlerovych plani.

Hitler v odpovédi konstatoval, ze ,,vznik nezavislého slovenského statu, blizké-
ho Némecku, neodpovida predstavam vSech evropskych vlad*. Poukazuje na Mad’ar-
sko, dodal, Ze ,,jinde naopak mluvi o tisiciletych hranicich, zahrani¢nich narodnich
snahach a spoletenskych problémech®.'® Tiso na to nadhodil problém slovenské
mensiny Zijici pod madarskou nadvladou, ale do feci mu skocil Ribbentrop: v této
chvili myslet na feSeni tohoto problému neni aktualni, ale v budoucnu k tomu mtze
dojit. Slovenského vidce jeho vyrok velmi nadchnul. Hitler béhem jednani potvrdil,
e Slovensko je samostatny a suverénni stat. Uzemni revizi neslibil, ale ani nezamitl:
uspofadani této zalezitost nechal az na dobu po valce. Od slovenského vedeni Zadal
odvolani Duréanského a rozhodnou pronémeckou politiku a radikalizaci politiky
viibec. Tiso byl v Salcburku nucen némecké pozadavky piijmout a Duréanského
ob&tovat.'® Navzdory tomu, co zaznélo na jednanich, Slovensko rozhovory za malé
vitézstvi, kterého se slovenska propaganda snazila dikladné vyuzit. Dne 30. ¢ervence
1940 Tuka v jednom svém projevu citoval vyjadieni Ribbentropa, podle n¢hoz

% MOL, KUM, K-6, balik 459, &. 163/1940 pol. (29. 7. 1940).

% SNA, Narodny sud, inv. &. 41, II-A, 925, Jozef Tiso.

" Andrea HILGRUBER (ed.), Saatsménner und Diplomaten bei Hitler. Vertrauliche Auf-
zeichnungen tiber Unterredungen mit Vertretern des Auslandes 1939-1944, 1., Frankfurt 1970,
s. 191.

% pobaltské staty obsadil Sovétsky svaz. Gyorgy RANKI, Hitler hatvannyolc tirgyalisa
1939-1944. Hitler Adolf targyalasai kelet-euroai allamférfiakkal. I. kot., Budapest 1983, s. 148.

% 3. K. HOENCH, Zdkladné crty, s. 17.

19 G, RANKI, s. 189-190.

101 7ajimavym udajem k tomu je, ze Puskin ve svych zpravach nepovazoval za meznik tuto
udalost, nybrz fakt, Ze Slovensko ztratilo svou samostatnou zahrani¢ni politiku tehdy, kdyZ v roce
1940 kapitulovala Francie. Dagmar CIERNA-LANTAYOVA, Pozndmky sovietskeho zdstupcu
v Bratislave k prejavom napdtia medzi Slovenskom a Madarskom, februar 1940 — april 1941, His-
torické studie 43, 2004, s. 244.

96



,Slovaci jsou srde¢ni zalezitosti Fiihrera“.'® Po Salcburku byl Durcansky nucen

odejit z funkce ministra zahraniéi, kterou prevzal Tuka, a funkci ministra vnitra do-
stal Mach. Duréanského odvolani natolik piekvapilo, e napsal Tisovi dopis, v némz
piipominal svoje zasluhy kolem vytvofeni slovenského statu, zaptisahal se vérnosti
Némecku a rozhot¢oval se nad svym odvolanim.

Slovenska historiografie fadi jednani v Salcburku mezi nejpodstatnéjsi udalosti
Z hlediska vyvoje politického systému Slovenské republiky. Po salcburskych jedna-
nich zacalo intenzivni zavadéni nacionalné socialistické ideologie a zptsobu vlad-
nuti.'® Salcburskym diktatem zaGala druhé etapa existence slovenského statu. Zems
se zacala silné fasizovat. Odvolani Duréanského znamenalo také konec §ifeni sovét-
ského vlivu; Puskin poté charakterizoval roli némeckého vyslance tak, Ze ,,se na Slo-
vensku fakticky stal diktatorem*.’® Pohyb sovétskych diplomati v Bratislavé byl
omezen a jejich ¢innost byla stale vice sledovana. Puskin po jednani v Salcburku po-
znamenal, ze slovenské oficialni organy se chovaji viici Némcim s jesté vétsi loaja-
litou nez diive. Némeckému velvyslanci v Bratislavé Ludinovi na jedné recepci pied
mnoha lidmi tekl: ,,Slovaci jsou Hitlerovi pravé tak vémi jako Némci, tak jako po-
slouchajici déti svého otce Hitlera.«%°

Vysledkem jednéani v Salcburku bylo i to, ze slovensky tisk byl na ¢as vici
Mad’arim zdrzenlivy. Zpravy vyslance Puskina jsou toho dikazem. V ¢ervnu 1940 se
slovenska zahrani¢ni politika obavala, Ze by se snad mohla uskutecnit jeji stara no¢ni
miura, Zze Némci ptredaji Slovensko Mad’arsku. Tyto obavy posilila navstéva Pala Te-
lekiho a Istvana Csakyho v Némecku 10. cervence 1940. Puskin v souvislosti s tim ve
své zpraveé napsal: upoutalo ho, ze diive slovensky tisk vedl dalekosahlou revizionis-
tickou protimad’arskou kampan. O cesté¢ madarskych politiki naopak zachoval na-
prosty klid. Dokonce slovensky tisk mlcel i tehdy, kdyz v budapest’ském listu Pester
Lloyd vysly ¢lanky, které utocily na slovenskou politiku. Podle Puskina divodem
tehdy bylo, ze Berlin Slovakim jednoznacné zakazal propagovat jejich revizionistic-
ké piedstavy.'®

V zafi a poCatkem fijna 1940 ale slovensky tisk opét vyrazil do utoku proti
Madarsku a zaroven se na Slovensku konalo mnoho antimad’arskych vystoupeni.
Vyslanec Puskin se k tomu vyjadfil nasledovné: ,Je t€Zzko predpokladat, ze Slovaci
jednaji z vlastniho rozhodnuti.“*®" Pugkin za nové tGtoky &inil zodpov&dné Némce,
ktefi mlcky podporuji Slovéky. Podle ného opétovné objeveni se otazky slovensko-
mad’arskych hranic na pofadu dne je mozno vysvétlit nazorovymi odliSnostmi
zastavanymi v némecko-mad’arském vztahu. Revizni nadéje slovenskych politikl
jsou posileny vzdy tehdy, kdyz mad’arské vedeni nesplnilo némecké pozadavky dosti
rychle nebo nepodpotilo n&jaky némecky pozadavek. Némecké diplomacii se vzdy
podaftilo zbrzdit promad’arskou zahrani¢ni politiku nezadouci slovenské vystoupeni
a reviznim predstavam bratislavskych politikt uméla stanovit hranice, kdyz cht&la.*®
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Soupeteni mezi obéma staty, které bylo od roku 1939 vedeno za tcelem ziskat
Hitlerovu piizen, nakonec vedlo k tomu, Ze se ob&é zemé snazily v Hitlerovych oc¢ich
ziskat zasluhy 1 ve vojenskeé oblasti. Tak se Slovensko 1 Mad’arsko zamichaly do val-
ky se Sovétskym svazem, a k nim se pak piipojily i dalsi satelitni staity Némecka.
Podle nazoru Jozefa Tisa Slovensko muselo vstoupit do valky se Sovétskym svazem
proto, Ze si tak mohlo vytvofit zaklad pro opétovné ziskani tzemi ptipojenych k Ma-
d’arsku.

V obdobi mezi 1éty 1939-1941 se Sovétsky svaz zdrzoval vystupovat jako
arbitr v hodnoceni vztahi mezi mad’arskym a slovenskym statem. Po vstupu Sloven-
ska do valky se Sovétskym svazem se sovétska politika zasadné zménila, coz uz pie-
dem signalizovaly jisté ndznaky. Po vstupu Slovenska do valky se Sovétsky svaz roz-
hodl podporovat obnoveni Ceskoslovenska. Sovétsky vyslanec v Londyné Majskij uz
4. &ervence 1941 7adal o setkani s Beneem, k ¢emuz doglo o &tyfi dny pozdgji.'®®
Majskij mu sdélil, Ze cilem Sovétského svazu je obnoveni Ceskoslovenska.''® Kratce
nato Sovétsky svaz uznal ¢eskoslovenskou exilovou vladu a souhlasil s obnovenim
Ceskoslovenska v predmnichovskych hranicich."" Slovéci pfipojenim se k valce
proti Sovétskému svazu ztratili nadéji na to, aby sovétska moc pozdéji tiebas jen na
oko podpotila jejich nezavislost.

Slovensko-mad’arské vztahy se béhem valky dale zhorsily, a v listopadu 1941
Mad’aii se svym severnim sousedem pierusili i diplomatické kontakty. VVztahy mezi
obéma staty v letech 1939-1941 sovétska diplomacie sledovala z takového zorného
uhlu, aby jejich vyvoj dovedla vyuZit z hlediska svych zajmi a zaroven aby zabranila
vstupu obou zemi do valky proti Sovétskému svazu. Tento zamér ale Némecko
snadno prekazilo.

Z madarstiny prelozila Eva Irmanova

SUMMARY

As a result of the German advance in the years 1938-1939 the state formation of Czecho-Slovakia
collapsed. The Germans created the Protectorate of Bohemia and Moravia from the Czech part, and
on 14. March 1939 Slovakia declared its independence. After concluding the Molotov-Ribbentrop
Pact, the Soviet Union unexpectedly became an ally of the Slovak policy. Slovak political decision-
makers evaluated this act as a “historic turnaround”, which then enabled the realization of mutual
solidarity between Germany and Russia. Soviet diplomats by contrast with their Western colleagues
characterized Slovakia in their reports as a “gate facing the Balkans” and as an “eye” into the
Western half of Europe, and therefore they considered it important that Moscow, by means of their
reports, should understand the events that were taking place there. Jozef Tiso assessed cooperation
as a crucial even from the point of view of both nations’ future. Slovak politicians saw in their
relationship with the Soviet Union the possibility to seek a counterbalance against the German
influence that was encumbering the country. Additionally, je judged that unlike Hungary, the
Slovaks would be able to count on support from Moscow.
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Benes, nahlédnuv, Ze zédpadni mocnosti béhem mnichovské krize Ceskoslovensko ne-

uchranily, vidél v Sovétském svazu zaruku, ze s jeho pomoci obnovi jednotu statu a ziska zpatky
SVOu maocC.
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