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A KARPATALJAI MAGYAR NYELVU OKTATAS
SZINVONALAROL

Csernicsko Istvan

Az utdébbi ot-hat évben sokat hallhattunk, olvashattunk arrdl, hogy —
els6sorban az ukrajnai nemzetiségi, valamint nyelv- és oktataspolitikai
torekvések hatasdra — egyre tobb karpataljai magyar szil6é dont udgy,
hogy ukran tannyelv( iskolaba iratja gyermekét, és sokan prébaltak
feltérképezni az igy hatdrozoé sziil6k motivacioit is (Molnar 20090, 2009b,
2010, 2010b, 2010c, Séra 2009, 2010a, 2010b, 2014 stb.). Joval kevesebb
figyelem jutott azonban ezekben a publikacidkban, illetve a karpataljai
magyar oktatds atfogd elemzésérél készitett kozleményekben (példaul
Beregszaszi—Csernicsk6—Orosz 2001, Braun—Csernicské—Molnar 2010,
Fedinec 1999, Hires-Laszl6 2011, Molnar—Orosz 2009, Orosz 1992, 1995,
2005, 2007, 2012, Orosz és mtsai 2010, 2011, 2012) a képzés szinvona-
lanak, hatékonysaganak. Jellemzg, hogy ha ez a témakor felmerdlt, akkor
elsGsorban magyarorszagi szerz6knél (pl. Papp 2010a, 2010b, 2012,
2014, Csete—Papp—Setényi 2010), vagy csupan az oktatas egy szlikebb
szegmense vonatkozasaban (Beregszaszi 2002, 2004, 2012, Beregszaszi—
Csernicskd 2007, Beregszaszi—Marku 2003, Csernicskd 2010). A kivételek
kozé sorolhatd Ferenc Viktéria (2014) kutatasi beszamoldja.

A karpataljai magyar oktatas hitelessége, presztizse azonban
nagymértékben fligg attél, milyen szinvonalu képzést nyudjtanak intézmé-
nyeink. Hidba &rizziik meg és fejlesztjik teljessé ugyanis a magyar nyelvd
oktatasi rendszert, ha az ott szerzett tudds nem versenyképes, s ha az
oktatds alacsony szinvonala miatt iskoldink nem a tarsadalmi egyenl6t-
lenségek kiegyenlitését, hanem konzervalasat és Ujratermelését segitik.

Az oktatas szinvonalanak biztositdsa azonban csak ugy lehetséges,
ha kdvetelményeinket és eredményeinket folyamatosan 6sszevetjiik egy-
részt az ukrajnai, masrészt példaul a magyarorszagi hasonlé intézmények
rendszerével. Nem engedhetjiik meg magunknak, hogy az iskolat valasz-
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16 szul6nek a ,,magyar nyelvl vagy minGségi oktatas” dilemmajaval kell-
jen szembenéznie. Fontos feladat, hogy a vagy kot6szd helyén az és alljon.

Az oktatds min&ségének kérdése azonban mérések és redlis egy-
bevetések nélkil nehezen értékelheté (Papp 2010a, 2014). Az Ukrajna-
ban a felsGoktatasba jelentkez6k szamdra 2008-tdl kotelez6vé tett ugy-
nevezett fliggetlen tesztelés (azaz a tesztkdzpontokban tett felvételi vizs-
ga) ad némi tdmpontot ahhoz, hogy meghatarozzuk, hol tart a karpataljai
magyar nyelv(i oktatas az orszagos atlaghoz képest. Orosz Ildikd a 2008-
as tesztelés eredményeit elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
legtobb valaszthatd tantargybdl a magyar tannyelv( iskoldkban érett-
ségizettek elérik vagy némileg meghaladjak a karpataljai ukran tannyelv(
iskoldkban érettségizettek szintjét. Példaul matematikabdl, bioldgiabdl,
fizikabdl jobb teljesitményt nyujtottak ukran iskoldkban érettségizett
kortarsaikhoz képest. A magyarul oktaté liceumokban, gimnaziumokban
végzettek teljesitménye a szaktdrgyakbdl jobb volt, mint az altalanos
kozépiskoldkban érettségizetteké (Orosz és mtsai 2012: 150-164). Ez
azonban természetesnek tekinthet§, mert a liccumokba és a gim-
naziumokba el6zetes kivalasztas utan, felvételi rendszer alapjan kerilnek
a didkok, és egyébként is motivaltabbak, mint a hagyomanyos kozépis-
koldkban tanulék zome (Orosz 2001). A magyar tannyelvl liceumok és
gimnaziumok didkjai atlagban jobb teljesitményt nyujtottak, mint a
hasonlé tipusu ukran nyelven oktatd intézmények végzbsei. Kevesebb
volt a nem teljesiték aranya, de kevesebben értek el 10-12-es osztalyza-
tot is (Orosz és mtsai 2012: 150-164).

Kirivdan rosszak voltak ugyanakkor a magyar tannyelvi iskolak végz6-
seinek mutatdi a valamennyi fels6oktatasba jelentkezé szamadra kotelezé
ukran nyelv és irodalom kozponti vizsgan. Mikézben 2008-ban orszagos at-
lagban 8% bukott el az ukrdn emelt szint(i érettségin®, a magyar tannyelvii
iskoldk végzései kozétt ez az arany csaknem 30% volt.? 2009-ben orszagos
atlagban a felsGoktatasba igyekvé vizsgazdk 9%-a nem ért el legaldabb 124
pontot az ukran nyelv és irodalom vizsgan, Karpataljan viszont 15%. A ma-
gyar tannyelv( iskolak 2009. évi végzbseinek 28%-a (535 f6) szerette volna a
felsGoktatasban folytatni a tanulmanyait és futott neki a minden szakra,

! L4sd: http://www.testportal.gov.ua
% L4sd: Kdrpdtalja cim( hetilap 2008. junius 6., 5. lap.
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szakiranyra kortelez6 ukran nyelv és irodalom tesztnek. 44%-uk azonban
elbukott ezen a vizsgan, és nem tanulhatott tovabb.?

Az egységes szempontok szerint megszervezett érettségi/felvételi
vizsgak eredményeinek elemzése arra is alkalmas, hogy a karpataljai magyar
tannyelv( iskoldk helyét meghatdrozza az ukrajnai iskolarendszeren beliil
(Iasd Pallay 2014). Am arra nem hasznélhatdk ezek a mutatdk, hogy altal-
nos képet kapjunk az ukrajnai kézoktatas szinvonalardl. Az ukran kozoktatas
atlagos szinvonalardl mégis kaphatunk némi informaciot, ha figyelembe
vesszik, hogy 2009-ben és 2010-ben a kdzponti teszteken ukran nyelvbél és
irodalombdl érték el a legmagasabb atlagpontszamot a felvételiz6k: a
maximalis 200 pontbdl 2009-ben atlagosan 148,33 pontot szereztek, 2010-
ben pedig 152,81-et. Fizikdbdl voltak viszont a legalacsonyabbak az
atlageredmények: 2009-ben 113,49, 2010-ben ennél némileg jobb, 117,37
pontos tlagot értek el a felsGoktatasba igyekvék.” Ezek az eredmények akar
jénak is mondhatdk volnanak (hiszen 2010-ben ukranbdl a maximum pont-
szam 76,41%-at, fizikabdl pedig 58,69%-at érték el az emelt szinten matura-
I6k), ha nem tudnank, hogy a fent kozolt eredmények valéjaban hazug sta-
tisztika mutatéi. A maximalisan megszerezheté 200 pontbdl ugyanis 100
pontot mar akkor megkap a vizsgdzd, ha kit6lti a vizsga regisztracios lapjat.
Vagyis ukran nyelvbdl és irodalombdl a valdjaban csupan 100 pontos rend-
szerben mindossze 52,81 pontot, fizikabdl pedig csak 17,37 pontot értek el
atlagosan azok az érettségizék, akik a felsGoktatasban szeretnék folytatni a
tanulmanyaikat.

A fenti adatokbdl az ukrajnai kozoktatds alacsony szinvonalara
kovetkeztethetlink. De az orszagos atlaghoz képest hol dllnak vajon a karpa-
taljai iskoldk? S a régid intézményei kozo6tt milyen helyet foglalnak el a ma-
gyar nyelven oktatd intézmények? Ha ezekre a kérdésekre nem is tudunk
egyértelmd valaszokat adni, némi fogddzot kaphatunk, ha megvizsgaljuk a
tesztkdzpont kozponti honlapjan a 2012., 2013. és 2014. évi fliggetlent
tesztelés orszagos és regionadlis eredményeit (1. és 2. tablazat).

3 L4sd: Kdrpdtalja cim( hetilap 2009. julius 24., 13. lap.
4Ypﬂdoeud Kyp’ep2010. julius 7.
SYpﬂdoeud Kyp’ep2010. julius 7.
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1. tablazat. A tovabbtanulashoz minimalisan sziikséges 124 pontot el
nem érd6k aranya orszagos atlagban és Karpataljan a 2012., 2013. és

2014. fuggetlen tesztelés eredményei alapjan
(Forras: a http://testportal.gov.ua/reports/ honlapon kozolt éves beszamoldk)

Ev 2012 ‘ 2013 ‘ 2014
i Nem érte el a minimdlisan szikséges 124 pontot (%-ban)
Tantargy

Orszagosan | Karpataljan | Orszagosan | Karpataljan | Orszagosan | Karpataljan
ukrdn nyelv 9,21 16,07 9,12 14,32 9,04 13,75
ésirodalom
Ukrajna 9,17 11,80 8,22 10,42 3,60 4,63
torténete
matematika 8,95 14,55 7,42 9,66 6,69 7,90
egyetemes
toérténelem 9,51 12,28 9,26 10,63 8,16 7,41
fizika 9,11 9,61 8,18 7,49 6,07 5,53
kémia 8,18 9,15 10,27 13,00 8,89 8,49
bioldgia 7,71 9,20 9,04 12,67 9,09 12,47
foldrajz 8,67 13,30 9,73 13,20 9,89 13,66
angol nyelv 8,65 15,32 8,68 9,65 8,86 10,51
francia 10,14 36,36 3,42 12,50 6,08 13,16
nyelv
német nyelv 7,53 16,13 7,89 15,00 8,17 8,41
orosz nyelv 9,60 15,00 8,98 14,29 9,07 18,99
Vildgiro-
dalom - 8,54 8,40 871 9,59

Ha azoknak a tanuléknak az aranyat vessziik figyelembe, akik nem ér-
ték el a tovabbtanuldashoz minimalisan el6irt 124 pontos hatart, akkor azt
lathatjuk, hogy 2012-ben a Karpatalja oktatasi intézményeiben végzett
fiatalok minden tantargybdl lényegesen rosszabbul teljesitettek, mint az
orszagos atlag. Kulondsen kirivé a karpataljaiak leszakadasa francia, német,
angol, orosz és ukran nyelvbdl. Ha valaki szdamara ez az adat meglep6 a ha-
gyomanyosan tobb nyelv beszélGinek otthont add régidban, vagy ha egye-
sek ugy vélik, a nyelvoktatds alacsony hatékonysdga a magyar tannyelv( is-
koldkra csak az ukran nyelv tanitdsara érvényes, annak ajanlom figyelmébe
az ebben a témakorben végzett kutatdsokat (Barany—Huszti—Fabian 2011,
Huszti—-Fabian—Barany 2009, 2010, Huszti-Fabidan 2014, Huszti 2014, Fa-
bidn—Huszti—Lizak 2005).
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Egy évvel kés6bb némiképp jobbak vidékink iskoldinak eredményei,
hiszen fizikabdl és vildgirodalombdl valamivel az orszagos atlagnal keve-
sebben buktak el a karpataljai érettségiz6k. A nyelvekbdl tett vizsgak ered-
ményei azonban ebben az évben is jelentGsen gyengébbek, mint az ukrajnai
atlag. A 2014-es adatokat pedig akar el6relépésként is értékelhetnénk, ha
mindenképp optimistan akarnank latni az eredményeket. A legutdbbi tesz-
telés soran ugyanis mar harom tantargybdl sikerilt az orszagos atlagnal ke-
vesebb bukast produkalniuk a karpataljaiaknak: egyetemes torténelembdl,
fizikdbol és kémidbdl. Orosz és francia nyelvbdl, illetve ukran nyelv és iroda-
lombdl azonban tovabbra is jelentGsen le vagyunk maradva az ukrajnai at-
lagtdl, és az emlitett harom kivételtdl eltekintve a tobbi tantargybdl is az at-
lag alatt szerepeltek a karpataljaiak (1. tablazat).

A leggyengébb eredményt elért felvételiz6k mellett a legjobb muta-
tokat produkalék aranyat megvizsgalva a karpataljai adatok szintén nem
tlinnek tul kedvezének. 2012-ben a karpataljaiak korében minden targybdl
kevesebb volt a kiemelked6 eredményeket felmutatdk aranya, mint az
orszagos atlag, s 2013-ban is csupan kémiabdl, bioldgidbdl és vilagirodalom-
bol értek el valamivel tébben 180 pontnal magasabb eredményt, mint az
ukrajnai atlag. 2014-ben az emlitett harom targy mellett angolbdl is tébben
teljesitettek 180 pont folott Karpataljan, mint az orszadgos atlag (2. tablazat).

Az sem megnyugtatd, hogy a legtobb tantdrgybdl a karpataljaiak
végeztek tobb éven at az élen a tekintetben, hogy melyik régidban a
legmagasabb a 124 pont alatt teljesit6k aranya, ellenben abban a listaban,
ahol a 180 pont folott teljesiték ardnyat rangsoroltak, régionk végzdseinek
csupan kivételesen sikeriilt az élmezénybe kerilnilik (3. tablazat).

Azt is ki tudjuk szamitani a nyilvdnossagra hozott adatok alapjan, hogy
tantargyanként hanyan kértek magyar nyelv(i feladatlapot (4. tablazat).
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2. tablazat. A legalabb 180 pontot elérék aranya orszagos atlagban és

Karpataljan a 2012., 2013. és 2014. fiiggetlen tesztelés

eredményei alapjan
(Forras: a http://testportal.gov.ua/reports/ honlapon kozolt éves beszamoldk)

Ev 2012 2013 2014
Legaldabb 180 pontot elért (a tesztet irtak %-aban)
Tantdrgy

Orszagosan | Kérpataljan | Orszagosan | Kérpataljan | Orszdgosan | Kérpataljan
i“r';f;:r‘r’]eh’ é 7,94 6,23 7,82 6,36 8,05 6,80
Eoﬁizj::te 7,79 6,49 7,64 6,28 7,56 6,28
matematika 8,56 5,40 7,75 6,11 8,21 6,45
fizika 8,24 4,96 7,27 5,57 7,17 6,45
kémia 7,45 7,42 7,82 9,35 8,06 8,58
bioldgia 8,24 7,81 7,38 7,72 8,07 8,07
foldrajz 7,45 5,37 7,73 6,79 7,73 6,21
angol nyelv 7,55 4,83 7,58 4,95 8,28 8,55
francia nyelv 7,14 0,00 11,76 0,00 8,33 0,00
német nyelv 7,57 3,63 15,38 5,45 9,13 4,67
orosz nyelv 8,70 1,67 7,69 1,10 7,74 5,06
vildgirodalom - - 7,61 8,40 7,54 10,05

Aranyaiban messze a legtobben egyetemes torténelembdl ragasz-
kodtak a magyar nyelv(i feladatlapokhoz. A t6bbi targybdl joval kevesebben
valasztottak a magyar nyelvii megmeérettetést. Figyelemre mélté ugyanak-
kor, hogy évrdél évre csokken azoknak az abszolut szama, akik magyar nyelvi

tesztfeladatot toltenek ki (1. dbra).
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3. tablazat. A karpataljai vizsgazok helyezése a 124 pontnal kevesebbet,
illetve a legalabb 180 pontot elért vizsgazék aranya alapjan
Osszeallitott regionalis rangsorban a 2012., 2013. és 2014. fiiggetlen
tesztelés eredményei alapjan

(Forras: a http://testportal.gov.ua/reports/ honlapon kozolt éves beszamoldk)

Ev 2012 2013 2014

elért pontszam kevesebb, 180-nal kevesebb, 180-nal kevesebb, 180-nal
tantargy mint 124 | tébb pont | mint 124 | tébb pont | mint 124 | tobb pont
;Jr';?a'};n‘;e"’ é 1. 18. 1. 19. 1. 14.
tjoljrtaej:ste 1. 18. 1. 19. 1. 17.
matematika 1. 26. 1. 19. 7. 17.
fg;’tzt:erree; a. 27. 8. 19. 17. 26.
fizika 10. 26. 22. 18. 19. 14.
kémia 8. 11. 1. 6. 16. 10.
bioldgia 3. 12. 1. 8. 2. 10.
foldrajz 1. 25. 2. 13. 2. 17.
angol nyelv 1. 26. 11. 26. 7. 7.
francia nyelv 2. 25. 3. 27. 6. 27.
német nyelv 1. 20. 1. 23. 15. 21.
orosz nyelv 4, 27. 3. 24, 1. 19.
vilagirodalom 16. 9. 6. 3.

Y e

4. tablazat. A tesztelésen részt vettek koéziil magyar nyelvii tesztlapot kérék
szama és aranya Karpataljan 2012-ben, 2013-ban és 2014-ben

Ev 2012 2013 2014
i Magyarul kérte a tesztet
Tantargy
f6é % 6 % 6 %
Ukrajna torténete 328 6,57 281 6,71 218 5,98
matematika 276 7,73 170 5,38 146 5,29
egyetemes torténelem 105 36,84 96 30,00 70 23,57
fizika 140 12,51 80 8,10 69 7,06
kémia 81 7,44 77 6,54 75 6,31
bioldgia 263 8,83 228 8,30 204 7,73
foldrajz 163 6,14 164 7,84 103 6,39
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1. abra. A fiiggetlen tesztelésen magyar nyelvii tesztet kér6k abszolut szama
2012-2014-ben
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A tesztkozpont kozponti honlapjan az egyes iskoldk szerint is
megtekinthet6k a 2014. évi fliggetlen tesztelés eredményei. Pallay Katalin
(2014) a Beregszasz varosaban mikodd kozépiskoldk didkjainak eredmé-
nyeit mutatja be, és arra hivja fel a figyelmet, hogy a magyar tannyelv{ isko-
I3k végzbseinek jelentbs része be sem jelentkezik a fliggetlen tesztelésre,
mert Magyarorszagon szeretné folytatni tanulmanyait.

Az oktatas szinvonalaval kapcsolatos annak a problémanak az alapo-
sabb elemzése és kezelése is, mely az egyes iskolatipusokban folyd oktatds
min&ségével kapcsolatos. Kutatdsaink eredményei egyértelmlen ravila-
gitanak ugyanis arra, hogy a nyelvi nevelés teriiletén jelent6s kilonbségek
vannak az ugynevezett tehetséggondozd intézmények (gimnaziumok, egy-
hazi liccumok), a varosi hagyomanyos kozépiskolak, illetGleg a falusi ko-
zépiskolak kozott (Beregszaszi 2004, Beregszaszi—Csernicské 2004a, 2004b).
Az, hogy a tanulé milyen tipusu intézményben készil az érettségire, erGsebb
Osszefliggést mutatott a nyelvi itéletalkotassal és produkciéval, mint példaul
a szUl6k iskolai végzettsége (Beregszaszi 2004). Az iskolatipusok és az egyes
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vizsgalt iskoldk kozotti szinvonal és hatékonysag terén kimutathaté eltéré-
sekre vilagit ra a Ferenc Viktoéria (2014) altal bemutatott kutatas is.

Az iskolatipusok kozotti hasonld kilonbségek sejlenek a Karpataljai
Magyar Pedagégusszovetség (KMPSZ) tantargyi vetélkedbinek iskoldk sze-
rinti eredményeit 6sszesit6 mutatokbadl is, s nyilvan az iskolatipusok ered-
ményei kozotti jelentds eltérések indokoljak, hogy a KMPSZ egy ideje kiilon
kategdridban versenyezteti tanulmanyi vetélkeddin a gimnaziumok és liceu-
mok, illetve a hagyomanyos kozépiskolak névendékeit. Ha azokat a mutato-
kat elemeznénk, melyek azt foglaljak 0ssze, mely iskolakbdl hanyan jelent-
keztek 2008 6ta az ugynevezett fliggetlen tesztelésre, illetve hanyan tették
le sikerrel ezeket a vizsgakat, vagy hogy a kiilonb6z6 intézményekbdl milyen
sikeresen felvételiztek a végz6sok magyarorszagi egyetemekre, fGiskolakra,
az iskolatipusok kozotti szamottevd eltérések minden bizonnyal ez esetben
is kirajzolédndnak. Mikdzben egyik oldalrdl pozitivan kell értékelnlink, hogy
a gimndaziumok és liceumok didkjai sikeresen veszik a felvételi jelentette
akadalyokat, meg kell jegyezniink: hosszi tdvon nem lehet olyan iskola-
rendszert fenntartani, ahol csupan az, hogy melyik kozépiskolat valasztja a
szUil6 gyermekének, egyben kijeloli tovabbtanulasi esélyeit is.

Oktatasunknak azon a téren is el6re kell Iépnie, hogy a valds élet-
ben (is) hasznosithaté ismereteket kozvetitsenek, minél magas szinvo-
nalon (Beregszaszi 2012). Egyel6re ugyanis iskoldink még mindig a nagy
mennyiségl lexikalis tudas biflaztatasat tekintik szinte egyetlen felada-
tuknak, a kulcskompetencidk fejlesztésére azonban alig jut figyelem.
2010 tavaszan 107 karpataljai magyar egyetemista és f6iskolds toltott ki
egy olyan feladatlapot, melyet a nemzetkozi PISA-tesztek olvasasértési és
problémamegoldd feladataibdl allitottak Gssze. Els6- és harmadéves
fels6oktatdsi hallgaték megdobbentéen alacsony eredményt értek el
ezen kulcskompetenciakat méré sztenderdizalt teszten. A szovegértési
feladatokon 0Osszesitésben 69%-o0s, a problémamegoldd feladatokkal
azonban mindossze 43%-os hatékonysaggal boldogultak a hallgatdk
(Badd 2010). Mindez arra mutat ra, hogy iskolaendszeriink épp az olyan
lényeges készségeket és képességeket nem alakitja és fejleszti megfeleld
maodon, melyekre a mindennapokban, az 6nallé tanulas, informacioszer-
zés és -feldolgozds soran van sziikség.
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Nem sok olyan kutatasi eredménnyel rendelkeziink, amelyek révén
a karpataljai magyar oktatds hatékonysagardl, szinvonalarél nemzetkozi
Osszehasonlitasban is képet kaphatunk. Ennek egyik oka, hogy Ukrajna
nem vesz részt az 6sszehasonlitd céllal késziil6 olyan nemzetkozi felmé-
éekben, mint példaul a PISA (ldsd Ferenc 2014: 189). A kozelmultban
azonban mégis késziilt egy olyan vizsgdlat, amely Romania, Szlovakia,
Szerbia és Ukrajna magyarok lakta régidiban mikod6é néhany iskoldban
mérte fel a 4. osztdlyos tanuldk iskolai teljesitményét (Papp 2014). A
2003-ban nem reprezentativ mintan végzett kutatds adataibdl kiderdl,
hogy Karpataljan mind a magyar, mind az ukrdn tannyelv( iskoldk tanuldi
,egyarant gyengén teljesitenek” (Papp 2014: 100). A karpataljai iskolasok
csupan a szlovakiai gyerekek eredményeinél teljesitettek jobban, am igy
sem sikerilt elérnitk az atlagos eredményszintet (Papp 2014: 99). Az
adatok arra is rdmutatnak, hogy Karpataljan ,a tobbségi fiatalok messze
lekorozik nemcsak a szintén ukrdnul tanulé magyarokat, hanem azokat
is, akik anyanyelven tanulnak. Erre taldn némi vigaszt jelenthez az, hogy
az anyanyelven tanulé magyarok egyértelm(ien jobban teljesitenek, mint
azok, akik tobbségi nyelven tanulnak” (Papp 2014: 103). Azaz: a felmé-
résbe bevont karpataljai magyar tannyelv{ iskoldak tanuléinak eredmé-
nyei elmaradnak ukran anyanyelv( kortarsaikéhoz képest (Papp 2014;
ldsd még: Ferenc 2014).

A magyar tannyelv({ iskola csak akkor lehet vonzd és sikeres, ha
hasznos(ithatd) tudast kozvetit, s ezt jol, magas szinvonalon és haté-
konyan teszi. A fentiek alapjan pedig egyértelm(: e téren van feladatunk
béven. Alapvetd érdekiink a karpataljai magyar iskoldkban folyd oktatas
valds adatokon nyugvd, atfogd tudomdnyos attekintése, 6sszehasonlitd
elemzése. Az empirikus kutatdsi adatok alapjan olyan programok dolgoz-
hatok ki, amelyek révén javithatdé az oktatdmunka hatékonysdga, novel-
het6 az oktatds szinvonala, eredményessége, novekedhet iskoldink
presztizse. Ez mindannyiunk érdeke.
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