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A Balkan-félszigettel foglalkozé kutaté mindig nagy varakozassal tekint egy nemzetkozi szerz6garda
altal a térség torténelmérdl irt kdnyvre, kilondsen, ha az a félszigetet alapjaiban megrenget6 1912-
1913-as Balkan haborukrdl sz6l. Még akkor is, ha az elsé perctdl kezdve vilagos, hogy az egymas mellé
helyezett, rendkivil széles tematikdt feldlel6 tanulmanyok kozott kilondsebb kapcsolderdt
feltételezni tulontul optimista elvaras lenne egy tanulmanykotettdl. Pozitiv vonasa viszont, hogy a
téma szempontjabdl szamos szaktekintélyt szdlaltat meg, igy a kutatdnak lehet&sége nyilik
tdjékozddasra a legljabb elméletek és tudomanyos eredmények kdzott. Hid remény azonban, hogy
az egyes kérdéskoroket kiilonbozé szemszoghdl 1atd, eltéré nemzeti vagy globalis narrativak alapjan
allé kutatdk tanulmanyait 6sszevetve arnyaltabb kép rajzolddik ki a konfliktusrdl, netalan a kutaték
reflektdlnak egymas allitasaira és parbeszéd vagy vita bontakozhat ki a vilaghaboru el6zményeként
tekinthet6 (abbol a szempontbdél mindenképpen, hogy itt bizonyosodik be, hogy a nagyhatalmi
koncert nem mikodhet tovabb) konfliktus kapcsan. Errél azonban itt sz6 sincs — a kodtet arra ugyan
alkalmas, hogy egy-egy fontosabb problémat megismerjink, de az esetek zémében ez vagy nem
jelent tul mély ismeretet, vagy pedig tulzottan specidlis témakorok keriilnek bemutatasra. Az
egyenetlenség mellett az egyoldali megkozelités dominalja — még akkor is, ha az adott téma
szaktekintélye szélal meg - atfogd képet nem kapunk a konfliktusrél. Ez persze nem feltétlenl
probléma, a kotetet ugyanis azok szamara irtdk, akik kiterjedt ismeretekkel rendelkeznek a
korszakrol.

A Catherine Horel altal szerkesztett, immar a sorozatban 31., francia és angol nyelvl tanulmanyokat
tartalmazo kotet egy nagy nemzetkozi projekt masodik produktumaként jelent meg. A Szarajevétol
Szarajevdig: a Kelet-Balkan balkanizacidja és integracidja c. projekt célja, hogy kiemelje a
parhuzamokat és kiilonbségeket az 1908-2007 (Bosznia annexidjatél a térség egy részének unids
integracidjdig) kozotti események menetében. A 2011-ben megjelent, szintén Horel altal szerkesztett
elsG kotet a boszniai annexidé recepcidjat és kovetkezményeit tarja az olvasd elé. Jelen kotet
kétségkivil pozitiv vonasa, hogy a szélsGséges nézeteket képvisel6 nemzeti torténetirds képviseldi
nem kaptak teret (korabbi kotetekkel szemben), meglep6 viszont, hogy a térség torténetében
érintett osztrakok, magyarok és oroszok (!) alig képviseltetik magukat a szerz6k koz6tt, a hivatkozott
szakirodalomrdl nem is beszélve. Mivel a kotet egy parizsi konferencia tanulmdnyait jelenteti meg,
nem meglepd a francidk és olaszok tulsulya (és az angolok hidnya), 6rvendetes viszont, hogy a
kisallamok képvisel6i teret kaptak. A kotetbdl latens modon a francia torténetirds nemzetkozi
kapcsolatainak f6 irdnyai is kiolvashatdk, s mindenképpen érdemes emliteni a bizonyos foku
tdvolsagtartast az eseményektsl (a bolgar politikdit egy roman elemzi, az 1913-as alban-
macedobolgar felkelést egy francia). A tanulmanyokra alapvetéen jellemz3, hogy bar igen
korultekint6 és széles korl szakirodalmat haszndlnak a ldbjegyzetekben (ennek alapjan szintén
rekonstrudlhaté a kapcsolati hald) — elég gyakori a kdrbehivatkozas (raadasul ismétlésszerlen, ami
ramutat arra, hogy a nemzetkozi hivatkozasok szama sem objektiv mutatd)’, a térzsszovegben pedig
viszont szdmos ellités talalhatd. Szintén felismerhets, hogy a romanok nemzetkozi bedgyazottsaga
elég jo, mind a Sorbonne-on tanitdkat, mind a bukarestieket, mind a lasi-akat értve ezalatt.

! Topor, Sandu, Akhund.



A harom tematikus csoportba rendezett tanulmanyok szinvonala eltéré. Az elsé blokkot a
konfliktusok torténeti elemzése alkotja. Itt kiemelkedik mind a téma, mind a megkozelités
szempontjabdl Dimitar Tasi¢ tanulmanya, aki az irregularis er6k katonai szerepét és tarsadalmi
bazisat vizsgalta harom félkatonai csoport tevékenységének elemzése alapjan. Megallapitasa szerint
mind céljaikat, mind mddszereiket, mind Osszetételiiket tekintve a heterogenitds jellemezte az
irreguldrisokat. A prokupjei bazist fenntarté Tankosi¢ kapitany csapatai sok boszniai muszlimot és
albdant is tomoritettek, akik a szerb célokért harcoltak. Vojin Popovi¢ 6rnagy 1300 f6s hadereje pedig
helyi, kifejezetten muszlimellenes maceddniai szldvokbdl verbuvalddott. Tankosi¢ teljesen 6nalléan
cselekedett, a hadmliveleteket is a hadlizenet el6tt, felhatalmazas nélkil inditotta meg, kész helyzet
elé allitva a diplomaciat. A Fekete Kéz megbizottjaként attdl tartott, hogy a térokok elleni habord a
nagyhatalmi nyomads miatt elmarad. Tankosi¢ a retorzidktdl Apis bardtsaga miatt megmenekiilt. Mély
nyomot hagyva a regularis er6k moraéljaban 6k voltak a felel6sok a legtobb hatorszagban elkévetett
gyUjtogatdsért és erdszakért, a hadifoglyok bantalmazasaért a meghdditott teriletek , pacifikacidja”
soran. E csoport ugyanis zommel kordabban a térségbdl elmenekiilt metohijai és koszovéi szerbekbdl
és muszlimokbdl allt, akik személyes sérelmeiket kivantak megtorolni (nem feltétlenil nacionalista
alapon). Ezzel szemben Vukosavljevi¢ csapatai, melyek a Szandzsakot vették célba (a vezetdjik itt
szolgdlt 1905-1909 kozo6tt, s szintén a Fekete Kéz tagja volt), sokkal fegyelmezettebbek voltak, s
engedelmeskedtek a felsé vezetésnek, és toleransabbak voltak a helyi lakossaggal. A Monarchiabdl
szarmazo, Macedodnidban letelepiilt Trbi¢ csapatai helyiekbdl, mind bolgar, mind szerb érzelmd
szlavokbol toborzddtak, de e csoport is szamos atrocitast kdvetett el.

Patrick Louvier tanulmanya a krétai muszlim lakossag lassu létszamcsokkenésérSl az 1897-es
autondmia elnyerésétdl 1913-ig, egyike a legjobbaknak. Egyrészt szakit a hagyomanyos felfogdssal,
hogy a krétai torokok zéme varoslakd volt, illetve megvizsgalja, hogy a bevandorldk és a renegatok
hany szazalékukat tették ki, masrészt szamos elsédleges forrast, konzuli beszdmoldét hasznal fel és
szamszer(leg is megkisérli a Iélekszam valtozasanak rekonstrukcidjat.

Emanuele Constantini szaloniki zsidd kozosségrél irt kit(iné tanulmanya e kozosség Szaloniki
statusdra vonatkozd diplomaciai targyaldsait vizsgalja. A kereskedelem zavartalansagdban érdekelt
kozOsség (mely itt a varosban egyébként teljes tarsadalommal rendelkezett a gyari munkastdl a
gyartulajdonosig) a nagyhatalmak zsidésagahoz és nemzeteken ativel6 zsidd szervezeteken keresztil
probalt befolyast gyakorolni a dontéshozdkra.

Bernard Lory az 1913-as alban-macedobolgar felkelés historiografiai recepcidjanak vizsgalatan tul az
események rekonstrukcidjat is megkisérli. A bolgarul kitinden olvasdé francia a felkelés egyik
vezérének, Matovnak az emlékiratait is felhaszndlja, de nem hasznalja a vele rivalis Csaulev szintén
publikdlt napldrészleteit, igy a felkelés belsé szervezetének rekonstrukcidja hianyos.

A szerb Vojislav Pavlovic tanulmdnya nem sokat bévit szakmai ismereteinken, zémmel a szerb
nemzeti torténetirds elképzeléseinek francia nyelv(i ismertetése. Ennél jobb a Sorbonne-on tanité
Traian Sandu roman Balkan-politikardl irott tanulmanya (mert legaldbb &szinte és objektiv a roman
torekvéseket és a mogotte allé érvrendszer rugalmassagat illetéen). Gabriel Leanca tanulmanya Dél-
Dobrudzsa roman megszerzése és a francia-orosz szovetség kapcsolatat illetéen viszont remekdl
hasznosithatd, roman, bolgar és francia anyagot egyarant felhasznalé munka.

A kotet masodik fele a nemzetkdzi beavatkozas mddjaival foglalkozik, de a tanulmanyok zome
attekintd jellegli. A Jesné-Jestin francia szerz6paros nagyhatalmi konzulok haborus szerepét elemzé



tanulmanya Ude szinfoltja a kotetnek: humanitarius, diplomdaciai és gazdasagi érdekeket szem el6tt
tarté tevékenységik mind elemzésre kerlil a szbvegben. Ugyanez érvényes Nadine Akhund
tanulmanydra a Carnegie Bizottsag Balkan-haborut kovetd feltaré munkajanak tudomanyos és
politikai hatterérGl. Részletesen beszamol a megrendel6 céljairdl, a jelentés megirasaban részt vevé
személyek kivalasztasanak modszerérdl (a békebizottsag vezetSje személyes ismerGseit-bizalmasait
kérte fel, akik tobbsége viszont helyettest allitott), kapcsolati haldjukrdl, egymashoz vald
viszonyukroél. A jelentést 6sszeallité hat emberbdl ketté el sem jutott a tényleges helyszinre, illetve
id6 el6tt kilépett a csapatbdl. Josef Redlich, akit az eredetileg kivalasztott Lammasch helyett
valogattak be, az osztrdk-magyar diplomacia neheztelése miatt nem tudta munkajat elvégezni, a
német kildott nem kapott Utlevelet Belgradba. Az egymast jol ismer6 maceddn-szakért6 Pavel
Miljukov (az eredeti orosz jel6lt visszalépése utan annak ajanlasaval kerlt be a csapatba) és az angol
Brailsford bolgarbarat érzelmei nyomot hagytak a kdnyv formdaban is megjelentetett jelentésen, mely
tehat objektivnek nem tekinthetd, viszont ez az elsé civil beszamolé a haborud koltségeirél és az
elkdvetett atrocitasokrdl. Odile Moreau Stephane Lauzanne, a francia Matin Ujsagirdjanak Balkan-
haborus beszamoloit elemzi: egyrészt torok oldalon viszonylag kevés nyugati Ujsagird tevékenykedett
és irta meg benyomasait a Balkan-haborurdl (angol oldalrél Ashmead-Bartlett emlithet8), masrészt a
tanulmany szisztematikus elemzést ad az oszman politikai helyzetrdl, mely 1912-ben olyan kaotikus
volt, hogy ezek utan nem meglep6 a kisallamok gy6zelme. Az erdsen labjegyzetelt tanulmany a
nemrég kdzzétett torok Balkan-haborus forrasokra is tamaszkodik.

A harmadik rész a konfliktusrdl sz6lé tudésitasok, memoarok, historiografiai értelmezések elemzését
tartalmazza. Itt kiemelendd a roman Daniel Cain tanulmanya. Ujsagirérdl ritkdn neveznek el féutcat —
a Times egykori tuddsitdja, a Balkan Szovetség kiépitésén és egyben tartdsan faradozo, onjelolt
diplomatdva avanzsald David Bourchier érdemelte ki ezt Széfidban. A mdsik roman torténész, Topor a
nemzeti retorika szerepét vizsgdlta a roman sajtdban a masodik Balkdn-haboru idején (izgalmas
kérdés egy olyan haboru indoktrinacidja, melyben Romania nem hivatkozhat az etnikai elvre). A szerb
Sretenovi¢ a Balkdn-hdboruk szerepét elemzi a két Jugoszlavia historiografidgjaban. A hdaborunak
internacionalista és nem-burzsod jelleget adni elég nehéz volt marxi alapon, s a kortars szocialistak,
pl. Tucovic tdmadtdk is, de ugyanakkor a nemzeti fliggetlenséget, s6t az egyesiilést a szocialista
torténetirds haladdként értékeli mas orszagokban is. Az elsé Jugoszlavia fenndlldsa idején a hivatalos
ideoldgia a ,,bosszi Koszovéért és Szlivnicaért” (az 1389-es oszman és az 1885-6s bolgar vereségért)
volt a két Balkan-hdboru megitélése. A kotetet a francias neveltetés(i bolgar, Csavdar Marinov irasa
zarja Macedédniardl, melyben olyan vitds kérdések historiografiai hatterét vizsgalja, hogy a
maceddnok elszenveddi vagy aktorai voltak az eseményeknek (tikvesi felkelés); a szerbek
felszabaditok vagy elnyomdk voltak, stb. Osszességében a kotetben taldlhatéd kb. egy tucat jo
mindségl és szakirodalomban gazdag iras karpdtlast nyujt az ugyanennyi gyenge tanulmany és
egyenetlen szinvonal okozta kellemetlen percekért.

Grebenarov, A. — Georgiev, G. (eds.): 100 godini ot ohridsko-debarskoto v’stanie. Sofija, 2014.

A széfiai Maceddn Tudomadnyos Intézet, az Allami Levéltdr, a Bolgar Tudomanyos Akadémia
Torténettudomanyi Intézete és a skopjei Bolgar Kulturalis Klub 2013. szeptember 28-an koz0s
konferenciat rendezett a mara mar elfeledett ,harmadik” Balkan-haboru, a szerbellenes alban-
macedobolgar felkelés kitorésének 100. évforduldja alkalmabdl (1913 oktdber), s az elhangzott



el6adasok kotetben is megjelentek. Ez persze 6nmagdban még nem ok arra, hogy a konfliktus és a
kényv megragadja figyelmiinket, hiszen szamtalan egyenetlen szinvonalld tanulmanykotet latott mar
e kérdéskorben napvilagot. Itt azonban koncepcionalisan eltéré dologrdl van sz, és nemcsak abban
az értelemben, hogy a szerz6k az eseményeket — a bolgar fél alldspontjat hangoztatva — masképp
interpretaljdk, mint teszik azt a szerbek, vagy akdr a nyugat-eurdpai torténészek (az imént
ismertetett koétetben), hanem azért, mert a tanulmanykodtetben nem az el6adasokon, hanem a
forraskozléseken van a hangsuly. A 300 oldalas tanulmanykotet kétharmada a széfiai levéltarakban
taldlhato, az alban-macedobolgar felkeléshez kapcsolddo jelentések fakszimile kiadasa (ahol az irds
olvashatatlan, ott a szerkeszt6k atirtak a szoveget). A maradék 100 oldalon bilingvis, bolgar-alban
nyelvd tanulmanyokat olvashatunk, melyek az itt ko6zolt iratokra tdmaszkodnak, tehat a torzitas
lehetdségét a minimalisra redukaljdk (igaz az elhallgatas lehet6sége fennall). De a tanulmanyok
egyébként is megmaradnak a tények kozlésének szintjén, s nem atideologizaltak. EI&szor is a nyugati
szakirodalomban kevéssé tudott, hogy a Dibraban kitort alban felkelést nagyobb kilsé (IMRO)
tdmogatas Ovezte, mint belsé, hiszen Iszmail Kemali albdan kormdnya ugyan tdmogatta a
megmozdulast, de a masik hatalmi centrum, Esszad pasa és kore, akik a Maceddniat és Koszovét a
két Balkdn-hdboriban megszerz6 szerbekkel kooperaltak, nem lépett akcidba, miként elmaradt Issza
Boletini tAmogatasa is hasonld okok miatt. A szerbek persze az IMRO részvétele miatt azzal érvelnek,
hogy a felkelésben a bolgar adllam revanspolitikdja is benne van, ez azonban csak hellyel-kozzel igaz.
Mert igaz ugyan, hogy a tikvesi felkelés vezet6i Albaniaba menekiltek a masodik Balkdan-haboru
bolgar veresége utan, s igaz az is, hogy Jane Szandanszki maga is targyalt Iszmail Kemalival és Haszan
Pristindval, a szerbellenes alban kormany vezetdivel, de a bolgar kormanyzat szamara a felkelés tul
késén jott. A masodik Balkdn-haboru el6tti targyaldsok sokkal tobb sikerrel kecsegtettek volna bolgar
szemszogbdl, s juliusig a bolgar kormanyzat tamogatta is az albanokkal valé kooperaciot. Kemali
kormanya azonban sem pénzzel, sem fegyverrel, sem elszantsaggal nem rendelkezett, a tikvesi
macedobolgdr (IMRO) felkelés kudarca pedig int6 jel volt szamara. A szeptember végén kitort felkelés
tehat spontan volt, de erejét mutatja, hogy regularis, tlizérséggel is rendelkez6 szerb alakulatok ellen
is ideiglenes sikert ért el. Ezekben a harcokban részt vett Petar Csaulev, az IMRO ko&zponti
bizottsdgdnak tagja, mégpedig az egyik tdmadd szarny vezet6jeként és Hriszto illetve Milan Matov,
szintén IMRO tag, akik alban egységek felett is parancsnokoltak. Regularis bolgar tisztek jelenlétérdl
azonban nem tudunk (nevezettek részt vettek a bolgarok oldalan a két Balkan-haboruban és
Protogerov alezredes - szintén IMRO-tag - révén katonai kapcsolatuk is volt, mi tdbb kormanytagok —
Genadiev — kezébe kiildték kozvetlenil leveleiket), de a kormanyzat pénziigyi segitséget csak a
felkelés leverése utan kildott. Ez persze nem azt jelenti, hogy a bolgar kormanyzat nem
profitalhatott volna a felkelés sikerébdl. Mindenesetre az albdn kartya, melynek kijatszdsara a
torokok (és szerbek) ellen mar 1909 Ata késziiltek a bolgarok (mint ez kideril Georgi Georgiev, a
bolgar-alban kapcsolatok alakuldsat vizsgald tanulmanyabdl), értékét veszitette azzal, hogy a Balkan
Szovetség végil orosz kozvetitéssel, a szerbek bevételével antantbarat entitdsként jott Iétre, igy az
albanok hirtelen a masik taborban taldltdk magukat. Szintén érdekes adalék, hogy a nyugati
torténészek nagy része nem tud Csaulev hatrahagyott dokumentumairdl, napldjardl és pusztan
Matov tevékenységére fokuszalnak (mint a Catherine Horel szerkesztette kotetben a neves francia
Balkan-kutatd, Bernard Lory), noha Csaulev napléja publikalasra kertilt a Makedonszki Pregledben. A
nyugatiak azonban inkdbb a Macedonian Review cikkeit olvassdk, s nem a ,bolgarbarat”,
Makedonszki Pregledet, noha az ideoldgiai elfogultsdgon fellilemelkedve szamos alapdokumentumot
taldlhatnanak kutatdsaikhoz itt is. llyenek példaul az elsé albaniai bolgar ligyvivé Todor Paviov
jelentései az alban és macedobolgar menekiltek helyzetérél, a bolgar kormany humanitarius



segélyakcidjarodl, vagy Kolusev cetinjei bolgar kovet jelentései, aki egyértelmtien jelezte, hogy az
albdn fél nem jo szbvetséges, mert sem elismertsége-tdmogatottsaga, sem fegyvere nincs, az
el6kel6k egy része pedig szerb zsoldban all. De els6rangu forrast taldlunk az bosszubdl Albaniaba
benyomuld szerb haderé albanellenes atrocitasairdl, telepllésenként konkrét szamokkal. Kézben
kirajzolddik a bolgdr diplomacia hattérembereinek szerepe, karrierje (a Times tuddsitdja és a Balkan
Committee tagja, James Bourchier, mint diplomata, Szimeon Radev, az Ujsagirébodl lett bukaresti
kovet, Jane Szandanszki hazatérése Albanidbdl Bulgdridba Budapesten keresztil), mindez eredeti
masutt nem (legfeliebb a Makedonszki Pregled lapjain) kozélt forrdsok alapjan. Pavlov
memorandumai alapjan képet kapunk a sziletd alban allam belsé problémairdl, kormanyvalsagairdl,
a helyi potentatok hatalomgyakorlasi technikdirél, az addszedésrdl, fegyvercsempészetrél, stb.
Szintén fontos a tanulmanyok bilingvis jellege, hiszen az albdn torténetirds sokaig alban felkelésként
kezelte az eseményeket, noha ez mar az ideiglenesen felszabaditott teriiletek etnikai jellegébdl sem
kovetkezhetett. Grebenarov tanulmanya 9, 1878-1916 kozotti népszamlalast sorakoztat fel a térség
részlegesen szldv jellegének alatdmasztdsdra. Ez egyben a statisztikai vizsgalatok irdnyaban is jé
kritika, hiszen sem a népességszam, sem a vizsgalt terliletegység, sem a mérészam (falu, felnétt férfi,
Osszes lakos), sem az egyes népszamlalasok/becslések soran hasznalt etnikai terminus technikusok
nem egyeznek (exarchista szlav, bolgar, muszlim szldv, keresztény albén, stb.). igy még Kral konzul
1897-es és Vaszil Kancsov iskolafeliigyelS, oktatasi miniszter 1900-as statisztikdja sem Gsszevethet6
(noha a lakossagadatok nagyjabdl egyeznek), miként az 1901-es falvankénti bontast alkalmazé
vilajettérképek alapjan sem kapunk képet a lakossagszamrdl. Noha a kotet egyértelmlen a bolgar
torténetiras allaspontjat kivanja aldatamasztani ,mégis mindezt targyilagosan, mondanivaldjat jo
forrasbazissal alatdmasztva teszi, raadasul igényes kivitelben. (Ehhez egyetlen kritika — néhany
esetben az A/4-es lapokon lévs diplomaciai jelentések kicsinyitése olyan jol sikerilt, hogy nem B/5-
Os, de A/5-6s lett belélik, ami a 100 éves, lila tintaval gépelt sz6vegek esetében az olvasdénak némi
nehézséget okoz).



