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A kozgazdasagtan hianyossagai és a pénzrendszer hatasai — valasz Gilanyi
Zsolt cikkére

A hagyomanyos kozgazdasagtan szdmos teriileten szem el6l vesztette a valdsdgot. Ez a hidnyossag
antropologiai, szocioldgiai és 0koldgiai tényfeltaras itjan orvosolhatd. Ennek a hianypotlasnak a részeként tiz
pontban sorolom fel a jelenlegi pénzrendszer gazdasagi és tarsadalmi hatasait, amelyek mind egy alapvetd
pénzreform mellett szolnak.

Kulcsszavak: kdzgazdasagtan, modellek, empirikus megalapozds, pénzrendszer, pénzreform
JEL kédok: A10, C52, E42, E50

The Shortcomings of Economics and the Impacts of the Monetary System -
Response to the Article of Zsolt Gilanyi

Conventional economics has lost sight of reality in many fields. This deficiency can only be remedied through
anthropological, sociological and ecological fact finding. As part of this fact finding, I will list the economic and
social impacts of the current monetary system in ten points which all call for a fundamental monetary reform.

Keywords: economics, models, empirical basis, monetary system, monetary reform
JEL Codes: A10, C52, E42, E50

" A szerz6 a Nugat-magyarorszagi Egyetem K6zgazdasagtudomanyi Karanak cimzetes egyetemi tanara
(mark AT joob.org)
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Bevezetés

Gilanyi Zsolt jogos kritikat fogalmaz meg a kdzgazdasagtan féaramlataval szemben a pénz
tudomanyos mivoltaval kapcsolatos problémakra is. Gilanyi érvelése azonban meglehetdsen
vazlatszeru €s fragmentalt, ezért pontositasra és kiegészitésre szorul.

Vilaszcikkemben el0szor a kozgazdasagtan tudomanyossaganak kérdéséhez, majd a
pénz gazdasagi és tarsadalmi szerepéhez szeretnék fiizni néhany tisztdzé megjegyzést.

Dogma, modell, valosag

Cikke bevezetésében Gilanyi a kozgazdasz szakma szemére veti, hogy ,,logikailag nem zart
elméleteket sem vet el” és kijelenti, hogy az ,.empirikus kritikdknal erésebbek a logikai
alapokon nyugvo kritikdk; ugyanis nem kell a tények csoportositasanak és értelmezésének
vitdjaba bonyolddni.” Cikke zard részében pedig kiilonbséget tesz matematikai logika és
kozgazdasagi logika kozott és leszogezi, hogy ,,a kozgazdasagtudomany nem alkalmazott
matematika.” Vizsgaljuk meg ezeket az allitdsokat és tisztdzzuk, hogy miben tobb a
kozgazdasdgtudomany alkalmazott matematikanal!

A kozgazdasagtan fOaramlata kétség kivil mind a mai napig alapvetd és stlyos
hianyossagban szenved allitdsainak megalapozasa terén. Tudomanyos alapok hijan a
tankonyvekben szerepld €s az egyetemeken oktatott kozgazdasagtan jelentds része dogmanak,
azaz hittételnek mindsiil.

Ezért beszél a ,kozgazdaszok hitk6zosségérdl” a neves svajci kozgazdasz, Hans
Christoph Binswanger, amikor azt az elterjedt, &m megalapozatlan felfogast targyalja,
miszerint a szabadpiac automatikusan az emberek javat szolgalja (Binswanger, 1998).° Mint
tudjuk, a 18. szdzadban miikodé6 Adam Smith sztoikus-deista istenképére épiil a piac altala
»lathatatlan kézhez” hasonlitott mechanizmusa, amely az egyéni haszonlesésbdl feltételezése
szerint a k6zj6 megvalosulasat eredményezi. Meglepd azonban, hogy még a kdzelmultban is a
szabadpiac két legjelentdsebb — Nobel-dijas — sz0szoloja, Friedrich August von Hayek és
Milton Friedman tudomanyos megalapozés helyett csak bizonysagtételt nyujt a szabadpiac
jotékony hatasaba vetett hitérdl (Hayek, 2005, Friedman, 1982).

A szabadpiaccal kapcsolatos allitdsokhoz hasonléan dogmanak mindsiil a féaramlata
kozgazdasagtan szamos tovabbi feltételezése, mint példaul a homo oeconomicus emberképe,
beleértve a — szintén Nobel-dijas — Robert Lucas nevéhez fiiz6d0 raciondlis elvarasok
elméletét (Lucas, 1972).°

A dogmatikussag vadja ellen felhozhatdé az érv, hogy a szabadpiac és a homo
oeconomicus esetében éppugy, mint a kdzgazdasagtudomany egyéb feltételezései esetében
csupan tudomanyos modellrél van sz6 és az ilyen modell nem kivanja hiien tiikrozni a
valosadgot. Ha egy modell azonban nem felel meg az empirikus tényeknek, akkor mitdl
tudomanyos ¢és miben kiilonbozik a vallasos meggy6z0déstdl?

Gilanyinak ugyan igaza van abban, hogy a modelleket logikai uton Ilehet a
legegyszeriibben megcéfolni, de az, hogy egy modell a sajat keretén beliil logikailag helyes,
még nem jelenti azt, hogy megfelel az empirikus tényeknek, tehat tudoméanyosan igazolhato.
A kozgazdasagtan féaramlatdval éppen az a legnagyobb probléma, hogy szamos olyan
modellre épiil, amely matematikai egyenletekben kifejezhetd és logikailag helyes, de nem
tiikrozi a valosagot, s6t empirikusan cafolhato. Ezért latja sziikségesnek Ronald Coase — 6 is
Nobel-dijas —, hogy uj alapokra keriiljon a kdzgazdasdgtudomany: ,.knowledge will come
only if economics can be reoriented to the study of man as he is and the economic system as it

2 A szabadversenyre épiilé szabadpiac koncepcidjanak atfogé kritikdjahoz 1asd: Thielemann 2010.
* A homo oeconomicus koncepcidjanak és a racionalis elvarasok elméletének pszicholdgiai kutatasok éltal
alatdmasztott kritikajahoz lasd: Wiswede 2007.
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actually exists.” (Coase, 2012). A modell- és matematikacentrikus kodzgazdasagtan a
gyakorlatban azért hasznalhatatlan, s6t gyakran karos, mert a valdsdg jelentds részét
externalitasként kizarja szamitasaibol: az egyént, a tarsadalmat és a természetet.! A
féaramlatu kozgazdasagtan ugyanis nem a kelld dvatossaggal és kritikdval viszonyul ingatag
alapokon 4ll6 modelljeihez, hanem altalaban cafolhatatlan igazsagként kezeli azokat, mintha
természeti torvényeket irndnak le, és olyan gyakorlati eldirasokat vezet le bel6liilk, mint
példaul: “Az ésszerliség azt koveteli, hogy a gazdasagi szereplok csak a sajat hasznukat
tartsak szem el6tt.” Vagy: “Az ésszeriiség azt koveteli, hogy a piacok allami szabalyozasat
megszlntessik.” Az  empirikus  tényeknek  ellentmonddé  modelljeikb6l  levont
kovetkeztetéseket ugy prezentaljak gyakran a foaramlati kozgazdasagtan képviseldi, mintha
ezek a kovetkeztetések az egyetlen ésszerli megoldast jelentenék az adott empirikus
problémakra.’

Ennek értelmében kapta a neoliberalis dogmakra épiilé foéaramlata kozgazdasagtan a
“TINA economics” elnevezést. “TINA” ugyanis a neoliberalis gazdasagpolitika egyik
¢lharcosa, Margaret Thatcher gyakran hasznalt szlogenjének a roviditése, amely szerint — a
neoliberalizmuson kiviil — nincsen més valasztas: “There is no alternative.”

Valaszt adva végil a Gilanyi altal felvetett kérdésre: Azért tobb a
kozgazdasagtudomany alkalmazott matematikanal, mert targya a helyes gazdalkodas és a
helyes gazdasagi rendszer. A kozgazdasdgtudomany tehat nem formalis tudomany, mint a
matematika, mert nem csupan a dolgok kozotti szémszerii-logikai Osszefiiggésekkel
foglalkozik. Es nem is természettudomany, mert a kozgazdasigtudomany altal
megfogalmazott gazdasagi szabalyok nem eleve adottak és megvaltoztathatatlanok, mint a
természeti torvények. A kozgazdasagtudomany tarsadalomtudomany és ezen beliil nem csak
leird6 (deskriptiv), hanem egyben el6ird (normativ) tudomany, hiszen sziikségszeriien
értékitéleteket fogalmaz meg, amikor kijeloli a helyes gazdalkodds modjat — az egyes
gazdasagi szereplok és az egész gazdasagi rendszer szintjén.® Ezen nem valtoztat semmit az a
korlilmény, hogy a féaramlati kozgazdasagtan nem tematizalja sajat normativ alapjait, hanem
eleve adottnak ¢és éaltalanos érvénylinek tekinti azokat. Ilyen nem reflektalt normativ
axiomaként emliti Peter Ulrich, a homo oeconomicus altal képviselt, lesziikitett racionalitast
valamint a haszonmaximalizalas és a szabadpiac elvét (Ulrich, 2008, 137).

A kozgazdasagtudomany nélkiilozhetetlen empirikus alapjat az antropologiai,
szociologiai és Okologiai tényfeltarasnak kell szolgaltatnia, az empirikus tények alapjan pedig
— nyilvdn a matematika eszkOztardnak segitségével — azt kell meghataroznia a
kozgazdasagtudomanynak, hogy miként szolgalhatja a gazdasag az embert és a tarsadalmat a
lehetd legjobb mdédon. A kozgazdasagtan alapkérdéseinek tisztdzasaban ezért dontd szerepet
jatszik az etika, mint az a tudomany, amely a teljes racionalitds fényében kijeldli a helyes
cselekvés utjat (bovebben: Joob 2010).

A jelenlegi pénzrendszer gazdasagi és tarsadalmi hatasai

Gilanyi helyesen hivja fel a figyelmet arra, hogy egy egyszerli pénzkeringési modell alapjan is
kimutathatd, hogy tarthatatlan a pénz semlegességét hirdetd tantétel, ha figyelembe vessziik a
pénzteremtés napjainkban meghataroz6 modjat. Ezzel kapcsolatban meg kell emliteni, hogy
Binswanger — akire fent mar hivatkoztam — egyik fontos miivében igen alaposan leirta a

* fgy Paul Krugman — § is Nobel-dijas — megallapitja, hogy az elmiilt harminc év makrogazdasgtananak nagy
része legjobb esetben haszontalan volt, mert téves, a racionalitds szerepét eltilzd emberképre épiilt és
matematika-maniaval parosult; lasd: Krugman 2009.

> Ilyen példaul Milton Friedman kijelentése: ,,The only social responsibility of business is to increase its profits.”
(Friedman, 1970)

% Ez az egyik kozponti felismerése az Gn. integrativ gazdasagi etika koncepciéjanak, amelyet a svajci Peter
Ulrich dolgozott ki; 1asd: Ulrich 2008, 137-174.
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jelenlegi pénzrendszerbdl fakado, a redlgazdasaggal Osszefliggésben kibontakoz6 novekedési
dinamikat, amely egyfajta novekedéskényszer ald helyezi mind a pénziigyi szférat, mind a
realgazdasagot (Binswanger, 2006, dsszefoglalva: Joob, 2011). Ez a ,ndvekedéskényszer” azt
jelenti, hogy a gazdasag egészének novekednie kell ahhoz, hogy ne keriiljon valsagba, mert
nem képes az egyensuly allapotdban miikodni. Késébb Binswanger junior egy viszonylag
egyszerti modell segitségével is kimutatta, hogy a novekedési kényszer abbol fakad, hogy a
kereskedelmi bankok hitelként teremtik a keringésben 1évé pénz tilnyomo részét és a hitel
utan fizetendo kamatot a realgazdasagnak ki kell termelnie (Binswanger, 2009).

A 2007-ben kirobbant pénziigyi €s gazdasagi valsdg hatdsidra az utdbbi években a
kozgazdaszok korében ¢€s a tarsadalmi diskurzusban is ujra felélénkiilt a jelenlegi
pénzrendszer és a lehetséges alternativak iranti érdeklddés. Ennek koszonhet6 a Gilanyi altal
is emlitett, 2012-ben kozzé tett IMF tanulmany, amelyben két szakérté az amerikai gazdasag
aktualis paramétereit figyelembe véve igazolja, hogy az un. Chicago-terv megvaldsitasanak
varhatoan nagyon jotékony hatdsai volnanak a gazdasag egészére. Fontos szem el6tt tartani,
hogy az 1930-as években szamos jelentdés kozgazdéasz altal tdmogatott Chicago-terv,
amelynek megvalodsitasat az akkori amerikai kormany komolyan fontoléra vette, nem a
kozgazdasz szakma ellenvetése, hanem a bankok ellendllasa miatt bukott meg (Benes és
Kumhof 2012, 19). Ezért nem tiszta szdmomra, hogy hogyan jelenthetné a Chicago-tervnek a
politikai gyakorlatban tortént megbuktatdsa az elméleti sikon mozgd kdzgazdasagtudomany
béklydjat, ahogy cikke cimében kérdezi Gilanyi. A kdzgazdaszok — az IMF két szakért6jéhez
hasonléan — mind a mai napig kovetelhetnék a Chicago-terv megvalositasat fliggetleniil attol,
hogy mit tett s mit tesz a politika.

Az elmult években mindenesetre 1étrejott egy nemzetkdzi civil mozgalom, amely egy, a
Chicago-tervbdl tovabbfejlesztett koncepciora épiild pénzrendszer kialakitasaért szall sikra és
neves kozgazdaszok tamogatasat is élvezi.” Ez a 1ényegében Joseph Huber altal kifejlesztett
koncepcié németiil ,,Vollgeld”, angolul ,,sovereign money” néven ismert, és célja, hogy
teljesen allami kézbe, a kozjo szolgalataba keriiljon a pénzteremtés és a kereskedelmi bankok
ne teremthessenek hitelezés utjan sajat szamlapénzt, hanem csak az allami jegybank altal
teremtett hivatalos fizetdeszkozt hasznalhassak szdmlapénzként, pontosan ugy, ahogy jelenleg
a készpénz esetében (Huber és Robertson, 2000, Huber, 2010).

A pénz — helyesebben: a jelenlegi pénzrendszer — semlegességének cafolatat és egy
atfogo pénzreform sziikségességét a Binswanger altal leirt novekedési dinamikan tal egy sor
tovabbi, empirikusan igazolhatd érvvel ald lehet tdmasztani. A valdsdgban ugyanis a pénz
nem csupan nem semleges, hanem a pénz — illetve a pénzrendszer — a legfontosabb iranyitod
eszkdz a gazdasigban és az egész tarsadalomban (Joob, 2013a). Osszeallitottam tiz olyan
érvet, amely a jelenlegi pénzrendszer negativ gazdasagi és tarsadalmi hatasait tarja fel és egy
Uj pénzrendszer kialakitdsa mellett szol (bovebben: Joob, 2013b-d):

1. A pénz jelenleg hitelezés utjan keriil forgalomba, tehat hitelpénz. A gazdasag
pénzellatdsa csak gy biztosithatd, hogy eladésodnak a gazdasagi szerepldk. A
gazdasag novekedéséhez sziikséges folyamatos bdviilése a pénzmennyiségnek azt
eredményezi, hogy egyre nagyobb addssdgot halmoznak fel maginszemélyek,
vallalatok és allamok novelve csédkockézatukat.

2. A tarsadalom pénzellatdsa magankézben van, mert a keringésben 1év6 pénz tilnyomod
részét — a fejlett allamokban a pénz kb. 90 %-at — kereskedelmi bankok teremtik
hitelként szamlapénz formajaban. Igy elsésorban a kereskedelmi bankok profitérdeke
¢s nem a kozérdek hatarozza meg, hogy ki mire kap hitelt, azaz pénzt.

" Lasd az International Movement for Monetary Reform nevii ernybszervezet honlapjan
(internationalmoneyreform.org) felsorolt szervezeteket. Magam elndkségi tagja vagyok a Monetdire
Modernisierung (MoMo) nevii svdjci szervezetnek, lasd: vollgeld.ch.
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3. A bankbetétek nem biztonsadgosak, mert a készpénzzel ellentétben a kereskedelmi
bankok szdmlapénze nem hivatalos fizet6eszkdz, hanem csupan pénzhelyettesitd. A
bankok nem képesek minden betétesiiknek egyszerre kifizetni a pénzét, mert nem
rendelkeznek ehhez elegendd hivatalos fizetéeszkozzel.

4. A pénzteremtés jelenlegi modja noveli a konjunkturalis ingadozast, mert gazdasagi
fellendiilésben a kereskedelmi bankok tul nagyvonaltan adnak hitelt hozzajarulva
spekulaciés buborékok kialakulasahoz, mig gazdasagi valsagban tulzottan
visszafogjak a hitelezést tovabb rontva a helyzeten.

5. A pénzteremtés jelenlegi mddja noveli az inflaciot, mert a kereskedelmi bankok
hosszabb tavon tul sok pénzt teremtenek, hogy ndveljék profitjukat. Pénzteremtésiik
nagy része tudniillik nem a realgazdasdg szdmara torténd hitelezést, hanem a
pénziigyi spekulaciot szolgalja.

6. A pénzteremtés privilégiuma nem mas, mint a bankszektor allami szubvencionalasa.
Mivel a kereskedelmi bankok hitelpénzét koteles hasznalni a tarsadalom,
folyamatosan kamatot kell fizetnie a bankoknak. Ez a kamat ndveli az aruk és
szolgaltatasok arat. Az allam ahelyett, hogy sajat kiadasaira maga teremtené a pénzt,
a kereskedelmi bankoktdl vesz fel kamatra hitelt.

7. A hitelpénz novekedéskényszert eredményez, ahogy Binswangerék kimutattdk. A
pénzteremtésre ¢és a redlgazdasidgi termelésre egyarant vonatkozik ez a
novekedéskényszer, amely nem csak pénziigyi eladéosodashoz vezet, hanem a
természeti eréforrasok kizsakmanyolasahoz is.

8. A hitelpénz noveli a vagyonkoncentraciot. Els6sorban a gazdagok ¢és a bankok, akik
nagyobb téke felett rendelkeznek, tesznek szert folyamatos kamatbevételre, mig
elsésorban a szegények viselik a kamatfizetés terhét. A kamatos kamat pedig a
tékevagyon exponencialis novekedés¢hez vezet.

9. A jelenlegi pénzrendszer instabil. Az 1970 és 2010 kozotti idészakban 425 pénziigyi
valsagot regisztralt az IMF sajat tagallamainak korében (Lietaer et al., 2012, 51). A
pénziigyi valsagok sokasaga is azt mutatja, hogy rendszerszinti problémardl van szo6.

10. A jelenlegi pénzrendszer etikai értékeket sért. Mivel az etikai értékek a tdrsadalom
legracionalisabb ¢s legfontosabb értékei, sulyos problémat jelent, ha a pénzrendszer
ezek megvalosuldsat akadalyozza. Az etikai értékek kozé tartozik példaul a stabilitas,
az igazsagossag ¢€s a fenntarthatosag.
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