T6zsér Endre
A halal — talalkozas Krisztussal

Jelen eszmefuttatdsunkban a haldlt els6sorban két nézépontbol szeretnénk megvilagitani.
Egyfelél a meghalas Krisztussal vald talalkozas abbodl a szempontbdl, hogy Krisztus minden
embernek végsé megitéldje és egyben az itélet kritériuma. Ebben a talalkozasban az ember
felismeri-visszakapja onnén igazsagat vagy igaztalansagat. Mdsfelél a meghalasban a halalt
vallal6-elszenvedd Jézussal is ,taldlkozik” az ember, allast foglal Jézus halal-tettével
kapcsolatban: a halalt ,,Jézussal valo egyiitt-meghaldsként” is végbeviheti.

A feltamadt Jézus itél meg benniinket

A keresztény felfogas egyértelmiien allitja, hogy életiink végén Isten szine elé kell allnunk, s
szamot kell adnunk életiinkrdl. Ezt a bizonyossagot azonban mindig a remény dsszefiiggésébe
kell helyezniink. Mivel az itéletre vonatkoz6 figyelmeztetés szoros kapcsolatban all a
kegyelem meghirdetésével, a jézusi megvaltassal, hangsulyoznunk kell, hogy Jézus az, aki
itélni fog, 6 lesz a mi birank. ,,Mindnyajunknak meg kell jelenniink Krisztus itéloszéke elott,
hogy ki-ki megkapja, amit testi életében kiérdemelt, aszerint, hogy jot vagy gonoszat tett-¢”
(2Kor 5,10). Joseph Ratzinger hangsulyozza, hogy az a Krisztus lesz a megitélonk, aki azt
mondta magardl: ,,Nem azért jottem, hogy elitéljem a vilagot, hanem hogy megmentsem” (Jn
12,47). Kiilonbség van Jézus sajat tette és Jézus szavanak hatdsa kozott: ,,Van annak birdja,
aki elvet és nem fogadja el szavaimat: a télem hirdetett tanitas itéli majd el az utols6 napon”
(In 12,48). Krisztus senkit sem kiild karhozatra: ,,0 tisztin megmentés, és aki vele ¢, az a
megmentés és lidvosség terében €l. A karhozatot nem 6 szabja ki, hanem az akkor jon létre,
amikor maga az ember marad tavol Krisztustol. Akkor jon létre az elkarhozés, amikor az
ember 6nmagaba burkolozik. Krisztus szava mint az idvosség ajanlata pedig csak lathatova
teszi, hogy az elveszett ember zarta koriil és vonta ki magat az tidvosségbol.™

Kovetkezésképpen bizton remélhetjiik, hogy megitéltetésiink nem lesz sziikségszeriien
elitélés, hanem inkdbb megmentés, befogadas Isten otthondba és ajandékba kapott beteljesités.
Joggal mondja Ratzinger: ,,Az, aki itél, nem egyszerlien Isten, a Végtelen, az Ismeretlen, az
Orokkévald — amint azt vélhetnénk. Isten inkabb atadta az itéletet annak, aki mint ember,
testvériink. Nem idegen itél meg benniinket, hanem az, akit hitiinkben ismeriink. A bir6 nem
ugy 1ép majd elénk, mint az »Egészen Mas«, hanem mint egy koziiliink, aki az emberi 1étet
bensdleg ismerte meg €s szenvedte el.”?

Jézus fog tehat megitélni minket, akit a hit szemével utitarsunknak, koziiliink valonak
ismeriink. O pedig igazan ismeri, mit jelent embernek lenni. Jézus életének a teljes emberi
komolysagat hangsulyozza a II. Vatikani zsinat is, amikor kijelenti, hogy 6 ,,emberi kézzel
dolgozott, emberi értelemmel gondolkozott, emberi akarattal cselekedett és emberi szivvel
szeretett. Szliz Mariatdl sziiletett, igy valoban egy lett koziiliink: mindenben hasonl6 hozzénk,
a biint kivéve” (GS 22).

Vannak teologusok, akik azt allitjak, hogy az itéletet nem annyira a bird kiilon
tetteként, kiviilrdl kihirdetett birdi végzésként kell elképzelni, hanem mint ,,0nitéletet”: az
ember a Krisztussal vald taldlkozdsban magatol ismeri fel egyértelmiien, kicsoda is O
voltaképpen. ,,A birénak nem kell semmit tennie, csak lennie” — mondja Hans Urs von
Balthasar.® Szent Janos tanitisa szerint ugy tiinik, hogy az itélet mar most folyik: ,,Most van
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az itélet a vilagon” (Jn 12,31). A jovendd itélet voltaképpen csak nyilvanossagra hozza a jelen
itélet érvényét. Mar most is Isten fiai vagy ellenségei vagyunk, az itélet napjan csak
kinyilvanul az, amivé foldi életiinkben valtunk (v6. 1Jn 3,1-3).

A halélban, a Krisztussal valo taldlkozasban tehat pusztan napfényre keriil az ember
¢letének igazsaga, hiszen egy olyan hiteles — st az egyetlen hitelre mélté — személlyel
talalkozik, aki azt allitotta magarol, hogy O az ut, az igazsdg és az élet (vo. In 14.5).

Most szamba vessziik, mi minden torténik ebben a talalkozasban. Itt azonban 6vatosan
kell eljarnunk. A teoldogusok a Szentiras eszkatologiai kijelentéseire vonatkozd hermeneutikai
megfontolasaikban nyomatékosan felhivjak a figyelmiinket arra, hogy a ,,végs6 dolgokat”, a
halal ,,utani” eseményeket nem szabad az egzakt egymadsutanisag szerint elképzelniink.
Ugyanakkor az iddbeliség teljes kizarasa a halal utani események targyalasakor, és ezeknek az
eseményeknek egyetlen pontszerii torténésbe, a haldlba siiritése azzal a veszéllyel jar, hogy az
Ujszovetség szamos allitisa magyarazat nélkiil marad. Vannak, akik el akartak t6rolni a halal
¢s a paruzia kozotti un. kozbiils6é idé elképzelését, és kidolgoztak a ,halalban torténd
feltimadas™ elméletét.* Ezzel azonban az Ujszdvetség szamara idegen témat vezettek be,
mivel az Ujszovetségben a feltimadasrél mindig a partziaval és sohasem az ember halalaval
sszefiiggésben van sz0.° Ennek értelmében nem toreksziink arra, hogy a halalba mint
pontszerli torténésbe illesszlink minden ,,eszkatologikus” eseményt. A ,,meghalva levés”, de
mar Krisztussal valo egyiittlét azonban lehet olyan referenciakeret, amelyben vilagos
egységbe hozhatok a kiilonféle hitigazsdgok, megdrizvén ugyanakkor a koztik fennalld
kiilonbozdségeket is. Ennek fényében allithatjuk a kdvetkezoket:

1) A halalban az ember Istent szinrd! szinre latja, Istennel szembesiil, de Istennek ez a
megismerése nem valoésulhatna meg, ha nem tenné lehetové egy emberi kozvetites. Sziikséges
a krisztusi kozvetités, mert csak benne ismerhetjiik meg Istent a maga mivoltaban, aki
ellenkezd esetben pusztan a Berzsenyi fogalmazta ¢g6é Nap lesz szamunkra, mely vilagit, ,,de
szemiink bele nem tekinthet” (Fohdszkodas). Isten latasa nemcsak hogy egyediil Krisztus
emberségén keresztiil, hanem ebben az emberségben torténik. Jézus megdicsdiilt
emberségének Orok jelentdsége van Istenhez valé viszonyunk szempontjabol. Az ,.ember
Krisztus Jézus” (1Tim 2,5) kozvetitd szerepe nem zarul le ezen a f6ldon. Az ember
Krisztusban lathatja, szemlélheti, ismerheti-izlelheti Istent, Krisztusban Isten szemébe
tekinthet. ,,A menny boldogsdga annak a bardtsagnak a beteljesedése, amelyet Krisztus
szabadon felajanlott és az ember szabadon elfogadott. A baratként vald »Krisztussal 1ét« (Fil
1,23) képezi a mennyei 6rok boldogsag 1ényegét (vo. 2Kor 5,6-8; 1Tessz 4,17). »Isten szinrdl
szinre latasanak« a témajat (1Kor 13,12; v6. 1Jn 3,2) a bensdséges baratsag kifejezéseként
kell érteni (vo. a Kiv 33,11 azt mondja: »Az Ur szemtél szemben beszélt Mozessel, miként
egy ember beszél a bardtjaval«).”’

2) Ahogyan személyes megitéltetésiink a Krisztussal valo taldlkozadsban megy végbe,
hasonloképpen az utolsé itélet is Krisztus megjelenéséhez kapcsolodik: O fog eljonni itélni
¢loket €s holtakat. A végsd itéltre eljové Krisztussal valo talalkozasunk tehat 6sszekotodik
feltdmasztasunkkal. Ez pedig taldlkozésparadigmankat illetden azt jelenti, hogy a feltdmadt
Krisztust nemcsak ,,magam eldtt latva” fogom megtapasztalni, hanem abba a mélységes
titokkal Ovezett eseménybe leszek bevonva, amelyet az Atya feltamaszto tette jelent. A
Jézussal valo talalkozéasnak igy nemcsak egy dialogikus-revelativ, hanem egy ennél mélyebb,
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ontologiai-teologiai dimenziojat ismerjiik fel: az Atyanak ugyanaz a feltdmaszté mozdulata ér
el benniinket, amely a halott Jézust is felkarolta.

3) Boros Laszlo, amikor azt allitja, hogy a haldl nemcsak a vége, hanem
végérvényesitése is életiinknek, vagyis a végsd dontés helye, sot az elsé és mindent eldontd
teljesen személyes tett lehetdsége, akkor eszmefuttatasainak tobb helyén felhivja a figyelmet
arra, hogy ez a dontés a Krisztussal vald legszemélyesebb taldlkozasban megy Végbe.8 Boros
abbdl indul ki, hogy az ember iidvozitése, a megisteniilés nem mehet végbe, csak egyediil a
személyes, egzisztencialis dimenziodban: ,,Az ember nem isteniil meg anélkiil, hogy ne tudna
rola kifejezetten, miként el sem karhozik, hacsak vildgosan azt nem valasztotta. Senkit nem
lehet »mesterségesen« tidvoziteni, hanem az ember csak az Istenemberhez vald személyes
viszonyban, Jézus Krisztussal kozdsségben nyeri el az iidvosséget.”

Az pedig nyilvanval6 tény, hogy a torténelem egész folyamatat és a fold millio egy
szogletét tekintve, szamtalan ember van, akinek nem adatott meg, hogy foldi élete soran
megismerje Jézust, és allast foglaljon vele szemben. Viszont nem iidvoziilhetiink anélkiil — s
ez a Boros altal hangsulyozott masik alapigazsag —, hogy benséséges taldlkozasban, egész
lelkiinkkel ne olelnénk at Ot. Ha pedig ez igy van, akkor fel kell tételezniink, ki kell
tiintetnlink egy emberi élethez tartozo helyet, amelyben ez a taldlkozas létrejohet, ez az
¢lethelyzet pedig nem lehet més, mint a haladl eseménye. Ekkor keriiliink oly mértékben
onmagunk birtokaba, hogy egészen, életiink szdttesének minden rostja izzasaban talalkozni
tudjunk Krisztussal, és végérvényesen donthessiink mellette vagy ellene. A halalban szemtdl
szemben allok majd a feltamadt Krisztussal, s e taldlkozés egy 6rokké tartd kozosség kezdetét
jelenti. Azért gondolt el engem Isten egykor, azért teremtett meg, s kiildte el értem a Fiat
testbe széllva és ,,binné valva”, hogy egykor ember-Jézusként koszonthessem 6t, s az atyai
hazban 6 végérvényesen testvérként tidvozolhessen engem.

4) Azt is allitjuk, hogy az ember beteljesedése is megtorténik a halalban: az ember
teljessé, véglegessé, végérvényessé valik, nem egy spontan beteljesedés folyamataban, hanem
Isten Krisztus kegyelmét belénk araszto, beteljesitd szeretetében. Krisztus tokéletesseégebdl,
teljességébdl részesediink. A haldlban lehetiink végérvényesen fiak a Fiuban (v6. Gal 4,57,
Rom 8,14-17).

5) A Kirisztussal valo kiilonleges talalkozas miatt a kiilon itélet hitigazsagat az egyik
»legdialogikusabb” hittitoknak tarthatjuk. Itt valik vilagossa és ,,kezdddik el” az ember maga
vélasztotta végsd sorsa: Isten kozelségének boldogité vagy fajdalmas megtapasztaldsa (a
menny vagy a kérhozat). Most nézziik, milyen kimenetele lehet ennek az itéletnek: ,,A
halalban Krisztus all az ember el6tt, és vilagitdan, lathatdan, tisztan észlelhetden, a megvaltd
szeretet jelével hivja. Krisztus orokre ott all, hivo és ajandékozni akard szeretetével. Ha az
ember a haldlban Krisztus ellen dont, az semmit sem valtoztat Krisztus szeretetén. Ez a
szeretet azonban Orokké égetni fogja, mert bar allandéan a kozelében van, mégis
visszautasitja (ez lesz majd szamara a pokol). Ha azonban Krisztus mellett dont, akkor a
krisztusi szeretet 6rok fény, végérvényes beteljesedés lesz szamara, hatartalan boldogsagban,;
ez az Ur kozelségének (a mennyorszagnak) az orok elfogadasat jelenti. Igy a haldl
pillanatdban végbemend dontés maga az (utolso) itélet.”°

a) Krisztus tehat azaltal it¢l meg minket, hogy kinyilatkoztatja szeretetét. E szeretet
tikrében kell az embernek Oonmaga felett itélkeznie. Ha Isten szeretete megsziinnék az
elkarhozott irant, pokol sem létezne tobbé. Az elkarhozott ember kinja éppen az, hogy teljesen
bezarkdzik e szeretet eldl, elharitja a feléje nyujtott kezet, elfordul a hivéd tekintet eldl, s e

8 V6. Boros Laszlo: A haldl misztériuma. Az ember a végsé dontés helyzetében. Vigilia, Budapest, 1998, 113—
117; Boros Laszlo: Megvdltott lét. Vigilia, Budapest, 1993, 67-79.
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megatalkodott, ugyanakkor szabad allasfoglaldsa altal végtelen tavolsdagra talalja magat attol
az Istent6l, akir6l ugy érzi, hogy szeretetének 6rok jelenlétével végtelen kozelrdl perzseli.

b) A mennyorszag pedig nem mas, mint ,,1étallapotta valt dontés a halalban Krisztus
mellett”.* Krisztus onkinyilatkoztatasa hozza létre a mennyorszagot. A menny lényegileg azt
jelenti: megismerjiik Krisztust, 1étének teljes gazdagsagdban. A megismerés pedig nem mas,
mint két 1ény egyesiilése a szeretetben.'? A Krisztussal valé talalkozas, az 8 felismerése bensé
részvétel személyes valosagaban, szeretd egyesiilés vele.

¢) Hasonloképpen a vegso megtisztulds is a Krisztussal vald talalkozasban torténik. A
tisztulas mértéke azonban a tisztulas intenzitasabol adodik, s nem a tisztitotlizben eltoltott
1d6bol. Faj az embernek, hogy még nem egyesiilhet teljesen azzal, akit szeret. Tudjuk, hogy a
végsO tisztulds fijdalma /lényegileg mas, mint a karhozat kinja, minthogy végérvényes
sorsként nem harom lehetéség all az ember el6tt, hanem csak kettd (lidvosség vagy karhozat).
A tisztuld ember is lidvozil: ,,A purgatorium hitigazsag, s ezért oromet €s reményt kell, hogy
¢bresszen benniink. Tokéletes megtisztuldsunk, jollehet fajdalommal is jar, Istennek az
adomanya, amelyet alazatos halaval kell fogadnunk.”*®

6) Bruno Forte szenthdromsdgos perspektiviban mutatja be az itélet eseményét.™* A
halal utani Krisztussal 1ét az egész foldi €let folyaman megélt Krisztussal 1ét megpecsételése.
Az itélet nem mads, mint teljes egzisztenciank igazsagdnak a megmutatkozdsa, annak az
alapvet6 dontésiinknek a napfényre keriilése, amelyet életlink egészével hoztunk a Fiuval valo
kozosségben vagy az 6 elutasitasdval. Az itéld Krisztus nem despotikus, haragtol elvakult
bird, hanem az Atya irgalmassaganak arca, aki teljesen atlat rajtunk, s megadja a batorsagot
onmagunk teljes igazsaganak elfogadésara. , Krisztus elfogadja a személyt, aki megjarta a
halal husvéti exodusat, és tokéletesen részesévé teszi annak, ahogyan O maga befogadta az
Atya szeretetét: az ember ily modon tudja értékelni teljes mértékben sajat elfogadasanak
sz&pségeét vagy sajat elutasitdsanak tragikus stlyat. A Szentlélek, az itélet Paraklétosza segiti
az embert, hogy kibirja Isten tekintetét, hagyja magat szeretni, és vilagosan érzékelje, hogy
sajat ¢letével befogadta-e a Szeretetet vagy ellenallt neki. Krisztussal és daltala az ember az
Atya el6tt all, elérte 6t az Atya végtelen szeretete, és a Szentlélekben megismeri azt a
communidt, amely az élet €s josag 0rok Forrasdhoz koti vagy azt a tavolsagot, mely Tole
elvailasztja.”15

Azokrol pedig, akik Isten kegyelmében €s baratsagaban halnak meg, és akik mar
teljesen megtisztultak, azt mondja a Katolikus Egyhdz Katekizmusa, hogy ,,0rokre Krisztussal
élnek” (1023). A Krisztussal valo egyiittléthez pedig nem kellene s lehetne mar koradbban, a
halal el6tt hozzaszoknunk? Mikor maskor szokhatnidnk hozza, ha nem a mostban, ebben ,,a
halal fel¢ tart6 életben”? Hitiink jol tudja, hogy az iidvésség mint a Krisztussal vald személyes
egyesiilés nem a haldlunk utdn kezdddik, hanem a jelenben.

A feltamadt Jézus az itélet kritériuma

11'v5. Boros Laszlo: Megviltott 1ét, 87.
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M¢ég ha csak roviden targyalhatjuk is, kiilon fejezetet kell szannunk egy olyan alapvetd
igazsagnak, amely kevés keresztény ember hitében van jelen megfeleld tudatossaggal. Ezt a
hitigazsagot a Katolikus Egyhdz Katekizmusa igy fogalmazza meg: ,Halhatatlan lelkében
minden ember megkapja sajat 6rok jutalmat, mindjart haldla utan egy kiilon itéletben. Ez a
kiilon itélet életét Krisztushoz méri: akar tisztulason keresztiil, akar hogy kozvetleniil belépjen
az ég boldogsagaba, akar hogy dnmagat 6rokre karhozatra vesse” (1022).

Biztos tehat, hogy mindenki megmérettetik, s e megmérettetésnél az alkalmazott
mérce maga Krisztus lesz. Hogyan kell ezt érteniink? — Két 1ényegi megallapitast tehetiink.

1) El6észor is nyilvanvald, hogy az itéletnél alkalmazott mérce a Jézus Krisztussal
kapcsolatos allasfoglalasunk, a vele szembeni dontésiink lesz. A végsé dontésiink az élet
soran meghozott kisebb-nagyobb dontésekbdl bontakozik ki. Minthogy az egzisztencialis
jelentéségli tettek oda vannak rendelve a haldlhoz, nemcsak minden keresztény, hanem
minden ember eldkésziti és valamiképpen begyakorolja tidvosségét.

2) Masodszor — mélyebbre hatolva — észrevehetjiik, hogy a katekizmus ennél tobbet is
mond: ,,Krisztussal szemben, aki az Igazsag, véglegesen nyilvanvalova valik majd minden
egyes ember Istennel valo kapcsolatanak az igazsaga” (KEK 1039). Mivel pedig az embert
lényegileg (ontoldgiailag) éppen az Istennel vald kapcsolata teszi emberré, Krisztusban, az
Igazsagban nyilvanvalova valik az ember igazsaga is. Személyében Jézus maga az Igazsag, és
— a II. Vatikani zsinat szavaival — 6 ,,a tokéletes ember”. Milyen érdekes, hogy az elsd
szdzadokban, amikor az egyhdz megprobalta Krisztus identitdsat tisztazni, benniinket hasznalt
vonatkozasi pontként (Krisztus valdsagos, tokéletes ember, mint mi). Most viszont, amikor
mi, emberek vesztjlik el identitasunkat, az egyhdz Krisztust allitja vonatkozasi pontként (,,a
tokéletes ember” — néveldvel): ,,Aki Krisztust, a tokéletes embert hittel koveti, az egyre
inkdbb emberré valik” (GS 41, vo. GS 22 és 45).

Ezért az 6 dicséséges megjelenése, dnmaga tokéletes feltdrasa az ember végso,
legmélyebb igazsagat is megvilagitja, amely éppen az Istennel vald kapcsolatban 4ll.

Azt mondhatjuk, hogy maga ez a megjelenés mar az itélet, mert Jézus maga a biro, az
itélo, akinek az Atya a teljes hatalmat atadta az itélkezésre (vO. Jn 5,27), és ugyanakkor az
itéletnek a kritériuma is. Benne meérettetik meg minden egyes embernek €s az egész
torténelemnek végso mivolta.'®

Krisztus a ,,végsd, utols6 ember” (az ,eszkhatosz Adam” — 1Kor 1545), ,a
végérvényesen megvaldsult ember, aki az embert 6nndn jovdjébe viszi, amely abban all, hogy
az ember nem pusztdn ember, hanem Istennel egységben €16 ember”."’

A haldl lehet a meghalo Jézussal valo talalkozas

Amikor Jézus meghalt a kereszten, valamiképpen mindannyiunkat magéba zart. Az 6
halaldban ,,mindenki meghalt” (2Kor 5,14). Ennek a haldlnak azonban hatékony valosagga
kell valnia mindannyiunk szamara. Ez az értelme a keresztségnek, amely a keresztre feszitett
Krisztussal egyesit. Azt mondja Szent Pal, hogy mi, akik Krisztus Jézusban
megkeresztelkedtiink, az O haldldban keresztelkedtiink meg, ¢és a keresztségben
eltemetkeztiink vele egyiitt a halalba, és haldlanak hasonlésdgaban egybendttiink vele (vo.
Roém 6,3-5). ,,Ha Krisztussal meghaltunk, hissziik, hogy vele egyiitt éliink is” (Rom 6,8).
,Attol fogva, hogy Krisztus meghalt a vilag tidvosségéért, attol fogva, hogy Isten élete és az 6
dicsOsége e Megfeszitett altal végérvényesen a vilagba aradt, a vilagon nem létezik Krisztus
halalanal dont6bb jelentdségli esemény.”*

'8 Rino Fisichella (szerk.): i. m. 312.; vé. Luis F. Ladaria: Introduzione all’antropologia teologica. Piemme,
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18 Karl Rahner: Zur Theologie des Todes. Herder, Freiburg im Breisgau, 1958, 72.



Jézus éppen azt tette meg €s szenvedte el, ami a biin megjelenése, kifejezddése és
lathatova valasa a vilagon: vagyis a halalt. S mivel ezt teljesen szabadon, szeretetbdl tette,
ezaltal a halal gyckeresen mdassa lett, mint azel6tt volt. Jézus haldla az O szeretd
engedelmességének kifejezésévé lett, annak a szabadsagnak a megnyilvanuldsava, amellyel
Jézus egész teremtményi 1étét atadta Istennek. Jézus haldla altal szellemi valésaga maradando,
realis-ontoldgiai természetli meghatarozasa lett a vilagnak. S igy a vildg mint az ember
személyes cselekvésének szintere is massa lett.'®

Karl Rahner erételjesen felhivta a figyelmet arra, hogy a halal tett és elszenvedés
egyszerre. Maganak a személynek a tette altal beliilrdl torténik, ugyanakkor az életnek
kiviilrdl torténd megszakitasa is. Mivel pedig a halal ennyire kétértelmii, ezért alapjaban véve
misztérium. Az ember feldl, egzisztencidlisan kozeledve a haldlhoz, az mindig kettds arcot
mutat: az iiresség és a semmi szakadékanak tlinik, valamint egy titkon remélt beteljesedés
korvonalait sejteti.

A halalt (a meghalast) az ember a sz6 legszorosabb értelmében elszenvedi. Ezt viszont
beliilrol Krisztus halalaban valo részesedéssé formalhatja. A keresztény ember életében mar
nagyon tudatosan elkezdddik a halalnak ez a Krisztussal egylitt valo vallalasa egy kiilonleges
eseménnyel: a keresztséggel, amely egyszerre meghalas és feltimadas Krisztussal.?’ Hans Urs
von Balthasar is hangsulyozza, hogy a keresztény ember élete ¢s haldla nem mas, mint
részesedés Krisztus életében és halalaban.” |, A keresztény, aki halalat Jézuséval egyesiti, Ggy
nézi a halalt, mint a Hozza érkezést, és belépést az orok életbe” (KEK 1020). A halal
elkeriilhetetlenségének tudata beliilrél hatarozza meg életiinket. Az emberi életben mar eleve
¢s mindig jelen van a halal. A haldl okozta szorongasban a haldl nem csupan az élet végén
bekovetkezd eseményként jelenik meg, ,,hanem inkabb olyan eseményként, amely eloldja az
embert az Ot fogva tartd egyedi dolgoktol, és szembesiti azzal az igazsadggal, hogy a halalban
végérvényess¢ valik az embernek Istennel, a vilaggal €s egész Onmagaval kapcsolatos
alapvetd dontése, amely athatja egész életét” 22

,»A halalt mindenekeldtt olyasminek kell tekintetiink, ami a keresztény foldi €letben
torténik, a keresztény €let része, olyasmi, ami jollehet az egész végét jelenti, mégis az egész
¢letben jelenlévé belsd valosag, oly modon, hogy egész életiink soran halunk bele a halalba
(»man... auf den Tod hinstirbt«). A halalt nem lehet atugrani, minthogy mar elévételezziik
azt, ami tulajdonképpen utdnunk kévetkezik.”?

Karl Rahner azt mondja, hogy az ember kétféle moédon nézhet szembe a halalaval. Ha
a maga erejébdl kivan megbirkozni vele, akkor haldla az els6 ember Istennel szembeni biinds
onallosulasanak megismétlése és megerdsitése lesz. Ha azonban feltétlen, hivé odaadassal
kitarulkozik a haldlban a felfoghatatlan Isten el6tt, akkor Jézus engedelmes halalanak
személyes megismétlésévé és elsajatitdsava, és igy az ember lidvosséges cselekvésének
csucspontjava lesz, mivel az ember most személyesen teljesiti be azt a Jézus halalaval valé
azonosulast, amelyet a hitben és a szentségekben egész életén at eldvételezett, s igy haldla
boldog halal és a beteljesiilés kezdete lesz.*

A halalban mint az egész embert érintd eseményben tehat minden elvész. De éppen az
ember mindent veszni hagyd, magdhoz nem ragaszkod6 mozdulatat jarja at a krisztusi
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kegyelem a jelen tidvrendben, s ily mddon ,,a halal a keresztrefeszitett Krisztus kegyelmének
a csucspontja, egyiitt-meghalas Krisztussal”.?

A husvéti misztérium azonban nemcsak nagypéntekbdl all, hanem beleviragzik husvét
hajnalaba. Azzal a Krisztussal halunk meg, akirél valljuk, hogy feltamadt és él. O, aki életét
nem kimélte, hanem odaadta értiink, visszakapta azt az Atyatol. Mi magunk is azt reméljiik,
hogy az Atya majd felkarolja halalba hullé6 gyermekeit, nem enged veszendobe menni semmit
beldliink. A test feltimadasanak hite éppen azt akarja kifejezni, hogy az ember nemcsak
szellemi-lelki ¢énjében teljesedik be, hanem sokkal inkabb egész sajat vilagaval és
torténelmével. Egész életével tér haza Istenhez. Isten semmit sem hagy elveszni abbol, ami
hozzank tartozik. Magunkkal vissziik faradozasainkat, csokjainkat, hazugsagainkat, ¢s minden
személyes, egzisztencialis mozdulatunkat. Isten Osszegylijti minden konnylinket, és nem
hagyja elveszni egyetlen mosolyunkat sem. Nala nemcsak életiink utolsé pillanatai
szamitanak, hanem megtalaljuk nala egész élettdrténetiinket. %

Részesedés a husvét misztériumaban

Ebben az utolsé fejezetben eddigi megfontolasaink fényében néhany kovetkeztetést
szeretnénk levonni keresztény életgyakorlatunkra nézve.

1) Azt mondja Rahner, hogy az embernek nemcsak azért kell gondolnia a halalra, mert
az ¢€let egy halal felé tarto €let, hanem sokkal ink&bb azért, mert a haldl Krisztus Urunknak a
titka. Mivel pedig megadatott nekiink az a hivatas és kegyelem, hogy vele egyiitt haljunk meg,
az a mindennapi torténés, amelyet az ember haldlanak neveziink, és amely felé mindannyian
Giton vagyunk, Isten titkai kozé emeltetett.”’

2) Leszogezhetjiik, hogy a keresztény ember hitbeli kotelessége a naponta torténd
meghalasok és majdan a halal készséges vallaldsa. Ez pedig csak akkor nem az abszurditas
elfogadéasa lesz, ha egy olyan halalt var az ember, amely kibékiti egymassal a tettnek és a
szenvedésnek a dialektikdjat: ezt a halalt pedig Jézus Krisztus maga vallalta értiink. Az 6
halalaban kell tehat naprol napra részesedniink.

3) Amint korabban emlitettiik, nem szabad elfelejteniink, hogy az itéletre — mind a
kiilon itéletre, mind az utolsé itéletre — vonatkozé kijelentések is az evangélium részei. S
ezeket igy is kell megfogalmaznunk. Franz-Josef Nocke is hangstlyozza, hogy az itéletre
vonatkoz6 hitigazsagnak bizony nem az elrettentés a célja, hanem a reménykeltés.28 O hiarom
pontban fogalmazza meg a reménykedés lehetséges alapjait:

a) Eldszor is az itélet nem egy idegen eseményként éri az embert, hanem pusztan
nyilvanvalova teszi a helyzetét, tehat dszinte onismeretre €s becsiiletes €letvitelre torekedvén
az embernek nem kell rettegnie a végso talalkozastol. Jézussal valo barati kapcsolatunk mar
most biztosithat benniinket, hogy ,,0rommel €s bizalommal varjuk az itélet napjat” (1Jn 4,17).

b) Mdsodszor ebben az egymassal ,,szemt6l szembe” allasban lehull minden alarcom,
amellyel ¢életem folyaman prébaltam elrejteni ratsdgomat, vagyis Jézus megszabadit felvett
,»szerepeimt6l” (personae), és felszabadit arra, hogy 6nmagam lehessek, igazi ,,személy”
(persona), a szerepjatszas minden kényszere nélkiil. S ha ez hitem-reményem szerint igy van,
akkor batran mar most a jelenben sokkal nagyobb &szinteséget, atlatszosagot és
onkiszolgaltatast kell megkockaztatnom.

c) Harmadszor pedig tudataban kell lenniink, hogy az igazsag oraja €letiinknek a szép,
]0, értékes, nemes vondsait is mind segit felismerni, helyes fényben ,,megitélni”.
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3) Ahhoz, hogy halalunkban helyesen hozhassuk meg életiink legfontosabb dontését,
mar most el kell kezdeniink helyes dontéseket hozni és megtémi.29 Mivel életiink gyakorlas az
itéletre, ugy kell azt elrendezniink, hogy tekintetbe vegye a haldl komolysagat. Azt mondja
Kempis Tamas: ,,Vedd bizonyosra, hogy az ¢letednek folytonos haldlnak kell lennie.”*® , Scias
pro certo, quia morientem te opportet ducere vitam.” Folytonosan meghaldként kell élnem,
meghalva a blinnek, egytitt-meghalva Krisztussal Istennek.

4) Ily mddon arra is tdmpontot kaphatunk, hogyan tekintsiink a nem keresztények
halalara. A Gaudium et spes azt mondja, hogy a keresztény ember a husvéti misztériumban
részesedett és Krisztus haldldhoz hasonul (22). De azt is kimondja, hogy Krisztus minden
emberért meghalt, s mindenkinek csak egy végsO hivatasa van (az isteni). Vallanunk kell
tehat, hogy a Szentlélek mindenkinek lehetdséget ad arra, hogy a husvét titkaban részesedjék.
Aki hittel, reménnyel, szeretettel vallalja a halalt, még ha nem tud is réla, részesedhet Krisztus
halalaban. Jogosan tehetjiik fel a kérdést: Vajon hol részesedik minden ember a husvéti
misztériumban, Krisztus haldldban ¢és feltdmadasaban, a legnagyobb szeretet-, ¢s
engedelmesség-tettben, ha nem a halalban, a naponta torténé onzetlen meghalasban, amely
per definitionem Krisztussal valé talalkozas?

5) Valgjaban nem tudom, mi var rdm halalomban, de hiszem, hogy ,,Krisztus altal és
Krisztusban vilagossag deriil (...) a haldl rejtélyére, amely Jézus evangéliuma nélkiil
Osszezuzna benniinket” (GS 22). Megforditva pedig azt mondhatjuk, hogy haldlomban, a
Jézussal valo talalkozasban végérvényesen fény deriil majd arra, mit is jelent embernek lenni,
s Jézusban milyen isteni életre hivott meg benniinket az Atya.

2 Vo, Boros Laszlo: Megvdltott 161, 71; Karl Rahner: A keresztény meghalds — Prolixitas mortis. In: Hartmut
Nikelski: i. m: 144-145.
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