Varnai Jakab

A 520 és a szlogenek
,,K0zbeszéd” a szerzetesi kozdsségben

Olyan nyelvi jelenségeket szeretnék leirni, amelyeket foleg a sajat szerzetesi kozosségemben
figyelek meg, de taldn a tobbi rendben is aktualisak. Nem ismerek szamottevd szakirodalmat
ebben a témaban, talan a hagyomanyos aszketikai fogalmakkal kozelitették meg eddig ezeket.

A Kisebb Testvérek Rendje (ferencesek) egy haroméves eldkésziileti iddszakot
kezdett, késziilve a Rend alapitasanak 2009-ben esedékes 800. évforduldjara. Ennek soran
gyakran hallani a ,,meguajulas” szot. Ennek jegyében iilt 6ssze Rendiink nagykaptalanja is 2006.
szeptember masodik felében Assisiben. A megujulasi torekvések felvetették bennem a nyelvi
sik jelentdségét. Kiinduldpontom tehét ez: egy szerzetesi kdzosség megujulasat mindig nyelvi
eseményként is felfoghatjuk.

A szerzetesség mint kimondott s70

Mieldtt azonban a megujulas targyaldsara térnék, szeretnék réviden emlékeztetni arra, hogy a
szerzetesi €letnek alapveten szo-Szerkezete van. A szerzetes élete egyénileg és kdzosségileg
egy kimondott sz6. A sz6 szandékolt értelme Krisztus, a cimzett a tobbi ember.' A kimondott
sz6 azonnal folveti a hitelesség kérdését, amely a szerzetesnél a hivatas elfogadasatol kezdve
napirenden van. A szerzetesi €letre kezdettdl fogva jellemzd harom alapvetd szerkezeti elem:

1. ,Hivas”: Az életforma vallalasa egy hivas elfogadésat fejezi ki, ez fejezddik ki a
hivatas szoban is. A hivas/hivatas azonban maradandoé alkotoelem, és minden életszakaszban,
1dordl idore felveti a kérdést: ,,Az €letforma jelenlegi konkrét megvalositasaval hiteles valaszt
adok-e a hivasra, amelyet a fogadalomban egyszer s mindenkorra elfogadtam?”

2. ,,Eszmény”: Az életforma vallalasaval a szerzetes belép az ,,eszmény” logikajaba,
amely sziintelen fesziiltséget nyit az ,.allapottal” szemben. Eletének valosaga ezentul az
eszmény ¢és az allapot kozti szakadék kihivasanak ujbol és ujbol valod elfogadasa lesz. Az
»eszmény” fogalmédba nemcsak az tartozik, hogy mint tavoli csillagot, soha nem érjiik el,
hanem az is, hogy mozgasba hoz ¢és értelmet ad utunknak. Haladunk az egyre nagyobb
hitelesség felé.

3. ,,Kaland”: Az életforma vallalasaval olyan tton indul el a szerzetes, amelyen nincs
emberi biztositék arra, hogy a hitelességet eléri. A kockazat vallalasa mégis erkolcsileg
megalapozott, mert a hitelességet megvaldosulni latja masokon. Nem sziikséges, hogy az
életforma Osszes eddigi véllalojan megldssa a hitelességet, hanem annak felvillanasa is
elegendo erkolcsi alapot ad a szamara, hogy merje vallalni az ut bizonytalansa’lgait.2

Szem eldtt kell tartani persze azt is, hogy nem a szerzetesség az egyetlen szo a
vilagban Krisztusrol. Része az egyhaznak, amely az egyik legatfogobb értelemben Krisztus
tovabbhangz6 szava. Amit viszont a szerzetesi életre vonatkozoan megallapitunk, érvényes
lehet az Istenrdl vald beszéd mas formaira is.

A 570, amely osszekot

! Hasonl6 iranyban halado elemzés a szerzetesi élet ,jel” mivoltarol: Anneliese Herzig: ,, Ordens-Christen”.
Theologie des Ordenslebens in der Zeit nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil. Wiirzburg, 1991, 417-419.

2 Karl Rahner irja a viszonylagos torténeti bizonyossag és az abszolit elkotelezettség ssze nem egyezésérol:
,-Az ¢életben soha, sehol nem egyezik meg teljesen az embertdl feltétleniil megkivant abszolut elkotelezettség és
azoknak a tényeknek az elméleti bizonyossaga, amelyeknek elkdtelezi magat. Ez a 1éthelyzet elkeriilhetetleniil
hozzatartozik a szabadsag 1ényegéhez.” A hit alapjai. Agapé, Szeged, 1998, 193.



A szerzetesi kozosségnek talan egyik legfontosabb jellegzetessége, hogy egy kozos eszmény
jegyében gytlik 6ssze. Ez az eszmény kezdettdl fogva l1ényeges szavakhoz, jelentoségteljes
nyelvi anyaghoz kotédik, ami mar dnmagaban elégséges indok lenne ezeknek a tarsadalmi
csoportoknak a szocio-lingvisztikai vizsgalatara. A ferencesek torténete sordn az eszmény
nyelvi kifejezése iranti tisztelet kifejezddott példaul abban, hogy a noviciatus sordn a regulat
meg kellett tanulni kiviilrdl latinul. A k6z6s eszmény nyelvi kozvetitése €s elevenen tartdsa a
kozosség lényeges Onfenntartdé funkcioja. Akik jol — aktudlis nyelvezettel, a kozosség
identitasat megerdsitve — tudjak kifejezni a kozds eszményt, azokat a k6zosség rendszerint
megbecsiili, és megbizza dket az eszmény kozvetitésével a vezetés vagy a nevelés egyes
posztjain.

A koz0sség szamara jelentds szavak nemcsak egy eszmei tartalom kifejezései, hanem
Osszetartd funkciojuk is van. Ezt a meggy6z6dést erdsitette meg bennem Pierre Brunette
kanadai tartomanyfonok eléadasa a nagykaptalanon, amelyben arrol elmélkedett, hogyan tarja
fel az emmauszi tanitvanyok torténete (Lk 24) a k6z0sség misztériumat: ,,Nem lehet eléggé
hangsulyozni, milyen fontos szerepe van a bizalom kotelékeinek erdsitésében annak, ha
elmeséljiik egymasnak a magunk torténetét. Ennek sordn nem hatalmat gyakorlunk, nem a
kozosséget igazan létrehozzak. Belsd vildgunkat kitdrjuk a masik elétt. Amikor ilyen
mélységig megosztjuk egymadssal tapasztalatunkat, alapjaiban erdsitjik meg a testvéri
kozosseget.”

A koOzosség nyelvi 0jjaépitésének utja ez, amelyben a kimondott szo, a minket
magunkat 6szintén kimondo sz6 altal jelenvalova valunk egymés szamdéra. Ez természetesen
feltételezi a masik oldalrdl azt, hogy nemcsak meghallgatjuk a beszéld szavait, hanem
odafigyeliink a személyre, aki a szavakban meg akar nyilvanulni. Ehhez az 6sszegyiijto,
0sszekotd funkcidhoz jarul a szo kiildetést ado funkciodja is. A kozosséget valoban megerdsitd
szavak sohasem csupan belsé kohéziot eredményeznek, hanem a kiilsé kiildetést is erdsitik.
Szintén Pierre Brunette szavait idézem: ,Egy rendkiviili nagyképtalanon vagy egy
héazikaptalan soran azok a leglényegesebb szavak, amelyek leginkabb a lelki tapasztalatbol
fakadnak, és amelyek mintegy 0sszegylijtenek, majd kiildetéssel szétkiildenek minket.”

Az idézett eldadas a kozOsség szamara jelentds nyelvi megnyilvanulasokat elsdésorban
az ¢€l6szohoz koti. Ezzel megnyilik a fesziiltség a dokumentumok (az irasban rogzitett,
targyiasitott szavak) és a személyes jelenlétet hordoz6 é/6sz0 kozott.

A kozoOsség megujulds mint nyelvi esemény tovabbi bemutatasdra a zsinat utani
id6szakhoz szeretnék visszamenni. 1966. augusztus 6-an kelt Ecclesiae sanctae kezdetii
apostoli levelében VI. Pal papa négy zsinati dokumentum végrehajtasi utasitasait adta kozre,
igy a szerzetesi €élet megujitasarol szolo Perfectae caritatis dokumentuméit is (II. rész). Ennek
12 (a) pontjaban olvassuk, hogy a konstitiicioknak tartalmazniuk kell a szerzetesi €letre €s
annak egyhazi jelentdségére vonatkozd evangéliumi €s teologiai elveket, alkalmas és vildgos
szavakat, melyek ,,megérzik az alapitok szellemét és sajatos célkitlizéseit, valamint az
egészséges hagyomanyokat, melyek egyiitt alkotjdk minden szerzetesintézmény Orokségét”
(PC 2b).

Az egyes szerzetesrendek a zsinat utdni megujulasi képtalanokon keresték kozdsen
ezeket az ,alkalmas és vilagos szavakat”. Az él6sz6 és a dokumentumok fesziiltségében
probaltak kimondani 0jbol azokat a szavakat, amelyek még erésebben 6sszekotik a kdzosség
tagjait, €s kiildetéstiket is 0 erdvel toltik el. A hitelesség iranti igény két irdnyba inditotta el a
rendeket. Az egyik a forrasokhoz vald visszatérés volt, amely az eszmény hiteles
megfogalmazasat az alapitdé eredeti szandékanak keresésével probalta megtenni. A
nagyaranyu filologiai kutatomunka gyiimolcse szdmos korszerli forraskiadas és kivalod
monografia volt a rendalapitéd alakjardl és a rendtorténet kezdeteirdl. A masik irany az adott
kor igényeit tartotta szem eldtt, és azt kereste, mire szélitja a Lélek ma is hangz6 szava a



szerzeteseket a torténelmi helyzetben. A szerzetesrendek egészét atfogd megmozdulas volt ez,
¢s nyelvi emlékei a megujitott konstiticiok. A ferencesek példaul 1967-ben tartottak reform-
kéaptalanjukat, amelyen az 0j konstiticiokat alapvetden elfogadtik, de azok teljes kidolgozésa
1973-ig tartott.

A szlogen, amely elvalaszt

Az eszmény aktualis megfogalmazasara iranyuld torekvés sordn idordl iddre felszinre
keriilnek olyan szavak vagy mondasok, amelyeket eldszor mindenki 6rommel fogad, mert ugy
érzi: ezek a szavak kimondjak eszményiinket, ,, Kimondanak minket”, erésitik egységiinket és
misszionkat. Megfigyelheté azonban az a jelenség is, hogy késébb ezek a szavak
,.eljelszavasodnak”, szlogen lesz bel6liik. Ezt a visszassagot tette szova példaul Konstantin
Koser ferences miniszter generalis® 1973-ban a Nagyképtalanon elmondott jelentésében a
Rend allapotarol. Koser vezette 1965-t61 kezdve a ferences rend zsinat utani megujulasat, az
1967-es reformkaptalant és az 0j konstitiiciok elkészitését. Hozzateszem, hogy talan 6 volt az
elsé generalis, aki modszeresen latogatta a provinciakat a vilag kiilonb6z6 részein. 1973-ban
mar a zsinat utdni megujulas tévutjair6l is tud beszélni. Meglatdsainak ezért igen komoly
alapja van. Jelentésében igy irja le a rendi megujulas néhany visszassagat: ,,A bajok sokszor
fennkolt és hiteles értékektdl elorzott cimkék mdogé bujnak: haladas, modernizacio, megujulas,
alkalmazkodas, beilleszkedés a mai vildgba, testvériség, ferences mozgékonysag, harc az
igazsagtalansag ellen, hatékonysag, 'nem lemaradni az egyhaztol’, ’1épést tartani a human
tudomanyokkal’, karizma, profétai igehirdetés, kreativ spontaneitds, rugalmassag,
megelevenitd decentralizacio, szekularizacio, strukturalis reform, harc az elnyomas ellen,
felszabaditas, érettség, autondmia, a személy felemelése, *zarjuk le végre a konstantini érat’
stb. Jol jegyezziik meg, hogy ezek iires livegekrdl ledztatott cimkék. A beldlik kiérzodod
érvelés sokszor meggy6z0 erdvel hat, és aki nem fogadja el ezeket, azon el6bb-utobb egyfajta
zavar lesz Urra: Ugy €rzi, mintha lemaradt volna, mintha a vildg elhiizott volna mellette,
frusztralt és tétova lesz, nem lat tisztan, nem bizik tobbé Onmagaban, identitasat veszti,
bizonytalan lesz 6nmaga ¢és a Rend jelene €s jovdje felgl.”*

Koser rendfénok jelentésében megjelenik a nyelvi probléma tudata. Nemcsak tartalmi
vita folyik, hanem arrdl is sz6 van, hogyan hasznaljuk szavainkat? A ,,cimkék™ a zsinat utan
iddszak nyelvezetének eljelszavasodott nyelvi romjai, és ezekbdl Koser hosszl listat kozol.
Ezek elO0szor a kozosséget Osszekotd, tjbol egységbe fogd szavak voltak. Valdsziniileg
¢lészoban, a megljulds személyes keresésének Osszefiiggésében nagy erdvel hatottak. Az
»ures tivegekrdl leaztatott cimke” a jelszavak miikodésének talald metafordja: tartalmuktol
elszakitott nyelvi elemek, amelyeket ki-ki a maga céljai érdekében forgat. Ezt nevezik sokszor
ideologianak is. Az idézetben lattuk azok reakcidjat, akik a jelszavasodas vesztesei voltak:
zavar, bizonytalansag, identitds-vesztés. Egy masik helyen a jelentés a jelszavasodas
alanyairdl ir: ,,Sokszor halljuk emlegetni az ’Onmegvalodsitast’, az ’istenadta talentumok
kamatoztatdsat’, a ’‘rank bizott értékek jO kezelését’, ahogy az egész vilagot bejarod
jelszavakbol ismerjiik. Megannyiszor azonban teljesen kézenfekvd, hogy jol hangzo jelszavak
paravanja mogott mi bljik meg: hiusdg, onmagunk keresése, 6nzés, biiszkeség, kivagyisag,
engedetlenség, lustasag ¢€s érzékiség. Sokan csapjak be magukat és lelkiismeretiiket

¥ Konstantin Koser (1918-2000) brazil ferences. 1953-ban Freiburgban doktoral, Brazilidban teologus és rendi
neveld, 1963-ban a Nagykaptalan a rendi tanacs tagjava valasztja, 1965. november 3-t6l vicarius generalisként
vezeti a Rendet, 1967. majus 13-an a Nagykaptalan miniszter generalisnak valasztja, 1973. junius 9-én ujabb 6
évre megvalasztja. 1979-ben visszatér hazajaba.

*44. pont. A jelentést a képtalani aktakban (Acta Capituli 1973) hoztak nyilvanossagra.



Osszeféreelt jelszavak szines kavalkddjaval. Vannak viszont, akik atlatnak ezeken, foleg a
legegyszeriibb emberek.”

A jelszavasodas alanyai sajat szolgdlatukba allitjdk az eszményt, amit kovetniiik
kellene, a bizonytalant is vallalo, nyilt onatadasbol sajat projektet csinalnak, és a hivas
szerkezete sem miikodik, mert magukat allitjdk kozéppontba. A leirt helyzet igy vilagos
ellentéte lesz a hitelességnek.

A szlogen immdr nem egyesit, hanem szétszor és szétvalaszt. Szétszor, mert a
tartalomtol elszakitott szavakat ki-ki a sajat céljaira kezdi hasznalni. Szétvélaszt, mert a
szlogen mogott nincs mar ott az eredeti egyesitd tartalom, a személyes kozosség, €s az ilyen
szavaknak mar lehet hiveket toborozni, ezekkel mar meg lehet itélni embereket aszerint, hogy
foleskiidtek-e az illetd szlogenre, vagy sem. Polarizaljak a kdzosséget, mert annak egyik része
vakon elfogadja, masik része a visszaélések lattan magukat a szavakat is elveti, és bezarkozik
az eredetileg jelolt értékek eldtt. Koser rendféndk oridsi erdfeszitéssel probalta meg
mindvégig megtartani az egyensulyt: a jelszavakat is megOrizni, és a tartalmukat is
visszahozni.

A jelszavak problémaja az is, hogy extenziv nyelvi ndvekedést, burjanzast inditanak
el. Egy id6 utan elavulnak, tobbé nem hatnak az ujdonsag erejével, ezért 0jak kellenek.
Valosziniileg mindegyik szerzetesrend meg tudné irni a zsinat utani megujulas jelszavainak
torténetét. Ha szabad egy aktudlis fejleményre kitérni, akkor hangot adnék annak az
aggodalmamnak, hogy a legijabb jeldltjeink a szlogenekre a kovetkezOk lesznek:
. interculturalita”, ,,internazionalita”, ,, interreligiosita”.

A megértést az is neheziti, hogy (a latin kihaldsa 6ta) az egyes nyelvteriileteken
kiilonb6zé szavak valhatnak jelent6ssé. Egy példa: a mi Rendiink kozponti rendi
dokumentumaiban tudtommal elészor 1998-ban jelent meg az ,.életterv” (progetto di vita)
kifejezés: ,,koz0s testvéri élet terve”, a ,,személyes élet terve”. Ez egy modszer, amelynek
célja az eszmény ¢és a gyakorlat kozelitésével az egyéni és kozosségi megljulas. Ha magyarazat
nélkiil, pusztan forditasban latjuk ezt, idegenkedést valt ki. Térségiinkben a ,,terv”” a szocialista
tervgazdalkodast idézi fel. Olyan igyekezetre gondolunk, amely csupan valami kiilsd
elvarasnak akar eleget tenni. Szoges ellentéte a szerzetesi €let (és az ,.€letterv’ modszer) azon
eredeti szandéknak, hogy a valodit keresse, és ne latszatokat produkaljon. A kifejezést
azonban nem csak a mi térségiinkben fogadja értetlenség. Az ,.¢életterv’ mddszere példaul az
angol és a német nyelvteriileten sem volt mindentitt ismert, és a ferencesek ott is homlokukat
rancolva fogadtak a szokatlan szohasznalatot. A nemzetkozi tandcsban a megbeszélések soran
megtudtam, hogy az ,.életterv” modszerének hattere a spanyol és olasz nyelvteriileten a II.
Vatikéani zsinat utan végbement megujulas a szerzetesi ¢élet teologidjaban és gyakorlateiban.6
Ezekben a helyi egyhdzakban, az itt €16 szerzetesek korében tehat az utobbi 30—40 évben
bevett mdédszerré valt az ,¢Eletterv”’, nem igy azonban mas nyelvteriileteken. Ha az erre
vonatkoz6 irodalom ismerete nélkiil csupan a szavakat vessziik at, és szemléletiink nem
valtozik, akkor az ,.életterv’ mddszere elvéti eredeti szdndékat, és ralép a jelszavasodas ttjara.

Végiil hadd emlékeztessek egy sajatos problémara. Térségiink szerzetesei a feloszlatas
miatt a zsinat utani megujuldsban tobbnyire egyaltalan nem, vagy csak marginalis szereppel
vettek részt. A megujulds nyelvi eseményének kozvetitése még akkor is igen nehéz feladat,
amikor egy tartomanyfonok személyesen vett részt egy kaptalanon, lehetéleg nyelvi korlatok
nélkil, és ezért tudja, milyen személyes tapasztalatok, ¢l6 taldlkozasok huzddnak meg a
jelentdssé valt szavak mogott. Hat még ha ez a kozvetités nem is lehetséges! A nemzetkozi
rendek megujitott konstiticidi ezért hatottak, hatnak néalunk sokszor nyelvi kuriozumnak,

5

53. pont.
® Lasd példaul Juan Mari Martinez de Ilarduia: /I progetto personale. Ricerca di autenticita. Bologna, 2003;
Giuseppe Sovernigo: Progetto di vita e scelta cristiana (1975); Progetto di vita (1984); Educare alla fede: come
elaborare un progetto (1995).



amelyet nem elég leforditani, hanem csak kitartd ¢és az egész a kozosséget atfogd
kommunikacioval lehet ismét ,,aladticolni”.

A szavak megtisztitasa

Mit lehet tenni az ,.eljelszavasodas” ellen? Mi 6vja meg a szerzetesi kozosséget attdl, hogy
jelentdssé valt szavai ideologiava valjanak? Mik a lehetdségei a hitelességnek az eszmények
nyelvi gondozasaban? Melyek a megujulas nyelvi utjai? Kézenfekvd, hogy a leirt negativ
jelenségeket el6szor is mintegy visszafelé olvassuk.

Ha ,,iires iivegekrdl leaztatott cimkékrdl” beszéltiink, akkor meg kell keresniink az
eredeti tartalmat. Ezzel mindjart leleplezddhet az is, ha valaki a sajat maga céljaira forditotta
azokat, vagyis ideoldgiat csinalt beloliik. Az ideologia-kritikat tehat Snmagunkon kell
kezdeni. A tartalom sziintelen visszakeresése egy olyan hozzaallast eléfeltételez, amely szinte
szkeptikusan rakérdez a jelentdssé valt, Ujabban tobbszor hasznalt szavakra, és eredeti
jelentésiik, a valosaghoz valo viszonyuk irant érdeklédik.

Visszatérve az emlitett példahoz, vegylik az ,, interculturalita” sz6t: Hogyan bontanad ki
ezt a szo6t? Milyen mondatot irnal beldle? Milyen €16 tapasztalat van mogotte? Ki mondja,
kinek, milyen helyzetben és milyen céllal? Mennyire ismerik idegen foldon €16 rendtarsaink az
adott kultirat? Mennyire vagyunk képesek egy kozosségen beliil, egymas kozott atlépni a
kulturalis korlatokon? Hogyan vesznek részt rendi kozosségeink a kultardk taldlkozaséban.
Melyek errdl a mi sajat tapasztalataink? Hogyan foglalnak allast a szerzetesek a vilag kiillonbozo
tajain, amikor a ,.kultirdk talalkozasarol” kideriil, hogy valdjdban hodités, leigazas, harc? Hogyan
dolgozunk azon a feladaton, hogy az Evangélium iizenete az adott kultirat athassa, abban
kifejezdjék? E rovid gyakorlattal talan érzékeltettiik, milyen éles, €10, Osszetett valdosadg huizodik
meg némelyik -sag, -ség végzOdésti szavunk mogott. Egyuttal megsejthetd az is, hogy egy
kozosség kommunikacidja mennyire elevenné valhat, ha kozos beszélgetésben jbol és 1jbol
nekilat a kulcsszavak tapasztalati ,,aladticolasanak”. Ez az egyik célja egy jelenleg is érvényben
lévo eldirasnak Rendiinkben: ,,A miniszterek ¢és gvardianok gondoskodjanak rola, hogy a
folyamatos lelki megljulas végett, alkalmas idOben a testvéri kozosségben felolvassdk és
értelmezzék Szent Ferenc irdsait, az altalanos Konstiticidkat és mas dokumentumokat, melyeket
akar a nagyképtalan, akér a provinciai kaptalan a Regula jobb megeértése €s alkalmazasa végett
kiadott.”’

Hogy ezt az alapvetd eldirast miért olyan nehéz a Rendben érvényesiteni, annak egyik
f6 okat a ,,rossz elhallgatas™ nyelvi jelenségében latom. (A megfogalmazas feltételezi, hogy
létezik ,,j0 elhallgatds” is: ez az eszménykdvetés szotlan, eltokélt megajitasa, amely
ugyanakkor ellendll a ,mindig 0j szlogen kell” kényszerének is.) Az eszménnyel valo
szembesiilés a rendtarsakban sokszor valtja ki a ,,rossz elhallgatist”. Rossz az elhallgatés
akkor, amikor az eszményrdl vald bizonyos mértékli lemondést, az eszménykovetés
kudarcanak bénito érzését, a visszahuzodast takarja. Ez a nyelvi opcid valsaghelyzetet fejez
ki, amelyben a rendtagnak nehézsége van az eszmény kozos vallalasaval, sokszor munkaba
menekiil, szakmai kovetelményeket hangoztatva, és igyekszik kihuzni magat az alol, hogy az
eszménykovetés folyamatos, kozos, nyelvi egyeztetésében részt vegyen: ,,Ne hangoztassunk
nagy jelszavakat, egyszerlien csak éljiink”, és: ,,Realisnak kell lenni”. A szerzetesi kozosségek
azonban nem donthetnek ugy, hogy a kdzds eszmény immar ne legyen téma a tagok kozott. A
,rossz elhallgatds” megnyitja az utat a szerzetesi kozépszerliség felé - olykor kivalo szakmai
eredmények ellenére.

A megljulds egy masik nyelvi utja ott nyilik meg, hogy minden megtjulas spiritudlis
gyokerekbdl fakad: imadsagbol. Az imadsdg alapélménye, hogy figyelmiink megnyilik a

" Altalanos Statiitumok, 2. cikkely, 2. §



szavakon tali tartomanyok felé. Eljutunk a szavak gyokeréhez. Az imadkozd ember szamara a
rendszeresen hasznalt vallasi kifejezések jbol és ujbdl tartalommal telnek meg, €l6vé valnak.
Az imadsag — istenkeresés, és Isten a valdsagban akar veliink talalkozni. (A kinyilatkoztatéas
nem hasznal szlogeneket.) Az imadkozd ember vallalja a taldlkozast az igazsaggal: Isten,
Oonmaga, az élet igazsagaval. Az imadkoz6 ember otthonos azon a vidéken, ahol a szavak
szlletnek. Ismerds szamara a nyelvi probléma, mert sok mindenrdl nem tud besz€lni, vagy csak
hagyomanyos kifejezéseket alkalmaz, amelyek elégtelenségét azonnal érzi, mihelyt kimondja.

Benedek papa tavaly éppen Szent Brund ilinnepén misézett a Nemzetkdzi Teoldgiai
Bizottsag tagjaival, ezért elmélkedett a hallgatas és a szavak kapcsolatarol: ,,Csendhallgatas €s
szemlélodés: a teologus szép hivatasa a beszéd. Ez a kiildetése: a beszéd-aradat kozepette, ami
korunkat — ahogy a tobbi kort is — jellemzi, a szavak inflacioja kozepette jelenvalova tenni a
Iényeges szavakat. Szavaiban megjeleniteni a Szot, az Istentdl jovo Igét, az [gét, aki Isten. De
hogyan is lennénk képesek megjeleniteni a Szoét szavainkkal mi, akik szintigy ebben a
vilagban ¢éliink nyelviinkkel egyiitt, ha nem gy, hogy megtisztitjuk gondolkodasunkat, ami
mindenekel6tt a szavak megtisztitasa kell, hogy legyen? Hogyan nyithatnank utat a vilagba,
¢s eldszor is magunkba, a Sz6 eldtt, ha nem lépiink be Isten csondjébe, ahonnan Igéje eldlép?
Szavaink megtisztitasahoz, ¢és igy a vilag szavainak megtisztitisahoz sziikségiink van arra a
csOndre, amibdl szeml€lddés lesz, €s ami megnyitja eldttiink Isten csondjét, mig el nem jutunk
ahhoz a ponthoz, ahol a Sz6 sziiletik, a megvalté Ige.”

Mindezekbdl kovetkezik, hogy a zsinat utani iddszak idézett negativ nyelvi jelenségei
egy mélyebb valsagot tiikroznek, amely lelki sikon jatszodott le egyes rendtagokban. Benedek
papa szavai teolégusokhoz szoéltak, mivel azonban a teoldgia az egyhaz kiildetésében szintén
kiemelt nyelvi esemény, a szerzetességhez hasonléan, mondanddja érvényes a mi témankra is.

Végiil: a nyelvezet megtisztitisanak fontos utja a szellemi munka. Ezért feladat a
jelentdssé valt szavai. Mivel ezek a szavak legtobbszor nem magyar nyelvteriileten
keletkeztek, be kell latnunk, hogy a forditdsok iligye nem egyéni hobort, alkalomszerii
kisegités, hanem magyar egyhazi életiink alapfunkcidja. A nemzetkdzi szerzetesrendek
lassanként szétvalnak egy belsd korre, akiknek a rend hivatalos nyelve az anyanyelviik, vagy
torténelmi okok miatt bevett idegen nyelviik, és egy mdasodlagos zonara, akiknek mindent
sziintelentil le kell forditaniuk.

* k% %

A hiteles sz6 kalandjat 0jbol €és 0jbdl vallalnia kell a szerzetesnek, az eszményhez mérve
magat, testvéreivel kozosen. Profétai éberséggel kell 6rkddnie azon, hogy a kdzosség életében
jelentdssé valt szavakbol ne legyenek szlogenek. Az imadsagban Ujbol mintegy feladja
szavait, lemeriil gyokeriikig, és ujonnan kapja vissza azokat. Amikor szellemi munkéval a
kozosség nyelvezetét apolja, maganak az egyhaznak az €letét apolja.

Befejezésiil egy 73 éves amerikai rendtarsam szavait szeretném idézni, aki egy talalkoz6
alkalmaval, ahol szerzetesi €letiink fontos kérdéseirdl kisebb csoportokban besz€ltiink, a végén
ezt a mérleget vonta: ,,Ugyanazokat a kérdéseket teszem fel, mint amikor beléptem, de mar
sokkal tobbet tudok ezekrdl a dolgokrol...” A szerzetes hliség kalandja sziintelen vandorut az
igazan fontos szavak felé. Mint ahogy az uti célunk nem valtozik, Gigy az igazan fontos szavaink
sem. Ismerjiik ezeket, tobbnyire kimondtuk mar mindet a novicidtusban ¢s a fogadalmunkban.
Egész életiinkre van sziikség, hogy kibonthassuk a benniik elasott kincset.

8 Lasd a Szentszék honlapjan (www.vatican.va).
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