Lukacs Laszlo
Az lgazsag munkatarsa

Joseph Ratzinger teologiajarol

A papasag torténetében aligha volt még egy olyan papa, aki mint az egyhaz egyik
legfontosabb hivatalanak vezetdje mar kordbban vilagszerte ennyire ismert lett volna,
¢s aki ilyen hatalmas teologiai munkassagot tudhatott maga mogott. Megvalasztasa
utdn a konyvesboltok kirakatai néhany nap alatt megteltek Joseph Ratzinger
konyveivel, boritdjukon szines szalag jelezte a szerzd 0j nevét: XVI. Benedek papa.

Elet és mii egysége

Joseph Ratzinger életutja kivételesen egyenes palyat futott végig papként is,
teologusként is. Teologiai tanulmanyait a miincheni egyetemen végezte. 1951-ben, 24
évesen szentelték pappa. 1953-ban doktoralt, 1957-ben habilitalt fundamentalis
teologiabol és dogmatikabol, s igy alig harminc évesen megnyilt eldtte az egyetemi
tanarsag tja. Sorra kdvetkeztek életében a kiilonbozo teoldgiai fakultdsok: Freising,
Bonn, Miinster, majd 1966-t6l a német teoldgia fellegvaranak szamitd Tiibingen.
Harom évre rd innen ment at az akkoriban alapitott regensburgi egyetemre. 1977-t61
miinchen-freisingi érsek lett, hamarosan biboros, majd 1981-t6l a Hittani Kongregéacio
prefektusa, 2005. aprilis 19-t61 pedig XVI. Benedek néven romai papa (a 265. a papak
sordban). Visszaemlékezéseiben maga 1is tObbszor utal a ,,gondviselésszerii
fordulatokra”, amelyek fiatal koratol végigkisérték az életét.

E néhany életrajzi adat azonban nem csupdn egy kivételes egyhazi karrier
mérfoldkoveit jelzi. Mogotte hatalmas teologiai munkéssdg huzodik meg: Joseph
Ratzinger az egyik legkiemelked6bb és legtermékenyebb alakja a 20. szazadi német
teologianak.

Teoldgiai munkassaga ugyanakkor egészen kiilonleges modon szovodott bele
az egyhazi tanitohivatal életébe a II. Vatikani zsinaton, majd masfél évtizeddel
késébb, immar a Hittani Kongregaci6 prefektusaként. Joseph Ratzinger azok kozé a
teologusok kozé tartozik, akiknek meghatarozo szerepiik lett a zsinat alakuldsdban —
mint az iddsebb generacidhoz tartozé Yves Congarnak, Henri de Lubacnak, Jean
Daniélou-nak, az akkori fiatalok koziil Karl Rahnernek, Hans Kiingnek, hogy csak a
legismertebbeket emlitsiik. Koziiliik azonban éppen Joseph Ratzinger volt az, aki tobb
széalon is bekapcsolodhatott a zsinat munkajaba, illetve hatassal lehetett az események
alakulasara. Két hivatalos jogcimen is részt vehetett a zsinat hatterében zajlo teoldgiai
munkaban: Frings biboros tanacsaddjaként €s zsinati teoldogus szakértoként.

A zsinat egyik vezéralakja volt a kolni biboros-érsek, Joseph Frings, maga is
kivalo teologus, az akkori német plispoki karnak Julius Dopfner biboros mellett talan
legtekintélyesebb alakja. A plispokok valaszthattak maguk mellé teologiai
tanacsadokat, akik a zsinati liléseken nem vehettek ugyan részt, de hozzajuthattak az
Osszes dokumentumokhoz, és azokrdl véleményt mondhattak, amely aztan
puspokiikon keresztiil eljuthatott a zsinat elé is. Frings biboros Joseph Ratzingert vitte
magaval egyik tanicsaddjaként (ahogy Konig biboros Karl Rahnert), majd az ¢
kozbenjarasara XXIII. Janos papa hivatalos zsinati teologusnak, peritusnak is

! Joseph Kardinal Ratzinger: Aus meinem Leben. Erinnerungen (a késébbiekben: LE), Stuttgart, 1998.



kinevezte az elsé zsinati iilésszak végén.” Frings biboros rendszeresen kikérte a
véleményét a kiillonb6zo beadvanyokrol, szovegjavaslatokrol, elére megbeszélte vele
zsinati felszolaldsait, amelyek mindig nagy feltiinést keltettek az iiléseken, és nem
egyszer lényeges fordulatot is hoztak egy-egy javaslat kidolgozéasaban.

Némelyik javaslat konkrét szovegezésében azonban kozvetleniil is részt vett a
fiatal teologus, hiszen peritusként tagja volt tobb zsinati szakbizottsagnak. Karl
Rahnerrel egyiitt jelentds szerepe volt a kinyilatkoztatasrol és az egyhazrol szo6lo
konstitucio végleges szovegének elkésziiltében. Mindkét témaban egyébként kozos
monografiat adtak ki, amely ismertté tehette neviiket és felfogasukat.® Mindezek
mellett pedig Ratzinger tobbszor tartott eldadast valamely éppen vitatott témardl a
zsinaton részt vevo piispokok egy-egy csoportjanak — hozzéjarulva evvel a plispokok
teologiai gondolkodésanak ,,zsinati” atalakitasahoz.

A zsinaton betoltott sajatos szerepe lehetévé tette szamara, hogy beliilrdl,
mégis kelld tavolsagtartassal figyelje az események alakulasat. Mindegyik iilésszak
végén — mintegy kronikasként és kommentatorként — kiilon kis kotetben vont mérleget
a végzett munkarol.* 1965 utan pedig a zsinat egyik leghitelesebb és legtekintélyesebb
teologusaként valt vilagszerte ismertté eldadasai és irasai révén. Az ezt kovetd mastél
évtizedben éber figyelemmel kisérte a dokumentumok utdéletét a teologidban és az
egyhaz életében: o6rommel iidvozolte az egészséges reformokat, segitette azok
megvalosulasat, de élesen biralta a vadhajtasokat is. Amikor II. Jdnos Pal papa elddei
nyoman a zsinat szellemében kivanta tovabb vezetni az egyhazat, aligha talalhatott
volna nala alkalmasabb személyt a Hittani Kongregicié vezetésére: arra, hogy az
egyhaz ¢letét (amelytdl elvalaszthatatlan a teoldgia alakuldsa) segitse a hiteles zsinati
megujulasban. A sors sajatos ironidja, hogy annak az intézménynek lett ekkor a
vezetdje, amelyben két évtizeddel kordbban hivatali elddje Ottaviani biboros volt: az a
fopap, aki a konzervativok vezéralakjaként talan a leghevesebben védelmezte a zsinat
altal végiil is megdontott merev és meghaladott allaspontokat. XVI. Benedekre talan
még elddeinél is jobban raillik a ,,zsinat papdja” elnevezés, hiszen személyében és
teologiai gondolkodédsaban, mindenekel6tt az egyhazrol vallott felfogasaban valoban a
II. Vatikani zsinat szelleme 0lt testet.

Teologiai horizont

Amikor a fiatal teolégus doktoratusara késziilt, professzoranak, Gottlieb S6hngennek
tanacsara Szent Agoston egyhaztanat vélasztotta témajaul. fgy késziilt el elsd
tudomanyos munkéja ,,Isten népe és haza Agoston egyhaztanaban” cimmel.’ Ez a mii
¢letre szoldoan meghatarozta Joseph Ratzinger teoldgiai horizontjanak stlypontjat, de
valasztott modszerét is — s mind a tematika, mind a mddszertan egybeesett a zsinat f6
témaival és modszerével. Ami a modszert illeti: a zsinatot el6készitd nagy teologiai
kezdeményezések koziil kiemelkedik a biblikus mozgalom és az egyhazatyak
folfedezése. A ,vissza a forrasokhoz” (ressourcement) elve az aggiornamentonak
egyik legfontosabb mozgatdja lett. A zsinati atyak az egyhaz kozépkori hagyoményat
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atlépve az eredeti forrasokhoz kivantak visszanyulni: az egyhaz bibliai eredetéhez és
az elsO szazadok feledésbe mertilt teoldgiai hagyomanyahoz. Visszaemlékezéseiben
Ratzinger késobb igy definidlja sajat teologiai felfogasat: ,, Tanulmanyaim
kovetkeztében szamomra egyrészt a Biblia és az egyhdzatydk, masrészt a torténeti
gondolkodas volt meghatarozé.”®

A zsinaton is tért hoditd biblikus és patrisztikus szemlélet mellett azonban
kezdettél fogva mindmadig az egyhaz all. A zsinat el6tt az egyhéazat elsdsorban
Krisztus Misztikus Testeként emlegették. A szerzO a szokasos értelmezésekkel
szemben arra hivja fel a figyelmet, hogy ez nem csupan metafora, hanem valosagot
jelol: az egyhaz valodi organizmus, valoban é16 test(iilet): ,,Mind szentségi életében,
mind igehirdetésében az egyhdz sajat szubjektumot alkot, akinek emlékezetében
Jézusnak latszolag multbeli szavai és tettei jelenvaléva lesznek.””

Az egyhaz a feltdmadt Krisztusnak a torténelemben tovabb ¢l6 teste,
,korporativ személyiség”. Jézus 0j csaladja, Isten uj népe, amelynek kozéppontja
Krisztus megdicsdiilt teste. Az egyhaz — 6nmeghatarozésa szerint — ekklészia, az Isten
altal osszehivott gyiilekezet, amely az Urvacsordban konkretizalodik. Isten e
vandornépe az Eucharisztia koriil 6sszegy(ilo, az Eucharisztiabdl taplalkozo kozosség,
amely egy testté, egyetlen Uj egzisztenciava valik. ,,Az Eucharisztia az egyhaznak
allando sziiletési helye”.8 Ebben a szemléletben az egyhdz ¢és az Eucharisztia
elvalaszthatatlanul 0sszekapcsolodik egymadssal. Az eucharisztikus ekkléziologidban
valik érthetévé, hogy az Eucharisztiat tinnepld kozosségek, a helyi egyhdzak mar
teljes értekli egyhazat alkotnak — természetesen egységben a tobbi helyi egyhazakkal.
»A helyi kozosség a kultuszk6zosségben, vagyis mindenekel6tt az Eucharisztia
tinnepében valik igazén egyhzizzei.”9

A Lumen gentium ekkléziologiararol irt tanulmanyaban Ratzinger attekinti az
egyhazzal kapcsolatos fogalmak torténetét. ,,Az Istennel vald kozdsség Krisztus
személyén keresztill jon 1étre. A Krisztussal taldlkozas kozosséget teremt Gvele, és
rajta keresztiil az Atyaval a Szentlélekben, s ezéltal egyesiti az embereket egymassal.”
Ratzinger 6rommel éllapitja meg, hogy a nyolcvanas évektdl e kettds, egymasba
fon6do kozosség megjelolésére egyre jobban elterjedt a ,,communio” kifejezés, s
nyoman kialakult a ,,communio-ekklézioldgia”: Krisztusban kapcsolodik Ossze a
Szentharomsag €s az emberiség, Isten €s ember, ¢és benne fogja at ez a kdzosség az
egész emberiséget.10

Mindhérom kifejezés — Krisztus teste, Isten népe, communio — ugyanabba az iranyba
mutat: az egyhaz létalapja Krisztus. Joseph Ratzinger egész teologidja, igy
ekkléziologiaja kiilonosen is: krisztocentrikus. Amikor egy korkérdés kapcesan téle is
valaszt kértek, mit jelent neki Jézus Krisztus, igy valaszolt: ,,Jézus Krisztus révén
kezdtem megsejteni, mi az Isten é mi az ember.”'* Krisztus az, akiben a
kinyilatkoztatas teljessé¢ valt: benne Isten egészen feltarta és odaadta magat az
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embernek: 4ltala Krisztus Atyjanak gyermekévé lettiink. Jézus folytonos
kommunikéacidban ¢t az Atyaval, imadkozva ¢It és imadkozva halt meg. A
megtestesiilés mellett a kereszthalal életének masik cstucspontja. ,,Az utolsé vacsoran
elovételezte halalat, amikor 6nmagat osztotta szét, és igy a halalat beliilrdl atalakitotta
a szeretet aktusava, Isten megdicséitéséve.” ,,A Khalkédoni zsinat definicidja (,,Jézus
Krisztus valdsagos Isten és valdsagos ember”) nem mads, mint Jézus életének és
halalanak értelmezése, amelyet mindenkor az Atyaval folytatott fiui parbeszéde
hatarozott meg.”12

A feltdmadt Krisztus élete azonban folytatddik testében, az Eucharisztidban, és
testében, az egyhazban. Az egyhdz az Eucharisztiabol taplalkozé testvérkozosség,
ebben valik teljessé Isten és ember communidja, s ezaltal az emberek egymas kozti
communiodja is: igy valik Krisztus ma is és az egész torténelem folyamén jelenvalova.
O a torténelem kozéppontja, az egyetlen igazi és tokéletes ember, a mindenség
Logosza, a végsd ¢és teljes igazsdg. Ratzinger biboros piispoki jelmondata
(,,Cooperatores veritati”’) nem valami elvont igazsagfogalomra utal, hanem a kifejezés
eredeti szentpali értelmében a végsd igazsagra, Krisztusra: az 6 munkatirsava
szegodott: ,,Jézus Krisztusban Isten és ember, a végtelen és a véges, a teremto ¢€s a
teremtmény Osszekapcsolodott egyméssal. Az ember helyet kapott Istenben. (...)
Ahogy az igazsag mindenki szamara csak egyetlen lehet, Ggy Isten maga is, az
Egyetlen, lehet a hid 6nmagitdl 6nmagdig, és Onmagitdl az emberig és vissza
Istenhez: a Fin emberségében.”*

**%k

A liturgia teologidja

Jézusban nemcsak a magat kinyilatkoztato Istent szemléli Ratzinger, hanem az Istent
befogadd, vele az imadsag kommunikéciojaban €16, Isten felé fordult embert is.
Krisztusnak a kereszt és a feltimadas altal nyitottd valt embersége altal ,,az ember
Jézus im4ja egybeolvad az o6rok Szeretet Szentharomsagon beliili dialogusaval”. A
keresztény embernek és az egyhdznak is 6hozzéd kapcsoloddan az imadsagban kell
¢élnie, életét istentiszteletté kell alakitania. Joseph Ratzinger szamara az egyhaz
legfontosabb élettevékenysége a liturgia. Eléadésaiban, irdsaiban tobbszor is visszatér
a liturgiara, féleg a zsinat nyoman megujulé liturgia kapcsan: egyszerre ov a lihegd
aktivizmustol, amely pusztan emberi cselekménnyé alacsonyithatja a liturgiat, de a
régihez ragaszkodd konzervativ merevségtdl is, amely letlint korok muzeumakeént
akarja Orizni. Alapkérdése ezekben az években: ,,hogyan tudunk korunk koriilményei
kozott imadkozni és az egyhaz istentiszteletében részt venni, hogyan ismerjiik fel és
tapasztaljuk meg, hogy az ember iidvossége ¢és Isten dicsditése egyetlen egészet

alkot”.*

Alkalmi irdsain til azonban 6nalld monografidban is Osszefoglalja a liturgia
fontosnak, mert a zsinaton, de utana is azt tapasztalja, hogy a dogmatikus és a
liturgikus szemlélet viszonya bizonytalan, ennek tisztdzasa pedig nélkiilozhetetlen a
liturgikus reformhoz.™ Az Eucharisztia megiinneplésével ,,Isten eget és foldet atfogd
dicsditésének nyilvanossagaba 1épilink be, amely a kereszt és a feltdmadas tjan nyilt
meg. Az emberiségnek az egyetlen Krisztus felé menetelése talalkozik Krisztusnak az
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emberekhez vald kozeledésével. O az emberiséget akarta egyesiteni, valamint az
egyetlen Egyhazat és az 0Osszes embernek Istennél vald egyetlen gylilekezetét
1étrehozni.”™®

A zsinat egyhdztana

Az egyhaz a krisztushivok Istent {inneplé és az istentiszteletben eggyé valod
testvérkozossége. Mar a fiatal teologus Ratzinger behatdéan tanulményozta az egyhdz
sziiletését és krisztusi eredetét. ElsOként éppen ez a testvériesség foglalkoztatja: a
habilitacidjat kovetd elsé nagyobb monografidjaban e testvérkozosség kialakulasat és
mibenlétét elemzi. A keresztények testvériessége Isten atyasagabol ered, amelyet a
Fiu kozvetit szamunkra: ,,a kereszténnyé valas a Fiuba, Krisztusba vald beletestestilést
jelent”.!” Ratzinger ezt a fogalmat nemcsak a korabeli gorég elgondolasokkal allitja
szembe, hanem a felvilagosodas és a marxizmus testvérség-eszméjével is. A katolikus
egyhazon beliil ez a hatarok lerombolasat jelenti: ,még az egyhdzban meglévo
kiilonbozdségeket is jra és jra kérdésessé teszi, és arra kényszerit benniinket, hogy
beliilrdl tisztitsuk meg és lelkesitsiik at az egyenrangl testvériesség szellemével '8
Ennek a testvérkozosségnek szive kozepe az Eucharisztia: ,,Az Eucharisztidnak
lathato testvérszentséggé kell valnia, hogy maradéktalanul kibontakoztathassa
kozosségképzo erejét.”

Kényes kérdéseket vet fol a kiilsé hatarok megvondsa. ,, Testvéreknek tehat
tulajdonképpen csak a keresztények nevezhetdek, a tobbi ember ezzel szemben
kiviilallo.” A keresztény elhatdrolodds azonban nem antihumanus, hanem az
univerzalis nyitottsdgot szolgalja. ,,A behatarolt keresztény testvérkozosség kivalasa
nem egy ezoterikus kor 1étrehozéasara iranyul, hanem minden ember szolgalatara. A
keresztény testvérkozosség nem az emberiség ellenében, hanem éppen érette van.” A
konyvecske csak az utdszavéban veti fel a masik, talan még kényesebb kérdést,
amellyel késobb ismételten szembe kell néznie: mennyiben tekinthetjiik testvérnek a
nem-katolikus keresztényeket? A szerz két, egymast kiegészitd megallapitasban
foglalja 0ssze allaspontjat: (a protestansoknak) ,,a maguk kozdsségében van meg a
maguk ’testvériessége’”: ,.két kiilonbozo testvérkozosséghez tartozunk, és ez magaban
foglalja a szakadast, valamint e szakadas botranyat is — ezért sziinteleniil ennek
meghaladasat koveteli.” ,,A hitetlen vilagban a hitet hordozo két kozosségnek
valosagos testvérnek kell tekintenie egymést.”19

**k*

A fentebbiekben mar folsejlenek azok a legfontosabb elemek, amelyek a zsinat
egyhazképében hangsulyosan jelennek meg, és elsésorban a Lumen gentiumnak —
gyakran az ujdonsag erejével hatdo — sarokpontjait alkotjak. Ilyenek: a papai primatus
és piispoki kollegialitas; az egyhaz zsinati strukturdja; az egyetemes egyhdz és a helyi
egyhazak kapcsolata; az Osszes krisztushivok, koztiik a vilagiak azonos méltosaga;
Okumenikus nyitas a tobbi keresztények felé; a vallasszabadsag és a missziok kérdése.

Koztudott, hogy az 1. Vatikdni zsinat definialta a papa tévedhetetlenségét és
jurisdikcios primatusat, de félbeszakaddsa miatt nem foglalkozott a pilispokség

18 A liturgia szelleme. (Ford. Heller Gydrgy.) Budapest, 2000, 44.
KT 238.

18 KT 244 skk.

19 KT 259skk.
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»ekklészia”, gylilekezet harom, egymasra épiild szinten jelenik meg:

e az Eucharisztia koriil 0sszegylild istentiszteleti kozdsségben mint az egyhaz
legkisebb sejtjében: ,,a hivok gyiilekezete az Urvacsoraban konkretizalodik™;

e a pilispoki szolgdlat révén egységbe fogott helyi egyhéazakban: ,az
eucharisztikusan értelmezett egyhéaz a piispoki modon felfogott egyhaz”;

e a Péter-utdd romai piispok, a papa szolgalataval iranyitott egyetemes
egyhdzban: ,,a rébmai primatus nem a papak taldlmanya, hanem az egyhazi
egységnek lényegi eleme, amely magara az Urra vezethetd vissza”. %

Osszegezve: ,az istentiszteleti kozosségekbol létrejové egyhaz a piispokok

kozosségére épiil, akik koziil egy, Péter utdda, az egység szolgalatara van rendelve”.?!
E tények nyoman a zsinatnak eldszor is tisztdznia kellett a papai primatus és a plispoki
kollégium viszonyat. A két ,hatalom” nem 4allithatd szembe egymadssal, de nem is
valaszthatd el. A papa mint romai piispok egyben a pilispdoki kollégium tagja is, aki
Szent Péter utddjaként egyediilalld tisztséget és feladatot tolt be a sokféle
részegyhazbol allo egység szolgalatdban. Meg kellett azutan hatarozni a piispokok
feladatait és feleldsségét: nem csupan sajat egyhazmegyéjiikrdl kell gondoskodniuk,
hanem — a piispoki kollégium tagjaként — részesednek az egyetemes egyhaz
kormanyzasanak feleldsségében is. Feleldsek tehat sajat helyi egyhdzuk katolikus és
apostoli voltaért: 6rzik az egységet a tobbi részegyhdzakkal és a romai papaval, de
hiieck az apostoli hagyomanyhoz is. A helyi egyhdzat képviselik az egyetemes
egyhdzban, €s az 0sszegyhazat a helyi egyhazban.

Tobbek egybehangzo véleménye szerint a Lumen gentium II1. fejezetének szovege
(féleg a 22-27. pont), amely az egyhazi hierarchiaval, azon beliil els6sorban a piispoki
kollégiummal és annak fejével foglalkozik, els@sorban Joseph Ratzinger tollabol
szarmazik. O maga elharitotta ugyan magatol ezt a feltételezést, mondvan, hogy
mindegyik szoveg kozos munka eredményeként jott Iétre, s ez nyilvan igy is tortént, a
hangsulyosan kiemelt f0 témak szerzdségét vagy legaldbbis forrasat azonban aligha
lehet elvitatni téle.??)

*kk

A zsinat folyaman a résztvevokre — Szinte egybehangzo tanusaguk szerint — nemcsak
a folvetett témak megvitatasa volt nagy hatdssal, hanem az iilésszakokon (és azok
hatterében) folytatott intenziv teoldgiai munka kozosségi jellege is: mindnyéjan egy
kozos tanuléasi folyamat részeséveé valtak, s igy maguk is megtapasztaltdk az egyhaz
kozosségi, zsinati jellegét. Kiilonosen fontosnak bizonyult itt a wvilagi hivok
jelentdségének hangsulyozasa. ,,Az igazsag nem a hierarchak privilégiuma, hanem a
Krisztus egész jegyesének adott ajandék, hiszen az egész egyhaz hordozza az isteni
Ige eleven jelenlétét.” Az egyhdz egésze — s ebbe szervesen beletartoznak a vilagiak is
— Orzi a hit tévedhetetlenségét, irja Ratzinger, és példaként az arianizmusra utal,
amikor egy ideig csaknem az egész hierarchia aldozataul esett a tévedésnek. Ennek
alapjan jogosult az ,0sszegyhdzat magat Isten 4llandd zsinatdnak nevezni a

0 GG 44-98.

2! Ergebnisse und Probleme der dritten Konzilsperiode, 26.

?2 Thomas Weiler egész monografiat szentelt Ratzinger ekkléziologidjanak bemutatisara, amelyben
részletesen elemzi ezeket a parhuzamokat is: Volk Gottes — Leib Christi, Die Ekklesiologie Joseph
Ratzingers und ihr Einfluss auf das Zweite Vatikanische Konzil. Mainz, 1997. A kényvh6z maga a
biboros irt el6szot.



vilagban”.?® Nincsenek csupan passziv ,,laikusok”, akik csak befogadjak az Igét, s

nem egyben annak tevékeny hordozoi is. Le kell bontani tehat a hamis elvalaszto
falakat a klerikusok és a laikusok kozott, siirgeti a tanulméany. Ugyanakkor viszont
szembeszall Hans Kiing felfogasaval, aki egyenldségjelet tenne a zsinat €s az egyhaz
kozé. Az egyhdz olyan ,.egyetemes zsinat”, amelyet Isten hivott egybe, a zsinatokat
viszont emberek, irja. A zsinat sziitkebb kort fog at, mint az egyhaz egésze: csupan
tandcskoz6 ¢€s hatdrozati gylilekezet, vezetd, rendezd feladattal. A zsinat nem
»ekklészia”, hanem ,,sziinétrion”, az egyhdz szolgalatdban. Minden eucharisztikus
gylilekezet, minden helyi egyhéz ekklészia, a kenyértorés kdzosségében.

*k*x

A helyi egyhdzak jelentségének folfedezése a zsinati teologus Ratzinger szerint a
plspoki kollegialitds tandnak egyik legfontosabb eredménye. ,,Mert ebbdl valt
lathatéva, hogy az egyetlen egyhaz magaba foglalja az egyhazak sokféleségét, hogy
az egység ¢s a sokféleség az egyhdzban nem all ellentétben egyméssal.”24 Ebbdl a
szemléletbdl két fontos dontés sziiletett, amelybdl aztan Uj szervezeti formak alakultak
ki a zsinaton. Az egyik: a zsinat siirgette a szinodusok és zsinatok intézményének
ujjaclesztését (CD 36-38), emellett pedig elrendelte, hogy az egy orszadghoz, nyelvhez,
kontinenshez tartozd, szomszédos plispokok alkossanak egy testiiletet, piispoki kart,
fogjanak tehat 6ssze egyhazaik kozds javara. Tobb orszagban (igy Magyarorszagon
is) azelott is konkrét testiiletként miikodtek a pilispoki karok, ez azonban altalanossa
csak a zsinat nyoman valt.

A zsinaton megujulo egyhazképbdl, az egyhaz zsinati jellegébdl kovetkezett az a
tobb oldalrol jelentkezd kivansag, hogy jojjon létre egyfajta ,,allandd zsinat”, a
plispoki kollégium tagjaibdl szervezddd plispoki tandcs, amely rendszeres idokben
Osszegyllik, hogy az egyhaz életének fontos kérdéseirdl tanacskozzék. Az utolsod
tilésszakon valdban kozzé tették VI. Pal papa motupropridjat, amely feléllitja a
plispoki szinodus intézményét. A zsinat kronikasaként Ratzinger iidvozli a rég vart
intézkedést: a szinodus mintegy a zsinat allandosul6 folytatdsava vélhat, beépiilve az
egyhdz mindennapj aiba.?

A dialégus mint teolégiai modszer

Joseph Ratzinger hatalmas teologiai munkdssagat attekintve szembetiind, hogy
monografikus munkat alig irt. Regensburgi professzortarsaval, Johann Auerrel egy
ideig részt vett egy dogmatikai kézikonyvsorozat szerkesztésében, és annak részeként
megirta az eszkatologiardl sz616 traktatust.”® Ide sorolhatjuk talan legismertebbé valt
miivét is, bar az nem annyira monografia, mint inkabb a keresztény hitnek a mai
emberhez sz6l6, modern, tomor, rendkiviil vilagos foglalata, amely méltan valt
vilaghirtivé.?’

Konyveinek tobbsége eldadasok, folydiratokban megjelent tanulmanyok
tematikus gytijteménye. (Ebben talan némi hasonldsagot fedezhetiink fel a 20. szazad

% NVG 150 sk.

2 Ergebnisse und Probleme der dritten Konzilsperiode, 69.

% Die letzte Sitzungsperiode des Konzils, 15sk.

% Kleine Katholische Dogmatik IX. Eschatologie. Regensburg, 1977.

2 Einfiihrung in das Christentum. Minchen, 1968. Magyarul 4 keresztény hit foglalata cimmel
megjelent Bécsben, 1976-ban, sajnos meglehetdsen gyonge forditasban. A Vigilia Kiadd rovidesen
kiadja 0j forditasban.



talan két legnagyobb teologusaval: Karl Rahner évtizedeken at a Schriften zur
Theologie, Hans Urs von Balthasar a Skizzen zur Theologie cimii sorozat koteteiben
adta kozz¢ tanulményait. Mindkettdjiknek megadatott azonban, hogy életiik végén
egyetlen hatalmas miiben Osszegezzék teologiajukat.)) Ez a tény mutatja, hogy
Ratzinger, a teologus egyaltalan nem maradt szobatudds, hanem folytonos
kapcsolatban allt kora jelenségeivel, kritikus figyelemmel kisérte az egyhdzon és a
teologian beliil zajlo folyamatokat, de figyelt az ,,idok jeleire” is, nyitottan a vilag,
elsésorban Europa életének alakuldsara. Teologiai munkéassadgat megtorpanas nélkiil
folytatta akkor is, amikor érseki kinevezése elszolitotta az egyetemi katedrardl, de
akkor is, amikor a Hittani Kongregaci6 prefektusaként az egyhézi tanitohivatal
képviseldjeként is meg kellett nyilvanulnia.

A Dominus Jesus cimii instrukci®6 megjelenése utan Damaskinos svajci
ortodox metropolita, Joseph Ratzingernek egykori tanitvanya és évtizedek oOta
jobaratja, nyilt levelet intézett hozza. Ebben nyiltan folteszi azt a kérdést, amelyet a
biboros birdléi nemegyszer megfogalmaztak: ,,mennyire fedik egymast Ratzinger
professzor és Ratzinger biboros prefektus teoldgiai nézetei?” Vélaszaban Joseph
Ratzinger elmondja: ,,a professzor és a prefektus ugyanaz a személy”, aki azonban két
kiilonb6z6 funkcidt és feladatot 14t el. A kettd eltér egymastol, de nincs ellentétben. A
professzor a hit igazsaganak megismerésére torekszik, de meglatasait aldveti a
teologusok kritik4janak és az egyhaz itéletének. A prefektus azonban nem személyes
nézeteit fejti ki: neki magéanak hattérbe kell 1épnie, hogy helyet adjon az egyhaz k6zos
szavanak. Nem ugy ir, mint a professzor, hanem felelds gonddal a tanité egyhdznak
azt a kozos szavat kell érvényre juttatnia, amely sokféle konzultacid, tanacskozas, vita
eredményeként kialakul.®® A zsinat munkamoédszerérél irta, de sajat irdsairdl is
megvallja, hogy gondolatmeneteit 1épcsézetesen, fokozatosan épiti fel, nemritkan
visszanyulva sajat korabbi tanulmanyaihoz, folytonos dialdogusban, olykor vitdban
masok nézeteivel.

Ha kronologiai sorrendbe allitva Osszehasonlitanank egymassal Joseph
Ratzinger kiilonb6z6 nézeteit az egyhazrol, a zsinatrol, az 6kumenizmusrol, az egyhaz
¢és a vilag viszonyarol, a plispoki konferencidkrodl, tobbdimenzids, mélységbe mutato
képeket kapnank. Ezekben plasztikusan rajzolodik elénk, hogyan bontakozott ki
fokozatosan gondolatvilaga, folytonos eleven kapcsolatban az egyhazon beliil zajlo
folyamatokkal és az egyhézat koriilvevd korjelenségekkel. E dialégusban épitkezd
teologiabdl itt csak harom mozzanatot ragadhatunk ki, mintegy harom képsort
villantva fel e gazdag életmiibol.

**k*

1. A zsinat recepciojanak ore: ezt a cimet adhatnank az elsé képsornak. Hiszen a
zsinat szellemét Orzi, a zsinati teoldgia helyes kibontakozéasat, a zsinati reformok
megvaldsitasat segiti a professzor ¢és a prefektus Ratzinger szinte mindegyik
eldadasaval, irdsaval. Konyvei hii tikrét adjak ennek a folyamatos figyelemnek,
hiszen a tematikusan rendezett kotetek el0szava jelzi a kozzétett irasok keletkezését, a
kotet végén kozolt bibliografia pedig pontosan tdjékoztat az eléadas elhangzasanak, a
cikk megjelenésének helyérol, idejérdl. Szinte a zsinat él6 megtestesitéjeként elemez
minden 1) jelenséget, aramlatot, szembefordulva a merev konzervativizmussal, de a
kritikatlan progresszioval is. Igen kritikusan szemléli a modern haladas-mitoszt, s vele
mindazokat, akik ,,nem a krisztushithez igazodnak, hanem a korszellemhez”, s a
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birdlja kezdettdl fogva a politikai teoldgiat, majd — immar a Hittani Kongregacio
instrukcidjaban — a felszabaditasi teologiat.) A masik oldalon viszont szembefordul

azokkal is, akik ,,mereven ragaszkodnak a skolasztikus teoldgidhoz és filozofidhoz”.?°

Ismétlodé kérdése: hol tart a zsinat megvaldsitdsa? hol tart az egyhaz?
Elemzései azonban tultekintenek az egyhdz hatarain, ¢és attekintik az egyre
gyorsabban valtozé vildg horizontjat, hiszen az egyhdznak ebben a vilagban,
korfordulokon 4tlépve kell hiiségesen megélnie és hatékonyan hirdetnie az
Evangéliumot. A ,,mezitelen manak kitéve” fedezhetjiik f6l, hogy az istenvalsdgban
szenvedo vilagnak ,,a Szentre van sziiksége. A vilag sotét &jjelei Isten utan kérdeznek.
Tudjuk, hogy a hitnek van jovoje. De ez nem a funkcionariusok és a neoklerikalis
menedzserek jovéje, hanem Isten jovéje. A titoké, a hité, az imadsagé, az igazi
liturgiaé. A II. Vatikani zsinat 6rokségét még nem fedeztiik fel. De var arra, hogy
{issén az ordja. Es meg vagyok gy6zédve arrdl, hogy ez az éra eljon.”

2. Okumené — minden irdnyban: a Kkatolikusok és a nem-Katolikus
keresztények viszonyat mar legelsé konyvében folveti Ratzinger. Az Skumenikus
parbeszédre vald torekvés aztdn egész életén at folytatddik irasaiban: élénken
foglalkoztatja a keresztények egysége, az egyhdz viszonya a nem-keresztény
vallasokhoz, de az egyhaz és a vilag viszonya is. XVI. Benedek papa mar a
megvalasztdsa utani néhadny honapban is tobb konkrét jelét adta annak, hogy ez a
nyitds mennyire fontos szdmara — mikdzben mindig Ujra nyilvanvalova tette, hogy ez
nem a katolikus hit felhigitasat, valamiféle elvtelen kompromisszumot jelent, hanem
éppen az igazsag — az egyetlen, kdzos Igazsadg — egyiittes keresését.

A sz6 szlikebb értelmében vett 6kumenizmus kérdéseivel a zsinattol kezdve
foglalkozik  Joseph  Ratzinger. Szamos  részletkérdésben  foglalt  allast,
alapmeggy6z0dését azonban talan egy teologiai folyoirat kérdésére valaszolva
fogalmazta meg. A hires evangélikus teologusra, Oscar Cullmannra hivatkozik:
»egység a sokféleségben, a kiilonbozoségek altal”, s ennek nyoman fogalmazza meg a
feladatot: ,,a kiilonbozdségeken keresztiil kell megtaldlni az egységet”, hiszen
»elszakitottan is tudunk egyek lenni”. Fontosnak tartja, hogy megbecsiiljiik a mar
meglévd egységet, a kozds keresztény Orokséget: ,hogy kozdsen Isten szavaként
olvassuk a Bibliat; kozds a régi zsinatokon a Biblia olvasata nyoman
megfogalmazddott hitvallds a harmasegy Istenben, Jézus Krisztusban mint valosagos
Istenben ¢és valosdgos emberben, a keresztségben €s a blinok bocsanatdban.” Ko6zos
hitgxiallésunk alapvetd egységére kell éplilnie alapvetden egységes cselekvésiinknek
IS.

A Hittani Kongregacio prefektusaként azonban kritikdkkal is szembe kellett
néznie az 6kumenikus parbeszédben elfoglalt allaspontjaért. Ezek koziil a legélesebb
vita a Dominus Jesus cimii instrukcié nyoman bontakozott ki. Mind az ortodox, mind
a protestans keresztények elutasitottak az instrukcionak azt a kijelentését, hogy
,»Krisztus egyhdza a keresztények megoszldsai ellenére a maga teljességében csak a
katolikus egyhazban létezik”, s hogy ,,azok az egyhazi kozosségek, amelyek nem
Orizték meg az érvényes plispokséget és az Eucharisztia misztériuméanak eredeti és

teljes valosagat, nem egyhazak a sz6 sajatos értelmében”. >
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Biraloi Ratzinger szemére vetették, hogy ez a szoveg visszalépést jelent a
zsinattal szemben. Ha azonban egymas mellé tessziik a teologus, majd a prefektus
fejtegetéseit az egyhaz egységérdl és egyetemességérol, a katolikus egyhaz és a tobbi
egyhazak kapcsolatardl, akkor azok a tan egységes ¢és kovetkezetes fejlodését
mutatjdk. Mar a zsinaton ¢és annak befejezése utan kozvetleniil is 6rommel iidvozli az
,»okumenikus fordulatot”: ,ki merte volna hinni, hogy a kozeledésnek és a
megértésnek ilyen szenvedélyes keresése tor fel”, hogy ,eljutunk az egyesiilés
lehetdségéhez, amely nem abszorpcid, hanem valddi talalkozas az Ur igazsagaban és
szeretetében. Akar csak tiz évvel ezel6tt ki merte volna feltételezni, hogy az egyhaz
hivatalos nyelve teljes tudatossaggal nemcsak a Kelet egyhézait, hanem a
reforméaciobél szarmazo kozosségeket is egyhazaknak nevezze?”> Rogton hozzateszi
azonban, hogy az ,.,egyhazak™ emlitése kozben nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy a
katolikus egyhdz meg meri tenni azt a paradoxont, hogy az elfogadott tobbes szamu
hasznalat kozepette is egyediilallo moédon 6nmagénak tulajdonitsa egyes szamban az
,»,egyhdz” szot.

3. Egyhaz és vilag. Ratzinger teoldgiai modszerének jellegzetes vondsa, hogy
minden allasfoglalasa helyhez és id6hoz kotott. O maga torténelmi gondolkodasként
jellemzi ezt: nem absztrakt hitigazsagokat ismételget, hanem belehelyezkedik abba a
konkrét kulturalis-szellemi kornyezetbe, amelyikben a teoldgia, illetve az egyhdz
valaszat keresi a folvetddott kérdésekre. Valoban folyamatos parbeszédben all a
vilagban (és az egyhazban) zajlo folyamatokkal, jelenségekkel, mindig készen arra,
hogy ,,szamot adjon” hitérél. Ennek konkrét példai koziil taldn a leghiresebb az a
nyilvanos vita, amelyet koranak egyik legismertebb filoz6fuséaval, Jiirgen Habermas-
szal folytatott a Bajor Katolikus Akadémian 2004-ben, vagy akér nyilvanos disputaja
a politikai teologia atyjaval, Johann Baptist Metz-cel, annak 70. sziiletésnapja
alkalmaval.** E nyitottsag bizonyitékai azonban azok a dialogus-kotetek is, amelyek
vele késziiltek.* Olvasasukkor szinte szemt8l-szembe keriiliink a tudos teologussal, a
Hittani Kongregéacio prefektusaval, akit nem hoz zavarba egyetlen kérdés sem. A
személyes kérdésekre éppugy készségesen valaszol, mint az ugynevezett kényes
témakra. Nyugalma, biztonsaga, a vilagra vald nyitottsdga nemcsak egy nagy tudasu
embert allit elénk, akiben élet és mi, személyes meggy6zddés és miiveltség szorosan
egybekapcsolodik, hanem annak a hitnek biztonsagat is, amely mogott a teologia
tudomanya, azon tll pedig az egyhaz hithagyomanya all.

Gondolkodasanak kritikus elemzdi szemére vetik, hogy vilagszemlélete az
1968-as didklazadasok utan fokozatosan elsététiilt. Eletrajzabol kittinik, hogy a 68-as
események valoban fajdalmas és megalazd személyes élményt jelentettek szdmara a
tiilbingeni egyetemen. Ezen messze tulmenden azonban egyre nagyobb gyanakvéssal
¢s aggodalommal figyelte, hogy az Onmagat abszolutizald relativizmus milyen
zsarnokivd és embertelenné valik, hogy a korlatlan szabadsag megfojtja a
szabadsagot. Az egyhdz és a kereszténység feladata ebben a helyzetben, hogy a
teremtés rendjére és az igazsagra figyelmeztesse az emberiséget, mert kiilonben
Oonmagat pusztitja el. A teologia feladata, hogy kozvetitsen a mindenkori kultura és a

% Der Katholizismus nach dem Konzil. In: NVG 319.

% Firgen Habermas und Joseph Ratzinger: Dialektik der sikularisierung. Uber Vernunft und Religion.
Freiburg, 2005. Ende der Zeit? Die Provokation der Rede von Gott. Mainz, 1999.

% Magyarul is megjelent: Beszélgetés a hitrél. Budapest, 1990.; Isten és a vildg. Hit és élet korunkban.
Budapest, 2004.; 4 fold séja. Budapest, 2005.
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hit k6zott, az igazsag szolgalataban. Hiszen az ember értelmes 1ény, az értelem pedig
képes az igazsag befogada’tsaira.36

Hit és igazsag egy torél fakadnak Ratzinger gondolkodasaban. S mikdzben
kristalytiszta logikaval fejti ki a hit igazsagait, amelyek nemcsak Istenrdl szolnak,
hanem az emberrdl is, tudja jol, hogy az igazsag csak a hit erejével tud valoban
hatékonnya lenni. Az igehirdetésnek és a teologianak, a dogmanak és a megélt hitnek
szerves szintézisben kell lennie egymassal.®” Joseph Ratzinger nemcsak hideg fejjel
gondolkodod tudos, hanem mélyen hivé ember, aki imadsagos €s eucharisztikus életet
¢l, és a ,,szentek teologidjahoz, a tapasztalat teologiajahoz” igazodva keresi Krisztust.
»Minden valddi teologiai megismerésnek forrdsa a szeretet szeme ¢€s annak
latoképessége.”®

Joseph Ratzinger piispoki jelmondatdul annak idején Szent Pal szavat
vélasztotta: ,az Igazsag munkatarsa”. [gy magyardzta valasztasat: ,egyrészt ez
kapcsolja 0ssze eddigi munkassdgomat €s a most ream bizott 0j feladatot. A
megkozelitések kiillonbozdek, de mindig az igazsagot akartam kdvetni, és annak
szolgélatdban allni. Mdasrészt azért valasztottam ezt a mottdt, mert a mai vilagban az
igazsag fogalma szinte teljesen kihalt, pedig minden elvész, ha az igazsag eltiinik.” Az
»lgazsdg munkatdrsa” ma XVI. Benedek néven a zsinat (harmadik) papdja lett. Amint
ezt legels6 beszédében megerdsitette: ,,Amikor atveszem ezt a szolgalatot, Péter
utddaét, nyomatékosan megerdsitem azt a szilard elhatdrozasomat, hogy tovéabbra is a
II. Vatikéni zsinat megvaldsitasara torekszem elddeim nyomdokain, és hiiségesen
ragaszkodva az egyhaz kétezer éves hagyoméanyéahoz.”

% Holger Zaborowski: Ein Intellektueller auf dem Stuhle Petri? Herder Korrespondenz, 2005. Juli, 356.
¥ Legjellegzetesebb bizonyitéka ennek Dogma und Verkiindigung (Miinchen, 1973) cimii kotete.
% Schauen auf den Durchbohrten. Einsiedeln, 1984, 25.
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