Nemeshegyi Péter
Yves Congar

Eletem egyik nagy kegyelmének tartom, hogy 1969-t61 1974-ig, 6t éven al, a Nemzetkézi Teologiai
Bizottsag tagjaként, egy-egy hétre mindig éppen Congar mellett iiltem a targyaléasztalnal. O akkor
mar csak tolokocsiban tudott kozlekedni. Az a mozgdideg-bénulasa, amely mar a zsinat alatti
években is rengeteg szenvedést okozott neki, egyre inkabb elhatalmasodott rajta. Teljes szellemi
frissessége azonban megmaradt. Az apostoli Hagyomdny irdnti feltétlen hiiséget megdrizve
érzékenyen reagalt a Szentlélek minden 0j rezdiilésére. Midén néhany évvel késébb arra kértem,
hogy a Tokioban szerkesztett japan nyelvii Katolikus Lexikon szamara irja meg a ,teologia”
cimszod szovegét, mar korhazi apolasra szoruld, agyban fekvo beteg volt. Mégis elkészitette a kért
szoveget. Kisérd levelében ezt irta: ,,Szeretnék segiteni Japanon.” Az irasért jaro tiszteletdijrol
pedig lemondott a japan piispoki kar ITustitia et Pax bizottsaga javara.

Valoban, Yves Congar nemcsak mélyhitli, 6nzetlen, szaz szazalékig becsiiletes keresztény
volt, hanem nyugodtan mondhatjuk a mult szdzad egyik legnagyobb ¢s legelkdtelezettebb
teologusanak. Talan senki sem szenvedett annyit, mint & teoldgiai nézetei miatt, mert azokkal
megeldzte a Il. Vatikani zsinat tanitasait, és igy magara vonta az akkori rdmai egyhdzi vezetdség
rosszallasat. De ugyanakkor kevés teologus volt, akiknek a mitkodése oly erésen befolyasolta volna
a zsinat dokumentumait, mint az 6vé.

Congar fiatalkora

Congar 1904-ben sziiletett az Ardennes tartomanyban fekvé Sedan varosaban. Buzgd katolikus
csaladban nevelkedett. Foképpen mélyhitli édesanyja volt ra nagy hatassal egész €lete folyaman. Az
els6 vilaghabori soran német agytk romba dontotték a sedani katolikus templomot, és az épen
maradt protestans templom lelkésze felajanlotta a katolikus szaméra templomanak hasznalatat. Igy
a fiatal Congar éveken at protestdns templomba jart katolikus misére, és ez az élmény bizonyara
novelte benne az Okumenizmus irdnti fogékonysagot. Egészen fiatalon belép a parizsi
egyhdzmegyei szeminariumba, de 1925-ben kéri felvételét a domonkos rendbe.

Teologiai tanulmanyait a domonkosok neves Le Saulchoir féiskolajan végzi, ahol tanarai
kozlil Marie Dominique Chenu tesz rd nagy benyomadst. Janos evangéliuméanak 17. fejezetét
olvasva itt ébred ra 6kumenikus hivatasara: a tanitvanyainak egységéért imadkozé Jézus akaratanak
megvalosulasaért akar dolgozni. Tanulmanyi Utra megy Németorszagba és Anglidba, teoldgiai
eldadasokat hallgat a parizsi protestans fOiskolan. Arra torekszik, hogy torténelmi és teologiai
kutatasokkal lenditsen egyet a katolikus egyhazon, ugy, hogy az sajat tengelyét megdrizve
forduljon a tobbi keresztény kozosség felé azaltal, hogy nagyobb és teljesebb hliségre torekszik a
keresztények egyetlen forrasa, a krisztusi evangélium irant.

Kinevezik Le Saulchoirban teoldgiai tanarnak. Rengeteget dolgozik, Egy éves munkaval
megirja a francia Dictionnaire de théologie catholique szamara a hatalmas miinek is beilld
,teologia” cimszot. Beinditja 1937-ben az Unam Sanctam koényvsorozatot, amelynek elsé kotetét
Chrétiens désunis (Szétvalt keresztények) cimmel maga irja. 1936 6ta prédikal a keresztények
egységéért tartott januari imaheteken, fesziilt figyelemmel szavain csiingd hallgatosag elott. Az
akkoriban ujnak tiind teologiai meglatasai azonban nem mindenkinek tetszenek. Mar 1939-ben
kapja az els6 figyelmeztetést az akkori domonkos altalanos rendfénoktol.

Az 1940 és 1945 kozotti éveket német hadifogsdgban tolti. Szabaduldsa utan teljes
lendiilettel beleveti magat a teologiai ¢€s apostoli munkdba. Ahogy késdbb mondta,
gondviselésszerlien f0képpen azokon a teriileteken nyit 0j utakat, amelyek késobb a II. Vatikani
zsinat f6 témait képezték: az Okumenizmus, az egyhaztan, a laikusok felértékelése, a papsag
szerepe, a missziologia, az egyhdz allandd reformjanak sziikségessége, a forrasokhoz vald



visszatérés stb. 1950-ben kozzéteszi Vraie et fausse réforme dans 1’Eglise (1gaz és téves reform az
egyhazban) cimii mivét, 1953-ban pedig Jalons pour une théologie du laicat (Irdnyelvek a
laikussag teoldgidja szamdara cimd, uttord tanulmanyat.

Nehézségek

Nagy lendiilettel dolgozik Ujabb meg tjabb miiveken, de kézben gyiilekeznek feje folott a felhdk.
1950-t61 kezdve Romabol egyre gyantusabb szemmel nézik a francia domonkosok €s jezsuitdk
teologiai mikodését, a ,,nouvelle théologie”-t. Roma; parancsra Congart eltavolitjak a Saulchoir-i
foiskolarol, Jeruzsalembe kiildik, majd Romaba rendelik a domonkosok kozponti rendhazaba,
ahonnan a Szent Officium (a mai Hittani Kongregacio elédje) idézi kihallgatasra. Nem részesiil
ugyan nyilvanos elitélésben, de nem térhet vissza Franciaorszagba munkai folytatisara; hanem az
angliai cambridge-i kis domonkos rendhazba szamuzik.

Congar érzékeny kedélyvilagat ezek az intézkedések mélyen megsebezték. Kivansaga
szerint haldla utan kiadott napléjegyzeteiben' megrendité médon szamol be érzéseirSl: ,Mar
hozzészoktam annak tudatdhoz, hogy akdrmit teszek iS, azt rossz néven veszik, rossznak itélik,
gyanusnak tartjak. Hozzaszoktam, hogy csak Isten el6tti lelkiismeretekre hagyatkozzam; és a szo
legszorosabb értelmében csak Istenre szamitsak. Egyre inkabb csak Isten szolgalatanak élek.
Szeretnék az igazsag szolgalataban és az igazsaggal egyesiilve egészen egyszeri, 6nzetlen, 6szinte
békés és vidam lenni”.?

Lassacskan azonban egyre inkdbb elhagyja ,vidamsaga”. Elhtz6dé romai
kényszertartdzkodasa alatt igy ir naplojaba: ,,Ma érzem, hogy mindezeknek az intézkedéseknek az
abszurditasa, apostoli moédon bizonyos feladatokra elkotelezett embernek teljes semmibevétele
énem egy részének fajdalmas sériilést, traumat okozott. Stlyosan, fajdalmasan megsebesitettek.
Valamit eltortek bennem; és mar nem leszek ugyanaz az ember, aki voltam... (De) megmarad
bennem az az ember, aki arra torekszik, hogy le ne gy6zze 6t a gonosz, folytassa élete épitésének
miivét Krisztusban, érdeklddjon az emberek irant, kapcsolatba 1épjen veliik mindeniitt, ahol rajuk
talal, és Jézus irdnyaban teljesen hiteles legyen, és azz4 valjon az emberek szdmara.”

E j6 elhatirozasok azonban nem csokkentik szenvedéseit. Amikor megtudja, hogy
Cambridge-be szamiizik, igy tarja fej érzéseit altalanos rendféndkének: ,,Megsemmisitettek.
Személyemet nem pusztitottak el, nem nyultak sem a testemhez, sem a lelkemhez. De
megsemmisitették mindazt, ami normalis kisugarzasa révén és emberi kapcsolatai révén kiteszik
egy ember életét. Az 6kumenikus munkabol, amelynek uttéréje voltam; nem maradt szamomra
semmi. A papok iranti igeszolgalatombol nem maradt semmi. Parizsi konferenciakbol, a Saint-
Jacques-intézetben folytatott tanfolyamokbol: semmi. Tanitds: semmi. Az irasaim kozzététele
gyakorlatilag lehetetlen. Apostoli kapcsolataim, kis csoportokkal valo foglalkozasaim meg vannak
sziintetve. Hirnevem ¢és hitelességem csorbat szenvedett. A rend tanulményi hdzainak vezetésében
valé normalis részvételbdl ki vagyok zarva. Ami még megmaradt, az a tudomanyos munkam volt,
de Cambridge-be menetelem ennek lehetdségét is legalabb a felére fogja csokkenteni.”

Mikor 1956 6szén, révid nyari, franciaorszagi tartozkodas utain Cambridge-be visszatér,
szomorusaga végleg erdt esz rajta: ,,Uresség vesz koriil. Nincs baratom. Nincs, akivel érintkezzek.
Kimenten az utcara, és megeredt az es6. Egy fa ald htizodtam, hogy bevarjam az es6 elallasat, és
hirtelen elkezdtem keservesen sirni. Most mar mindig csak egy szegény maganyos ficko leszek?
Orokké csak bérondjeimet fogom cipelni? Soha sem lesz senkim és semmim, mintha csak
arvagyerek lennék? Nem hallgatja meg Isten ezeket a konnyeimet? Nem mutatja meg, hogy Atya?
Ilyen gondolatok kozott hosszll ideig sirtam, talan egy o6ra hosszat is. Tobbszor sirtam maskor is,
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amikor vilagosan meg Kellett értenem, hogy elhibaztam az életemet, és nem tudom miféle atoknak
vagyok kiszolgéltatVa.”5

Végiil mégis megtalalja Krisztus keresztjében a megoldast: ,,Meg kell fizetnem 6kumenikus
hivatasom arat. A Kereszt forrasabol meritek erét... Kérni fogom Istentdl a szeretet szandékat, és
ugyanakkor a hit ajandékat. Merem elveszteni magamat az él6 Isten kezében. Merek a végsokig
hinni. Mindent Jézusra teszek fel.”®

Lassan azonban kezdett deriilni Congar felett az ég. 1956 végén engedélyt kap, hogy
Strasbourg-ba menjen, ahol az ottani piispok, Mgr Weber, aki az antimodernista hajsza idején
szintén romai zaklatasoknak volt kitéve, tart karokkal fogadja, 1957-ben végiil megjelenhet Le
Mystere du Temple (A Templom misztériuma) cimii miive, melyet hét cenzornak kellett atnézni,
mieldtt megadtak volna nyomtatasara az engedélyt.

Meghivas a zsinati munkara

1958-ban meghalt XII. Piusz papa, és az 0j papa, XXIII. Janos megjelenésével megvaltozott a
légkor. Az 0 papa mindenkit meglepett a Il. Vatikéni egyetemes zsinat tervének kihirdetésével.
EttS] fogva Congar reakciéit 2002-ben kozzétett kétkotetes zsinati naploja nyoman kévethetjiik.”

Az egyetemes zsinat meghirdetése nagy oromet valtott ki belble: ,,A zsinat meghirdetése
oriasi érdeklédést és sok reményt keltett — irja. Ugy tiint, hogy XII. Piusz fojtogaté uralma utan
végre megnyitottak az ablakokat. Lehetett 1élegezni. Az egyhaznak lesz eshetdsége. Megnyiltunk a
parbeszéd felé.”®

Congar nagy reménységét azonban nemsokara lehiitotte a papa altal kinevezett el6készitd
bizottsagok elndkeinek névsora. Errdl igy ir: ,,A keresztények egységét elomozditd, tjonnan
alapitott titkarsag kivételével, a papa az illetékes romai hivatalokat vezeté biborosokat nevezte ki a
bizottsagok elndkének. E hir rémesen levert. Lattam, hogy a gépezet konyortelen. A Roma altal
tiirelmesen felépitett szisztéma vaskarjaiba szoritotta a csecsemdként éppen hogy megsziiletett és
¢lni akard zsinatot. E szisztéma acélkarjai kozott csak addig hagyja majd mozogni, beszélni, sot
lélegezni a zsinatot, ameddig neki tetszik. Minden a [papai] Kuria ellendrzése alatt maradt. A
zsinatot, alighogy megsziiletett, és mielétt még ¢€lt volna, mar uralom ala vetették,
megszabalyoztak, férfiatlanitottak.”®

A vatikani hivataloktol, elsésorban a Szent Officiumtdl annyit szenvedett Congar félelmei
érthetéek. Ebben a lelkiallapotban €lte 6t 1960. jalius végén a vératlan hir, hogy a papa kinevezte 6t
a zsinat el0készitd teoldgiai bizottsaganak tanacsosava.

Congar elfogadta a kinevezést. Meghato Oszinteséggel irja le érzéseit: ,,Felajanlom magam,
hogy képességem szerint hiségesen szolgaljak a XXIII. Janos altal a Szentlélek Osztonzésére
megnyitott zsinaton. Nem fogok senkinek hizelegni, és nem fogok kompromisszumokat kotni, de
lojalisan ¢és alazatosan akarok részt venni ebben a nagy tigyben. Mindennap imadkozom az ilyen
értelemben vett Onfelajanlasomért, hogy ne engedje Isten hazug és hatalomvagyd emberek
gybzelmét, és Orizze, erdsitse meg Janos papankat. Az igazsagot akarom szolgalni. Oszintén és
alazatosan igyekszem ezt megtenni ezen a nekem megnyitott Giton, amelynek szamomra valo
megnyitisaért én semmit sem tettem. ™

Az eldkészité teologiai bizottsagot teljesen uralja a Szent Officium elnoke, Ottaviani
biboros, és a bizottsag titkara Sebastian Tromp SJ. Mindketten meg vannak gy6zddve arrol, hogy
az altaluk a romai teologiai iskolak szellemében eldkészitett szovegtervezeteket a zsinat minden
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valtoztatas nélkiil meg fogja szavazni. Minden 1 teoldgiai iranyzatot kizard és veszedelmes
nézeteket elitéld szovegek késziilnek. Congar a bizottsag egyik tanacsosaként alig tud érvényesiilni.
Szomoruan irja 1962-ben: ,,.Latom, hogy végérvényesen és 6rokké meggyanusitott ember vagyok.
De ez nem akadalyoz meg abban, hogy dolgozzak. A munkdm nekik'* nem tetszik, mert jol
megérzik, hogy munkam egész értelme abban all, hogy forgalomba hozzak olyan gondolatokat,
olyan dolgokat, amelyeket 6k négyszaz év ota, és foképpen szaz év ota igyekeztek kizarni. De ez az
én hivatasom és az én szolgalatom az Evangélium és a Hagyomény nevében.”*

Azok a ,,gondolatok”, amelyeket Congar igyekezett forgalomba hozni, a ,,forrasaibol
meritd” (ressourcé), vagyis a jézusi evangélium és az oOkori egyhdz nagy, tiszta Hagyomanyat
elétérbe helyezé katolicizmus megteremtését célozzak, amely — Congar szavai szerint - ,.egy
csapasra lesz Krisztusra Gsszpontositott katolicizmus, amely biblikus, liturgikus hasvéti (pasal),
kozosségi, Okumenikus és misszionarius”.

Ez nem volt kis feladat 1960. november 14-én Congar részt vesz a Szent Péter-bazilikaban
megtartott papai kihallgatason, amelyrél a kovetkez6 keserii szavakkal szamol be: ,,Mindeniitt ott
allnak a papai csendorok vagy a svajci gardistak, linnepi egyenruhdjukban. A szertartas tokéletes
rendben zajlik le, de mennyi disz, mekkora innepélyesség! Karminvorés ruhaban diszelgd
fiatalemberek teljesitenck fantasztikus szolgalatot. A svéjci gardistak, sisakkal a fejiikon, biiszkén
tartjak alabardjukat. Valamennyi rémai papneveld kollégiumot mozgodsitottak, és biztosan tobb
mint tizezer kispap van jelen. De mire valé mindez? Mekkora idépazarlas! Vagy negyven biboros
foglal helyet karosszékeken. Mogottiik az emelvényeken piispokok és érsekek iilnek. Bejon gyalog
a papa. Ez szép pillanat. De utana a Sixtus-kapolna énekkara egy szinpadias Tu es Petrus antifonat
énekel. A darab kozepes operajellegii. A 10000 résztvevd, a 40 biboros, a 250 vagy 300 piispok egy
szOt sem szol. Csak egy valaki beszél. A keresztény nép pedig nincs jelen, sem jogilag, sem
ténylegesen. Erzem, hogy az iinnepély alapjat képez6 egyhéztan iranyzata téves. Egy monarchikus
hatalom pazar pompajat latjuk. Miutan a papa (egyediil, mindig egyediil) megadta aldasat a 10000-
nek, a 300-nak a 40-nek, sajnos, felszall hordozhatd tronusara. A résztvevok butan elkezdenek
tapsolni. A papa egy kézmozdulatot tesz, amellyel mintha azt akarna mondani: Sajnos, nem tehetek
ellene semmit.”**

Congar teoldgidja, a papa foségeének teljes elismerése mellett, a plispokok kollegialitasanak
és a laikusok felértékelésének igyekezett érvényt szerezni, és amint egyik kis konyvének cime™ is
mondja — egy ,,szolgalé és szegény egyhaz” megsziiletésérél almodott. Erezte, hogy le kell t6rolni
azt a sok ,,dinasztikus port”, amely Konstantin csaszar koratol rarakodott a papak és a tobbi egyhazi
vezetd ,tronjara”. Minden idegszalaval atérezte, hogy mennyire tavol all az uralkodoi alliiroket
fitogtatd egyhazi vezetdség az egyhazat képezd keresztény népt6l. Az emlitett kihallgatasrol valo
hazatérésrdl igy vall: ,,Hazaindulok, és egy kicsit eltévedek, athaladva az emberekt6l hemzsegd
népies negyeden: gyalogjard nélkiili sziik utcék, szaradé fehérnemiidarabok 16gnak az ablakokbol,
mesteremberek mithelyei szegélyezik az utat, a falakon a kommunista partra valdé szavazasra
felszolito plakatok. Ezt tapasztalva azt mondom magamnak: annak, amit az imént lattam, amit a
Szent Péter-bazilikdban csinaltak, SEMMI koze ehhez az itt latott vilaghoz. Egy
négyzetcentiméternyire sem egyezik a kettd. Ez mar mégis csak sok! Van egy egyhazszerkezet,
amely magatol mikodik, de egyaltalan nem érintkezik az emberekkel. Holtfaradtan érek haza. Alig
tudok felmenni a 1épcsén.”™®

A rémai biborosok elnoklete alatt mikodé el6készitd bizottsagok munkajaval Congar
nagyon elégedetlen. A sok szoveg, az egy liturgikus konstiticié szovegtervezetének kivételével,
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skolasztikus teologiai szaknyelven kifejezett és a nem katolikus keresztényekhez valo kozeledést
kizar6 modon van megfogalmazva. Congar csak abban tud reménykedni, hogy maga a zsinat mas
lesz, mint annak elokészitése.

Kezdddik a zsinati munka

1962. oktober 11-én végre eljon a zsinat megnyitasanak nagy napja. Congar jelen van, de élményei
megint fajdalmasak: ,,Elkezd6dik a mise. Kizardlag a Sixtus-kapolna énekkara énekel. A liturgikus
mozgalom mé_; nem hatolt be a romai Kuridba. Ez a hatalmas gytlilekezet egy szt sem szdl, semmit
nem énekel.”

A betegségével kiiszkodé Congar annyira kimeriilt, hogy nem képes végighallgatni a papai
misét, és ezért elmulasztja XXIII. Janos papa neves beszédét, amely Gj reményeket kelt: a zsinat
nem akar senkit elitélni, célja az evangélium naprakész hirdetése és valamennyi keresztény
egységeének eldmozditasa.

Ennél a beszédnél is jobban felvillanyozta Congart a zsinat els6 iilésén lezajlo esemény:
Liénart és Frings biborosok inditvanyara elnapoljak a zsinati bizottsagok tagjainak megvalasztasat.
A zsinat nem volt hajlandé a romai Kuria altal el6készitett bizottsagi tagok névsorat minden
tovabbi nélkiil elfogadni. Néhany napi haladékot kértek és kaptak, hogy a piispokok egymassal
kapcsolatba 1épve, megfeleld tagokat valasszanak a bizottsagokba. Congar boldogan igy ir
Naplojaban: ,,Ez az esemény azért fontos, mert ez az els6 zsinati tett. Visszautasitottak a dolgok
eloregyartasat. Amit elére éreztem, megjelent: a zsinat maga talan nagyon kiilonbozni fog
elkészitésétol. ™

Congar kiizdelmei azonban nem értek véget. Tagja lett a zsinati teoldgiai bizottsagnak,
amelynek elndke tovabbra is Ottaviani biboros maradt. Mind e bizottsagban, mind a zsinati aulaban
egyre vildgosabban kirajzolddott a status quoét rogziteni akaro ,,romai” csoport és a XXIII. Janos
szellemében haladasért munkalkod6 piispokok és teologusok ellentéte. A ,,romaiakkal” szemben
Congar nagyon szigort itéleteket fogalmaz meg: ,,A romaiak nem vesznek részt az ¢16 gondolat
folyamaban. Nem is ismerik. Semmit sem vesznek figyelembe, ami érdekes irddott olyan
kérdésekre vonatkozolag, mint a szexualis erkolcs, a hdzassag, az eredeti biin.”*® ,, A Kuria nem ért
meg semmit. A Kuria tele van olaszokkal, akiket Ggy tartanak, hogy ne ismerjék a valosagokat és
politikailag alavetettek legyenek, egy leegyszertsitett és hamis egyhaztan keretében, ahol mindent
a papabol vezetnek le. Ok az egyhazat csak nagy, kozpontositott adminisztracionak tekintik,
amelynek kozpontjat 6k foglaljak el.”?® ,,Ok csak egy dologra gondolnak: mindenhova oda kell
tenni a pé]gét. Mindenek f61¢ kell tenni a papat. Csak 6t latjak. Azt akarjak, hogy az egyhaz 6benne
1étezzen.”?

Congar torténelmi tanulményai révén nagyon jol tudta, hogy a centralizal papai monarchia
kiépitése a kozépkorban, VII. Gergely reformjaval kezdddoétt, és mai formdjat nem egyetlen
lehetséges forméja a papasag gyakorlasanak.

Az egyhazrol s26lo konstitucio

A zsinat elsonek targyalt dokumentumanak, a liturgiarol szol6 konstitiicionak egyhazképe mar nagy
haladast jelentett a korabbi, féképpen jogi kategoriakat hasznald egyhazképpel szemben, de a zsinat
legfébb dokumentumanak szant, ,,az egyhazrol szold konstitucido” szovegtervezete még erdsen
magan hordozta a rémai teoldogia gondolatvilagat. A nagyobb nyitottsagot koveteld piispokok
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azonban egyre jobban felismerték, hogy 6k képezik a zsinat résztvevéinek tobbségét. Ezért a
felszolalasok nagyobbik része e szovegtervezet gyokeres atfogalmazasat kovetelte. Az
atfogalmazas a teologiai bizottsag feladata lett, ahol - amint Congar naplojegyzetei Srommel
megallapitjadk - Ottaviani és Tromp helyett egyre nagyobb befolyasra tesznek szert a belga
teologusok: Charuc piispok, Mgr Prignon, a romai belga kollégium rektora, Rigaux, ferences
szentirastudos, foképpen pedig Mgr Phillips minden kétség nélkiil a zsinat teoldgiai miivének elsé
szamu ¢épit6je — irja Congar. A belgadk szorosan Osszetartanak és szolidarisak. Van batorsaguk.
Konkrétak, és van érzékiik a hathatoés miikodéshez. Naluk a plispokok és a szakteologusok, louvaini
oregdidkként, egyenjogiian dolgoznak. A teoldgiai bizottsdgban az irdnyitds atment a romai
egyetemek kezébdl a Roman kiviili teologiai egyetemek kezébe. De a Roman kiviili egyetemek
koziil egyediil a louvaini egyetem miikodése volt hatdsos™.?? Foképpen ,,Mgr Philips volt
bamulatosan vilagos, megvolt a lélekjelenléte, és konnyedén adott magyarazatokat és oszlatott el
félelmeket. A szegény Pater Tromp gyakorlatilag semmivé lett. Mekkora valtozas az el6készitd
bizottsaggal szemben, ahol & uralkodott, és dontott el mindent.?® | A bizottsag titkarsagaban
egyediil il P. Tromp ugy néz ki, mint egy félig-meddig tonkrement, dreg varurné, aki még ott
lakik t0l nagy és iires kastélydban. Mar nem tehet. semmit.”%*

Congar a belgak teljes bizalmat élvezi, és egyre tobbszor kérik fel szovegek
megfogalmazasara, javitasara. Az Gjrafogalmazott ,.egyhazrol szold konstitucio” szamos ponton
teljesen megfelelt Congar szemléletének. A Szentharomsig Onkozlésébdl szarmazod egyhaz
misztériumarol szo6lo elsé fejezet, az Isten egész népérol, e nép tagjainak méltosagarol, hivatasarol,
kiildetésérol, jogairdl, alapveté egyenléségérdl szolo masodik fejezet, a pilispokok testiiletének
kollegialitasat kijelentd és a papaval egyiitt a piispokok kollégiumat az egyhazban a legfobb
hatalom letéteményesének megvall6 harmadik fejezet, minden kereszténynek az életszentségre valod
meghivasat tanito 6todik fejezet Congar régebben kifejtett teologiai kivanalmait fogalmazta meg.

Az 6kumenizmus el6harcosaként Congar kiilonosen 6riilt az elsé fejezet azon allitasanak,
mely szerint Krisztus egyhaza ,.e vilagban mint megalapitott és rendezett tarsasag Péter utdda és a
vele kozosségben €16 plispokok altal kormanyzott katolikus egyhazban all fenn (subsistit in),
jollehet szervezetén kiviil is megtalalhatdo a megszentelésnek és igazsagnak sok eleme), melyek
mint Krisztus egyhazanak sajat kincsei a katolikus egységre sarkallnak.”?

Ez a megfogalmazas ugyanis lehetdvé teszi, hogy nem katolikus egyhdzakat, példaul a
keleti ortodox egyhazakat is. ,,egyhazaknak™ nevezziink, és kiilonvalt keresztény testvéreinkkel
tanulni vagyo parbeszédet folytassunk. Mennyire kiilonbozik ez az egyhazkép a Tromp altal
képviselt felfogastol, amely szerint ,,a katolikus egyhaz Krisztus misztikus Teste, és csak a
katolikus egyhaz mondhato egyhaznak és Krisztus misztikus testének. Ilyen allaspont teljesen
lefegyverez, minthogy olyan talajra vezet, ahol az 6kumenizmus pont Ggy nem képes élni, ahogy
egy novény nem tud élni, ha cementlapra {ltetik at. Tromp szdmara az ortodox egyhazak csupan
csoportos aposztazia sziildttei. Ennek a felfogidsnak SEMMI KOZE a torténelmi és konkrét
valosaghoz.”?

Nehéz csatdkat kellett vivni a belgaknak és Congarnak az egyhazrdl szolo konstitucio 8.
fejezetével kapcsolatban, amely Mariardl szol. Congar nagy Maria-tisztels, €s konyvet is irt
Mariarél, mégis a zsinat alatt harcban allt a dalmat ferences, Balic altal erételjesen képviselt
,maximalistikkal”, akik Maria Udvtdrténeti szerepét a végletekig eltiloztak. Congar errdl igy ir:
,Most atélem az egész ¢életemet kisérd dramat: az Evangélium €s az apostoli hit nevében harcolnom
kell a mariologianak azon foldkdzi tengeri és ir fejleményeivel, elburjanzasaival, amelyek nem a
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Kinyilatkoztatisbol indulnak ki, hanem néhany pépai szovegb6l.”?’ Balic alapjaban véve azt
gondolja, hogy Maria és Krisztus a megvaltas egyetlen principiumat képezik. Mgr Philips ezt
kereken tagadja. Balic felfogasa, nézetem szerint, teljesen idegen a Kinyilatkoztatastol. az
evangéliumtol és Szent Paltol. Nincs helye az apostoli hitben.”?®

Congarnak e tiltakozasa nagyon aktualis a napjainkban tjra erételjesen mutatkozo
mariologiai talzasokkal szemben. Magan a zsinaton végiil Sikeriilt a Mariarol szolo fejezetben egy
olyan szdveget megalkotni, amely szépen és kiegyensulyozottan szol a Sziizanya személyérdl és
szerepérol a krisztusi tidvrendben.

A kinyilatkoztatds

Egy tjabb harc vart Congarra az Isteni kinyilatkoztatasrol szolo konstiticio megalkotasanal. Az
elokészitd teoldgiai bizottsag altal a zsinat elé tart szovegtervezet annyira protestansellenes és
elégtelen volt, hogy a zsinat elutasitd szavazata nyoman XXIII. Janos a tervezetet visszavonatta, és
a Keresztények Egységét FElomozdito Titkarsag kozremukodésével uj szdovegtervezet
megfogalmazasat rendelte el. Az eredetileg el6terjesztett szovegtervezetben, tobbek kozott, az allt,
hogy a hitletéteményt ,,részben a Szentiras, részben pedig a Szenthagyomany tartalmazza”. Ez
diametralisan ellentmond a protestansok sola Scriptura (egyediil a Szentiras) alapelvének. Congar
errl igy ir: ,,Ok® azért ragaszkodnak annyira ahhoz, hogy a Kinyilatkoztatds két forrasarol
besz¢ljiink, és a részben-részben szavakat haszndljuk, mert a Kinyilatkoztatast egyenként vett
allitasok sorozatanak tekintik. Viszont az az allitas, hogy minden valamiképpen benne foglaltatik a
Szentirasban, abbol a gondolatbol él, hogy a Kinyilatkoztatds EGY EGESZ. Szamomra a
kinyilatkoztatds az IGAZI VALLASI VISZONY kinyilatkoztatasa. E pont teszi egészségessé a
Kinyilatkoztatasra vonatkozé egész felfogast.”*

Az qjrairt konstiticio keriili a részben-részben kifejezést, az evangéliumot nevezi a
hitletétemény egyetlen forrasanak, amelyet aztan a szorosan 0sszefiiggd Szentirds és Hagyomany
ad tovabb. A Szentirds szerepét erdsen kiemeld konstitiiciot Congar nagy orommel fogadta, és
boldogan irja: ,,Ez egy nagy szoveg, amely megadja a teoldgianak az ESZKOZT ahhoz, hogy
teljesen evangéliumiva legyen.”

Okumenizmus

Congarnak a zsinat el6tti nehézségei féleg az 6kumenizmus iranti elkotelezettségébdl szarmaztak.
Ezért nagy oromére szolgalt, hogy a zsinaton a nem katolikus keresztény kozdsségek képviseldi is
egyre novekvé szamban vettek részt ,,megfigyeléként”. Maga vallja be, hogy konnybe labadtak
szemei, amikor a Szent Péter-bazilika fOoltara szomszédsagaban felallitott tribiindn meglatta a nem
katolikus megfigyelOk szines csoportjat.

Congar nagyon oriilt az kumenizmusrdl sz0l6 zsinati hatarozat megsziiletésének, amely a
katolikus egyhazat visszavonhatatlanul elkételezte a keresztények kozotti egység munkalasara.
Nagy volt viszont a szomorusaga, amikor a hatarozat megszavazasa elott, az utolso pillanatban, VI.
Pal papa egy sor modositast rendelt el a szovegben, példaul a protestans kozosségekre vonatkozo
fejezetbe be kellett illeszteni a ,,jollehet ugy hissziik, nem 6rizték meg sértetleniil — féleg az egyhazi
rend szentségének hidnya miatt — az eucharisztikus misztérium eredeti és teljes 1ényegét”. Congar
igy jegyzi fel benyomasat: ,,(A modositasok) egésze hatarozottan gyengiti az dkumenizmusrol
sz016 hatarozatot, mégpedig legértékesebb pontjan, vagyis a fenntartasok nélkiili, visszavonasok
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nélkiili 6kumenikus SZELLEM terén. Most egy kicsit visszavessziik azt, amit megadtunk, pont
abban a pillanatban, amikor megadjuk. Fenntartasokat vezetiink be éppen abba a 1épésbe, amellyel
masokhoz kozelitiink. Kétségtelen, hogy ez a mai reggel az Okumenikus klima szamdara
KATASZTROFALIS.”*

Congar szomoru, de nem veszti el reményét. ,,Az egész mégis csak azt mutatja, hogy
elkezdtiink dolgozni — frja. — Minden, vagy majdnem minden még megvalositasra var.”

A misszios tevékenysegrol szolo hatarozat

Congar a zsinat sok mas dokumentumanak megalkotasaban is tevékenyen kozremikodott.
Kiilonosen nagy volt a szerepe az egyhaz misszios kiildetésérél szo6lo  hatarozat
megfogalmazasaban. E hatarozat nagyon nehezen sziiletett meg. EQyik szovegtervezet a masikat
kovette. Végiil Congar segitségét kérték- Szinte az egész elsé fejezet az ¢ alkotasa. Idézzik a
természeténél fogva (evangéliumhirdetd) kiildetésben jar, mert a Fiti és a Szentlélek kiildetésébdl
szarmazik az Atyaisten szandéka szerint. E szandék az Atyaisten forrasoz6 szeretetébdl ered.
Minthogy O a forrasb6l nem szarmazé Forras, akit6l a Fiu sziiletik, és akitél a Szentlélek a Fit altal
szdrmazik, talontul nagy és irgalmas josagéban szabadon megteremtett minket, és ezenfeliil
ingyenesen arra hivott, hogy az élet ¢és dicséség kozosségében legyilink vele. Ezért béségesen
arasztotta és folyamatosan arasztja isteni josagat, hogy a mindenek alkotdja végiil mindenben
minden legyen, maganak dics6séget és egyben nekiink boldogsagot szerezve. Istennek azonban ugy
tetszett, hogy az embereket nemcsak kiilon-kiilon, minden kolcsonds kapcesolat nélkiil hivja meg a
sajat életében valo részesedésre, hanem néppé teszi Sket, amelyben szétszort fiai egybegyiilnek.”*

Végsd szamadds

Congar az egész zsinat alatt halalos faradtan vonszolta magat egyik helyrdl a masikra, ahol csak
segitségét kérték. Gyakran alig tudott jarni, és alig tudta a kezét mozgatni. Aludni is alig tudott
valamit. De tudta, hogy minden erejét bele kell vernie a munkéaba. Az iranta valo megbecsiilés a
zsinat alatt egyre novekedett, de egyre stlyosodott betegsége is. A zsinat utolsé honapjaiban irja
napldjaba a kovetkezd megrazo sorokat: ,,Egyfeldl lesujt tehetetlenségem, intellektudlis és lelki
kozépszerliségem érzése, masfel6l pedig lesOjt az a tapasztalat, hogy milyen végtelen
megbecsiiléssel és milyen barati érdeklodéssel viseltetnek irantam az emberek. Egy pillanatra
lepihentem egy gyontatoszék 1épeséjére.®® Tobb mint negyven ember jott oda, és mondott nekem
kedves dolgokat: »Elolvastam minden konyvét« stb. Voltak koztik USA-beliek, ceyloniak,
afrikaiak, dél-amerikaiak, ausztralok stb. Erthetetlen, hogy milyen jok hozzam az emberek, és hogy
milyen hitelt és hatast tulajdonitanak nekem. Nagyon-nagyon faradt vagyok.”*®

A zsinat végén, minden csalodas ellenére, Congar halaval tud visszanézni 6téves munkajara.
Egy kés6bbi miivében igy ir: ,,Azok a nagy tigyek, amelyeknek szolgalni igyekeztem, sikerre
jutottak a zsinaton: az egyhaztan megujulasa, a Hagyomany, a reformszellem, az 6kumenizmus, a
laikusok ligye, a missziok tligye, az egyhdzi szolgalatok rnegfogalmazeisa.”37

Végsé szamadasként a kovetkezd sorokat jegyezte fel naplojadba a zsinat iinnepélyes
bezarasanak eldestéjén: ,,Lassan €és nehezen vanszorgok ki az auldabol. Alig tudok a ldbamon
megallni. Sok plispok gratuldl nekem, kdszonetet mondanak nekem. Azt mondjak nekem: ez jorészt
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az 6n mive. Objektivan tekintve a dolgokat, sokat dolgoztam a zsinat elokészitésén, kidolgoztam és
igyekeztem sugarozni azokat a gondolatokat, amelyeket a zsinat szentesitett. Magan a zsinaton is
sokat dolgoztam. Majdnem azt mondhatnam: »Tobbet dolgoztam, mint barki mas«, de ez mégsem
lenne igaz. Gondoljunk csak példaul Philipsre... Azt ragadtam meg, ami adatott nekem. Igyekeztem
jol (?) elvégezni, amit kértek télem. Keveset — talan tGl keveset — kezdeményeztem. Isten
bdségesen elarasztott, boségesen megajandékozott, messze érdemeim felett, amelyek szorosan véve
nem is léteznek...

Télem szarmazik a Lumen gentiumban az 1. fejezet tobb pontjanak, a 2. fejezet 9., 13., 16.
¢és 17. pontjanak és néhany egyéb szovegrésznek elsé6 megfogalmazasa. A kinyilatkoztatasrol szolo
konstitacioban a 2. fejezet szovegén dolgoztam, és a 21. pont az én elsé megfogalmazasombol
szarmazik. Az okumenizmusrol szo6lo hatarozat szovegén dolgoztam. Az el6szd és a zarszod
nagyjabol az én szovegem. A nem keresztény vallasokrol szold nyilatkozaton dolgoztam, a
bevezetés és a befejezés nagyjabdl az én szovegem. A Gaudiem et spes konstitacid 1. és 4.
fejezetén dolgoztam. A Missziokrol szolohatarozatban az 1. fejezet az elejétol a végéig az én
szovegem, csak a 8. pont veszi at Ratzinger megfogalmazasat. A Vallasszabadsagrol szolo
nyilatkozat egészének elkészitésében kozremiikodtem, foképpen a teoldgiai magyarazatot ado
pontokban. Az elészo télem vald. A papok szolgalatardl szold hatarozat haromnegyed részét a
Lécuyer-Onclin-Congar hamas irta. En irtam wjra az eldszot, a 2. és 3. pontot, én irtam a 4-6.
pontok els6é fogalmazvanyat, én javitottam a 7-9., 12-14. pontokat és a zarszot, amelynek masodik
bekezdése t6lem szarmazik. I?y tehat azok a szovegek, amelyeket ma olvastak fel a zsinaton, elég
nagy résziikben télem valok.”®

A zsinat utdan

A zsinat befejezése utan Congar faradhatatlanul dolgozott tovabb. Egymas utan jelennek meg
fontos mivei: Les quatres notes de I’Eglise (Az egyhaz négy ismertetdjegye) cimii nagy
tanulmanya Mysterium salutis gyijtokotetetben, L ‘écclésiologie du haut Moyen Age (A Kozépkor
viragkoranak egyhaztana,1968), L Eglise de de Saint Augustin a [’époque moderne (Az egyhaz
Szent Agostontsl a modern korig, 1970), Un peuple messianique (Messiasi nép, 1975), Je crois en
[’Esprit Saint (Hiszek a Szentlélekben, 3 kotet, 1980), és még szamos mas alkotas. Congar részt
vesz a Concilium folyoirat szerkesztobizottsagaban, és akkor sem Iép ki beldle, amikor egyesek,
igy Hans Urs von Balthasar, a folyoirat szellemét talsagosan haladonak tekintve, kilépnek beléle, és
uj folyoiratot alapitanak. Ahogy maga megvallja, mtveinek irasa mellett ezer dologgal van
elfoglalva, mert nem akar elutasitani semmiféle kérés.

Fajon érzi a zsinat utani zavarokat, amelyek a jelen hatalmas kulturalis valtozas velejaroi.
Sok keresztény csak a politikaval van elfoglalva. ,,Vannak. akik lenézik azokat az értékeket,
amelyekbdl eddig éltiink. Ez egy olyan torés, amelyet nem tudok elismerni” - mondja. De
hozzateszi: ,,Igyekszem nyilt maradni. Mindenek felelt azonban hiiséges akarok maradni az
apostolok és a szentek hagyomanyahoz.”

Zsinati naplojaban irja, hogy a zsinat vége felé¢ egy kozos reggelinél egy piispok azt
hajtogatja, hogy Congar megérdemelné a biborosi kinevezést. Congar reakcidja naplojaban: ,,Isten
mentsen ettdl! Ez év januar-februarjaban, amikor Romaban tartézkodtam, hallottam eldszor ez a
hiresztelést. Azota tobbszor utaltak nekem erre az emberek. En ilyenre nem is akarok gondolni.”*
De amire Congar ,,nem is akart gondolni”, mégis bekovetkezett. Az 1984 6ta agyban fekvo beteg
Congart II. Janos Pal papa kinevezte biborossa. Congar ezutan nemsokara meg is halt. R4 igazan
raillenek Jézus szavai: ,,J0l van, derék és hii szolga, a kicsiben hii voltal, sokat bizok rad: menj be
Urad 6romébe” (Mt 25,21).
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