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Knapp Eva

A magyar torténelem azonos eseményei
anémet és a magyar jezsuita szinpadon:
Szent Istvan

Anémet jezsuita szinpadon elGadott magyar torténelmi targyt iskoladramak!
osszevetését a magyarorszigi jezsuita darabokkal indokolja a kora djkori
jezsuita szinhdz nemzetkozi tdjékozodasa, a dramatémdk, szovegek és progra-
mok kiterjedt csereforgalma, valamint a darabok tilnyomé tobbségének latin
nyelviisége.> Az e kérdések irdnti érdekl6dés kezdetét jelzi, hogy a magyaror-
szagi jezsuita iskolai szinjdtszds forrdsait osszegyijts® Staud Géza 1988- ban 6sz-
szevetette a magyar és a német jezsuita iskolai szinpad torok targyd darabjait, s
felhivta a figyelmet néhény fontos kiilonbségre.*

Els6 lépésben tjraclvastam a magyar és a német jezsuitak 4ltal elGadott azo-
nos témaji darabok forrdsanyagit, s igyekeztem megtaldlni az 6sszevethetd
cselekményelemeket, motivamokat. A kévetkez6 lépésben kidolgoztam a for-
riscsoportok kivalasztasanak szempontjait. A kivdlasztdsban a tirgy azonossiga
mellett a darabok szerkezetét és a cselekmény menetét vettem figyelembe el-
s6sorban. A Szent Istvan darabok 6sszevetésében vizsgdlni fogom az elGadéasok
koriilményeit, az aktualizalds és a szinrevitel médjat, a felhasznalt forrasokat, a

' TUSKES Géabor, KNAPP Eva, Magyar torténelmi tdrgyi iskoladrdmdk a német jezsuita szin-
padon, ItK, 111(2007) 343-387; Gédbor TUSKES, Eva KNAPP, Die ungarische Geschichte im
lateinischen Jesuitendrama des deutschsprachigen Kulturraums, Archivum Historicum Societatis
Iesu, Vol. 78, Fasc. 155(January-June 2009), 57-120; KNAPP Eva, TUSKES Gabor, Magyar tor-
ténelmi targyii iskoladramdk a német jezsuita szinpadon = UOK, Sedes Musarum: Neolatin iroda-
lom, tudomdnytirténet és irodalomelmélet a kora tijkori Magyarorszdgon, Debrecen, Debreceni
Egyeteml Kiad6, 2009, 301-343, 409-428.

2 Ruprecht WIMMER, Neuere Forschungen zum Jesuitentheater des deutschen Sprachbereiches:
Ein Bericht (1945-1982), Daphnis, 12(1983), 585-692, itt: 597-598.
8 STAUD Géza, A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai, 1-111, 1561-1773, Bp.,
1984-1988; H. TAKACS Marianna, A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdtékok forrdsai, IV, Mu-
taték, Bp., MTA Konyvtara, 1994.
4 Géza STAUD, Die Tiirkenkriege auf der Schulbiihne der Jesuiten (1683-1700) = Laurus
Austriaco-Hungarica, Hrsg, Béla KOPECZI, Andor TARNAI, Budapest — Wien, Akadémiai —
Verlag der Osterreischischen Akademie der Wissenschaften, 1988, 181-192; v6. tovibbd HOPP
Lajos, Bécs és Buda felszabaditdsa a lengyel iskoladrdmdkban = Iskoladrdma és folklor: A noszvaji
hasonlé cimii konferencidn elhangzott eladdsok, szerk. PINTER Mérta Zsuzsanna, KILIAN Tst-
vin, Debrecen, Ethnica Alapitvany, 1989 (Folklér és Etnogréfia), 67-79.
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darabok szerkezetét, szereposztasit, cselekményét, jelentésbeli sajatossagait és

2

egyméshoz fiz6d6 viszonyit.

Szent Istvdn legydzi Kupdt, Bécs 1626 — Pozsony 1688

A tanévzaré vizsgak végén, 1626. jinius. 21-22-én Bécsben adtik el6 a Der
Heilige Stephanus erster Apostolischer Konig in Ungern® cimt, ismeretlen szer-
z6jti® darabot. Az el6addst 11. Ferdinand csédszar és frissen magyar kirélly4 ko-
rondzott fia, I11. Ferdindnd tiszteletére két részben, két egymast kivets napon
mutatték be. Az el6adds koriilményei és alkalma ehhez hasonl6 volt hatvankét
évvel késébb Pozsonyban, ahol szintén tanévzéré eldaddsként mutattdk be az I.
J6zsef magyar kirélly4 korondzésat kivetd évben (1688) I. Lipét csdszar, Eleond-
ra csdszarné és fiuk, I. Jozsef tiszteletére, egyittal a torok kitizését is iinnepelve
a Filius viva imago paternae pietatis, et gloriae, id est D. Stephanus Ungariae
rex” cimi darabot. A pozsonyi darab szerzje sem ismert. Ugyanakkor tudjuk,
hogy az el6adds évében a pozsonyi jezsuitdk rektora a ,magyar Ciceré”-ként
emlegetett, teoldgiai és egyhdztorténeti munkdssdgarél ismert Cseles Marton
volt, s az iskola eloljdréja (praefectus scholarum), valamint a kényvtdros tiszt-
ségét az ugyancsak iréi tevékenységet folytaté Kereskényi Istvin toltotte be.
Ismeretes tovdbb4, hogy az eléadés évében a principistdkat és a parvistakat ok-
tat6 magister, Ugroczy Pil feladatkiréhez tartozott a szinhézi iigyek gondozdsa.®
Ugroczy bécsi és graci tanulmdnyi éveit kovetSen életének huszonkilencedik
évét toltotte Pozsonyban.® Mindkét eladds ajandékoszté ludus caesareus volt,
s mindkét darabot kiilondsen nagy pompdval adtk el6. Pozsonyban a feldjitott
szinpadon jatszottdk a darabot, melyet a kordbbi kutatds ,az egyik legsikeriil-
tebb magyar torténelmi drama”-nak nevezett."” Mindkett§ zenés darab volt; a

% A darab német nyelvii programja: Der Heilige Stephanus erster Apostolischer Konig in Ungern,
Bécs, Mattheus Formica, [1626].

5 A bécsi jezsuita kollégiumban tevékenykeds tandrok névsora 1626-bdl nem 4ll rendelkezésre.
1625-ben tsbb magyar jezsuita is oktatott Bécsben, igy példaul Visarhelyi Déniel és Maké Tst-
van; irodalmi tevékenység azonban nem kéthets sem az 8, sem a tobbi tandr nevéhez. Ladislaus
LUKACS, Catalogi personarum et officiorum provinciae Austriae S. I., 11 (1601-1640), Roma,
Institutum Historicum S. 1., 1982, 282-284.

7 A darab latin nyelvii programja: Filius viva imago paternae pietatis, et gloriae, id est D. Stephanus
Ungariae rex, Nagyszombat, Johannes Christophorus Beck, Typis Academicis, [1688].

8 Professores scholarum [...] M. Paulus Ugroczy, principista et parvista, habet curam rerum
comicarum, et pauperum studiosorum.” LUKAGCS, Catalogi, i. m. (6. jegyzet), V (1684-1699),
Roma, 1990, 210-211. 1688-ban Pozsonyban a jezsuitdk dsszesen hat el6adst vittek szinre, kozii-
liik ketts Szent Istvénrél szélt. E két drama szovegének egymashoz valé viszonya ismeretlen. Az
1688. februér 16-4n el6adott Szent Istvén-darabnak nem maradt fenn sem a szévege, sem a prog-
ramja; minddssze annyit lehet tudni réla, hogy ezzel is a tiz éves dj magyar kirdlyt kiszontotték.
STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 378-380.

® Ladislaus LUKACS, Catalogus generalis seu Nomenclator biographicus personarum Provinciae
Austriae Societatis Iesu (1551-1773), Pars 111, Roma, 1988, 1744.

10 VARGA Imre, PINTER Marta Zsuzsanna, Torténelem a szinpadon: Magyar torténelmi targyi
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I1. SziNHAZ- £S DRAMATORTENET

pozsonyi el6adas zenéjét a nyomtatott program cimlapjinak }am’lséga szerint
Ferdinand Tobias Richter csdszari orgonista, udvari zenész komponélta.'!

A két frissen megkoronédzott magyar kiraly, III. Ferdindnd és 1. J6zsef tisz-
teletére kézenfekvnek ttinhetett dramat bemutatni kiralyi el6djiikrsl, Szent
Istvanr6l. A vele kapcsolatos torténelmi események felidézése lehetévé tette
az aktualizdlast, s j6l illeszkedett a Habsburg uralkodék magyar trénnal kapceso-
latos legitiméci6s gondolatrendszerébe.'? A programok szerint mindkét drdma
hangstlyozta az apa és fit, Géza és Istvan torténelmi szerepét, mely szerint a
fid folytatja, beteljesiti és gy6zelemre viszi atyja elképzeléseit. A darabokat az
elsbeszéd (Vorredt, 1626), illetve az argumentum és a prologus (1688) tantisé-
ga szerint a ,jelenre” vonatkoztatték: II. Ferdindnd torekvéseit I11. Ferdinand
révén, L. Lip6tét L. J6zsefts] remélték kiteljesiteni a jezsuitdk. A két program je-
lenre torténd utaldsai szerint 1626-ban II. Ferdinandra Géza, III. Ferdindndra
Szent Istvan,'® 1688-ban I. J6zsefre Szent Istvan alakjit vetitették r4.'* Az apa-
fiti kapesolaton beliil tovabbi azonossag, hogy Istvan épptigy még apja életében
lett kirdly, mint ITI. Ferdindnd és I. J6zsef, akik nem csupdn az apai térekvések
kovetsinek, hanem Géza fejedelem és Szent Istvan kirdly mélté srokoseinek és
Magyarorszig megijitéinak tekintették magukat.'s

Mindkét drama f6hése a keresztény hitet védelmezi a pogénysiggal szem-
ben. Targyuk Szent Istvin gy6zelme a pogéany herceg és nemzetségf6, Koppény
(= Kupa, Cupa) folott. Az argumentum végén megjelslt forrasok koziil ketts
szintén egyezik: a Hartvik-féle Szent Istvan legenda,'® valamint Bonfini Rerum
Ungaricarum decades-e."

iskoladm’ma’k a 17-18. szdzadban, Bp., Argumentum, 2000 (Irodalomtorténeti Fiizetek, 147), 67.
~Musices Compositore D. Ferd. Tobia Richter, Sac, Caes. Majest. Cam. Et Aulae Organista.”

12 KNAPP Eva, ,Gyonyoni volt szdl alakja”: Szent Istvdn kirdly ikonogrdfidja a sokszorositott

grafikdban a XV. szdzadtol a XIX. szdzad kézepéig, Bp., Borda Antikvdrium, 2001, 49-51.

® ,Durch Gesam Ferdinandus II. durch Stephanum Ferdinandus III. verstanden were” = Der

Heilige Stephanus, i. m. (5. jegyzet), A

1 [Josephus L] ,sub schemate D. Stephani e Theatro vaticinabumur” = Filius viva imago, i. m. (7.

jegyzet), Argumentum.

% Néhény parhuzamosan értelmezhetd szovegrészlet: 1626 — ,bey lebzeitten seines Herrn Vatters

mit Koniglicher Kron gezieret worden befleissiget sich des newgepflantzte und jetzt angehende

Christenthumbs zuvernewern [...]”, A, ; Az el6beszédben Fama fest6t és szobrészt hiv el6, hogy

megorokitse Géza és Istvan alakjat, ami példa a jelenhez — ,,Disen Abriss auffs beste zutreffen wird

ein Muster vor allen vorgehenden Kaysern genohmen”, majd ezt kévetSen Astraea felmutatja II.

és I1L. Ferdindnd képmasit, A, ; ,kein underschied zwischen den vorigen unnd jetzigen lobreichen

Hertzogen und Potentaten erscheine”, A, Der Heilige Stephanus, i. m. (5. jegyzet); 1688 — , Filius

viva imago Paternae Pietatis, et Gloriae” cim; ,Claras nobis Pietatis et Gloriae Paralellas in eodem

Divo Stephano [...]” X, Filius viva imago, i. m. (7. jegyzet).

10 1626: ,,Die Histori wird weitleuffiger von [...] Glaubwiirdigen beschriben / als Cartuitio dem

Bischoff [...]”; 1688: ,Chartuitius in Vita S. Stephani”.

7 1626: ,[...] Bonfinio in den Ungerischen Geschichten. Dec. 2. lib. 1.”; ,1688: ,Ita Bonfinius

Rerum Ungaricarum Decade 2. cap. 1.” A tartalom ismertetése végén 1626-ban még két tovabbi
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A két drama szerkezeti tagoldsa a kovetkezs:

Bécs 1626 Pozsony 1688

1. nap:

Vorred Prologus

Actus I. scena 1-8 Actus 1. scena 1-7
Chorus primus

Actus II. scena 1-5 Actus II. scena 1-8

Intermedium

Actus II. scena 6-10
Chorus secundus
Actus III. scena 1-2 Actus III. scena 1-6
2. nap:
Vorred des Andern Tags
Actus III. scena 3-10
Actus IV. scena 1-5
Actus V. scena 1-2
Chorus Junonis Epilogus
Actus V. scena 3-5

Az 1626. évi bécsi el6adds szerkezetét tudatosan megszakitottdk és mintegy
meghosszabbitottdk a mdsodik felvonés kozepére illesztett intermediummal,
tovabb4 a mésodik napi eldbeszéddel és az 6todik felvondsba iktatott kérussal.
Az 1688-as pozsonyi el6adds szerkezete szabalyosabb és egyszertibb ennél. Lé-
nyeges, de a tdrgyat nem érint6 kiilonbség, hogy 1626-ban a mitol6giai és a
kereszténység torténetéhez tartoz6 mennyei alakok mintegy egyiitt jatszanak a
torténeti szereplSkkel, mig 1688-ban nincs ilyen keveredés: a torténelmi jaték
harom felvondsban keriilt szinre, melyek kizé két kérus — 1.: menekiilés az ég6
Tréjabél, 2.: gigdszok harca — ékelddik. Az uralkodéhéz dicsérete és az ajandék-
osztds 1626-ban a Chorus Junonis-ban, 1688-ban az epil6gusban kapott helyet.

A két darab szereposztdsa csak hozzivetSlegesen vethet ossze, mivel az
1626. évié nem ismert. 1626-ban a program szerint minddssze hat térténelmi
szerep volt: Géza, Istvan, Kupa, Adalbert, Asztrik és a bolgar Bessus. A mitol6gi-
ai szerepek szdma minimalisan hisz, az tigynevezett mennyei alakoké 6t: Szent

forrasra torténik hivatkozds az ,,und anderen” megjegyzéssel. 1688-ban is két tovabbi mtivet em-
litenek, melyekben a torténet olvashaté. A tovél;bi hivatkozdsok mindkét esetben figyelembe ve-
szik az adott nyelvteriilethez tartozé irodalmat. Igy 1626-ban (,,Leone Ostiensi in der Chronicken
Casino im 2. Buech im 79. Cap.” — Leone Ostiense, Chronica monasterii Casinensis, modern szo-
vegkiaddsa: Die Chronik von Montecassino, ed. H. Hoffmann, Monumenta Germaniae Historica,
Scriptores 34, Hannover 1980; ,,Surio Tom. 4.” — Laurentius Surius, Vitae Sanctorum). 1688-ban
Inchofer Menyhért Annales Ecclesiastici Regni Hungariae (Roma 1644) (,,ad Annum Christi 999”)
és Thur6ezy Janos Chronica Hungarorum (Augsburg, Briinn 1488) cim@ munk4jat hivatkozzak.
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II. SziNHAZ- £S DRAMATORTENET

Istvan elsdé martir, Szent Mdarton, Isteni Providencia, 6rangyal, Sziiz Maéria. Po-
zsonyban a szintén kevés szdmu torténeti szereplét (Istvan, Kupa, Wencellin,
Asztrik) csoportos szerepek (Istvan és Kupa lovagjai, udvarnokok, kovetek, ke-
resztények, a hit ellenségei, foglyok, felderitsk), geniusok (az Istvéan éltal alapi-
tott piispokségek geniusai, IT1. Ferdindnd geniusa) és énekes mitol6giai alakok
(6sszesen tiz) egészitették ki.'® Ezek a szereposztdsbeli kiilonbségek a két darab
eltéré modu szinrevitelére vezethetdk vissza. Mig 1626-ban a torténelmi targy
hangsiilyozottan példazat (Muster) értéke magyardzza a mitol6giai és a mennyei
szerepek tilsilyat. 1688-ban az elvont szerepek a miifajban szokdsos médon
kisérték a kozéppontba helyezett térténelmi targyat.

A programok alapjan j6l 6sszevethetd a két darab cselekménye. Mig a mitol6-
giai elemekkel bévitett, két napra elosztott bécsi el6adds szinre vitte a Hartvik-
legenda tobb epikus elemét (Adalbert neveli Istvant, Asztrik korondt kér R6-
mdban, Istvin megkoronézisa, a bolgarok legy6zése, Istvan alamizsnalkoddsa
a szakalltépés jelenetével,"” orszagfelajanlds Sziiz Mdriénak), s ebben a tdgabb
osszefiiggésben hangsilyozta Koppany legydzésének torténetét, Pozsonyban
Koppiny legy6zésén kiviil az erdélyi Gyula leverése az egyetlen tovabbi térténe-
ti mozzanat. A két darab szoros 6sszetartozését bizonyitja az is, hogy a Koppany
legyGzésére vonatkozo cselekményrészek mindkét el6addsban azonos médon és
sorrendben keriiltek szinre:

Bécs 1626 Pozsony 1688

Koppény ellenll a kirallya korondzott A pogdny magyarok Istvan ellen
Istvannak, a pogdnyok taborba gyiilekeznek. gyiilekeznek, Koppany az éliikre 4ll.
Hadi préba Koppény tiboréban Hadi késziil6dés Istvan ellen.
Istvan megszervezi orsziga védelmét. Istvan tandcskozik szovetségeseivel.
Szent Marton Istvan segitségére siet. A pogéanyok vesztének

megjovendolése, Szent Marton és
Szent Gyorgy elbre jelzi Istvan

gy6zelmét.
Koppény legy6zése, haldla. Koppény legyzése, haldla.
Istvan triumfusa. A gyGztes Istvan iinneplése.

% Filius viva imago, i. m. (7. jegyzet), 4, . A kolt6 Amade Antal, aki 1688-1696 kozott tanult a
pozsonyi jezsuita gimndziumban, a darabban parvistaként alakitotta a pécsi piispokség genius-t.
19 A magyar Szent Istvan-dramékbdl hidnyzik a jelenet. Pintér Marta Zsuzsanna véleménye szerint
ennek oka, hogy ,a szent uralkodé alakja nem visel el semmiféle profanizaldst vagy kénnyedséget”.
PINTER Mirta Zsuzsanna, Szent Istvdn alakja a régi magyar dramairodalomban = ,Hol vagy,
Istvdn kirdlyP” A Szent Istvdn-hagyomdny évszdzadai, szerk. BENE Sandor, Bp., Gondolat, 2006,
189-200, itt: 195; v. még KERENYI Ferenc, Szent Istvdn alakja a régi magyar dramdkban, So-
mogy, 27(1999/6), 606-613. Ezzel ellentétben a német darabokban kedvelt elem a szent kirély
alamizsnélkodésa és az ezt kovet szakalltépés legendai eredet(i motivuma.
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KNAPP EVA: A MAGYAR TORTENELEM AZONOS ESEMENYEL..

A két drdma szoros kapcsolatdra utal tovdbba a mindkett6ben hangsilyos j6s-
lat-motivum. 1626-ban az Istvan kirédllyd valasztdsara gyiilekezé magyarok egy
jostol (Wahrsager) kérnek tandcsot, aki elmondja latomaését, mely szerint két j
nap tiinik fel az égen, Géza és Istvan, akik II. és III. Ferdindndot példazzik.
1688-ban Asztrik apdtnak imadség kizben tdmad ldtomésa: el6re latja a pogany
oltarok pusztuldsat, s a tiz mitrat, melyek jelentése a tiz piispokség megalapitésa.

A szerepltk éltal hordozott jelentések egyiittese nagyrészt egybeesik a két
el6adasban. Egyrészt a kereszténnyé tett orszdag és uralkodéja a miiltban diadal-
maskodott a poganysagon, masrészt mindkét eladdsban folytatédott az aktudlis
uralkodék dics6itése. Ugyanakkor — mivel a két dramét eltérd politikai-tarsa-
dalmi helyzetben adtdk el6 — 1626-ban nem keriilt szinre a torok-motivam, s —
feltehet8en a magyar rendek sérelmi politikdja miatt — nem volt utalds a német-
magyar kapcsolatokra sem. 1688-ban viszont hangsilyos szerep jutott Hunt,
Pazman és Wencellin német lovagoknak Szent Istvan tandcsadéiként, tovibba
Istvan folyamatosan figyelembe vette a kiilfsldi legatusok — II. Szilveszter pépa,
III. Ott6 cséaszar és a bajorok uralkodéja, Henrik legitusainak — tandcsét. To-
véibbi 14j motivam Buda visszavivdsa és a torok felett aratott gy6zelmek jelennek
meg a pozsonyi darabban: a poganysdgon diadalmaskod6 Istvan kirdly alakjaval
emlékeztettek a torokon gyézedelmes Habsburg uralkodékra.

Az osztrak-magyar jezsuita rendtartomdnyon beliil hatvankét év kiilonbség-
gel el6adott két reprezenticis Szent Istvan-drama programjinak dsszevetése
val6szinisiti, hogy a pozsonyi darab rendezdje ismerte a bécsi ludus caesareus-t,
s ebbdl meritette az el6addst meghatdrozé szerkezeti sémat és torténelmi ese-
ménysort.

Merénylet Szent Istvdn ellen, Dillingen 1706 — Kolozsvdr é. n. [1747 P]

A dillingeni jezsuita piispoki gimndziumban 1706. szeptember 3-dn és
6-an adtdk el a Religio Catholica primi apostolici Ungarorum regis Stephani
inexpugnabile scutum cimi dramét.*° A fennmaradt latin-német nyelvii program
tandsédga szerint a Szent Imre herceg haldla utdn Szent Istvéin ellen elkovetett
merénylet volt a darab térgya. Ugyanezt a téméat — a dramacimek szerint — tobb
alkalommal szinre vitték a magyarorszagi jezsuitdk is.*! A hazai forrasok koziil
ennek ellenére egyediil egy, a kolozsviri Akadémiai Konyvtar allomanydban
fennmaradt latin nyelvii ,actio” (,declamatio”)** bizonyult alkalmasnak az 6sz-
szevetésre. Ez a darab Pintér Mérta és Varga Imre szerint az ,,orszagat Sz(iz Ma-

% A nyomtatott program impresszuma: ,,Dillingen 1706 gedruckt bey Maria Magdalena Melsonin
Wittib.”

! Nagyszombat, 1743; Kolozsvar, 1747; Sopron 1748; Nagyvarad 1754, STAUD, i. m. (3. jegyzet)
I, 178-179; 1, 273; I1, 167; I, 323; vé. VARGA, PINTER, i. m. (10. jegyzet), 69.

2 Kolozsvér, Egyetemi Konyvtér, Ms. ¢ 146.
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ridnak felajanl6 kirdlyrél szolt”* A Sanctus Stephanus rex Hungariae moriens
Beatae Virgini Regnum Coronam dedicans cim(, ismeretlen évbdl és helyrél
szdrmazé darab cselekményének kozéppontjédban azonban — az actio cimével
és a kutatds eddigi megallapitdsaval ellentétben — egyértelmtien a kirdly elleni
merénylet 4ll, s az orszdgfelajanlds csupdn mésodlagos elem. Az actiét fenn-
maradési helye alapjan feltételesen jezsuita darabként kezeltem és feltételesen
azonositottam a kolozsvari szinpadon a poesis osztaly tanuléi dltal 1747-ben h4-
rom magyar szent kirdlyrél (Istvan, Lészl6, Salamon) hirom részben eladott
sorozat els6 darabjdval. * Ebben az évben tbb irodalmi tevékenységérdl ismert
jezsuita élt a kolozsviri kollégiumban, s a grammatistik tandra az iskoladrdma-
forditésair6l ismert Lestydn Mézes volt.”

A darab témavilasztdsdnak indoklasiban az ismeretlen, feltehetéen kolozs-
vari szerz§ arra hivatkozik a prolégusban, hogy Szent Istvén életér6l més szin-
padokon madr széltak, ezért most 6k utolsé tettét mutatjak be. E megjegyzés bi-
zonyitja, hogy a szerz6 tobb, az el6adas helyszinétdl eltérs jitszohelyhez kot6ds
Szent Istvdn-darab ismeretében dolgozott.

A dillingeni és a feltételezhetSen kolozsvari darab kozos vondsa, hogy cimiik
— Religio Catholica primi apostolici Ungarorum regis Stephani inexpugnabile
scutum (A katolikus hit Szent Istvan els6 apostoli magyar kirdly legy6zhetetlen
pajzsa, Dillingen), illet6leg Sanctus Stephanus rex Hungariae moriens Beatae
Virgini Regnum Coronam dedicans (A haldokl6 Szent Istvin magyar kirdly a
Boldog Sziiznek ajanlja orszagat és koronéjat, Kolozsvar ?) — egyardnt elleplezi
az el6ad4s voltaképpeni cselekményét. A két eldadds koriilményei és a darabok
forrdsai nem vethetsk ssze, mivel a magyarorszégi declamatio nem tartalmaz-
za ezeket az adatokat. Azonos azonban a két drama alapkérdése: ki orokolje
a trént Istvan kirdly fia, Imre herceg haldla utdn. A két el6adds szerkezete és
szereposztdsa egyardnt kiilsnbozik: mig Dillingenben hérom felvonésos (pars),
két chorus-os, prolégussal indulé és epilégussal zarulé el6adis keriilt szinre,
Kolozsvarott a prolégust tizenhdrom inductio (megszélalds, fellépés, azaz je-
lenet) kéveti. Ennek megfelelGen a szerepl6k szdma is eltér a két helyszinen.
Mig Dillingenben 6sszesen harminckét — kiztiik tobb csoportos — szerepet le-
het szamba venni, Kolozsvérott mindéssze négy szerepld lépett fel. A fGszerep
mindkét darabban Szent Istvané volt.

% VARGA, PINTER, i. m. (10. jegyzet), 66.

% _[...] primo quidem Sanctum Stephanum Sicario parcentem [...]"- A retorikét tanul6k ugyan-
ekkor harom részben a Hunyadiakrol jatszottak darabot. STAUD, i. m. (3. jegyzet), I, 272-273.

% Professores inferiorum scholarum [...] M. Moyses Lestydn, grammatista, socius catechistae
valachii.” — 1747-ben a kolozsviri kollégiumban tébb, iréi tevékenységérdl ismert jezsuita élt, igy
Tolvay Imre, Gyalogi J4nos és Kaprinai Istvan. A poesis-t tanul6k tandra Adamus Nyr6 [!] volt.
LUKACS, Catalogi, i. m. (6. jegyzet), VIII (1734-1747), Roma 1994, 807-808.
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A két el6adas kiindul6 alaphelyzete azonos: a trénérokss, Imre herceg haldla
utdn az id6s Istvan kiraly haldla kozeledtét érz, s orszdga jovsjén gondolkodik.
Mivel a kolozsviri ,actio” viszonylag révid, s nincsenek benne szimbolikus, mi-
tol6giai elemek,? a tovdbbiakban a két elGadds torténeti cselekményét dllitom
péarhuzamba.

Dillingen, 1706 Kolozsvar ?, 1747 ?

Istvén tandcsot kér udvaritdl, ki legyen az

utéda.
Buda, Lehel és Vazul megtudja,
hogy Istvan kirdly egy nének sz4nja
orszagat, de nem tudjdk, kinek.

Poganysagra hajl6 elkels magyarok
sszeeskiivést szének Istvan kiraly
megdlésére.

Az sszeeskiivés ismertté valik, de a kirdly
és kore nem lépnek fel ellene.

A keresztény és pogény pértra szakadt

Harom el6kels magyar ésszeeskiivést
sz6 Istvin megolésére, mert nem
akarnak nSuralmat.

Istvan radoébben az ellene szovGds
merényletre, de nem tudja, kik a
kigondoléi.

Istvan és az ellene szovetkezék

udvar szemben 4ll egymdssal. szembenalldsa.

A merénylet meghidsul. A merényldk egyike sem képes megéni
a kirdlyt.

Istvan kifaggatja, a merénylsket, s
megtudja, azért akartdk megolni, mert
féltek a nuralomtol.

Istvan elmondja: Sz{fz Mdridnak szdnja
az orszagot.

Istvén és a katolikus hit gyszedelmeskedik. Megbékélés, a félreértés tisztdzdsa; a
merényl6k hiiséget eskiisznek Sziiz
Miridnak.

A két darab legfontosabb kézés motivuma az drmany és a megtévesztés.
Dillingenben a pogany 6sszeeskiivék Istvan bizalmasdra, a német Vencelinre
kivanjdk terelni a gyaniit. Kolozsvérott Istvan tévesen tulajdonitja Buda merény-
let-kisérletét Vazulnak. Mindkét darabban felttingen figyelmen kiviil hagytdk a
legendabeli orgyilkossdg elemeit. Ugyanakkor mindkét darab szorosan kapcso-
16dik az aktudlis politikai helyzethez. A dillingeni darab epilégusdban a német

* A dillingeni darabban a megszemélyesitett Poginysig ,valldsos” tiszteletre ajdnlja Fortundt, az
isteni Providentia pedig a katolikus Hitet. Alakjuk az elsé és a masodik kérusban is hangstlyos.
Végiil az epilégusban megolik a megszemélyesitett Poganysagot.
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Vencelin lett Istvan védelmezGje a trénon. Ez a motivum a magyar trén német
segitséggel torténd védelmére irdnyitotta a figyelmet, ami a torok kitizésének
utolsé id6szakaban éppugy aktudlis gondolat volt, mint a Habsburg hdz magyar-
orszdgi uralménak legitimaldsa Szent Istvan 4ltal. Kolozsvarott az orszdg élén
uralkodé nére, a nGuralomra vonatkozé — némileg komikus — elem mogott fel-
tehetGen ugyancsak az egykori valésag éllt: igy kivantak utalni Maria Terézia
uralkoddsdra és magyar kirdlyi cimére. Az utolsé ,actio” végén a btinbané Buda,
Lehel és Vazul hiiségeskiije Istvannak és Sziiz Mdridnak a maguk és az orszig
nevében minden bizonnyal a Sziz Maria 18. szdzad kozepi foldi ,megfelels-
jeként” felfogott Mdria Terézidra irdnyitotta a figyelmet.”” Mindezek alapjdn
lehetségesnek tartom, hogy a rokon vondsokat tartalmaz6 dillingeni darab prog-
ramja eljutott Kolozsvérra, s ott ihletGje lett egy nagyrészt azonos cselekményi,
kib6vitett mondanival6jd, rovidebb el6adédsnak.

Franciscus Neumayr: Szent Istvdn magyar kirdly, Miinchen 1740 — Székesfe-
hérvdr 1756

Franciscus Neumayr a miincheni jezsuita kollégium filozéfiaprofesszoraként
1739-1747 kozott iskoladramak egész sorozatét irta a kollégium Gyiimélesol-
t6 Boldogasszony latin tdrsulata szdmdra. A darabokat az el6addsok sorrend;jé-
ben a tdrsulat jelentette meg, ,usum suae, et alienae” indokléssal.”® Neumayr
Meditatio 1I. Verae devotionis signa, sive S. Stephanus Hungariae Rex cimii
Szent Istvan-darabjanak miincheni el6adésat a kétet cimlapjan olvashaté meg-
jegyzés alapjan 1740 koriilre tehetjiik. A darab magyarorszdgi recepcidja az
1750-es évektdl érvényesiilt.>

Neumayr darabjdnak dtdolgozott véltozatét 1756-ban Székesfehérvaron adtdk
el6 a syntaxis és a grammatica osztdly tanul6i, Stephanus seu Zelus triumphans
cimen.®® A két egyiitt jatsz6 osztdly tandra az ekkor huszonnégy éves Waxman

7 A XVIII. szdzad kézepérél, masodik felébdl tobb olyan Sztiz Mdria-dbrézolds ismert, mely Ma-
ria Terézia kiilsé megjelenését és dltozetét utdnozta. Az dbrazoldsok egy része a sokszorositott
grafikiban is megjelent, igy példdul a szombathely1 domonkos templom Sz(iz Méria kultusztirgya
Miria Terézia diszoltozetében. SZILARDFY Zoltan, TUSKES Gabor, KNAPP Eva, Barokk kori
kisgrafikai dbrdzoldsok magyarorszdgi bicsijdrohelyekrdl, Bp., Egyetemi Konyvtdr, 1987, 144,
299, Nr. 347.

2 Franciscus NEUMAYR, Theatrum asceticum, sive meditationes sacrae in Theatro C ongregationis
Latinae ... exhibitae Monachii ... ab anno 1739. usque ad annwm 1747..., Ingolstadt, Augsburg, J.
Fr. X. Criitz, Th. Summer, 1758.

® V. KNAPP, TUSKES, Magyar torténelmi targyi iskoladrdmdk, i. m. (1. jegyzet), 326-328.

' Quos in Ludo litterario sedula Moderatorum cura ad omnem virtutem, artesque liberales
informabat, supra 200 numerabanti; Rhetorica juncta Poési per decursum anni ter declamavit,
sub finem vero Jacobum Machabeorum minimum, syntaxis et grammatica Stephanum, seu Zelum
triumphantem, Principia et Parva Vaningum in scenas dedere.” Historia Missionis Alba-Regalensis
Societatis Iesu Ab Anno Domini MDCCXXVII, Budapesti Egyetemi Konyvtér, Kézirattar (= BEK
K), Ab 82, 55r; v. STAUD, i. m. (3. jegyzet), III, 118.
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Igndc volt, akinek irodalmi munkéssdga nem ismert.®! A dréma teljes kézira-
tos szovege és két program kéziratos véltozata fennmaradt a Székesfehérvari
Piispoki Levéltarban.® Kilidn Istvan 1976-ban tgy vélte, hogy a kéziratok ha-
rom, ismeretlen id6ben keletkezett kiilonboz6 dramasziéveg 1756-ban egyetlen
személy éltal készitett mdsolatai. Véleménye szerint a kéziratok az ismeretlen
szerz§ munkamédszerét tantsitjdk, ,.aki miel6tt draméja frdsaba fogott volna,
el6zdleg tobb Istvan-dramat végigolvasott, s kettdnek a szinlapjat, a schemit le
is mdsolta a maga szdmdra.” A harom kézirat kozott szerkezeti eltérést figyelt
meg, s feltételezte, hogy a darabokat ,gyakorlatlan digk frta”, amit szerinte az
anonimitds is megerdsit.* 1979-ben Kilidn Istvan médositotta korabbi 4llitdsait:
az 1756-0s ,mdsolatokat” feltételesen azonositotta az ebben az évben a székes-
fehérvari jezsuitdk 4ltal el6adott Szent Istvan-darabbal, s azt osszefiiggésbe hoz-
ta Neumayr ,.elmélked6 draméjaval”.® Kilidn Szombathy Jédnos megfigyelését
gondolta tovibb, mely szerint Jants6 Ferenc Szent Istvdn, a magyarok kirdlya
cfm, 1776-ban Kantén el6adott darabja Neumayr miivének atdolgozasa.*® Kili-
én szoros kapesolatot allapitott meg a székesfehérvri jezsuita szovegegyiittes és
Neumayr darabja kézott. Mig azonban Neumayr és Jantso Szent Istvan-darabjat
Kilidn Istvin, Varga Imre és Pintér Mdrta dsszevetette egymdssal,®” mindeddig
elmaradt a fehérvari kéziratok részletes dsszevetése az alapmiivel.

A székesfehérvari forrdsokat djra megvizsgilva megallapithat6, hogy a két
program és a drimaszéveg nem hédrom kiilonb6z6 dramdra, hanem egyediil
Neumayr miivére vezethet vissza. A kéziratok az ismeretlen adaptitor mun-
kijanak harom szakaszat 6rzik. Az els6 program (= 1. kézirat) eredetileg hat
scendbdl allt, melyhez utélag hozzatoldottak még egyet, benne egy tjabb sze-
repl6vel (Radbertus). A masodik program (= 2. kézirat) két valtozatban ismert.

St 1756-ban a székesfehérvéri jezsuita residentia egyetlen lakéjanak sem ismert irodalmi mun-
kdssdga. ,Professores inferiorum scholarum [...] M. Ignatius Waxman, syntaxista, grammatista,
exhortator dominicalis studiosorum.” LUKACS, Catalogi, i. m. (6. jegyzet), IX (1748-1760), Roma
[1994], 595; Lukacs, Catalogus genemlzs i. m. (9. jegyzet), Pars III, Roma 1988, 1812.

% Szovegkiadds és tanulmany: KILIAN Istvan, Iskolai szinjdtszds Székesfehérvdrott a 18. szdzad-
ban, Fejér Megyei Torténeti Evkonyv, 10(1976), 201-305.

% KILIAN, Iskolai szinjdtszds, i. m. (32. jegyzet) 221.

#'To., 221222,

» KILIAN Istvin, Magyar nyelvti iskoladrdmagyiijtemény a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem
konyvtdrdban: 1761-1769, Debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtirdnak Kozlemé-
nyei, 110(1979), 26-68. — Kilidn 1979. évi publikdciéjit sem Staud Géza (STAUD, i. m. (3. jegyzet),
II1, 118), sem Varga Imre és Pintér Mérta Zsuzsanna nem hivatkozta. VARGA, PINTER, i. m. (10.
jegyzet), 61-62, vi. Minorita iskoladrdmdk, kiad. KILIAN Istvan, Régi Magyar Drdmai Emlékek:
XVIIL szdzad (=RMDE, XVIII), II. kitet, 17. sz., 822; KILIAN Istvin, A minorita szinjdték a
XVIII. szdzadban, Bp., Argumentum, 1992 (Irodalomtérténeti Fiizetek, 129), 35, 216, 65. j.

% SZOMBATHY Janos, A kantai minorita iskoladrdmdk, It, 31(1942/4), 187-188.

¥ KILIAN, RMDE, XVIIL i. m. (35. jegyzet), 822-823; VARGA, PINTER, i. m. (10. jegyzet),
62-65.
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Az A) véltozat harom actus-bél 4ll, 6 + 6 + 5 scendval. Az els6 actus tartalmilag
teljesen 1ij az elsd programhoz képest, azaz b6vités. A B) véltozatban a mésodik
és harmadik actus tagoldsa megvéltozott: a 6 + 5 scendb6l 3 + 3 scena lett, ami
tartalmilag megfelel az els program hat scendjinak. A harmadik kézirat maga
a kidolgozott dramaszéveg, ami 6sszesen hat scendbél 4ll. Ez tartalmilag fedi az
els6 program hat scendjdt és a masodik program B) véltozata masodik és harma-
dik actus-dnak 3 + 3 scendjit. Azaz az els¢ program lényegében egy Neumayr
miivének ismeretében késziilt dramaterv. A masodik program két varidnsa egy
tjabb dramaterv, az els6 program és a Neumayr-drdma ismeretében. Mindezek
alapjén a székesfehérvari kéziratok viszonya egyméshoz a kovetkezs:

1. kézirat: program 2. kézirat: program 3. kézirat: dramaszoveg
Argumentum. Ugyanazon argumentum. Ugyanazon argumentum.
Bévités: a szerz nevét meg kell Bévités: a helyszin jelzése.

nevezni; a hozzdaddsok maradjanak;
a végére még egy mondatot be kell

toldani.
Szereplok: 5+116 Szerepldk: 6 16 Szereplék: 5 {6
A) valtozat B) valtozat
0 Actus 1, scena 1-6  Actus 1, scena 1-6 0
Scena 1 Actus 2, scena 1 Actus 2, scena 1 Scena 1
Scena 2 Actus 2, scena 2-3  Actus 2, scena 2 Scena 2
Scena 3 Actus 2, scena 46  Actus 2, scena 3 Scena 3
Scena 4 Actus 3, scena 1 Actus 3, scena 4 Scena 4
Scena 5 Actus 3, scena 2 Actus 3, scena 5 Scena 5
Scena 6 Actus 3, scena 3-5  Actus 3, scena 6 Scena 6
Scena [7] ultima 0 0 0

A székesfehérviri jezsuitdk konyvtdrdban tobb példany éllt rendelkezésre
Neumayr miveibSl. Az 1778-ban késziilt konyvtarjegyzékben a ,Poétici cum
Grammaticis” szakban Neumayr Theatrum Asceticumabol két példanytalélhat6,*
koziilitk az egyik a konyvtar egy részének elszéllitdsa utdn is helyben maradt.*® A
negyedrét forméatumi kotethez mindkét kényvjegyzékben az ,Ingolstadii 1752”
bejegyzés tartozik kiaddsjelzésként. A Theatrum Asceticumot elGszor 1747-ben
nyomtattdk ki Ingolstadt — Augsburg nyomdahellyel. Sikeres mfi volt, mivel mar
az elsé kiadds évében megjelent méasodik kiaddsban (Ingolstadt — Augsburg).

38 Elenchus Librorum In Alba-Regalensi exstincta Societatis Residentia repertorum, Anno 1778,
BEKK ] 10/1, 53.

% Elenchus Librorum in Bibliotheca Alba-Regalensi post repartitionem remanentium, BEKK |
18/1, Nr. 2. A jegyzék szerz6i bettirendes.
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Azonos nyomdahely-jelzéssel ismert harmadik (1752) és negyedik (1758) kiad4-
sa is. Az dsszevetéshez az 1758. évi kiadast hasznaltuk. 4

Neumayr dramaszévege jol dsszevethets a székesfehérvari dramakéziratok-
kal. Székesfehérvaron nem keriilt szinre az egész eredeti szinjiték, és semmi
nem utal arra, hogy énekes részek lettek volna az el6adédsban. Elhagytdk az el-
mélkedésre 6sztonzd, dridkkal teli prolégust, mely lényegét tekintve oktatds az
igazi dhitat mibenlétérdl, s nem keriilt szinre a szintén énekes-zenés chorus
sem, mely a balga sziizek hivsdgos dhitatit mutatta be.*! Mindkét darabban &t
torténeti szerepld volt, akik koziil Székesfehérvaron hdromnak a nevét megval-
toztattak:

Neumayr Székesfehérvir
S. Stephanus Rex S. Stephanus
Astricus Episcopus Colocensis Anastasius|...] quem alij Astricum vocant

Ludolphus legatus Conradi Caesaris Otto Conradi Caesaris legatus
Moradinus legatus Idolatrarum Bator Ungarorum, idolis adhuc addictorum [...]
Theobaldus S. Stephani Camerarius Vencellinus Regi a cubiculis

A névviltoztatisok ellenére azonban a szerepek tartalma nem médosult. A
két darab szerkezete a tartalmi eltérések jelzésével a kovetkezs:

Neumayr 1740 Székesfehérvar 1756
Argumentum Argumentum
Prologus 0
Punctum I. scena 1 scena 1
scena 2 scena 2 (roviditve)
scena 3 scena 3 (jelentSsen roviditve)
scena 4 scena 4 (minimélisan réviditve)
scena 5 scena 5
scena 6 0
Chorus 0
Punctum II. scena 1 0
scena 2 0
scena 3 scena 6

A két darab cselekménye teljesen azonos egymdssal. A fidt gyaszol6 Istvdn
kirdly megkapja a papatol kért koronét, de — a térténeti valésdggal ellentétben —
nem akarja megkorondztatni magét. Az udvarban él6k nem értik magatartasit.

“ NEUMAVYR, i. m. (28. jegyzet), 211-242.
1 NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 211-242; itt: 213-217, 232-237.
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Istvan Sz(iz Méria ldba elé helyezi a korondt. Ezt kivetSen csodis jelek erssitik
meg Istvan dontésének helyességét: 1. Konrdd csdszart egy litomds békesség-
re intette, s nem timadta meg a magyarokat; 2. a pogdny magyarok vezetdje
bejelenti, hogy 6nként keresztény hitre térnek. Mig azonban Neumayrnil az
Imre herceg sirja el6tti tér (,coram tumba defuncti filii”) a jaték helyszine,*
Székesfehérvaron Sziiz Maria képe el6tt jatszottak a szerepldk (,.coram Icone B.
Virginis”).* Mindkét darabban egyetlen rendezdi utasités taldlhato, s ez tartal-
milag azonos: ,nola sonat” — , pulsat campanulam Stephanus”.*

A tartalmi és szovegszerii azonossidg bemutatdsara részletes dsszevetést vé-
geztiink. Megéllapithat6, hogy a székesfehérvéri darab 1. scendja lényegében
megismétli Neumayr szovegét (Punctum I. scena 1.). Példaként 4lljon itt a jele-
net elsd és utols6 mondata:

Neumayr Székesfehérvir

.Theobaldus O quantum gratus venire, .Vencellinus Quam jucundus Principi
Astrice, si adhuc Emericus accideret reditus tuus Anastasi, si
viveret; nunc tentabo quidem, dubito viveret adhuc Emericus. Tentabo
tamen, an ad alloquium admissurus sit quidem, sed vereor, tit si copiam tibi
Princeps: faciat.

Ad tumbam Filij jam triduum solitarius A funere Filij solitarius gemit,
gemit,et nescio, quae consilia secum et nescio quid agitat secum.”

agitat.”

[s:] [isnd
.Steph. Opportunissimus adest: ingrediatur. ,.Steph. Opportunus adest: ingrediatur.
Tu fac imperata.” Tu fac imperata.”

A 2. jelenet szovegét a székesfehérvari atdolgozoé lerdviditette, s koriilbeliil
egy oldalt kihagyott Neumayr szovegébdl, ami azonban nem érinti a két darab
tartalmi azonosségét. A tovébbi példak is azt igazoljdk, hogy Székesfehérviron
lényegében Neumayr miivét adték el6.

Neumayr Székesfehérvir

scena 2. scena 2.

JAstricus. Vive Rex! LAnast. Vive Rex!

Steph. In tumulum abiit dimidium mei: Steph. In tumulum abijt dimidium
et tu Regem me vis? mei, et tu Regem me vis?

2 NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 219.

 KILIAN, i. m. (32. jegyzet), 294.

“ NEUMAVYR, i. m. (28. jegyzet), 219 — KILIAN, i. m. (32. jegyzet), 294.

% NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 217, 219 — KILIAN, i. m. (32. jegyzet), 204, 295.
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Astr. Sic ludit nobiscum Deus: secunda
adversis miscet, ne deficiamus, adversa
secundis, ne extollamur. Quanquam quid
intempestivo gemitu sortem beatam
plangimus, qua Filius, et Pater gaudent?
Rex est Filius jam ante te coronatus in
coelis: Rex es tu, hoc jure, et titulo a
Vicario Christi donatus in terris.

Testem porrigo Sanctissimi manum,

et primus adoro Regem.”

[...]

.Steph. Igitur deliberatum satis. Emerice,
tu me sic docuisti ratiocinari: quando ero,
ubi tu es modo, gaudebo decrevisse, quod
decrevi. At non hoc solum decretum est,
Pater,

Conrado cedere, sed ipso Principatu
abdicabo me hodie, et quidquid

possideo juris, digniori transcribam.”

Punctum I. scena 5.

Theob. Mens sancta mens Divina est!
Astr. Sic ex Hungariae Regno Regnum
Marianum facis. O jucunda cogitatio!

Steph. Si probas Praesul, age, Regulas
Mariani Regiminis scribe.”

Punctum II. scena 3.

LJAstr. Regnum eris felicissimum, quamdiu
eris Marianum!

Steph. Cessate privatos plausus:

publica laetitia sit! sciat Aula,

sciat Hungaria, quod

Maria sit Regina Hungariae, et
Stephanus Mariae Vicarius!

Omnes. Magna Domina! Magna Domina!
Magna Domina!”

46
47
48
49

NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 220 — KILIAN, i. m.

(28. jegyzet), 222 — KILIAN, i. m.
NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 229 — KILIAN, i. m.
NEUMAYR, i. m. (28. jegyzet), 242 — KILIAN, i. m.

NEUMAYR, i. m.
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Anast. Sic nempe Deus secunda
adversis miscet, ne extollamur.

Adversa secundis temperat, ne cadamus
animis. Quanquam quid beatam Patris,
et Filij sortem intempestivo funestamus
gemitu? Rex est filius, jam ante te
coronatus in caelis: Rex es tu, hoc jure,
et titulo a Christi vicario Illustratus in
terris. Testem porrigo s[anctis]simi,

et primus adoro Regem.™®

[...]

.Steph. Deliberatum est itaque

Pater,

Conrado cedere: imo nec hoc satis:
ipso principatu abdicabo memet hodie,
et quidquid possideo juris, digniori
transcribam.””

Scena 5.

Ven. O mentem sanctam!

Anast. Princeps! felicem, et
hostibus formidabilem facis atriam,
dum eam Regnum facis Marianum.
Steph. Anastasi! te mihi Marianae
voluntatis interpres eris.”*

Scena 6.

JAnast. Regnum eris felicissimum,
dum eris Marianum.

Steph. Mittite privatos plausus:
publica sit laetitia. Sciat aula,

sciat Hungaria, sciat Orbis,
Mariam esse Hungariae Reginam,
Stephanum Mariae Vicarium.

Anast. O magna Domina!™*

(32. jegyzet), 295.
(32. jegyzet), 296.
(32. jegyzet), 298.
(32. jegyzet), 299.



II. SziNHAZ- £S DRAMATORTENET

A szerkezeti Osszevetés és a szovegpéldak egyarant azt bizonyitjak, hogy a
székesfehérvari adaptator hiien kovette forrdsat. A hdrom kézirat egyiittesen
tantisitja, hogy az dtdolgozé némileg gyakorlatlanul, de céltudatosan dolgozott.
A torténeti cselekményt véltozatlanul dtvette, s a helyi el6adék életkordhoz és
tuddsdhoz igazitva lerdviditette a szoveget. A vizsgélat egyben igazolja Kilidn
Istvan megallapitdsat, mely szerint Jantso Ferenc 1776-os kézdivasdrhely-kantai
Neumayr-véltozatinak nincs koze a székesfehérvéri szovegegyiitteshez, s a mi-
norita és a jezsuita adaptacié kiilon-kiilon, Neumayr mtivének 6nll6 felhaszna-
lasdval jott létre.

22

A vizsgdlat alapjan megallapithat6, hogy az eltérg torténeti és szinjdtsz6 ha-
gyoményokkal rendelkez8 magyar és német nyelvteriileten a forrdsok szérvanyos
fennmaradésa alapvetGen meghatérozza az 6sszevetés lehetdségét. A kovetkez-
tetések azonban azt mutatjik, hogy a munkét mégis érdemes volt elvégezni,
mivel a két teriilet jezsuita oktatdsi intézményeiben el6adott Szent Istvan-dra-
mak kapcsolatrendszerérdl tobbet tudtunk meg a korabbiaknal. Az eredmények
tézisszertien a kovetkezsk:

1. Harom drédma kozéppontjiban az dllamalapit6 Szent Istvan 4ll, s ezek rész-
ben vagy teljes egészében foglalkoznak a keresztény hitre térés, illetve a keresz-
tény hit meg6rzésének és védelmének problematikdjaval. Ez a téma egyrészt
tdg lehetGséget adott a magyarsdg eurdpai integraciés folyamaténak és a fiktiv
pogény magyar egzotikum szinpadi dbrazoldsdra, masrészt alkalmat kinalt egy, a
korédbbi szizadokban jelent8s eurépai nép torténelmének bemutatésara.

2. A német jezsuita szinpadon jétszott magyar térténelmi dramak mindegyi-
kében megfigyelhets, hogy az 6sszevethet§ magyarorszagi eladds(ok)ndl bs-
vebb torténeti tényanyagot mutattak be. Német nyelvteriileten a szinre vivék
nem tekinthették kizismertnek a magyarsag torténelmének kivélasztott esemé-
nyét, ami nemcsak a témavalasztdsra hatott, hanem 6szténozte a tigabb torté-
neti kornyezet dbrézoldsat.

3. Franz Neumayr Szent Istvin-draméjinak székesfehérviri szinre vitele le-
het6vé tette az adapticiés médszer (elhagydsok, bvitések, nyelvi és szerkezeti
atalakitdsok stb.) vizsgélatit. Eszerint a dramédk nyelvezetét és fikci6s rendszerét
nem az eltérg nyelvteriileten torténd elGadds ténye vagy az idegen kozonségre
teendd szandékolt hatds befolydsolta, hanem mindketts az el6adék iskoldban
elsajatitott tuddsatol, illetve végzettségétdl fiiggott elsGsorban. A szerepldk élet-
kora és ismeretei hatdroztik meg a szovegek és a nyelvezet komplexitdsit. A

% KILIAN, RMDE, XVIIL, i. m. (35. jegyzet), 822-823; KILIAN, A minorita, i. m. (35. jegyzet),
92-94.
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részletekbe mend atformélds a darab nyelvi konnyitését célozta elsGsorban, azaz
egyszeribbé tették, az el6addk tudésszintjéhez ,szabtdk” a szoveget. Hasonl6
4talakuldson ment 4t a Neumayr-darab a székesfehérviritdl fiiggetlen, Jantso
Ferenc-féle minorita recepci6 sordn.” Az elmélkedd jelleget mindkét valtozat-
ban hattérbe szoritotték, s a nyelvezetet hozzéigazitottik a magyarorszagi el6-
adéi kornyezethez.

4. A torténelmi targyakhoz tarsitott kiilonféle kozjatékok, kérusok, zenei be-
tétek (4rigk), szimbolikus, bibliai és mitol6giai elemek beépitése, kidolgozottsa-
ga minden esetben az elGadsi alkalom reprezentativitdsatol és az eladék — ta-
néraik 4ltal pontosan ismert — tuddsszintjétdl fiiggott.

5. A nyomtatott szovegkiadds alapjan késziilt székesfehérviri Neumayr-
adaptdcié, valamint a dramatémék és programok eurépai csereforgalma mellett
a drédmatémak vandorldsét tandsitja egy feltehetden 18. szdzad kozepi kolozsvari
,actio” ismeretlen szerzje, amikor a prolégusban hivatkozik a méasutt elGadott
Szent Istvin-dramak ismeretére.>

51 Vg, KILIAN, RMDE, XVIIL i. m. (35. jegyzet), 17. szdm szoveg.
2 22. jegyzet.
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