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V.MAN GAVE NAMES TO ALL THE ANIMALS

Szint: kozépfok

Téma: dllatok

Nyelvtan: Egyszerii Mult Id6 (the Past Simple Tense)

Lehetséges alkalmazas:

* megtanitjuk az éneket a tanul6knak;

* az utolsé versszakhoz érve megkérjiik 6ket, hogy fe-
jezzék be az éneket;

* atanulékat csoportokba osztjuk és azt a feladatot adjuk
minden csoportnak, hogy irjanak dj versszakokat az énekhez
ugy, hogy az egész versszak egy illatrél széljon.

Szoveg: Bob Dylan

Chorus:  Man gave names to all the animals

In the beginning, in the beginning.
Man gave names to all the animals
In the beginning, long time ago.

1. He saw an animal that liked to snort,
Horns on his head and he wasn’t too short.

It looked like there wasn’t nothin’ that he couldn’t pull,
Oh L he think I’ll call it a bull.

Chorus ...
2. He saw an animal leaving a muddy trail,
Real dirty face and a curly trail.
He wasn’t too tall and he wasn’t too big,
Oh think I'll call it a pig.

Chorus ...
3. Nextanimal that he did meet
Had wool on his back and hooves on his feet.
Eating up grass on a mountainside so steep,
OhA. think I'll call it a sheep.

Chorus ...
4. He saw an animal upon a hill
Chewing up so much grass ‘till he was filled.
He saw milk coming out but he didn’t know how,
Ol oo think I’ll call it a cow.

Chorus ...
5. He saw an animal as smooth as glass
Slithering his way through the grass.
He saw him disappear by a tree near a lake
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Csernicsko Istodn
Kérpdtaljai Magyar Tandrképzd Féiskola

A volt Szovjetuniéban elvileg minden nemzetiség €s nyelv
egyenjogu volt. Olyannyira, hogy az orszdgnak hivatalosan nem
is volt 4llam- vagy hivatalos nyelve. S6t a 30 kitetes Nagy Szovyer
Enciklopédia szerint az dllamnyelv fogalma csak a burzsod élla-
mokban ismeretes, s az nem mds, mint az a nyelv, amely az
adott allamban kotelezden haszndlatos a hivatali tigyintézésben
és intézményekben, a bir6sigon, az iskolai eladasok nyelve-
ként stb., tekintet nélkiil a lakossig nemzetiségi dsszetételére.
Az enciklopédia szerz6i szerint az uralkod6 osztalyok sajat nyel-
viiket vezetik be dllamnyelv gyanint, megsértve ezzel a nem-
zetiségi kisebbségek jogait. i

Ennek ellenére az orosz nyelv politikai, gazdasdgi, ideolo-
giai és nem utolsé sorban haddszati okokbol kivételezett helyi-
zetet élvezett. Orszdgos €s koztirsasagr szinten — az Oroszosi-
tdsnak fokozottan ellendll6 néhdny tagkoztarsasigot kivéve —a
kozigazgatisi iigyek oroszul folytak, s az egyes koztdrsasagok-
ban az orosz volt a felsGoktatis, a tudomdny, a technika nyelve,
a szovjet hadseregben egyetlen vezénylési nyelv volt —az orosz
(lasd Miller, 1994, 613). Az egyes tagkoztarsasigok névadé nem-
zetiségeinek nyelve mindeniitt csak a masodik nyelvként lehe-
tett haszndlatos.

A kozponti vezetés természetesen megtaldlta a magyaraza-
tot az orosz nyelv privilegizilt helyzetére. Az egyik szovjet
nyelvész irta: ,,a kommunizmus épitésének folyamatdban m in-
den szovjet nemzet és nemzetiség egy (j torténelmi kﬂ[ﬂ%ﬁ!‘lﬂr
ban egyesiilt, létrehozva a szovjet népet, melynek legt6bb Erint-
kezési eszkoze az orosz nyelv” (Iszajev, 1982, 162).
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A Szovjetunio Kommunista Pdrtjanak Programja (1986, 89-
90), amelyet az SZKP XXVII. kongresszusa fogadott el 1985-
ben, igy ideologizdlja meg az orosz nyelv mindenhatésdgit: ;A
jovében is biztositani fogjuk a Szovjetunié minden dllampolga-
ra szimdra anyanyelviik szabad fejlesztését és egyenjogi hasz-
ndlatat. Ugyanakkor, tekintve, hogy az orosz nyelvet a szovjet
emberek dnkéntesen elfogadtdk a nemzetek kozotti érintke-
z€s eszkozeként, ennek a nyelvnek az elsajtitdsa a nemzeti
nyelv mellett mindenki szimara hozziférhet6bbé teszi a tudo-
mdny €s a technika, a hazai és a vildgkultira eredményeit.”

A nyelvi egyenjogtsdgot azonban sajatosan értelmezték a
Szovjetuniéban. A nyelvek alkotmanyosan szavatolt egyenld-
sége (lasd A Szovyer Szocialista Koztdrsasdgok Szivetségének Al-
kotmdnya (Alaptorvénye), 1977, 14-15) a gyakorlatban azt je-
lentette, hogy minden nép és nemzetiség szimdra szavatolt volt
a jog az anyanyelv haszndlatdra a privat szfériban. “A nyelvek
egyenlésége nem abban ill, hogy mechanikusan azonos funk-
ciondlis kotelezettségekkel terheljiik 6ket” — olvashatjuk pél-
ddul egy szovjet kutaté véleményét (Hazanarov, 1982, 111).
Szerinte “A nyelvek egyenl6sége nem mds, mint minden-nem-
zeti nyelv szimdra biztositani az egyenl§ jogi feltételeket a sza-
bad fejl6déshez” (Hazanarov, 1982, 112).

Ebben a nyelvi egyenjoglisigban a nemzetiségi nyelvek
szerepe arra korlatozédott, hogy minden nemzetiséghez eljut-
tathaték legyenek a kézponti parthatirozatok, kézlemények (vo.
Hazanarov, 1982, 23; Kétyuk, 1995, 13).

KitinGen példizza az orosz nyelv kivételezett helyzetét az
15, hogy az Ukran SZSZK-ban a 40 milli6s ukrin nép nyelvének
oktatdsa a Szovjetunié fenndlldsa idején csupdn az ukrdn tan-
nyelv( iskoldkban volt kételezd, az orosz nyelv tanitdsa viszont
az orszag minden iskoldjiban kotelezd vole (lasd Miller, 1994,
613). Az ukrajnai orosz iskolikban az ukrin nyelv oktatisa fa-
kultativ volt, azaz a tanul6 sziilei eldonthették, tanuljon-e Uk-
rajndban ukrin nyelvet gyermekiik, avagy sem. A gyermekét
orosz iskoldba jiraté ukrajnai sziilének elég volt irnia egy kér-
vényt, hogy gyermeke nem kivdn ukrdanul tanulni, s kérésének
eleget tettek (lasd Lizanec, 1994, 125). A nemzetiségi (igy pél-
ddul a magyar, romdn stb.) tannyelv{ iskolikban az ukran nyelv

114

Egy megoldatlan probléma: az dllamnyelv oktatdsa a kdrpdraljai magyar ...

oktatdsa egyiltalin nem — fakultative sem — szerepelt a tanter-
vekben. Ezekben az iskoldkban is kotelezéen oktattdk ellen-
ben az orosz nyelvet (Lizanec, 1994, 125). ,,Mindez azt jelenti,
hogy Ukrajndban érettségit szerezhet olyan — ukran vagy nem
ukrdn — fiatal is, aki nem beszéli a koztarsasdg nyelvét. Es el-
boldogul nélkiile felnGttként is: ezt a koztarsasdg fenndll6 in-
tézményrendszere lehet6vé teszi” — irta Balla D. Karoly kar-
pataljai magyar ir6 (1993, 12-13).

Vagyis a Szovjetunié fenndllisa idején az Ukran SZSZK la-
kosai koziil csak azok szdmadra volt kotelezd az ukran nyelv ta-
nuldsa, akik ukrdn tannyelvii iskoliba jartak.

Az 1989/1990-es tanévben az ukrajnai iskoldk 73,6%-a uk-
ran tannyelvi volt, 4m a tanul6knak mindossze 44,8%-a jart ukran
egytannyelvii iskoliba (lisd még Arel, 1995, 604). Az 1990/
1991-es tanévben az iskoldk 73,5%-4aban volt az ukrin az egyet-
len tannyelv, s a beiskoldzottak 44,7%-a jart ilyen iskoldba.
Ugyanakkor viszont 1989/90-ben a tanul6k 46,5%-a, 1990/91-
ben 40,7%-a olyan iskolit latogatott, amelynek a tannyelve az
orosz volt.

Azaz az 1989/90-es tanévben az ukrajnai iskoldsok 55,2%-a
szamdra nem feltétleniil volt kotelezd az ukrdn nyelv tanulasa,
s az iskoldsok 8,7%-a (akik nem orosz és nem ukrdn tannyelvii
iskoldba jirtak) egészen biztosan nem tanult ukranul.

Az ukrin egytannyelvi iskoldba jarék 44,8%-os, ill. az orosz
egytannyelviibe jir6k 46,5%-os arinya az 1989/90-es tanévben
foként akkor tiinik kiilosnosen érdekesnek, ha figyelembe
vessziik, hogy az 1989. évi népszamldlisi adatok alapjan a koz-
tdrsasdg lakosainak 72,7%-a volt ukrén, 22,1%-a orosz nemzeti-
ségii. Ez azt jelenti, hogy az ukrdn nemzetiségiiek kozel egy-
negyede nem ukrin, hanem orosz iskolaba jirt (1asd Arel, 1995,
604).

Az 1989/90-es tanévben tehdt 6ssz-ukrajnai viszonylatban
csupdn az iskolasok alig 45%-a szdmdra volt kotelezd az ukrin
nyelv tanuldsa. Az orszdg legnyugatibb megyéjében, Karpatal-
jdn ez az ardny j6val kedvezdbb, 81%-os volt. Vagyis az ukraj-
nai dtlagot tekintve a tanul6k csaknem 55%-a szimara nem volt
kotelezé ukrinul tanulni 1989/90-ben, Karpdtaljin csak az 1s-
koldsok 19%-a szamdra.
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‘Mindebbdl kovetkezik, hogy azok a kirpétaljai magyarok,
akik abszolit magyar tobbségii telepiilésen élnek (kériilbeliil
a kdrpdtaljai magyarok hdromnegyede), nem tanulhattak meg
ukrdnul az iskoldban. [

1989-ben elfogadtik Ukrajna nyelvtérvényét. Elfogaddsa
utin a magyar tannyelv(i iskoldkban is fokozatosan bevezet-
t€k az ukrdn nyelv oktatdsit. A t6rvény 2. cikkelye szerint
Ukrajna dllamnyelve az ukrin, illetve hogy az dllam kiilonbo-
z0 intézményei révén biztositja az ukrin nyelv elsajititisihoz
elengedhetetlen feltételeket. A 27. cikkely pedig azt irja eld,
hogy az orszig iskoldiban kotelezd az ukrin nyelv oktatdsa.
Karpataljdn 1990-ben érettségizett az utols6 olyan korosztily,
amely egyaltaldn nem tanulta az ukrdn nyelvet, ha magyar is-
koliba jart.

Néhiny évig azonban még dtmeneti 4llapot jellemezte az
dllamnyelv oktatdsdt a magyar iskolikban. Nehezitette az uk-
rin nyelv oktatdsdnak bevezetését, hogy nem voltak megfe-
leld tandrok a tantdrgy oktatdsihoz. A megyében 2003-ig (te-
hit az ukrin fliggetlenség 12 évén 4t) nem képeztek olyan
ukrin szakos tandrokat, akiket a nemzetiségi iskolikban valé
ukrédnoktatdsra készitenek fel. 2003-ban az Ungvari Nemzeti
Egyetem kezdte el, €s a Kdrpdtaljai Magyar Tanarképz F6-
iskola tervezi az ilyen szakemberek képzését. |

A pedagbgushidny ahhoz vezetett, hogy sok iskoldban mdig
olyan (gyakran nem is filolégus) tandrok oktatjik az dllamnyel-
vet, akik beszélnek ukridnul, de nem rendelkeznek szakirinyi
végzettséggel. Mds iskoldkban az orosz nyelv és irodalom sza-
kos tandrok tértek dt az ukrin nyelv tanitdsira. Olyan iskoldk
1s vannak, ahol az Ungviri Nemzeti Egyetemen végzett uk-
rinszakosok oktatjik az ukrint, 4am 6ket nem arra készitették
fel, hogy nemzetiségi gyerckeket tanitsanak, hanem arra, hogy
ukrfén anyanyelviieket tanitsanak. Sokan kéziiliik nem is be-
sz€lik a magyar nyelvet, ami neheziti munkdjukat (Reiplik-
Horvéth, 2002). A nemzeti kisebbségek oktatési jogairél sz616
hagai ajdnldsokban a kévetkezdket olvashatjuk: “A kisebbségi
nyelvet iskolai tantirgyként, a tanterv szerves részeként kell
oktatni. Az dllam hivatalos nyelvét is kozonséges iskolai tan-
tdirgyként kell oktatni; leginkdbb olyan — mindkét nyelvet is-
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merd — tandrokra bizni, akik jél ismerik a gyermekek kulturilis
és nyelvi hatterét” (Ajanlds, 1996). Vagyis a magyar tannyelvi
iskoldkban olyan tandrokra van sziikség, akik magyar-ukrin
kéenyelviik, és Ggy tudjik oktatni az dllamnyelvet, hogy értik a
kisebbség nyelvét, kultirdjit. Ezen a téren vannak még felada-
tai az dllamnak. Ezzel a kdrpdtaljai megyei oktatdsi f6osztaly
munkatdrsa is egyetért (lasd Gulpa, 2000, 189).

Tovabbi gondot okozott az dllamnyelv oktatdsiban a meg-
feleld tankényvek hidnya. A szovjet korszakban nem késziilt
olyan ukrin nyelv tankényv, amelyet a magyar iskoldk szimara
irtak. Az elsd ilyen tankonyvekre évekig kellett varni, dm ezek
megjelenése egy lényeges modszertani problémdra mutatott ra.
A tankdnyveket és a tanterveket ugyanis nem olyan pedagogu-
sok allitottik dssze, akik ismerik a kdrpataljai magyarok hely-
zetét. Az ukrdn nyelo ugyanis mint tantdrgy azonos néven sze-
repel ugyan az ukrn és a magyar tannyelvi iskoldk 6rarend)é-
ben, de mést jelent az egyik és mast a mdsik iskoldban. Az els6
esetben az irni és olvasni tudds megtanitdsa utdn ukrdn anya-
nyelvii gyerekek anyanyelvi miiveltségének fejlesztése, a stan-
dard nyelvvéltozat normdinak a tudatositdsa, az idegen nyel-
vek oktatdsdnak megalapozdsa a pedagdgiai cél. A mésodik eset-
ben viszont a f& cél az, hogy az ukrinul nem besz€l6 iskoldsok
elsajatitsdk az dllamnyelvet, és kommunikilni tudjanak ezen a
nyelven. Ha a célok kiilonbozdségébdl indulunk ki, viligos, hogy
nem alkalmazhatunk azonos médszereket az ukrin €s a magyar
tannyelv(i iskoldkban az wfrdn nyelo cim{ tantdrgy oktatdsa so-
ran.

Mivel a kisebbségi iskoldkban az allamnyelv elsajititdsa az
elsédleges cél, arra kell fektetni a hangsulyt, hogy a gyerekek
megtanuljanak beszélni, {rni és olvasni ukrinul, tudjik hasznal-
ni ezt a nyelvet a tarsadalmi élet kiilonboz0 teriiletein. Nem a
grammatika oktatdsara kell tehat sok id6t forditani, hanem arra,
hogy a gyerekek minél el6bb és minél magasabb szinten értsék
az ukrin nyelvet, és minél magasabb szinten tudjanak beszélni
az 4llamnyelven. Ezzel szemben a magyar iskoldkban haszndlt
tankdnyvek tilzottan grammatika-koézpontidak, a nyelvtani is-
meretek elsajititisara fektetik a hangsilyt. Igy eléfordul, hogy
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a magyar iskoldk tanuléi fel tudjdk ukrdnul sorolni a sz6faji rend-
szert, Am nem tudnak kenyeret kérni a boltban.

Az ukrin és a magyar iskoldkban tehdt nem azonos az ukrin
nyelv mint tantdrgy oktatdsinak célja. Ebbél fakadéan a nyelv
oktatisinak mdédszereiben is kiilonbségeknek kell lenniiik. A
magyar tannyelvii iskoldkban nem lehet ugy oktatni az dllam-
nyelvet, mintha az a tanul6k anyanyelve lenne. Sokkal inkdibb
az idegennyelv-oktatis médszertana szerint kellene oktatni az
ukrdn nyelvet a magyar iskoldkban, hiszen az iskol4dba keriilg
magyar anyanyelv{i gyermekek tilnyomo tébbsége az iskoliba
Iépve egydltalin nem beszél ukranul.

Ha pedig a célok és a médszerek kiilsnboznek, egyértel-
mii, hogy a kévetelményeknek sem szabad azonosaknak lenni-
lik. Nem tdmaszthatunk azonos kévetelményeket azokkal szem-
ben, akik anyanyelvként beszélték az ukrint mar akkor, amikor
az iskolaba keriiltek, és azokkal, akik csak az iskoldban kezdtek
ismerkedni ezzel a nyelvvel. Ez pedig azt jelenti, hogy amikor
azonos kovetelmények mellett egyforma teljesitményt varunk
ela9. ésa 11. osztdly végén a kibocsité vizsgikon, valamint a
felvételi vizsgikon az ukrdn tannyelvii és a magyar tannyelvii
iskoldkban végzett tanuléktél ukran nyelven, akkor nem bizto-
sitjuk a tdbbség €s a kisebbség esélyegyenlfségét. Ez pedig a
nemzetkozi nyelvi emberi jogok alapjdn nyelvi alapu diszkrimi-
néci6, mds néven: lingvicizmus (Skutnabb-Kangas, 1997).

Az iskolai ukrdn nyelvbél tett kibocsité vizsgakon nem le-
het tehit azonos kévetelményeket tdmasztani az ukrin és a
magyar tannyelvi iskoldsokkal szemben. Az is hitrinyos meg-
kiilonboztetés tovibbi, hogy a magyar tannyelvii iskoldban
érettségizett felvételizéknek ukrdn nyelven és ukrin nyelvbél
kell felvételi vizsgit tenniiik. 2002-ig Ukrajna Oktatasi és Tu-
domédnyos Minisztériuma kivételesen minden évben engedé-
lyezte a magyar iskoldt végzetteknek azt, hogy magyar nyel-
ven felvételizzenek az Ungviri Nemzeti Egyetemre, de a ki-
vételes engedély nem jelent térvényes garancidt, és nem je-
lenti azt, hogy a kérdés megoldédott. Az Eurépa Tandcs Parla-
menti Kozgy(ilésének 1353. szimu ajdnldsa a kisebbségek fel-
sGoktatdsban val6 részvételérdl 6. Cikkelyének vi. bekezdése
igy szol: “a kisebbségi csoportokbél érkezd hallgatéknak lehe-
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tdséget kell biztositani arra, hogy a fclsfful{tatﬁsl?_a fﬂlé helfé-
péshez sziikséges felvételi vizsgiikat anyan}fﬂlvukgm tegg,r?k
le”. Ukrajna tagja az E'l-nek. (Azt csak tiil'ﬁjﬂlbf‘:n !eggez%}ljk
meg, hogy a nem dllami Kérpdcaljai Magyar Tandrképz6 Féis-
kola minden felvételizének engedélyezi, hogy sajat gnyarﬁwel-
vén tegye le a felvételi vizsgikat. Az ukrin nemzetiségl fel-
vételizdk tehdt természetesen ukrdnul vizsgdzhatnak.)

Az ukrin nyelv oktatdsdnak moédszertani kérdéseinél ma-
radva azt is meg kell jegyezniink, hogy a magyar tamlyclvu 1S-
kolik esetében egy médszertani probléma is felmeriil. A ma-
gyar iskoldkban nem haszndlhaték azoknak a tankényveknek a
forditasai, adapticiéi, amelyeket az orosz, a belarlisz, a lengyel
vagy a romdn iskoldk szimdra lﬁé_szi’tc:ttel{. Az emlltett n}relvek
ugyanis genetikailag és tipolégiailag is kozelebbi vagy favulqb-
bi rokon nyelvei az ukrinnak, a magyar viszont mlnfik?t tekin-
tetben kiilénbozd nyelv. A magyar iskoldk szimdra keszuﬁtt tan-
konyvekben €s tantervekben kiilon figjrelmtz:t k:ell forditani a
magyar és az ukrdn nyelv tipol6giai kﬁ]ﬁnb@geu% grammati-
kai kategéridnak eltéréseire, hangdllomdnydnak liul?nbﬂznse-
geire, valamint arra, hogy az ukrédn €s a magyar}szr}:-keszlet sok-
kal messzebb 4ll egymast6l, mint példdul az ukrin €s orosz nyra_:iv
székészlete. Sokkal konnyebb egy kozeli rokon nyelvet elsaja-

_titani, mint egy olyan nyelvet, ami nagyon sokban eltér a tanu-

16 anyanyelvétdl.

Neheziti toviabbi az 4llamnyelv megtanuldsat a magyarok
szdmadra az is, hogy nincsenek iskolai és egyéb ukrz’in.—rfnagye_lr
¢és magyar—ukrin szétarak. Magyarorszdgon éf‘ gqu][}aban 1S
megjelentek vagy kiadds alate allnak kiilonbozé qzatarak, fle
konkrét iskolai sz6tar mindmdig nem jelent meg. Kivétel a Kar-
pitaljai Magyar Tandrképzd Féiskola dltal E{iadott kis szGdr
(Margitics, 2001), valamint tovabbi két kiadvany (Pall}cé-—[’alkﬂ,
1997: Lizanec szerk., 2001), amelyeket azonban tovibb kelle-
ne fejleszteni. ' : )

Azok a kdrpdtaljai magyarok tehdt, akik magyar tDbbségL}’
telepiilésen élnek, jelenleg nem tanulhatnak meg megfeleld
szinten ukrdnul az iskoldban. Azok a magyarok pedig, akik nem
magyar tobbség(i telepiilésen élnek, az utcdn, a nyelvi kérnye-
zetiikt6l megtanuljik az ukrin nyelvet, de annak nem a stan-
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dard valtozatit, hanem a helyi nyelvjirdst. Mindeddig fel sem
vetett€k hivatalos szinten azt a kérdést, hogyan viszonyuljanak
a magyar iskoldk szimadra késziil6 ukrinnyelv-tantervek és tan-
konyvek a helyi, kdrpdtaljai ukrin nyelvjirdsokhoz, avagy a ru-
szin nye‘lvhez. Ez utébbi nyelvi statusa mdig vitatott, és hivata-
los ukrajnai elismerésére mdig sem keriilt sor. (T6bb ruszin ko-
zbsséghez hasonléan azonban a kdrpdtaljai ruszinok is egy ru-
szin standard kodifikdldsdval prébdlkoznak (lasd pl.
FedynySynec’, 1996, lisd még Magocsi, 1993). A probléma
azért 1s valés €s megolddsra viré, mert azok a kdrpdtaljai ma-
gyar gyerekek, akik némi ukrinnyelv-tud4ssal keriilnek az is-
kl;nlgiba, nem az ukrdn standardot, hanem helyi véltozatit beszé-
Il}k ilyen vagy olyan fokon. Akér ukrin nyelvjirisnak, akdr 6nl-
16 ruszin nyelvnek tekintjiik is a helyi szliv nyelvviltozatokat,
bizonyos, hogy koztiik és az ukrin standard kézote sokkal je-
lentésebbek a lexikai, grammatikai kiilonbségek, mint péld4ul
a magyar nyelvjardsok kozott. Az iskoldkban pedig természete-
sen az ukrdn standardot oktatjik.

_ Osszetoglalva azt mondhatjuk, hogy bar a nyelvtérvény 2.
cikkelye szerint az dllam biztositja az ukrin nyelv elsajdtitdsa-
hoz sziikséges feltéreleket, Ukrajna a fiiggetlenség 12 éve alart
sem tett meg mindent annak érdekében, hogy a kirpitaljai
magyarok anyanyelviik megdrzése mellett megfelel§ szinten
elsajatitsik az dllamnyelvet. A nyelvi emberi jogok nemzetkzi
szakértdi (Phillipson—Rannut-Skutnabb-Kangas, 1994) szerint
az alapvetd nyelvi emberi jogoknak része az 4dllam hivatalos
nﬁylelvq megtanuldsinak joga is. A nemzeti kisebbségek oktati-
s1 Jogaira vonatkoz6 hégai ajdnldsban is az dll (12. cikkely), hogy
a hivatalos dllamnyelvet tantirgyként kell oktatni a kisebbségi
tanul6k szdmadra, lehetSleg kétnyelvii (a kisebbségi nyelvet is
beszéld) tanarok iltal.

Az, hogy az ukrin dllam fiiggetlensége 12 éve alatt sem
teremtette meg a feltételeket kisebbségi polgirai szimira az
ukr:éfn nyelv elsajatitdsdhoz, akédr a karpataljai magyar k6zosség
elszigetelését is szolgilhatja. Az dllamnyelv oktatdsdnak jelen-
legi koriilményel az Gn. szegregdcids oktatdsi modellre emlékez-
tetnek. A szegregiciGs oktatdsi modell kisebbségekkel szem-
beni alkalmazisinak lényege, hogy az oktatds a kisebbség nyel-
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vén folyik, és nem, vagy csak nagyon alacsony hatasfokon ok-
tatjdk a tobbségi nyelvet a kisebbség szegregdldsinak, elszige-
telésének, esélyegyenldségének megvondsa céljabol (lasd
Goncz, 1995, 68; Skutnabb-Kangas, 1997; lasd még Csernicsko,
1998, 169-170; Beregszdszi, Csernicsk6 és Orosz, 2001, 72—
115; Csernicské szerk., 2003, 50-51). Ezt a modszert alkalmaz-
tak példaul sokdig Dél-Afrikédban az apartheid-rendszer idején
a fekete lakossig esélyegyenldtlenségének fenntartdsira €s Uj-
ratermelésére.

A lingvicizmus megnyilvanuldsaként kell értelmezniink azt
is, hogy mikdzben a nemzetiségeknek nincsenek meg a lehe-
t6ségei az dllamnyelv elsajititdsira, szimos allas, beosztas be-
t6ltését az ukran nyelv megfeleld szintii ismeretéhez kétik. Az
alkotmény rogziti példaul, hogy Ukrajna elnokévé (egy sor mas
kovetelmény mellett) csak olyan személy valaszthatd, aki be-

széli az dllamnyelvet (103. cikkely); az alkotmdny 127. cikke-

lye értelmében biréi tisztségre a mindsitd bizottsag csak olyan
ukrén allampolgart javasolhat, aki huszonot évesnél nem fiata-
labb, felséfoku jogi végzettséggel, legalibb hiroméves jogi
gyakorlattal rendelkezik, minimum tiz éve Ukrajndban é€l, €s
besxéli ax dilamnyelvet; az 1997-ben elfogadott ukrajnai vélasz-
tasi torvény szerint Ukrajniban képvisel6 lehet az az ukran al-
lampolgar, aki betoltotte 21. életévét, legalabb Gt €ve folyama-
tosan az orszagban &l és tokéletesen beszéli ax dllamnyelvet; a fel-
sGoktatdsrol sz616 2002. évi torvény 39. cikkelye szerint Ukraj-
niban egyetemi és fGiskolai rektor csak az lehet, aki szabadon
besxél ubrdnul stb. Ezek a rendelkezések azonban ellentmonda-
nak a nyelvtorvény 6. cikkelyének:

“6. Cikkely. A tisztségvisel§ személyek kotelesek ismerni
a szervek és szervezetek dltal haszndle nyelvet.

Az llami, pért- és tarsadalmi szervek, intézmények és szer-
vezetek tisztségviselGi személyeinek ismerniiik kell az ukrin
és orosz nyelvet, sziikség esetén pedig mas nemzeti nyelve-
ket, olyan mértékben, amely hivatali teendSik ellatishoz sziik-
séges.

Az ukrén vagy az orosz nyelv ismeretének hidnya nem ok
arra, hogy az 4llampolgért visszautasitsik a munkaba val6 fel-
vételkor. A munkiba valé felvétel utdn a tisztségviseld személy
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koteles olyan mértékben elsajititani a szervben vagy szerve-
zetnél haszndlatos nyelvet, amely hivatali teendéinek ellitis-
hoz sziikséges.” (Az alkotmédny magasabb rend( a térvények-
nél, de a vilasztdsi és felsGoktatdsi térvény nem.).

Ha tehat Ukrajna nem akarja megsérteni a nemzetkozi nyelvi
emberi jogokat, ha nem akarja tovibb fenntartani a nyelvi ala-
pon torténd hatrinyos megkiilonboztetést, és ha azt szeretné,
hogy a teriiletén €16 magyar kisebbség elsajititsa az 4llamnyel-
vet, akkor szdmos siirgds teend6je van:

1. El kell ismerniiik az oktatdspolitikai szakembereknek,
hogy nem azonosak az ukrin nyelv mint tantirgy oktatdsinak
céljai a tobbségi és a kisebbségi iskoldkban.

2. Ebbél kiindulva mds médszertan szerint kell oktatni a
kisebbségi, mint a tébbségi tanulékat, illetve nem lehet azonos
kovetelményeket timasztani a kibocsaté és felvételi vizsgikon
az ukrdn €s a kisebbségi tannyelvii iskoldba jré tanulék elé.

3. A fenti médszertani elvek alapjin az egyes kisebbsé-
gek helyzetéy, illetve anyanyelvének rendszerét figyelembe
véve ki kell dolgozni azokat a tanterveket és tankonyveket,
amelyeket a nemzetiségi iskolikban hasznilni lehet, tekintet-
tel az egyes kisebbségek helyzetére, anyanyelvének genetikai
¢és upoldgiai sajatossigaira.

4. Allamilag timogatni kell olyan ukrinszakos pedagégu-
sok képzését, akik a nemzetiségi iskoldkban fogjik oktatni az
ukrdn nyelvet.

5. Allami tdimogatdssal 6ssze kell 4llitani egy bizottsdgot,
amely részt vesz egy iskolai ukrdn-magyar és magyar—ukrin
szotar kidolgozdsaban.
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