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A demarkacio és a hasznosulas kérdése —
ukrajnai néz6pontbal

Csernicsko Istvdn

Egyaltalin nem konny(i az értelmezés, és igy a stratégia targyanak,
alanydnak és céljanak a meghatdrozasa is egyre dsszetettebb feladatta
valik. Azt gondoltam, hogy kérdéseket fogalmazok meg sajat magam-
nak, és a valaszok segitségével talan sikeriil kézelebb jutnom a defi-
niciohoz, értelmezéshez. Példdul: része-e a magyar tudomanyossag-
nak az magyarul nem publikalé professzor, aki tagja az MTA kiils6
koztestiiletének (azaz magat ilyen vagy olyan okbél a magyar tudo-
manyossag részének tekinti)? Vagy hozzatartozik-e a magyar tudo-
manyossaghoz az a professzor, aki ugyan nem koztestiileti tag (tehat
nem kivan intézményesen kétédni az MTA-hoz), am idénként publi-
kal magyarul, vannak magyar vonatkozas( tanulmdanyai? S mi legyen
példaul azzal a kijevi irodalomtorténésszel, aki alig néhany szot tud
magyarul, egyetlen sort sem publikdlt ezen a nyelven, de kivél6 orosz
nyelv(i monografiat irt Jokairol? :

A fentiekhez hasonld kérdésekre kerestem és nem taldltam
valaszt a tudoméanyos miihelyek kapcsan sem. Az MTA kiilsé tagja
altal vezetett és rajta kiviil talan egy-két magyar(ul is beszéld) kutato-
val rendelkezé intézet vajon intézményként szerepeljen-e egy olyan
kataszterben, amely a magyar tudomanyos miihelyeket tartja sza-
mon? Tudoményos miihelyként tekintiink-e a fels6oktatasi intézmé-
nyek tanszékeire? Ha igen, akkor csak azokra, ahol magyar oktaték
(is) dolgoznak, vagy csak azokra, ahol magyar vonatkozdsu kutatdsok
(is) folynak? Példaul a beregszdaszi foiskola magyar, torténelem, peda-
gogia és foldtudomdnyi tanszéke egyértelm(en ide sorolandé lehet,
hisz magyar kutatok magyar vonatkozasu kutatasokat (is) folytatnak
itt; de mi legyen ugyanezen intézmény matematika vagy biolégia
tanszékével, ahol a kutatok magyarok, de nehéz magyar vonatko-
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zasunak mindsiteni kutatdsaikat. Egyaltalan: az egyetemek, féisko-
lak esetében az egész intézményt egyetlen miihelyként tarthatjuk-e
szamon, vagy mindegyik tanszéket kiilon kell vizsgdlnunk? Esetleg
csak a tudoményos életben markansan jelen 1évé tanszékeket tartsuk
szamon kiilon, és egyébként meg az egész intézményt egyiitt tekint-
stk tudomdnyos miihelynek? De akkor mi legyen példdul az olyan
monstrumokkal, mint az Ungvdri Nemzeti Egyetem, amelynek tiz-
egynéhdny karan tobb tucat tanszék van, és ahol néhany tanszéken
egyértelmien vannak magyar kutatok, akik magyar vonatkozasu
kutatasokat folytatnak?

Arrdl nem is szélva, hogy ha egyéni szinten azokat tekintjiitk
magyar kutaténak, aki magyarnak vallja magdt, akkor ezt a ,val-
lomést” hogyan kivdnjuk megszerezni? Nyilatkozatot kériink?
Ha a kutatdsok tdrgyabol indulunk ki, akkor mi szdmit magyar
(vonatkozdst) téménak? Példdul a Kéarpatok élévilaga annak sza-
mit-e? Vagy mi legyen azokkal a még él6, s6t aktiv szovjet torté-
nészékkel, akik rendszeresen irtak/irnak magyar vonatkozdsu tor-
téneti kérdésekrdl, de publikiciokban nagyitéval sem lehet fellelni
a tudomdnyos igazsagnak a csirdit sem?

Nem sorakoztatom tovabb a kérdéseimet. Ugy tiinik, hogy min-
den kétséget kizdréan csak azt a kutatét tekinthetjiikk a magyar tudo-
manyossag részének, aki (barmilyen nyelven is publikdl, akarmilyen
témakorben) a magyar tudoményossdg részének vallja magat (példaul
aziltal, hogy tagja a koztestiiletnek vagy Domus-6szténdijra palya-
zik), illetve, aki a hagyomanyosan magyar vonatkozasiként elkony-
velt témdkkal (magyar nyely, irodalom, kultudra, térténelem, folklér,
néprajz stb.) foglalkozik.

A tdrsadalmi hasznosulds kérdéskére elsésorban nem a tudo-
sokon és a kutatomihelyeken mulik. Ahol a politikai dontés-el6-
készit6k és dontéshozok évek Gta egész egyszertien figyelembe sem
veszik a felhalmozott kutatasi eredményeket; ahol a politika oldala-
rol fehér hollo ritkasaga egy-egy hdttérkutatis vagy esettanulmdany
megrendelése és aztdn felhaszndlasa; ahol a timogatdspolitika gya-
korlatilag nem 6sztonzi a tarsadalmi hasznosuldst; ahol a magyaror-
szagi kutatomiihelyek legtobbszor regionalis bedolgozoként kezelik
a hatdron tali mihelyeket; ahol 20 éve tigy tdmogatjik a tudomdanyos
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Csernicsko Istven

konyvkiadast, hogy nem a kiadandé munka szakmai szinvonala,
értéke a mérvado, hanem az, ki (melyik politikai oldalhoz tartozé
szerzo, kiado) a pdlyazo, nos: ott nehéz errél a kérdésrél érdemben
nyilatkozni. S ehhez még azt is hozzdtehetjiik, hogy mi, kutaték sem
nagyon mutatunk jo példat. Gondoljunk bele példaul, hogy az ut6bbi
masfél évtizedben hany szociolégiai kutatdst végeztek kiilonbozé
kutatéintézetek a Karpat-medence magyarsiga korében, s ezek koziil
hany hasznilta vagy legaldbb vette figyelembe a korabbi kutatdsok
eredményeit? Az ilyen kutatésok rendszerint a gyorsjelentés elkészi-
téséig jutottak el, és a mélyebb elemzések rendre elmaradtak.

A tudomanytamogatési rendszert is egyértelmien a politika és
nem a szakmaisdg uralja. Ez nyilvdnvaléan latszik a Sziiléfold Alap
palyézati kiirasain, a nemzeti jelentéségii intézményi kor kijelolésén,
a hatdron tuli régiokban miikodé alkuratoriumi rendszer miikodé-
sén. A politika ellenérzési korén kiviil es6 tamogatasok folott dontd
szervezetek (példaul az MTA Magyar Tudomidnyossiag Kiilfoldon
Elnéki Bizottsdg, a Domus Program, a Hatdron Tali Magyar Tudo-
méanyossagért Osztondij Program) jelenleg olyan kis 6sszegek folott
rendelkeznek, hogy lényegi médon nem befolyésolhatjik a helyzetet.
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Javaslat a hataron tali magyar tudomanyossag
fogalmanak értelmezesére’

Csdnyi Erzsébet, Csernicsko Istvdn, Salat Levente, Toth Karoly

1. Mi tartozik a hatdron tiilli magyar tudomdnyossag fogalma
alda?

A jelen helyzetben nem célszerd éltaldnos tudomanyfilozofiai kérdés-
ként folfogniazt a dilemmat, hogy mi tartozik a hataron tuli magyar
tudomanyossag fogalomkorébe, mert az igy megfogalmazott kérdés
gyakorlatilag megvalaszolhatatlan. '
Az MTA iltal kezdeményezett Karpat-medencei magyar kutatasi
stratégia Osszefiiggésében a fogalmat a kovetkezo megkozelitések
valamelyikének értelmében lehetne hasznalni:

1. magukat magyarnak (is) vall6 hatdron tuli kutatok barmilyen
intézményes keretben folytatott magyar nyelv(i és targyu kuta-
tasai;

2. magukat magyarnak (is) vallé hataron tali kutatok barmilyen
intézményes keretben folytatott barmilyen nyelvi és targykori
kutatdsai;

3. azok a tudomanyos eredmények, amelyeket olyan tud6s hozott
létre, aki (barmilyen nyelven is publikdl, akdrmilyen témakor-
ben) a magyar tudoskozosség tagjanak vallja magét (példaul
azaltal, hogy tagja a koztestiiletnek vagy Domus-osztondijra
palyazik), illetve aki a hagyoméanyosan magyar vonatkozasu-
ként elkonyvelt témakkal (magyar nyelv, irodalom, kultdra,
torténelem, folklor, néprajz stb.) foglalkozik;

s A 2009, oktober 27-én, a Domus Székhdzban megtartott Karpiat-medencei magyar
kutatdsi stratégia cimii miihelymegbeszélésre készilt vitaanyag szerkesztett vilto-
zala.
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