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Csernicsko Istvan

MAGYARORSZAGI PHD ES DLA KEPZESBEN
RESZTVEVO KARPATALJAI OSZTONDIJAS
HALLGATOK KOREBEN VEGZETT FELMERESEK
EREDMENYEI

BEVEZETES

Az 1944-ben a Szovjetunidhoz csatolt Karpataljan a magyar tudomanyos utanpotlas
nevelésének kérdése hosszu évtizedeken at esetleges €s megoldatlan probléma volt.

A 20. szazad elso felében szamos allamfordulatot megért régié mindig is a torténelmi
Magyarorszag peremteriilete volt, ahol nem voltak mély gytkerei sem a felsdoktatasnak, sem
pedig a szervezett, orszagos vagy nemzetkozi jelentéségii tudoményos kutatbintézeteknek. A
hébori, a szovjet deportalasok, illetve az dllamfordulatok még a viszonylag sziik értelmiségi
réteget is megtizedelték. A vidéken 1945-ben létrehozott Ungvari Allami (ma Nemzeti) Egyetem
a tudomanyossag azon fellegvara, amely a régié tudomanyos utanpotlasanak neveléseben is
meghatarozo szerepet tolt be, és évtizedekig — mint a megye egyetlen felsfoku oktatasi
intézménye — monopolhelyzetben volt. Ez az intézmény sem forditott (nem is fordithatott
volna) azonban kiemelt figyelmet a maroknyi magyar kdzdsseg fiatal kutatoinak képzesére,
tamogatasara, annal is inkdbb, mert a szovjet internacionalista ideologia szerint nem is létezett
orosz, ukran vagy éppen magyar tudomanyossag a Szovjetunioban; csakis szovjet
tudomanyrol és szovjet tudosokroél lehetett beszélni (lasd még a szovjet magyarok fogalmat').
Ez természetesen nem azt jelenti, hogy magyar kutatdi, aspirdnsai nem voltak, nem lehettek
az egyetemnek, am azt igen, hogy magyar ajku fiatal tehetségek csak esetlegesen keriilhettek
be az aspirantirara. A magyar nemzetisegii egyetemi oktatok, kutatok jelentOs része csak

R szovjet magyarok fogalomrél ldsd a Karpati Igaz Széban azonos cimmel kdzdlt cikksorozatot,
amelyet Botlik—-Dupka (1991: 186-196) is kzol.
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agy szerezhetett tudomanyos fokozatot és egyetemi katedrat, hogy kutatasi téméja nem
kotodott a magyarsaghoz. Jellemz6, hogy a karpataljai magyar tudosok jelentds resze a
természettudomanyok teriiletén tevékenykedik. Ez egyuttal természetes is, hiszen
kisebbségiként a természettudomanyok teriiletén kevesebb nyelvi kddot kell hasznélni, ezek
a tudomanyagak inkabb nemzetkdziek, mint nemzetiek.

Gyakorlatilag az sem enyhitett a helyzeten, hogy az egyetemen 1963-ban létrejott,
majd 1967-ben nallosult Magyar Filologiai Tanszéken 1968-ban megnyilt az aspirantura.
Ezen a képzési helyen ugyanis 35 év alatt (2003 mérciusaig) — annak ellenére, hogy a
tanszéknek szamos aspiransa volt, pl. Vari Fabian Laszl6, Kulin Zoltan, Néma Lajos, Kalman
Ferenc, Perduk Janos, Glodan Erzsébet, Fedinec Csilla stb. — minddssze Ot kutato szerzett
tudomanyos (kandidatusi) fokozatot: Gortvay Erzsébet, Kotyuk Istvan és Horvath Katalin
az 1970-es években, illetve Gydrke Magdolna és Kovacsné Zékany Krisztina 2002-ben. Azok
az egyetemi oktatok, akik tudoméanyos fokozattal oktattak/oktatnak szaktantargyakat a
tanszéken (Lizanec Péter, Kotyuk Istvan, Gortvay Erzsébet, Vaszocsik Vera, Zekany Imre,
Horvéth Katalin és Fedinec Csilla) nagyrészt méashol (nem a tanszéken, tobben nem is az
ungvari egyetemen) védték meg disszertaciojukat. Erdekes az is, hogy bér jelenleg is miikodik
aspirantira a tanszéken, Fedinec Csilla ennek befejezese utdn Magyarorszagon szerzett
fokozatot, Kovacsné Zékany Krisztina az ungvari aspirantira mellett egyide; iileg a Debreceni
Tudoméanyegyetem PhD-hallgatoja is volt, illetve az is figyelemre érdemes, hogy a tanszek
és a hozza k6t6dé Hungarolégiai Intézet két munkatarsa (Béres Erzsébet €s Berta Eleonora)
szintén Debrecenben PhD-hallgatok, valamint, hogy a tanszék oktatoja, Antonenko Miklos
is az ELTE dszténdijas PhD-se volt 1996 és 1999 kozott, am nem tette le a doktori szigorlatot,
igy értelemszeriien fokozatot sem szerzett.

Mindezekbdl talan kideriil, miért volt oly jelentds az, hogy 1993-t6l kezdddden
karpataljai magyar fiatalok magyarorszagi egyetemeken vehetnek részt PhD-képzésben. Az
elsé évben (1993) minddssze két f6 kezdte el tanulmanyait, 1994-ben szintén kettd, majd
1995-t51 kezdédden nyolc 6sztondijas helyet kapott Karpatalja, s emellett tovabbi néhany fo
kezdhette el tanulmanyait kiegészitd osztondijjal. A kiege€szitd osztondij azt jelentette, hogy
amennyiben a fogadé felséoktatdsi intézmény irasos formaban lemondott a képzési
koltségekrol, az Oktatsi Minisztérium Hatéron Tuli Foosztalya a felvételt nyert PhD-hallgato
részére biztositotta az dsztondijat.

A PhD-képzés rendszerének kialakulasa tobbek kozott azert is bir nagy jelentdséggel
a karpataljai magyar kozosség egésze szamara, mert az 1990-es évek kezdetétdl fogva helyi
értelmiségeik egy csoportja, illetve a magyarsag intézmenyei (a Karpataljai Magyar Kulturélis
Szovetség, a Karpataljai Magyar Pedagogusszdvetség ¢s a Kérpataljai Reformétus Egyhaz)
egy 6nallo magyar felsdoktatasi intézmeény létrehozasan, alapitisan dolgozott. Felsdoktatasi
intézmény pedig mindsitett oktatok és kutatok nélkiil gyakorlatilag lehetetlen. (J61 jelzi a PhD-
képzés jelentdségét az idokozben létrejott és az ukran allam altal akkreditalt Karpataljai Magyar
Tanarképz6 Foiskola életében az a tény, hogy az 1996-ban onallosult intézményben a 2002/2003.
tanévben 25 olyan oktat6 dolgozik teljes vagy részéllasban, akik magyarorszagi doktori iskolajuk
befejezését kovetden tértek haza, vagy pedig meég folytatjak tanulmanyaikat, de a KMTF-en is
vallaltak 6rat. Ez a 25 8! az 6sszes eddig osztondijat kapott PhD-hallgat6 29%-a!)

A magyar nyelvii felsdoktatasi intézmény létrejotte, Karpataljan biztositva
munkalehetéséget, a PhD-képzés 6sztonzo tényezdjéve is valt, amit az osztondijpalyazatok
szamanak gyors novekedése is mutat a kialakult rendszer néhany évében. A palyazok szamanak
novekedése ugyanakkor annak is kévetkezménye lehet, hogy — amint azt szamos empirikus
szociologiai elemzés kimutatta, lasd pl. Beregszaszi—Csernicské—Orosz 2001, Csernicsko—
So6s 2002 —a kéarpataljai magyar fiatalok szdméra a tovabbtanulas egyfajta kitoresi lehetdseg,
talélési stratégia is egyben. A Limes Tarsadalomkutato Intézet 2000 tavaszan 595 érettségi
elétt all6 karpataljai magyar fiatalt kérdezett meg tovabbi terveirdl, €s a reprezentativ minta

2 Lasd az 1. Mellékletet
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70%-a a tovabbtanulast jeldlte meg (Beregszaszi—Csernicsk6—-Orosz 2001: 59-60). Egy 2001
6szén 500 15 és 29 év kozotti karpataljai magyar fiatal kérében végzett szociologiai kérdoives
vizsgalat eredményei szerint pedig a megkérdezett fiatalok 45%-a valaszolta azt, hogy folytatni
szeretné tanulmanyait. Koziilikk 62% fels6foku végzettséget szeretne szerezni, 8% pedig PhD
vagy posztgraduélis képzésben szeretne részt venni (v6. Csernicsk6—So6s 2002: 106).

A Karpataljai Magyar Felséoktatasi és Osztondij Tanacs adatai alapjan az adott
palyézati keret 1étrehozasa 6ta a palyazatok szamai a kovetkezéképpen alakultak.

1. tiblazat A karpataljai magyar PhD osztondijasok létszamanak alakuldsa a képzési
formak szerint (1996-2002) '
1996 1997 1998 1999 | 2000 | 2001 | 2002
pod] (B el B L e o e L1 s 1 R st R G L R 2 L [ R A e B 1 B B
Phd 181181 1718117(16|8|17]12|8|16|8|8(2119]|8|7|7|8|24]|8

1995-ben 5 6, 1994-ben 3 {6 kapott dsztondijat.
1 - 6sztondij 1étszamkeret

2 - palyazatok szama

3 - tamogatott palyazatok szama

Az adatok elemzése

A kutatas soran dsszesen 87 volt és mai PhD-hallgato részére kiildtiink ki kérddivet.
A palyézati rendszer ideje alatt §sszesen 129-en nyujtottak be palyazati kérelmet, €s kozilik
85 (66%) nyert osztondijat. A postacimeket a Kérpataljai Magyar FelsGoktatasi és
Osztondijtanacs (KMFOT) nyilvantartasabol kaptuk meg. Az adatlapok egy részét postan,
mas részét személyesen juttattdk el az adatkozlokhoz a kutatécsoport munkatarsai. A
munkatarsak nagy része maga is PhD-képzésben vesz vagy vett részt, igy az altaluk vallalt
kérdbiveket sajat évfolyamuk szamadra tovéabbitottak.,

A kérdsivek nagy részét sajnos nem kaptuk vissza. A kutatécsoport tagjainak
véleménye alapjan elmondhatjuk, hogy altaldban azok nem juttattdk vissza az adatlapot, akik
Magyarorszagon éInek, illetve akik az dsztondij-lehetdség utin nem fejeztek be a képzest. A
kikiildétt kérddivek koziil 37 (azaz minddssze 43%) érkezett be. Ez az elemszam alapos
statisztikai elemzést nem tesz lehet6vé, Am lehetdséget nyljt az eredmények feldolgozasara.
Az alacsony elemszam indokolja azt is, hogy a szazalékos adatokat a kerekités szabalyainak
megfelelden kerekitve hasznaljuk a szovegben.

A kikiildatt és beérkezett kérddivek évfolyamonkénti megoszlasat az alabbi,
tablazat tiikkrozi.

2. tablazat A kikiildott és beérkezett kérdoivek

Kérdéiv tipusa/darabszam
; )y S - A magyarorszagi intézmények PhD és
Ne | Keérdezobiztos Evfolyam DLA %(}épzéseing:észtvevﬁ hﬁllgatﬁk és
_ végzettek részére
Kiadott Beérkezett
1. | Gaboda Béla 1997 16 8 50%
2. | Csernicsko Istvan 1994, 1995 8 4 50%
3. | Csoori1 Zsofia 1996 17 4 24%
4. | Hutterer Eva 1998, 1999 20 8 40%
5. | Balogh Livia 2000, 2001 16 6 38%
6. | Molnar Eleonodra 2002 10 1) 70%
Osszesen 87 37 43%
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A kérpétaljai PhD/DLA kérdoivek elemzésének eredményei

Az alabbi elemzésben a beérkezett kérdéivek elemzése soran nyert alapadatokat
elemezziik, némi kitekintéssel. Allitasaink, kdvetkeztetéseink tehat erre a mintara, nem pedig a
karpataljai PhD-hallgatok vagy PhD-t végzettek egészére vonatkoznak. Amikor mégis olyan
allitast tesziink, amely az egész populaciora érvényes, ezt kiilon jelezziik.

A beérkezett 37 kérdoiv kitoltdje koziil 18 férfi (48,6%), 19 nd (51,4%). Az 1989. evi
népszamlalas adatai szerint a kdrpataljai magyar a férfiak ardnya 48%, a néke 52% volt. A minta
nemi megoszlasa tehat szinte megegyezik ezzel az arannyal.

A minta nemzetiségi megoszlasa szerint teljesen homogén: mindenki magyar
nemzetiséglinek vallotta magat. Tobbségiik (91,9%-uk) Ukrajnaban él, 3 6 (8,1%) azonban
mar Magyarorszagon.

A 37 f6s minta 22 kérpataljai magyarlakta telepiilést képvisel. Ha elfogadjuk Molnar
Jozsef és Molnar D. Istvan (2002) elemzését, akik szerint az 1989-es népszamlalas adatai
alapjan Karpataljan 116 magyarlakta telepiilés volt,’ akkor azt mondhatjuk, hogy a minta
megoszlasa egyenletes. 116 magyarlakta telepiiléssel szamolva a 22 olyan telepiilés, ahonnan
kérddiviinket kitéltd PhD-hallgaté szarmazik azt jelenti, hogy csaknem minden 6todik
karpataljai magyarlakta helységbol szarmazik doktorandusz-hallgato.

Némileg mas a kép azonban akkor, ha a minta jardsok szerinti megoszlasat vessziik figyelembe.
Az alabbi tablazat a kdrpataljai magyarok jarasok szerinti megoszlasat mutatja.

3. tablazat A karpataljai magyarok kizigazgatasi egységek szerint (1989 és 2001)*

. A karpataljai
- 2 Ebbdl magyar A magyarok
Osszlakossag nemzetisggii arﬁg?a "zgflgan magj,:?}rnk Yo-
aban

1989 | 2001' | 1989 2001° 1989 | 2001 1989 2001

U}F‘égg“ 190407 11000 1347201 328 | 183 [C173 "223 | 217

Munkcsi |8 e N0 I0e 10190 =1 j0.4™ 108 -l 126 |13

| jards

Bﬂrfégrfsm‘ 85115 | 80,6 [ 56971 | 54,0 | 669 | 66,9 | 366 | 357
Nagjﬁf‘ﬁ“ 112611 | 118,0 | 27896 | 309l 247 | 262 | 179 | 204
Huszti jaras| 126348 [ 1288 | 5747 | 55 | 45 | 43 | 3.7 | 3.6

Rahoi jaras| 85624 | 90,9 | 3511 2,9 4,1 5.2 2,3 1,9

Técséi jaras| 165057 | 171,9 | 6156 5,0 3.7 2,9 3.9 3,3

AWDOLG | 590170 | 20,4 F T 100" [ IS0 ARNIR 02" '| ““0,7 | 03

jaras
Osszesen |1245618]1254,6| 155711 151,5 12,5 2 1 100 100

Az 1. abrdaban pedig a vizsgdlt minta kdzigazgatisi egységek szerinti
megoszlasat mutatjuk be.

Ha 6sszevetjiik a fenti népszamlalasi adatokat (3. tablazat) a minta kozigazgatasi
egységek szerinti megoszlasaval (1. abra), akkor lathatjuk, hogy a PhD-adatlapot
visszakiildott adatk6zlok abban a négy jarasban €lnek/€ltek, ahol a kdrpataljai magyarok

3 Magyarlakta telepiilés alatt a szerzdk olyan helységet értenek, ahol a magyarok ardnya meghaladja
az 5%-ot vagy szamuk a 100 fot.

* Forrds: Csernicsko 1998, ill. HoenHn 3akapnatta 2003. januar 11., 6. lap, valamint a
www.ukrstat.gov.ua cimii, az ukran statisztikai hivatal honlapja.

* Ezer faben.
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kizel 91%-a él. Azokbodl a jarasokbol, ahol a magyarok szorvanyban élnek (€s ahol
értelemszeriien magyar tannyelvii iskolakbol is jelentdsen kevesebb van, mint a tdmbmagyar
vidékeken), egyetlen PhD-osztondijast sem regisztraltunk. Ez azt jelenti, hogy a doktori
képzésben résztvevek elsdsorban azokrol a teriiletekrdl kertilnek ki, ahol a magyarok aranya
magasabb, illetve ahol siiriibb a magyar iskolahalozat.

1. 4bra. A minta megoszlisa Karpatalja kozigazgatasi egységei szerint

Nagysz016si
jarés
o Ungvri jards
38%
Beregszaszi iy
jrs Munkécsi jaras
38% 8%

Abbél a 22 telepiilésbol, amelyekrdl adatkdzl8ink szarmaznak, 5 (23%) véros. A minta
40,5%-a varosi, 59,5%-a pedig falusi lakos. Ha figyelembe vessziik, hogy az 1989-es népszamlalas
eredményei szerint a karpataljai magyarok 72%-a ¢lt faluban, és csak 28%-a varosban, illetve
hogy Karpataljan 6sszesen minddssze 10 varosi rangu telepiilés van, akkor azt allithatjuk, hogy
a mintaban jelent6sen feliilreprezentéltak a varosban €lok.

A minta vallasi megoszlasa szerint foként reformétusokbol (62%) és rémai katolikusokbol
(35%) 4ll, és csak egyetlen személy vallotta magat felekezeten kiviilinek (2. abra).

2. dbra. A minta felekezeti megoszlasa

Felekezeten kivili

Rémai katolikus

Reformatus

Csal4di 4llapotuk alapjan a megkérdezettek mintegy kétharmada (62%-a) hézastarsi
kapcsolatban él, egy6tdde (22%-a) notlen, illetve hajadon, 11%-a kiilon €1 vagy elvilt, és az
bzvegy vagy élettdrsi kapcsolatban €16k ardnya azonos (3-3%; lasd 4. tablazat).
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4. tablazat. A minta megoszlasa csalddi allapot szerint

Csaladi allapot Szam %
_Nétlen/hajadon 8 21,6

Elettarsi kapcsolatban él 1 7%
Hazas x5 62,2
Kiilon él vagy elvalt 4 10,8

Ozvegy 1 245 )
Osszes valasz 37 100,0

Az adatlapot kitdltdttek atlagéletkora 32,8 év (vo.: 3. abra).

3. 4bra. A minta megoszldsa sziiletési évek szerint

1971

1970

Nincs gyermeke a minta kozel felének (49%-4nak). Egy gyermeket nevel 19%, kettot

27%, harmat pedig 5% (4. abra).

4. 4bra. A minta valasza a Hdny gyermeke van Onnek? kérdésre

Két gyermek

Egygyermek

Harom
gyermek

Nincs

| gyermek

Ha aszerint vizsgaljuk meg a mintat, hogy hol végezte az egyetemet, akkor kideriil,
hogy a tillnyom6 tobbség (89%) a sziil6foldjén szerzett egyetemi képesitést, és csak aztan
felvételizett Magyarorszigon doktori képzésre. Magyarorszagon 3 f6 (a minta 8%-a) végezte
az egyetemet, mas orszdgban pedig minddssze egyetlen adatkozIo (3. tablazat).
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5. tablazat. Hol végezte az egyetemet?

Szam %
Magyarorszagon 3 8,1
Sziil6foldon 33 89,2
Mashol 1 2
Osszes valasz 37 100

Az egyetemi végzettséget a minta jelentds része magyar nyelven végezte, de magasabb
azok aranya, akik nem anyanyelviikon szereztek fels6foku végzettséget (6. tablazat).

6. tablazat. Milyen nyelven végezte az egyetemet?

Szam %
Igen 15 40,5
Nem 18 48.6
Osszesen 33 89,2
Nem valaszolt 4 10,8
Osszes valasz 37 100

A PhD-8sztondijak hatékony felhasznalasanak egyik legfontosabb mutatoja az, hogy
a minta mekkora hanyada szerzett mar tudomanyos fokozatot. A beérkezett kérdoivek kitdltoi
kozott minddssze négy olyan személyt talaltunk, akik mar megvédtek ertekezesiiket, €s
megszerezték a PhD fokozatot (a KMFOT adatai alapjén a védés sorrendjében: Komonyi
Eva, Csernicské Istvan, Orosz Ildiké és Penckofer Janos). Mivel a kutatds soran
lehetdségeinkhez mérten nyomon kévettitk azon PhD-06sztondijasokat is, akik nem kiildték
vissza az adatlapot, azt is tudjuk, hogy 0sszességében is csak ez a négy f0 szerzett tudomanyos
fokozatot azok koziil, akik dsztondijban részestiltek. Ez az 6sszes eddigi 6sztondijas 5%-a.

Mar letette viszont a doktori szigorlatot a minta kozel egyharmada (30%-a), azaz 11 f0.
Még nem tett doktori szigorlatot a minta 70%-a, de ebben azok is benne foglaltatnak, akik
még folytatjdk a tanulményaikat, tehat még nem is volt lehetdsegik arra, hogy
szigorlatozzanak. Tudomasunk van tovabba arr6l, hogy négy személy (Kovacs Miklos,
kozvetleniil a védés el6tt allnak.

A minta abszolut tébbsége (52%-a) bdlcsészettudomanyokbodl doktoral.
Tarsadalomtudoményokbol a minta 19%-a szeretne fokozatot szerezni. Csaknem minden
negyedik személy a mintabol (24%) természettudos szeretne lenni, az agrartudomanyokat
pedig a minta 5%-a képviseli (5. abra). Ezek az ardnyok természetesek is, ha figyelembe
vessziik a bevezetésben irottakat.

5. abra. A minta megoszlasa tudomanyagak szerint

Természettudominyok
24%

Bélesészettudomanyok

52% Agrirudomanyok

5%

Tirsadalomtudomanyok
19%
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A minta elenyészd része nem rendelkezik jelenleg munkahellyel. A tilnyomé
tobbseég (81%) alkalmazott, 5% tanul (és emellett nincs munkahelye). Szellemi
szabadfoglalkozasunak 3 f6 (a minta 8%-a) vallotta magat, alkalmi munkakbél éL, illetve
munkanelkiili jaradékos 1-1 6 (6. dbra).

6. abra. A minta megoszlisa gazdasagi aktivitas szerint

Munkaneélkli PhD, DLA

jaradékos _\

Alkalmi munkabal
el

képzésben tanul

Szellemi
szabadfoglalkozasu

Alkalmazott

A megkérdezettek hdromnegyede (76%-a) szakteriiletének megfeleld munkat végez,
16%-a ellenben nem (7. tablazat). Ez adat céfolni latszik azt a sztereotipiat, hogy sokan azért

nem térnek haza magyarorszagi képzésiik befejezése utdn, mert nem talalnak itthon
képzettségiiknek megfelelé munkahelyet.

7. tablazat. Szakteriiletén dolgozik-e?

Szam %o
Jelenleg nem dolgozik 3 8,1
Igen 28 16
Nem 6 16,2
Osszes valasz 37 100

A minta tobb mint fele (60%-a) otthon, sziil6f6ldjén tartézkodott tobbet a képzés ideje
alatt, egy6tdde (22%-a) kétlaki életmodot folytatva azonos ardnyban tartézkodott sziil6foldjén
¢s Magyarorszagon, 19%-a pedig els6sorban Magyarorszigon tartézkodott (7. abra).

7. dbra. Hol tartézkodott On tébbet a képzés ideje alatt?

Magyarorszagon

Egyforman

ithon

A képzés ideje alatt adatk6z16ink csaknem kilenctizede dolgozott, és csak valamivel
tobb mint egytizede (11%-a) nem rendelkezett munkahellyel. A tanulds mellett dolgozdok

nagyobb része (t6bb mint haromnegyede, 78%-a) rendszeresen dolgozott, mig 11% csak
alkalmi munkakat villalt (8. tiblazat).
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8. tablazat. Rendszeresen vagy alkalmanként dolgozott a tanulas ideje alatt?

Szam %
Igen 33 89,2
Nem 4 10,8
Osszes valasz 37 100
A talnyomo tobbség (73%) mar tanulmanyai ideje alatt is szakteriiletének megfeleld

munkat végzett.

A képzés ideje alatt is munkét véallalok viszonylag magas aranya® valosziniileg azzal is
magyarazhaté, hogy sokan kozilik (lasd a 4. tablazatot és a 4. abrat) mar csaladosként
folytatta tanulményait, illetve azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a minta 4tlagéletkora
30 év folbtt van, amely korban mér természetes, ha munkaéba all valaki.

Némileg az is magyarazhatja a munkavallalok dontését, hogy a megkérdezettek
egynegyedének megélhetési gondjai voltak a képzcs ideje alatt, és csak 41% valaszolta azt,
hogy egyaltalan nem voltak ezen a téren problémai (9. tablazat).

9. tablazat. Voltak-e/vannak-e megélhetési gondjai a képzés ideje alatt?

Szam %
Igen 5 13,5
Tobbnyire igen 5 13,5
Tobbnyire nem 11 29,7
Nem 15 40,5
Osszes valasz 36 97,3
Nem valaszolt 1 ¥y
Osszes valasz 37 100

A kérddives felmérés egyik legérdekesebb momentuma az adatkdzlok véleményeinek,
attitiidjeinek felmérése volt. Az adatlap egyik kérdese példaul azt tudakolta, miért jelentkezett
az adatkozld az adott képzésre. A legtobb emlitést a magyar nyelven lehetett végezni (12
emlités), a tovabb akartam magam fejleszteni a szakmaban (23 emlités) és a felsdoktatdasban
vagy tudomadnyos kutatasban kivantam dolgozni (szintén 23 emlités) valaszlehet6ségek
kaptik. A doktori diplomat kivant szerezni vagy 2 sziil6foldjén nem lett volna lehetosege
megszereznie ezt a fokozatot valaszok kevesebb emlitést kaptak, a sziildfoldjén nem sikeruilt
elhelyezkednie, a Magyarorszdagon akart tartozkodni és a sziiksége volt egy kis idore,
amig eldonti, hogy mit akar valaszok pedig elenyészé szamu emlitést kaptak (8. abra).

8. abra. Miért jelentkezett erre a képzésre?

sgitksége volt még egy kis idSre, amiz eldonti, hogy mit
akar
Mazvarorszizon akart tartézkodn

smilaf5ldjén nem sikeriilt a szakmdjdban elhelyezkedie
egveb ok miatt

a tandra hiztattilk

szial5f51djén nem lett volna lehetSsége megszerez ezt 4
fokozatot

doktori diplomét kivin szerezu

magyar nyelven lehetett vigezu

tovibb akarta fejleszteni magit a szakmiban

felsSoktatdsban vagy tudominyos kutatisban kivin
dolgozni

I
i o 15 20 Z5
T A munkat vallalok aranyat azért is magasnak kell itéInlink, mert az dsztondijasok legnagyobb resze

teljes nappali képzésben vett részt.
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Azt is megkérdeztik adatkozl6inkt6], milyennek itélik a képzés szinvonalat. Tobben
nem tudtak vagy nem akartak valaszolni erre a kérdésre, igy csak 32 értékelhetd valaszt
kaptunk (10. tablazat). Elégségesnek (2-es osztilyzat) minddssze egy adatkdzI6 itélte az
oktatas nivojat, kdzepesnek 5. Jonak (4-es) vagy jelesnek (5-0s) egyformén 13-an tartottak a
szinvonalat, ami azt jelenti, hogy 4,18-0s atlaggal jé-nak tartja a minta annak a magyarorszagi
PhD-képzésnek az oktatasi szinvonalat, ahova jart/jar.

10. tablazat. Mi az On véleménye az oktatas szinvonaldrél? Osztalyozzon!

Szam Yo
2. Elegseges 1 2o
3. Kozepes J 13,5
4:Jo | 53,1
5: Nagyon jo 13 35,1
Nem tudom eldontenm 4 10,8
Osszes valasz 30 J7,3
Nem valaszolt | 2]
Usszesen 35 100

Annak fényében, hogy mindeddig minddssze négy 6 szerezte meg a tudomanyos
fokozatot, nem csodalkozhatunk adatk6zl6ink azon véleményén, hogy 14-en (38%) egyaltalan
nem tartjidk konnylinek a fokozat megszerzését, illetve senki sem veli ugy, hogy nagyon
konnyi volt vagy lesz ezt megtennie (11. téblazat). Az 5 foki skéldn, amelyen a fokozat
megszerzésének nehézségét itélték meg a valaszadok (ahol 1 = egyaltalan nem kdnnyii, 5 =
nagyon konnyii) az atlagérték 1,8 volt.

11. tablazat. Hogyan itéli meg, konnyii volt/lesz megszereznie a tudomanyos fokozatot?

S»Zam Yo
Egvyaltalan nem konnyu 14 37.8
& 3 21.6
5 5 Iy
il 2 5,4
Nem tudom eldonteni i 18.9
Osszes valasz 36 97,3
Nem valaszolt 1 23
(Jsszesen 3, 100

Az adatkozl6knek arra is lehetdséget kindltunk a kérd6ivben, hogy elére megadott
szempontok kdziil kivalasszik azt a harom szempontot, amelyek véleménye szerint a képzes
legfobb elényei voltak. Az eredmények viszonylag nagy szorast mutatnak (9. abra). A minta
legnagyobb része szerint a képzés harom legfontosabb elénye a kovetkez6: a szakmai
kompetencia megszerzése, a tudoméanyos életbe valo betekintés, illetve ,,holtversenyben™ a
fels6foku oktatasi intézményben vald elhelyezkedés lehetdsége és a kutatasi tapasztalat.

9. 4bra. Mi a képzés harom legfobb elonye?

kapesolata tudominy

egyéb

meghatirozo
személyiségeivel

szakmai kompetencia
megszerzése

kilfoldi tovabbranulas,
kutatdsi tevékenység
lehetdsége

kutatdsi tapaszralat

magyarorszagi : felrsﬁ fo‘ ki nkm::isi.
tartézkoddsi lehetdség intézményben vald
elhelyezkedés lehetdsége

publikicic

tudomanyos életbe valod

betekintés
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A kérpataljai doktoranduszok valaszai alapjan a képzés ideje alatt a hdrom legfobb
nehézséget a faraszto utazasok, a kevés gyakorlati ismeret €s a konzultaci6 hidnya jelentette
(10. &bra). Ez az eredmény mindenképpen figyelemre mélto. Az utazasi nehézségek gyakori
emlitése nyilvanvaléan sszefiigg azzal, hogy a minta nagy része rendszeresen ingazott a
képzés ideje alatt (14sd 7. dbra), 4m a gyakorlati ismeretek és a konzultacié hianya, ha a
visszajelzések eljutnak az érintettekhez, csékkentheto. -

10. 4bra. Mi okozta az On szamara a képzés ideje alatt a hirom legfobb nehézséget?
magas Elﬂyﬂgi 3

terheak /

gyenge oktatasi
szinvonal
szocidlis és
kulturalis
killonbségek

egyeb
csaladi problémak

alacsony draszam

farasztd utazasok

kevés gyakorlati
ismeret

konzultacid hianya

A vizsgalat soran figyelmet forditottunk a PhD-keépzes presztizsére, megitélésére is.
Kérdaiviinkben rakérdeztiink példaul arra, hogyan vélekednek adatkozl6ink munkatarsai,
ismerdsei arrol, hogy doktori képzésben vesz részt. Véleményiiket egy 5 foku skéléan jelolhettek
meg a valaszadok, amelynek 5-6s végpontja a nagyra értékelik, 1-es végpontja az egyaltalan
nem értékelik volt. Az eredmények szerint atlagban az ismerdsok, baratok 4-esre, a
munkatéarsak 3-asra értékelik azt, hogy valaki PhD-képzésben vesz részt (vo. 12. tablazat). Ez
alapjan azt mondhatjuk, hogy a doktoralas presztizsét nem tartjak alacsonynak, de talsagosan
magasnak sem az adatkozI0k.

12. tablazat. Mi barétai, ismerései, ill. munkatérsai véleménye arrol, hogy On PhD-zik?

Baratai, ismerosei Munkatarsai
Szam % Szam %
Nincsenek barataim,
munkatiraim 0 0 2 5,4
Egyaltalan nem értékelik 0 0 3 8,1
2-esre ertekelik 0 0 2 5,4
3-asra ertékelik 10 27,0 8 21,6
4-esre ertékelik 5 13,5 8 21,6
Nagyra értekelik i G 162
Nem tudom eldonteni 11 29,7 8 21,6
Osszes valasz 37 100 37 100

A kutatds szempontjabol egyaltalan nem lényegtelen, hogy az adatkdzl6k mit
terveznek a jovoben, hogyan latjak esélyeiket és lehet6ségeiket a képzés utan. Arra a
kérdésre, hogy a képzés elvégzése utdn javulnak/javultak-¢ az elhelyezkedési esélyei,
adatkdzléink a mar ismert 5 foka skéla alapjén 4tlagban 4-esre értekelték sajat esélyeik
javulasat (13. tiblazat). Ez szintén a képzési forma presztizsét igazolja, illetve azt a korabban
tett allitasunkat latszik erbsiteni, hogy a tovabbtanulas egyfajta tilélési stratégia a karpatalj ai
magyar kozosség jelentds része szamara.
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13. tdblazat. Hogyan litja, a képzés elvégzése utin javultak/ javulni fognak az
elhelyezkedési lehetdségei? Osztalyozzon!

Szam %
Sokat romlanak 2 5,4
3 4 10,8
4 14 37.8
Sokat javulnak g 18,9
Nem tudom elddéntem 10 270
Osszes valasz 37 100

J6val bizonytalanabbak adatk6z16ink abban a megitélésben, hogy mihez kezdenek a
képzés befejezését kivetden. A meghatarozoé tobbség (76%) a tudomdanyos életben kivén
dolgozni, 4m a minta kdzel egyotode (19%-a) még nem tudja, mit kezd majd (11. abra).

11. abra. Mit tervez. hol fog dolgozni tanulmanvai utan?

a tudomanyos
életben

76%
mas teriileten

5%

nem tudja
19%

Az anyaorszagi képzéseknél okkal vet6dik fel a kérdés: hazatérnek-e sziilofoldjiikre a
Magyarorszagon végzett hallgatok? A mintabol 3 f6 mar Magyarorszagon telepedett le, egy
személy mar kérvényezte a magyarorszagi letelepedést is. Tovabbi egy {0 szeretne a mintabol
hosszabb ideig Magyarorszagon élni, 10 {6 még nem tudja eldonteni, mit tegyen, 26-an
azonban hatarozottan igy gondoljak, hogy hazatérnek. Nem sokban térnek el a fentiektdl
azok a valaszok sem, amelyeket arra a kérdésre kaptunk, hogy szeretne-e adatk6zlénk egy
masik orszagban (nem Magyarorszagon és nem sziilfoldjén) éIni huzamosabb ideig a képzés
utan (14. tablazat).

14. tablazat. Szandékaban all-e (a képzés befejezése utan) hosszabb ideig
Magyarorszagon vagy egy harmadik orszagban élni, munkat vallalni?

Magyarorszagon Mas orszagban
Szam % Szam %
Igen 1 257 1 2,7
Nem 26 70,3 30 81,1
 Nem tudom 10 27,0 6 16,2
Osszes valasz 37 100 37 : 100

A kérd6iv végén arra kértiik adatkozloinket, hogy tegyenek javaslatokat a képzes
feltételeinek javitasara. Javaslat megfogalmazasara csak kevesen vallalkoztak,’ €s altalaban
ugy foglalhatjuk Gssze az irdsos észrevételeket, hogy nagyrészt nyitott kapukat dongetnek,
hiszen nagyrészt olyan kérésekkel talalkozhatunk, amelyek mar megoldédtak, vagy amelyek
tajékozatlansagbol fakadnak. Ilyen példaul a PhD fokozatok ukrajnai elismertetésére vonatkozo
kérés (az Ukrajna és Magyarorszag kozott alairt ekvivalencia-egyezmény értelmeben a fokozatot
elismerik Ukrajnaban), a sziil6foldi munkahely figyelembe vétele a palyazatok elbiralasanak (a
KMFOT figyelembe veszi a hazai munkahelyet) stb.

' Lasd: 2. Melleklet!
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Az eredmények attekintése alapjan 6sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a kérddives
vizsgalat adatai alapjan képet kaphattunk azon karpétaljai magyar PhD-hallgatékrél, akik
Magyarorszagon végezték/végzik doktori tanulményaikat. A felmérés — annak ellenére, hogy
viszonylag kis populaciot érintett — hozzajarulhat ahhoz, hogy segitségéiil szolgéljon a
dontéseldkészitdk és dontéshozok szamara, hogy egyfajta tiikkrot tartson azon intézmények
elé, amelyek részt vesznek az adott képzési forma szervezésében, lebonyolitasaban, illetve
amelyek a képzésben résztvevo személyek potencialis munkaltatéi (lesznek).

Az elemzés arra is ramutatott, hogy mind a magyar tudoméanyos utanpotlas nevelésében,
mind pedig a (felséoktatasi) intézményteremtésben jelentSs szerepet jatszik Karpétaljan a
PhD-6sztondijak lehetosége, rendszere.

Osszefoglalas

K arpataljan a magyarorszagi PhD-képzési rendszer (1995) el6tt nem volt lehetdségiik
amagyar fiataloknak arra, hogy szervezett formaban anyanyelviikén szerezzenek tudoményos
fokozatot. Azok a magyar nemzetiségli kutatok, egyetemi oktatok, akik mégis fokozatot
szereztek, rendszerint olyan Kutatasi teriileten dolgoztak, amely nem kotddik szorosan a
nemzeti tudomanyokhoz, a magyar tudomanyossaghoz, €s amelyben a magyar nyelvnek
gyakorlatilag semmilyen szerep sem jutott. A rendszervaltast kdvetd években fontos
kérdésként vetddott fel a tudoményos utanpotlas kérdése, tobbek kozott egy 6nallo magyar
felsdoktatasi intézmény alapitasanak kapcsan.

A szervezett magyarorszagi PhD-képzés beindulasa 6ta 1994 és 2002 kdzétt 85
karpataljai doktorandusz kapott dsztondijat. Kérd6iviinkkel mindegyikiiket megkerestiik, €s
37 kitoltott adatlapot kaptunk vissza. A 37 f6s minta 22 karpataljai magyarlakta telepiilest,
illetve négy jarast (Ungvari, Munkacsi, Nagysz610si és Beregszaszi) képvisel. Tobbsegiik
sziil6foldjén végezte egyetemi tanulmanyait.

A megkérdezett minta 30%-a mér letette doktori szigorlatat, 4 f6 pedig megszerezte a
PhD fokozatot is. Tovabbi 4 f6 benyujtotta disszertaciojat, és kdzvetleniil a védées elott all.

A minta fele (52%-a) bolcsész, egy6tode (19%-a) a tarsadalomtudomanyokat,
egynegyede (24%-a) természettudomanyokat, 5%-a pedig az agrartudomanyokat képviseli.
Szinte a teljes minta rendelkezik munkahellyel, és a tilnyomo tobbség szakteriiletének
megfelelé allasban van. Ez az adat megkérddjelezi azt a sztereotipiét, mely szerint sokan azért
nem térnek vissza sziil6foldjiikre a magyarorszagi képzés befejezéset kdvetden, mert nem
taldlnak szakképzettségiiknek megfelel6 munkahelyet.

A legtobben azért jelentkeztek a képzésre, mert a felséoktatasban vagy a tudomanyos
kutatasban szerettek volna dolgozni, illetve szakmai téren tovabb szerették volna fejleszteni
magukat, de sokan azért vélasztottak a magyarorszagi képzési format, mert magyar nyelven
lehetett elvégezni. Hasonloan magas a képzés presztizse az adatkdzl6k munkatarsai, illetve
barati és ismeretségi korében is.

A képzés szinvonalat atlagban jonak tartjak az adatkozlok, és viszonylag nehéznek
vélik a fokozat megszerzését. A képzési forma legfébb elényei kozott a szakmai kompetencia
megszerzése, a tudomanyos életbe valo betekintés, a felsdoktatasi intézményben valo
elhelyezkedés lehetsége, illetve a kutatasi tapasztalatok szerzése szerepelt. A legtSbb
megkérdezett szamara a legnagyobb nehézségeket a farasztd utazisok, a kevés gyakorlati
ismeret és a konzultacié hidnya jelentette.

A minta nagy része szerint javulnak, illetve sokat javulnak a munkaerdpiaci esélyei a
képzés befejezését kvetden. A legtobben a tudoményos életben kivannak elhelyezkedni a
fokozat megszerzése utan, de kozel minden 6todik valaszado (19%) még bizonytalan.

188




A mintabdl minddssze 3 {6 telepedett le Magyarorszagon, es tovabbi egy adatk6zld
vdlaszolta azt, hogy a képzés utdn Magyarorszagon szeretne dolgozni. A bizonytalanok
aranya 27%. A képzés befejezését kovetOen a mintabol hazatértek, illetve az itthon munkat
vallalok viszonylag magas aranya azon sztereotipia feliilvizsgalatanak sziikségességére hivja
fel a figyelmet, mely szerint ,, szinte senki sem tér haza azok kéziil, akik Magyarorszagon
tanulnak”. Az pedig, hogy az eddig PhD-6sztondijat elnyert 85 kérpataljai hallgaté koziil a
2002/2003. tanévben 25 (az Osszes Osztondijas 29%-a) a Karpataljai Magyar Tanarképzd
Foiskolan dolgozik rész- vagy foallasu oktatoként, tanarsegédként, szintén gyengiti a fenti
(tobbek kozott a sajtoban is) sokat hangoztatott allitast.
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1. Melléklet
A 2002/2003. tanévben a KMTF-en teljes vagy részdllasban dolgozé tanarok, akik
PhD-osztondijasok (voltak)
(X =1gen;—=nem.)

Név Tanul-e Letette-e a | Benyujtotta- Megs:earezte.

meég? szigorlatot? | e a munkat? fokozatot?

Balogh Livia X = o =
Barany Erzsebet A

2

Beregszaszi Aniko —

Brenzovics Laszlo =

Csatary Gyorgy -
Csernicsko Istvan

N e P s el

X
b4 =
X

I g |

Fodor Gyula
(Gaboda Béla

0 e B B B b o o

Csoma Zoltan }_{
X

> |
15 1
|

10} Gonczi Andrea — =
11| Gonczy Sandor — — — —
12| Gulacsy Eva —
13| Huszti Ilona
14] Hutterer Eva

B
|
|

16] Izsak Tibor

1'7] Komony1 Eva
18] Kovacs Miklos —
19] Kucsinka Istvan X

i
I3[ Ilar Lénard X . = =
X

>4 |
554 1
|
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: Tanul-e Letette-e a | Benyiijtotta- Megszerezte-
) Ny még? szigorlatot? kat? &4
8¢ goriatot. ['eamunkal-"4 ‘pkozatot?

20 | Medvecz Andrea A - - —
21 | Molnar Jozset — — - —
22 | Orosz lldiko - b4 A A
23 | Popovics Bela — A — -
24 | Sz. Nagy Ibolya X — — —
25 | Zseliczki Zoltan X — — —

~ Osszesen 11 10 7 3

Osszesen Y%-ban 44%, 40% 28% 12%

2. Melléklet.

A kérddivek statisztikai elemzésébdl szirmazo alapadatok
1. Melyik orszagban él 6n jelenleg?

Orszag Szam %
Ukrajna 34 91,9
Magyarorszag 3 8,1
Osszes valasz 37 100

Magyarorszag

Ukrajna

2.Mi az On neme?

Neme Szam
Férfi 18
NO 19
Osszes valasz 39

3 Melyik évben sziiletett On?

Ev Szam
1951
1952
1958
1959
1960
1962
1963
1964
1966

Mp-d.mp—-uw'n—i—-n—l#
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Ev Szam %
1968 1 ¥l
1969 1 2.7
1970 2 54
1971 4 10,8
1972 3 8,1
1973 1 2,7
1974 2 5,4
1975 2 5.4
1977 2 5,4
1978 4 10,8
1979 1 2.7

~—~1580 1 2,7
Osszes vilasz 37 100

1974

1975

1974
1973
1972 :
1971 LA70
4. Mi az On nemzetisége?
Nemzetiség Szdm %
Magvar 37 10
Osszes valasz 37 100
5. Melyik telepiilésen lakott On sziiletésekor?

Telepiilés Szam %

Batyu 3 8.1
Beregszasz 3 8,1

Csap 2 5,4
Eszeny 1 21
Hetyen 1 2.9
Mezogecse 1 2:1
Munkaics 3 8.1
Nagybereg 1 )
Nagydobrony 2 5.4
Nagysz06los 3 8,1
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Nevetlenfalu ] 2.
Oroszi 1 2,7
Rat 1 2.0
Sisléc 1 2,7
Som 1 2.7
Szaloka 1 2
SZﬁrtﬂ 2 514
Tiszaujlak 1 2.4
Ungvar - 10,8
Vari 1 2,7
Verboc 1 2.1
Zapszony 2 5,4
Osszes valasz 37 100
Verbﬁc{épszony Batyu
Vari ' : -
Beregszasz
Ungvar
Tiszaujlak
Szurte
Mezdbgecse
Szaloka
Munkacs
Sislée
MNagybereg
Nagydobrony
Nevetlenfalu Nagyszolos
6. Melyik orszaghoz tartozott ez a telepiilés akkoriban?
Orszag _ Szam %
Szovjetunio 37 100
7. Mi az on vallasa?
Felekezeten kivili
Romai katolikus

Reformatus
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il Vallas Szam %

_Romai katolikus 13 351
Reformatus 23 62,2
Felekezeten kiviili I8 2.0
Osszes valasz 37 100

8. Jelenleg mi az On csaldi 4llapota?

Csaladi llapot ; Szam %
Notlen/hajadon 8 21,6
Elettarsi kapcsolatban él 1 2.7
Hazas 23 622
Kiilén €l vagy elvalt 4 10,8
Ozvegy 1 24
Osszes valasz 5 - 100,0

9. Hany gyermeke van Onnek?

Gyermekek szima Szim %
Nincs gyermek 18 - 48,6
Egy gyermek 7 18,9
Két gyermek 10 27,0
Harom gyermek 2 5,4
Osszes valasz Ly 100

Harom gyermek

Két gyemek

= Nincs gyemek

Egy gyermek

10. Jelenleg mi az On legmagasabb iskolai végzettsége?

Végzettség Szam %
Egyetem 22 59,5
Magiszteri 1 200
PhD vagy DLA 12 324
Egyéb 2 5,4
Osszes valasz 37 100
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Egyéb

PhD vagy DLA

Magiszteri

11. Az egyetemet Magyarorszagon, a sziil6foldon vagy méshol végezte?

Szam %
Magyarorszagon 3 8,1
Szi16foldon 33 89.2
Mashol 1 2,7
_f)g@es valasz 37 100
NASho- Magyarorszago
n
Szilofoldon
12. Magyar nyelven végezte az egyetemet?
: Szam %
Igen 15 40,5
Nem 18 48,6
Osszesen 33 89,2
Nem valaszolt 4 10,8
Osszes valasz 37 100
13. Milyen tudomanyos fokozattal rendelkezik?
Szam %
Nincs 33 89,2
PhD 4 10,8
Osszes valasz 34 100
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PhD

Nincs

14. Mely tudomanyteriileten dolgozik On?

Tudomanyteriilet Szam %o
Természettudomanyok 9 24,3
Agrartudomanyok 2 5,4
Tarsadalomtudomanyok i 18,9
Bolcsészettudomanyok 19 51,4
Osszes valasz a7 100

Természettudomanyok
24%

Bolcsészettudomanyok
529 Agrartudomanyok

5%

Tarsadalomtudomanyok
19%
15. Jelenleg mivel foglalkozik?
Szidm Yo
Alkalmazott 30 81,1
Szellemi szabadfoglalkozasu 3t 8,1
Alkalmi munkabdl €l 1 il
Munkanélkiili jaradékos 1 25
PhD, DLA képzésben tanul 20 5,4
Osszes valasz 37 100
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17. Melyik évben iratkozott be PhD/DLA képzésre?

Munkanélk tli
jaradékos PhD, DLA

—  képzésben tanul

Alkalmi munkébél_
él

Szellemi
szabadfoglalkozasu

e
Alkalmazott

16. Szakteriiletén dolgozik-e?

Szam Y%
Jelenleg nem dolgozik 3 8,1
Igen 28 75,7
Nem 6 16,2
Osszes valasz 3, 100
Jelenleg nem
dolgozik

Igen

Szam %
1993 1 2
1994 1 pAT
1995 3 8,1
1996 4 10,8
1997 8 21,6
1998 1 DA
1999 5 13,5
2000 2 5,4
2001 4 10,8
2002 7 18,9
Osszesen 36 97.3
Nem valaszolt 1 257
Osszes valasz 37 100
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20,0
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0.0 _ﬂ By

T

1993 194 1986 1996

1997 1998

1
18. Letette mar a doktori szigorlatot?
Szam %
Igen 11 29.7
Nem 26 70,3
Osszes valasz 37 100
19. Megkapta-e mar a fokozatot?
Szam %
Igen 4 10,8
Nem 33 89,2
Osszesen 37 100
lgen

Nem
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20. Miért jelentkezett erre a képzésre? Tobb okot is megjelolhet!

Szam %
Magyar nyelven lehetett végezni i2 14,8
Tovabb akarta fejleszteni magat a szakméban 23 28,4
Felsdoktatasban vagy tudomanyos kutatasban
ot : : 23 28,4
kivan dolgozni
A tandrai biztattak _ 2 2.5
Doktori diplomat kivan szerezni 8 9.9
Sziiksége volt még egy kis idére, amig eldonti,
h s 1 1,2
ogy mit akar
Magyarorszigon akart tartozkodni 1 2
Sziil6foldjén nem sikertilt a szakmajaban ) 75
elhelyezkednie ’
Sziil6foldjén nem lett volna lehetdsege 7 2.6
megszerezni ezt a fokozatot ;
Egyéb ok miatt 2 2D
Osszesen 81 100
szuléfoldjen nem sikertilt L
a szakmdjaban szlléfoldjén nem lett
Magyarorszagon akart elhelyezkednie volna lehetSsége
tartézkodni megszerezni ezt a
szilksége volt meg egy Tohodeanc
kis idére, amig eldénti,
hogy mit akar — egyeb ok miatt

doktori diplomat kivan
szerezni
e

a tanarai biztattak magyar nyelven lehetett

veégezni
felsmashan vagy tovabb akarta fejleszteni
tudomanyos kutatasban magét a szakméban

kivan dolgozni

21. Hol tartézkodott/tartézkodik tobbet a PhD/DLA képzés ideje alatt?
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Szam %
Magyarorszagon 7 18,9
Itthon 22 59,5
Egyforman 8 21,6
Osszes valasz 37 100




Egy forman

Itthon

Magyarorszagon

22. Dolgozott-e/ dolgozik-e a képzés idétartama alatt?

SZﬁII] nf"n
Igen 33 89,2
Nem 4 10,8
Osszes valasz 7 100
Igen
Rendszeresen vagy csak alkalmanként dolgozik/dolgozott?

1 Szam %
Rendszeresen 29 78,4
Alkalmanként 4 10,8
Osszes valasz 33 89,2
Nem valaszolt 4 10,8
Osszes 37 100

Nem valaszolt

Alkalmanként

Rendszeresen
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Szakteriiletének megfeleld munkat végez/végzett?

Szam %o

Igen 27 73,0

Nem 3 135

Osszes valasz 32 86,5

Nem valaszolt S5 [555

Osszes 37 100

Nem valaszolt
Nem
Igen
22. Mi az On véleménye az oktatds szinvonaldr6l? Osztilyozzon!

Szam %

2 T 2,7
3 5 13,5
4 13 3541
Nagyon jo 13 3541
Nem tudom eldonteni 4 10,8
Osszes valasz 36 97,3
Nem valaszolt 1 2.7
Osszesen 37 100
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23. Hogyan itéli meg, konnyi volt/lesz megszereznie ezt a tudomdanyos fokozatot?

Szam %
Egyiltalin nem konnyl 14 37.8
2 8 21,6
3 ' 5 13,5
4 ) 5,4
Nem tudom eldonteni 7 18,9
Osszes valasz 36 97.3
Nem viélaszolt 1 2,7
Osszesen 37 100

Nem valaszolt

nem tudom
elddnteni

egydltalan nem
; kénnyu

2

24. Voltak-e/ vannak-e megélhetési gondjai a képzés ideje alatt?

Szam %o
Igen 3 1555
Tobbnyire igen 5 1% e
Tobbnyire nem 11 29,7
Nem 15 40,5
Osszes valasz 36 97.3
Nem valaszolt 1 2,7
Osszes valasz 257 100

Nem valaszolt

lgen

Tobbnyire igen
Nem

Tébbnyire nem
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25. Véleménye szerint mi az On 4ltal valasztott tovabbképzés harom legfobb elénye?

Szam %
Szakmai kompetencia megszerzese 28 26,2
Felsofoku oktatéasi intézményben valo elhelyezkedés 15 14.0
lehetGsége :
Tudomanyos életbe valo betekintés 22 20,6
Publikaciok 4 3,7
Magyarorszagi tartozkodasi lehetOség : 2 1,9
Kutatasi tapasztalat F 15 14,0
Kiilfoldi tovabbtanulas, kutatasi tevékenység lehetOsége 6 5,6
Kapcsolat a tudomany meghatarozo személyiségeivel 13 12,1
Egyéb 2 1,9
Osszes valasz 107 100

kapcsolat a tudomany egyeb

meghatirozo
személyiségeivel

szakmai kompetencia
megszerzése

kulfoldi tovdbbtanulis,
kutatdsi tevékenység

felséfoku oktatasi
intézményben valo

\ehiehscpe elhelyezkedés lehetdsége
kutatdsi tapasztalat
Magyarorszagi
tartézkodisi lehetoség tudoményos életbe valo
betekintés
publikacick
Mi okozza/ okozta az On szamdra a képzés ideje alatt a harom legfobb nehézséget?
Szam %
Magas anyagi terhek g 8,2
Gyenge oktatasiszinvonal 1 1,0
Szocialis és kulturdlis kiilonbségek 6 6,2
Alacsony 6raszam 8 8,2
Kevés gyakorlati ismeret 22 22,7
Konzultacié hianya 15 15,5
Faraszto utazasok 28 28,9
Csaladi problémak : 5 N2
Egy¢eb 4 4,1
Osszes valasz 97 100
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27. Tanulmanyai utan mit tervez:

Szam %
A tudomanyos €letben 28 T
Mis teriileten 2 J.4
M¢g nem tudja 7 18,9
Osszes vélasz R} 100

28. Mi a baritai, ismerdsei véleménye arrél, hogy On PhD-t, DLA-t végez/végzett?

Szam %
3 10 27,0
4 : 5 Fieh
Nagyra értékelik 11 29,7
Nem tudom eldonteni 11 29,7
Osszes valasz 237 100

29. Mi a munkatérsai véleménye arrol, hogy On PhD-t, DLA-t végez/végzett?

elddnteni

nagyra ertekelik

nem tudom

Szam %
Nincsenek munkatarsaim 2 54
Egyaltalan nem értékelik 3 8,1
2 z 5,4
3 8 21,6
4 8 21,6
Nagyra értékelik 6 16,2
Nem tudom eldonteni 8 21,6
Osszes valasz 37 100

nincsenek

munkatarsaim

4

egyaltalan nem
értékelik
2

30. Hogyan litja, a képzés elvégzése utan javultak/ javulni fognak az elhelyezkedési

lehetdségei? Osztalyozzon!

Szam %
Sokat romlanak 2 5.4
3 4 10,8
4 14 37.8
Sokat javulnak 7 18,9
Nem tudom elddnteni 10 27,0
Osszes valasz 37 100
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sokat romlanak
nem tudom i

eldonteni

sokat javulnak

31. Sziandékéban 4ll-e (a képzés befejezése utan) hosszabb ideig Magyarorszagon €lni,
munkat vallalni?

Szam %
Igen 1 2,7
Nem 26 70,3
Nem tudom 10 27.0
Osszes valasz 37 100
igen

nem tudom

nem

32. Szandékaban 4ll-e (a képzés befejezése utdn) hosszabb ideig mas, harmadik orszigban
élni, munkat vallalni?

Szam Y%
Igen 1 : 2.1
Nem 30 81,1
Nem tudom 6 16,2
Osszes valasz 37 100

igen
nem tudom

nem
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33. Kérvényezte-e a magyarorszagi letelepedést vagy allampolgarsagot?

Szam %
Igen 1 2%
Nem 36 97,3
Osszes valasz 37 100
igen

nem

34. Van-e valamilyen javaslata PhD/ DLA program tovabbfejlesztésével kapcsolatban?

A PhD-programra jelentkezOk szamara tartsanak néhany ,,gyorstalpalo™ eldadast,
hogy a kisebbségiek mar az elején felzark6zhassanak az anyaorszagi egyetemek
veégzoseinek ismert szinvonalara.

Az 6sztondijak odaitélésénél vegyék figyelembe a sziil6fo1di munkavallalast.

Az egész szervezett képzésnek disszertacid-centrikusnak kellene lennie.

A minimum 4-es tanulmanyi atlaggal rendelkezok szamara kell biztositani ezt a
lehetOséget. Biztositani kellene a felvételre jelentkezOk szamara a tanszékekkel és az
ott folyd munkaval valé mélyrehatébb ismerkedést. Jobban kellene privilegizalni a
természettudomanyokat.

A PhD doktori fokozat elismerése Ukrajnaban is. ;

A PhD képzésben a legfarasztobb az utazas, iratok forditasa, hitelesitése, ezért az lenne
a legjobb, ha helyben is meg lehetne szerezni ezt a fokozatot anyanyelven (magyarul).

A PhD nappali/szervezett képzése keretein beliil j6 lenne, ha fix nap lennének az 6rak €s
nem pedig a hét minden napjan, hogy a hallgat6 arra az 1-2 napra tudjon koncentralni,

~a tobbin pedig kutatasra vagy esetleg oktatasi tevékenységre is figyelhetne.

Szélesebb publikicios lehetdség.
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