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Felvezeb

A jelen kotet a Zsigmond Kiralydtskola 2013-2014-ben végzett és végzociologia
szakos hallgatéinak diplomamunkaibdl készult aazedllal, hogy lathato legyen, hall-
gatoink mi irant érdekidnek, hol és milyen terlleten tevékenykednek vaggrnak
elhelyezkedni e diploméaval a kezikben. A kotet maszakdolgozatot kivan bemutat-
ni, amelyek mindegyike teruleti-tdrsadalmi kérdé&telolgoz fel.

Kubinszky Balazs dolgozata a terlletfejlesztés rejtelmein kereszghdja meg a
nyugat-magyarorszagi régio, ezen belil pedig Sopéavosanak jelenlegi féjtiési vo-
komoly és megalapozott munkat adott ki ké#gbzaltal valéban méltonak tekintbiet
munkajanak megjelenitése. A dolgozat elméleti mutdginkabb a telepilésszociolo-
gia és a regionalis tudomanyok hataran mozogva.

Molnar Antal némileg mashonnan ragadja meg a teriileti-tarsadabnonyok
kérdését, egy Budapest melletti telepllés teridekieli helyzetét, illetve helyi tarsa-
dalméat mutatja be részletesen, egyben személygwétatiel. A dolgozatban é&telje-
sebb a természeti, tovabba gazdasagi es foldrajilyezaltal megtori az amugy sza-
raznak tin6 altaldnos szocioldgiai vonalat.

A kotetet egy gyakorlati szakember gyakorlati myakzarja.Bulatkd6 Gabor dol-
gozata a hajléktalanokrél szol, arrél a tarsadalgiltirekesztett tarsadalmi csoportrol,
melynek élettere, j@képe egyeértelien a tarsadalom segjiszandékatol, Ujraintegra-
lasatol figg. A munka érdeme: hitelessége, embetisgge és a szdrzéma iranti

igen mély elkoteledése.
A kotetet ajanlom azoknak, akik a telepulések, thzajlé folyamatok irant érdek-
l6dnek, valamint azoknak, akik a szocialismunka viabddalat és arnyoldalat egyarant

latni kivanjak.

Budapest, 2014. januér

Laki Ildiko (szerkeszt, konzulens tanar)



Kubinszky Balazs: A hiiség varosanak térbeli, tArsadalmi mutatoi

(A szakdolgozati konzulens tanara: Laki Ildiko)

Bevezetés

»EQy nagy varos csupaszon terll a nyilvanossag szd#é felfedve minden olyan jel-
lemvonast melyek altalaban kisebb kd6ztsségekbedwadfmaradnak. A varos felszinre
hozza az emberi természet j0 és rossz oldalaid t€ny, amely minden masnal jobban
alatdmasztja a nézetet, miszerint a varos a legimk#kalmas klinikai vagy laborsZer
kornyezet, melyben az emberi természetet és al@mnsafolyamatokat a legkedvélab

és legeredményesebb médon tanulmanyozhatjukja Robert E. Park 1925-ben a te-
lepulésszocioldgia egyik nagyszabasu al@pének tartott 'A varosi kdzdsség, mint
térbeli mintadzat és moralis rend’ c. kdnyvébenkReazel a megkozelitéssel tulajdon-
képpen tomor ars poeticajat is adja a varos talsadadomanyi kutatasadnak, a varos-
szociolégianak.

A varos — a telepulésformak legmagasabb szintfibk tnint egyszéien egy nagy
telepllés. Az osszefiiggés inkabb forditott, nenagyrlakossagszam vagy a jel&nt
foldrajzi kiterjedés tesz egy telepulést varossdem a varodunkcidkmegjelenése te-
szi vonzo élettérré a telepulést, ezaltal elindévwaepesség bearamlasat és ezzel szik-
ségszdien a terileti kiterjedés novekedéseét is. Ad eldrosok keletkezesét legtébb-
szor Vere Gordon Chile — ausztral régész — elmélgtendn a neolitikus forradalmat
kove® idészakra dataljdk (kb. i.e. 10.000-5.000, foldréséanleltéd idében), mely-
nek soran az ember a nomad vadasZgtgget eletmodroél a letelepedett foldivels
életformara tért at. Az elsvarosok funkcioi az élelem lokalis termelése niekevé-
delmet is szolgaltak, hiszen az allandé lakhelydmgaga nagyobb volt a vandorlé ide-
iglenes lakhelyeknél. A k6zépkorra a varosok foreieskedelmi kbézpontokka is val-
tak, a megtermelt terméktobblet itt kerllt piaa@&ozlekedési Gtvonalak is a varosokat
kovették. ,A modern urbanizaciéo azonban az ipanmadalom neir komplex, szamos

gazdasagi és tarsadalmi elemet tartalmazé folyaésaeként vette kezdetét.”

! Robert E. Park: The City: Suggestions for the gnfdHuman Nature in the Urban Environment, 1925.
Chicago: University of Chicago Presstp://thisbigcity.net/25-of-the-best-urbanism-efletéltve:
2013.10.04.) sajat forditas

? Pirisi Gabor és Trocsanyi Andras: Altalanos taadanh- és gazdasagféldrajz,
http://tamop412a.ttk.pte.hu/files/foldrajz2/indeih (2013.10.04.)




A varosok megkulonbdztetése mas telepuléstipustktidmanyaganként kilonbo-
z6 szempontok alapjan torténik. ,jagi varosfogalomabbdl a kézépkori hagyomany-
bol ered, hogy a varos kivaltsagos hely, amely mééppen jogi értelemben is ki-
emelkedik kérnyezet@b— innen ered a ma is hasznalt varosi cim vagy.ram varo-
si cim azonban nem feltétlenil esik egylfergkciondlis varosdefinici@l. Statisztikai
szempontbéh kuldnbségtétel megleldsen pragmatikus: altaldban dnkényesen meg-
hazott hatarvonalak valasztjak el a varost a |&éksés/vagy néfisiség adatai alap-
jan a kisebb telepuléstipusoktdl. Rdadasul ezektadk legtébbszor orszagonkeént el-
téroek, igy a nemzetkdzi 6sszehasonlitast is nehezitik.

Foldrajzi értelemben Menddl Tibor geografus defibjic szerint ,azt a telepulést
tekintjuk varosnak, amely a tertleti munkamegodmasa kozponti, magasabb s#int
nem hétkoéznapi funkciékra specializal6dd®zt a meghatarozast alkalmazza az 1987-
es Urbanisztikai Kézikdnyv i€pitészeti szempontb@élbeépitésisiségét szokas a va-
ros és falu kozotti kilonbségtétel alapjaul temimodern varosiasodas kezdetekor
szintén szemb@éhé differenciald jelleggel birt a kétféle telepul@sis foglalkoztatasi
szerkezetés, azaz hogy falun jelleien agrartevékenységjbéltek, mig a varosokra
az ipari és szolgaltatasi — szekunder és tercerektorokban valé munkavégzés volt
jellemzs. Ez a kulonbség méra kevésbé meghatérozé. A maseié komplex jelledr
ek, és ez a tulajdonsaguk méretiikkel egyutt noviekezert tisztan funkcionalis ala-
pon mar aligha lehet megkulonbdztetni az egyessaekiat egymastol. Ugyanakkor a
varosi funkcidkat szokas hierarchikus rendszerleevezni és ez alapjaiap- (pl. inf-
rastruktira, temét bevasarlasi lehéséqg),kozép (pl. kozépiskola, fekébeteg-ellatas,
kulturalis intézmények) ételssfunkciokat(mint pl. fel$oktatasi intézmények, maga-
sabb szint kdzigazgatasi szervek, magas foku egészsegugyasllstb.) megkulon-
boztetni. Az adott varos dominans funkcidja jelléntalajdonsag lehet (pl. egyetemi
varos, udivaros, iparvaros, mégaros, stb.), de nagyobb varosok esetében altaldban
nem emelkedik ki egyetlen funkcio igy ez a fajtagkiddnboztetés egyre kevésbé al-
kalmazhato.

Dolgozatomban a varosfejlesztés és rehabilitaciiékgdti folyamatat és dokumen-
tumait majd ezt kovéen Sopron Megyei Jogu Varos térbeli, tarsadalmiliatasat,
kritikai elemzésétitztem ki célul. Véleményem szerint Soprondd@se a viszontag-

® Pirisi Gabor és Trécsanyi Andras: Altalanos taasaah- és gazdasagfoldrajz,
http://tamop412a.ttk.pte.hu/files/foldrajz2/indetxih (2013.10.04.)
* Pirisi Gabor és Trocsanyi Andras: Altalanos taabanh- és gazdaséagfoldrajz,
http://tamop412a.ttk.pte.hu/files/foldrajz2/indeih (2013.10.04.)




sagos 20. szazadi magyar torténelem ellenére sgnmei, noha természetesen az
események hatasa alol kivonni nem tudta magét keglfenére helyzeti hyét az or-
szag atlagadhoz viszonyitva mind a szocializmus, évejd a rendszervaltas sokkja,
mind pedig napjaink gazdasagi valsaga alatt képksnedirizni, még ha ez az @ty
sok esetben csak relativbmy is az egyébként olykor kedvilen tendenciak mellett.
Ennek alatamasztasat elemzésemben a Nyugat-dungegib és azon belll Sopron
MJV fejlettségi mutatdin keresztil mutatom be éshel lehetséges — 6sszehasonlitom
orszagos adatokkal, kitérve ek®dzben gazdasagi, gigria, tarsadalmi mutatOkra
egyarant.

A dolgozat elésorban leir6 jellefy a bemutatas soran azonban hangsulyt szeretnék
helyezni a varos rendszervaltast kévédjlédési sajatossagaira, melyek véleményem
szerint az orszagos atlaghoz viszonyitva jéesmn kedvedbben alakultak. Ennek oka-
inak targyaldsa éppugy a dolgozat téméja, mintté&iges kovetkezmeényeinek felvazo-
lasa, a varos mai j6képének és potencialjanak feltarasa. Ennek sonderistem alta-
lanossagban a varosok fejesének mérfoldkodveit, a varostervezes- és fefedaimp-
lex folyamatat, ezen belll kilonds tekintettel eogéehabilitacio szakterlleteire.

A hiség varosanak konkrét bemutatasat a tagabb komeyeke ismertetésével
kezdem, ezért a térbeli, tarsadalmi elemzés ldgigaaz EU NUTS Il tervezési-
statisztikai régiok szintjét indulva halad a varosi majd varosrészi szintd&. f8opron
jellemzése soran a dolgozat irdsakor hatalyos -8-2680- Integralt Varosfejlesztési
Stratégia strukturajat kovetem.

A dolgozat — tém4jabol fakaddan — tehat elmélatzégé jellegi irds igy a készi-
téséhez hasznalt mobdszertan 6stsban urbanisztikai, varosfejlesztési és
varosrehabilitacidos szakirodalmak ismertetésén kiainvarosfejlesztési dokumentu-
mok kritikai elemzésén és — leginkabb a 2011-esz@plalas eredményeit tartalmazé
— statisztikai adattablak elethsszehasonlitasan alapul. Ezt szeretném helyerként
soproni szlletdsés azota itt élemberként — sajat meglatdsaimmal kiegésziteni.



A varosfejlesztés, varosrehabilitacio rogos utjai

A varosok fejbdési ciklusainak altalanosan elfogadott elméletészdr 1981-ben az
an. holland iskola (Klaassen, Paelinck, van dergB#&rgalmazta meg. E szerint a va-
rosok novekedése tobb fejezetre bonthaté folyamatyekben a népességszam valta-
kozasa nem véletlens#en, hanem — a fejlett orszagokra vonatkozéan —eurdis
érvényi rendszer szerint folyik. Ezek a szakaszok a vaivekedését jeletiturbani-
zacidal kiindulva, az elvarosi gyiri kialakulaséat takarézuburbanizacio és a ruralis
térségek nagyobb Utémélekszam novekedését tedezurbanizacio keresztil az uan.
reurbanizacié szakaszig terjednek, melynek sordn a ciklus be#&&rismét a varos-
kozpontok népességének nagyaranyu ndvekedésehiggyateg.

Enyedi Gyorgy tarsadalomfdldrajz kutatdo az altatamikluselméletet két szem-
pontbol egészitette ki. Egyrészt a negyedik szatismativ értelmezését adja azaltal,
hogy megallapitja, hogy a reurbanizacios szakasmeakzett fefldési szakaszban va-
l6jAban nem novekszik a varosi népesség, e haly@ttszerkezet atformalédasa torté-
nik.> Masrészt pedig azaltal, hogy a ciklusok kézotmenetet kivalté mechanizmus
alapjaként a gazdasagot, annak is hosszutavu aiklis®z un. Kondratyev-ciklusokat
— nevezi meg.

A modern urbanizmus folyamatosan Gjraformalja ett8, allitia David Harvey
brit antropologus és geografus. A varostervezésdégh, hogy ez a folyamatos Ujra-
formalédas ne spontan mdédon, a kulortb@&dekeltek pillanatnyi éwiszonyait és
lobbierejét tiikrozve menjen végbe, hanem széles tébsadalmi érdekegyeztetést ko-
vetden kialakitott stratégiai fejlesztési célokat kineetBelathatd, hogy ez messze tul-
mutat pusztan dszaki, épitészeti kérdések megoldasan. Ugyan asfeflesztési és
varosrehabilitacios folyamatok talan leglatvanydsedsze valoban az épitett kdrnyezet
alakitasa, ezt — legalabbis j6 esetben — egy hpsseidiszciplinaris tervezeési folya-
mat ebzi meg. Ugy is mondhatjuk, hogy a fizikai megvalasiebbl a szempontbdl
csak eszkoz a tarsadalmi rendszerbe valo beavatkozahiszen nem csak a tarsada-
lom formalja a teret, hanem forditva is. Az épitkezk a tervezesi folyamat utan a
megvalositas efslépcsfokat jelentik, melyek lebonyolitadsa viszonylag icb¥avon

megoldhatd, de tervezett, vart — tarsadalmi — h#tésak hosszutavon fejtik ki.

® Enyedi Gyorgy: A varosndvekedés szakaszai — Ufrdglva, Tér és Tarsadalom, 25. évf. 1. sz., 2011.
® Anthony Giddens: Szociol6gia, Osiris Kiadd, Budstf2008. p695



A varostervezés egyik alapdokumentuma az 1998-a&th§ni Karta. Ebzménye
az 1933-as Athéni Karta, mely a CIAM (Congres Inétionaux d’Architecture
Moderne, magyarul ,Modern Epitészet Nemzetkdzi Kesgzusa”) 4. kongresszusa-
nak eredményeként sziletett meg a funkcionalissvaroblémajaval kapcsolatban. El-
sésorban a kulonbd@zrendelteté$ varosrészek egymassal vald kapcsolatat vizsgaltak
(terUlet-felhasznalasi modok definidlasa). Azt, wog a leghelyesebb megoldas a va-
rostestet alkoto lakdnegyed, a gyarnegyed, az &jaggnegyed és a szorakozast, pihe-
nést szolgalé varosrészek elhelyezése, fekvéskkkimsa, kapcsolatai, kozlekedése,
stb. terén. A kongresszus dokumentuma az Athénit€havet kapta. Evtizedeken ke-
resztll — még a masodik vilaghaborut kévévekben is — ez volt a varosépitesi terve-
zés elméletének és gyakorlatanak az alapja. AznAtbBarta a varost regionalis 6ssze-
fluggésében szemléli, 6t funkcidjat — lakas, murikhilés, kdzlekedés, torténeti emlé-
kek me@rzése — hatarozza meg és javasolja, hogy a tetvezésfunkciokat vegyék
figyelembe.

A Varostervedk Eurépai Tanacsanak (VET) 1995-0s (ismét athéyii)égen hata-
rozat szlletett a karta kors#sitésébl, minek eredményeként 1998-ban a kd#gyg
elfogadta a varostervezés (j kereteit leféktdit Athéni Kartat. A Karta — az 1994-ben
tartott europai kérnyezetvédelmi miniszterelbedenferencigjanak csehorszagi szinhe-
lyérdl elnevezett Dobris-jelentésre alapozva 6t kulad&gr emel kid tervezési szem-
pontként: a levegminéség, zaj, kozlekedés, lakasiimég és a zoldterlletek megkoze-
litésének és kiterjedésének problémakoreit. Emedimirgalmazza a jobb kommunika-
ciot, a nagyobb lakossagi részvételt a dontésafogtokban. A tervezeés alapyeize-
repét a varos fejdéseéhez és igazgatasahoz szikseges térbeli kbratiekitasaban ha-
tarozzak meg. Tiz ajanlast fogalmaz meg a dokumemtjo\ére nézvé. Célkitizései
kozé tartozik a helyi szifittervezési folyamatban val6 széleskogszvétel disitése, a
szubszidiaritas elvének fokozott alkalmazésa nielMinél teljesebb korben keriilnek
a tervezeési fazisban bevonasra a kilodkérsadalmi rétegek, annal nagyobb eséllyel
lesz atfogoan sikeres a projekt. A sikeres vartesejési kezdeményezések azok, me-
lyek a kdzosségi terek alakitdsaval a tarsadalimikézés formait is befolyasoljak,
méghozza a kivant modon. A Karta egyarant fontosadja a varosok esztétikai meg-

jelenésének helyredllitasat és hegsét, valamint a technikai féjléshez valo alkal-

” Az Uj Athéni Charta, Véarostervék Eurépai Tanacsa, 1998tp://www.e-epites.hu/1230etoltés:
2013.08.15.)
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mazkodast, az 0j — leginkabb informaciés — techgiéld optimélis kihasznélasat a va-
roslakok érdekében.

Természetesen elengedhetetlen kovetelmény a modeostervezés soran a kor-
nyezeti szempontok fokozott figyelembevétele, anferthato fejpdés elvenek kovete-
se. Ez a gyakorlatban a nagyobb |éfitBleavatkozasok részletes kdrnyezeti hatasta-
nulmannyal valé ékzetes vizsgalatat jelenti. A varosi fejlesztésekagknban nem
csak kdrnyezeti, hanem gazdasagi szempontbol iadghatonak kell lenniik. Hasz-
nossaguknak mind gazdasagi, mind pedig tarsadasrdmterendt képességtikben is
meg kell jelennie az Uj Athéni Karta iranymutat&sarint.

Napjainkban a technikai féléshez valo alkalmazkodas — a varosképet, teleptilés
szerkezetet fokozottan meghataroz6 hatasa miafyik E2gfontosabb aspektusa a koz-
lekedés varosi szbvetbe illesztése. A mobilitagrkisen a kozésségi kdzlekedés tuda-
tos és tervezett fejlesztése igy nem maradhat@tharta ajanlasai kozul sem. A va-
rostervezés soran tovabb@&retben kell részesiteni a vegyes funkciok megjeleénas
nagy kiterjedés egyfunkcios tertilethasznalattal szemben. Véguhate utolsdsorban
az ajanlasok a lakossag egészségi és biztonsagpengainak fokozott figyelembeve-
telére vonatkozo ponttal zardnak. Az Uj Athéni Baazelleme szerint ,A folyamat a
tervedk és néhany mas szakma képuiswk, igy az épitészeknek, a mérnokoknek, a
tajépitészeknek, a kornyezetterbleaek, a kdzgazdaszoknak, a szociolégusoknak, a

miivészeknek és mas szakérsoportoknak a parbeszédére is terjedjerf ki.”

A varosfejlesztési kérdések masik eurdpai alapd@aioma az an. Lipcsei Charta,
melyet a tagallamok 2007-ben a németorszagi Liflosgzig) varosaban fogadtak el a
fenntarthatd eurdpai varosokrol. A tagallamok viejissztésért felés miniszterei ko-
z0s varosfejlesztés-politikai elvekben és stratdgaa allapodtak meg. A megallapodas
keretében sziiletetlib kotelezettségvallalasok a kovetide?

a Lipcsei Charta tartalmanak sajat orszagukbaartdrtemzeti integracidja
azintegralt varosfejlesztéeereteinek nemzeti szinten téréémegvalositasa
kiegyensulyozott (eurdpai) terileti féglés tamogatasa

Integralt varosfejlesztés alatt azt értjuk, hogfplgamat soran felmerélproblémakat
és érdekeket a lehetséges legnagyobb mértékbefigggllembe venni. ,A fizikai be-

8 Az Uj Athéni Charta, Varostervék Eurépai Tanacsa, 1998ttp://www.e-epites.hu/1230etoltés:
2013.08.15.)
° Lipcsei Charta, Preambuluittp://www.e-epites.hu/123@etoltés: 2013.09.03.)




avatkozasok mellett, azokhoz szorosan kapcsolodaa esetek dotttobbségében a
varosi élet nem fizikai (tarsadalmi, gazdasagituddlis, stb.) kdrtilményeinek alakita-
séara iranyul6 tevékenységek megtervezésére éshaggisara is szikség vall.”

A telepilésrendezés feladata alapeet a telepullés teruletének, ingatlanainak fel-
hasznaldsara és beépitésére vonatkozo szabalyekitéaa. Az 1997. évi LXXVIII.
torvény az épitett kérnyezet alakitasardl és véédelm(roviden: épitési torvény /
Eptv.) a feladatok megvaldsulasat az alabbi esidiztositja:

A teleplilésfejlesztési koncepd0-15 évre szol és a telepulésdkepét, fenntarthatod
fejlodésének iranyat jeloli ki.

A teleplilésszerkezeti telwgfeljebb 10 évre szdl és az egyes teriletelagahalasat,
térszerkezetét, kivant infrastrukturalis ellatagestétartalmazza a telepilés egészére ki-
terjedben.

A szabalyozasi tenmegkozelifleg azonos a telepulésszerkezeti tervvel, azzaltéz
réssel, hogy nem csak a teljes telepilésre terjddheanem egyes telkekre, telektom-
bokre vonatkoztatva is készulhet.

A helyi épitési szabalyz&gszilhet egész telepllésre és részeére is. Meghaséa bel-

és kultertletek hatarat, a beépitésre szant tekidlgta beépités feltételeit.

Az épitési torvény altal kinalt eszk6zok azonbaakcs telepiilés fizikai, fszaki
vonatkozasu fejlesztésére szolgalnak, és nemrtaatalak a feladat komplex, integralt
szemlélei szabalyozasat. Ennek dokumentuma a Lipcsei Claartaiegfogalmazott
elvekre épitl Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS). Az 1\kBzéptavu (7-8 évre
sz016), stratégiai szemléletde megvaldsitas-orientalt tervezési dokumentumelha
meghatarozza a varosok kdzéptavu varosfejlesaedkénységeit. A telepilések kép-
viselstestllete hatarozatban hagyja jova a stratégikésgltése nem koteléa telepu-
lések részére, de olyan szempontbdl is ajanlatogy la kozponti koltségvetésb
szarmazo6 forrasokra tort@rpalyazatok elbiraldsakor a forrasok felhasznalakdia-
masztoé IVS megléte komoly helyzetbelt jelent a dokumentummal rendelkezle-
puléseknek. A stratégia ,adattartalma és elemzétysége sokkal inkabb fliggvéenye
annak, hogy egy varos szerkezete mennyire bonyidtite milyen gazdag az ellatott

funkciok kore, mint annak, hogy mekkora a varosasépge vagy kiterjedése.”

19varosfejlesztési kézikdnyv, 2. kiadas; NGM Teridpesztésért és épitésiigyért fékeszakallamtitkarsag
2009.http://www.terport.hu/webfm_send/398@tdltés: 2013.08.13.)
1 varosfejlesztési kézikonyv, 2. kiadas; NGM Terdgesztésért és épitésiigyért féteszakallamtitkarsag
2009.http://www.terport.hu/webfm_send/39@@toltés: 2013.08.13.)




Az Integralt Varosfejlesztési Stratégia dokumentoakatartalmazni kell a varos
szerepének meghatarozasat a teleplléshalézatbarQrszagos Telepiléshalézat-
fejlesztési Koncepcidhoz valo illeszkedés bemuéatasvaros funkcidinak bemutatasat
térségi szinten (regionalis, megyei, kistéersegdatait). A telepuléshaldzati térben va-
|6 elhelyezkedés tisztazasat a varos jelenére konathelyzetelemzés koveti a térbeli
kilonbségek bemutatasaval éésdros adatokra épulve ébb tendencidk bemutatasa-
val. Minimalis elvaras a helyzetértékelés soraroeekkesd rész-teriletekre vald kité-
res:

varosszerkezet

gazdasag

tarsadalom

telepulési kornyezet

kozszolgaltatdsok

YV V. V V V V

korabbi fejlesztések

A fenti felsorolasbdl is jol latszik, hogy az IV&dzitése soran — elnevezésehemh-
a kezdetekil fogva valdban az integralt szemléletmdéd tlukidik. Tovabbi fontos
alapkdvetelmény a stratégiaval kapcsolatban, hagitanyezeti és gazdasagi szem-
pontbol egyarant hosszutavon is fenntarthato legyen

A dedukcio elvét tovabb folytatva a varos helyzetéalemzését az egyes varosré-
szek bemutatdsa koveti. Ennek soran a telepuilés efészének teriiletét logikus, hé-
zag- és atfedés-mentes felosztas alapjan varokrédzell tagolni, mely felosztas iga-
zodhat a telepulésszerkezeti tervhez, dedeltetehet attdl. Célszéra felosztast atte-
kint6 térképen jeldlni. Az IVS minden varosrészre kilkiebgy terjedjen. Leggyakrab-
ban SWOT-elemzések egészitik ki a varosrészi baaadiat, melyek hozzajarulnak
az onkormanyzat jibeli fejlesztési dontéseinek priorizalasahoz. Abain a fejleszté-
si célok a SWOT-elemzésben megjélagyengeségeinek kezelésére, enyhitésére ira-
nyulnak.

,AZ IVS ajanlott tervezésmodszertana joWkeép eléréséhez veselitként hata-
rozza meg a varos altal koveténstratégiat.** A moédszertan éfeltétele tehat, hogy
|étezzen eqy széles kbtarsadalmi részvétel alapjan kialakult, realisdzo tavon (15-

20 év alatt) — megvaldsithat6 fikép. Ezt — ahogy az Eptv. altal biztositott eszkdz-

12 varosfejlesztési kézikonyv, 2. kiadas; NGM Terdgesztésért és épitésiigyért féteszakallamtitkarsag
2009.http://www.terport.hu/webfm_send/39@@toltés: 2013.08.13.)




rendszer bemutatasa soran lattuk — altalaban giitéfejlesztési koncepcio tartalmaz-
za. A jowkép varosroél varosra kulonb@§za helyi adottsdgokhoz igazod6 célokat fo-
galmazhat meg, mint pl. (de nem kizarélag) demamyatielepllésarculati, gazdasagi
vagy az életmifiség javitasara vonatkozo6 célokat.

Tovabbi részletezésben az IVS a beavatkozas kotdaideteit jel6li ki, melyeket
akciotertletnek hivunk. Ezek varosméfkftiggé szamu — de altaldban nem tébb mint
8-10 — fejlesztési teriletek, melyek lehetnek nmekabilitacios, mind pedig zéldme-
z6s intézkedések is. Az akcioteriiletekkel szembepval elvaras, hogy egymastol
tisztan elkulondljenek és a tervezett intézkedéwelgvalosithatéak legyenek. Az igy
térben lehatarolt konkrét fejlesztési feladatokkabcsolatban akcidterileti tervek ké-

szllnek, melyek struktargja hasonlé az IVS-hezedmészetesen csak az érintett rész

tertletre vonatkoznak.

Az IVS elvalaszthatatlan részét képezi az amti-szegregacioés tepmelynek ,azt
kell bemutatnia, hogy kézéptavon, az elkdvetké8B évben, mely szegregatumokban,
illetve veszélyeztetett terlileteken milyen tipugikéi €s nem-fizikai beavatkozasokat
tervez a telepiilés, annak érdekében, hogy a szdty&g fok, azaz az alacsony statu-
szU lakosok magas koncentracidja csokkenjen, &dkdy szerint kdzelitsen a véarosi
atlaghoz.*® Terileti alapt szegregacionak azt nevezziik, amikkiilonbds csopor-
tok kozotti tarsadalmi tavolsag egyuttal térbelidldagga is valik. A szegregacio jel-
lemzsje, hogy allandositja a tarsadalmi egyleinségeket. Az anti-szegregacios terv
két részBl épll fel, az el§ a jelenlegi helyzetet felm&rbemutaté leiras, mely az IVS
helyzetértekdl részében foglal helyet, mig a masodik a feltéwbf@makra kidolgozott
programokat tartalmazza és az IVS stratégiai résgéz akcidtertletek utan kap he-
lyet. Tobb szegregatummal rendel&delepilésen javasolt prioritasi sorrendet felalli-
tani az intézkedések kapcsan, mig olyan ketlVestyzeti telepllések esetében, ahol
egyaltalan nem talalhatok szegregatumok, az aatirsgacios tervnek a tervezett tele-
pllésfejlesztési programok esetleges szegregadaikkialasahoz vezéthatasainak

megebzésére kell koncentralnia.

13 varosfejlesztési kézikonyv, 2. kiadas; NGM Terdgesztésért és épitésiigyért féteszakallamtitkarsag
2009.http://www.terport.hu/webfm_send/39@@toltés: 2013.08.13.)




1.sz. bra: A varosrehabilitacios fejlesztések @tészitéséhez szilkséges dokumen-

tacio

Telepiilés- Helyi épitési Integralt Akcidteriileti terv
fejlesztési szabalyzat, varosfejlesztési

koncepcid telepiilésszerkezeti stratégia

[: és szabdlyozasi : :
terv

(fogszabdlyi (iogszabdlyi (nem jogszabdlyi {nem jogszabdlyi
kitelezettség) kdtelezettsdg) kitelezettsdg) kdtelezettség)

Forras: Varosrehabilitacio 2007-2013. Kézikonyvaaosok szamara (2007.10.05 kiadas)

A Kozosségfejlessk Egyesllete Varosmegujito  Munkacsoport 2010-
es’Kezikonyv a részvételi varosmegujitasrél’ c.dkianya, amellett, hogy elismeri az
IVS elényeit (melyek pl. a konkrét tartalmi elemek vagkaabbiakhoz képest joval
integraltabb megkozelités) kritikaval is illeti gadorlatat, mondvan, hogy a stratégiak
elkészitése tapasztalatok alapjan rendkivil radd beldl térténik és ezzel dhatatlanul
csorbul a folyamatban valo széleskdarsadalmi részvétel lelisege. Ezzel vélemé-
nylk szerint az IVS elveszti valés céljat és ,apgaehabilitacios palyazatok sziikséges,
gyorsan déllitandé mellékleteivé degradalédnak.”

Terulet és telepulésfejlesztés kapcsolata

A terilet- és telepulésfejlesztés két egymashorosan kapcsolédd szakterllet, me-
lyek vizsgélata tébb szempontbdl is egyittesen koo A teleplilést és kontextusét

(tagabb térségét), tekintettel, hogy egymassatdefeendens viszonyban vannak, nem
célravezet elkilonitve elemzésink targyava tenni.

Alapveben a terlletfejlesztés teleplilésfejlesztési célikaizolgal és forditva. A
nemzetkozi gyakorlatban altalaban k6zésen kezetiét szakterlletet, hazai sajatossag
a szétvalasztasuk torvenyi szinten is. s illetékességi konfliktusokhoz is vezet, a
tébbszint (lokélis vagy onkormanyzati, regionalis, orszagtesyezés soran. Ennek

feloldasara alapszabalykénsaubszidiaritdglvét kell kdvetni, mely szerint a dontése-

14 Kézikbnyv a részvételi varosmeguijitasrol, Kozossiteszttk Egyesiilete Varosmegijito Munkacsoport,
2010. p14
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ket azon a lehétlegalacsonyabb szinten kell meghozni, melyen afetel§ informa-

ciok ehhez rendelkezésre allnak.

A varosrehabilitacié, mint specialis térség/telepidsfejlesztési feladat

A varosrehabilitacié a varosok korabban kialakdét,eredeti funkciéit csak hianyosan
betdl, az adott kor igényeinek nem megféladrileteinek, szerkezeti egységeinek to-
vabbfejlesztésére, atalakitasara vonatkozo, céldtieakciok, eljarasok gyténeve, az
urbanisztika egyik leggyakoribb tevékenységi tedilé\ varosrehabilitacid legtbbb-
szOr hosszu — éaltalaban egy vagy tobb évtizedevékénységsorozat, amely mindig
egy korulhatarolt tertleten, tudatos tervezés eéeyeként valésul meg, rendszerint az
adott tertlet szerepvesztésének, kedilea tarsadalmi folyamatainak megakadalyoza-
sa és megforditasa, az adott terllet tarsadalmazdasagi szempontbdl is fenntartha-
tébb helyzetbe hozasa érdekében.

Jelentsége a ll. vilaghaboru utan folyamatosditt - ami érthet médon a habo-
ruban seértlt, vagy gyakran teljesen megsemmisi@pidésrészekkel figg 6ssze. Ter-
mészetesen, mint sok minden masban, a varosrdfeidban is eltér fejlodési utat
jart be Nyugat- és Kelet-Eurdpa. A legszenihébb kilénbség — ami csak napjaink-
ban latszik feloldodni — a programok soran tapdisata egyuttnikodés mélysegében
mutatkozott sokaig. ,Magyarorszagon, a szakembare&rosrehabilitaciot még egyeér-
telmien a fizikai (épitett) kdrnyezet felljitasaval aasitjiak, holott a terlleti tervezés
nem kizarélag csak fizikai értelemben vett tervezeserilethasznositasi tevékenység,
hanem tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti és poalitttgamatok 6sszessége, melynek

miikddtetéséhez stratégiai gondolkodas sziikséges.”

Az integralt varosfejlesztési stratégia logikaiédtében a varosrehabilitacid két altipu-
sat kulonboztetik meg:

a funkciolvito és

a szocialis rehabilitaciot.
El6bbi soran egyes megléwarosi funkciok megésitését vagy dvitését szolgald be-
ruhdzasokat értink, mig utébbi célja a leromlo#tit@sodd varosrészek felemelése.

Ezek a varosrészek az IVS-en belll altaldban azsaegregacios tervben jelennek

' Egedy Tamas: Varosrehabilitacioé és életiaéiy, MTA Féldrajztudomanyi Kutatéintézet, Budap2609.
pp 56-57.
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meg, de ez nem jelenti azt, hogy szocialis rehabitit csak szegregatumokban lehetne
végezni. A kétféle rehabilitacios megkdzelités mamden esetben kilondl el egymas-
tol élesen, a gyakorlatbars@rdul az 6tvozeésik is.

Egedy Tamas varoskutato szerint a sikeres vardsite#éeid elengedhetetlen felté-
tele a hatékony iranyitas és koordinacio. ,A ,bottap” (alulrdl-szerveids) kezde-
ményezések koordinalasdban rendkivil fontos eggnalilggetlen kdzdsségi forumnak
a megkeresése vagy létrehozasa, amely a felUjidi®gshozatali folyamataban részt-
vews dsszes szerefil egyesiti.*® Ennek az iranyitasnak a kiemelt féksége, hogy
minden kbzvetve és kdzvetlenll érintett tarsadasoport — kiilondsen a sajat érdeke-
ik képviselésére legkevéshé képes, alacsony statkgsoportjai — bevonasra keriljon

a rehabilitacios folyamatba.

A funkciéivits varosrehabilitacidalapved célja az egyes varosi tertiletek olyan integ-
ralt, akciétertleti alapu megujitdsa, amely hozzéja varos gazdasagi, tarsadalmi
prosperalasahoz. Ennek keretében a fejlesztésekahdsglhatnak pl. a varosi infrast-
ruktara teriletén, a kérnyezet és/vagy épitett sggkovasa érdekében vagy kozceéla
feladatokat ellaté intézmények kapcsdn mind a dizidlag, mind pedig az ellatott
funkcidkra nézve megujitasara és/vagdyibesre. Ezek a fejlesztések hozzajarulhatnak
a kozosségi életterek ndisegi javulasahoz, Uj (élsorban gazdasagi) tevékenységek
megjelenéséhez, az un. barnaésetreriletek cstkkentéséhez, Gjraélesztéséhez, nem
utolsé sorban pedig a varos(réétkialakult kép kedvei médositasahoz.

Az integralt néépont jelen esetben azt jelenti, hogy egy adottG@&dileten belll
az egyes fejlesztési elemek egymashoz kapcsolédgginas hatasait@sitik, s egyut-
tesen illeszkednek egy tagabb stratégiai koncepcidtvanatos mar a tervezés soran a
piaci szereglk kébbi bevonasanak feltételeit szendteltartani. Ez megvaldsulhat
egyrészt az onkormanyzat sajat aktiv ingatlanpalittevékenységével, mikor énkor-
manyzati telkeket (vagy akar magantulajdonu teliakasarlasaval) értéknoveinf-
rastruktira-fejlesztéseket koven értekesit. Természetesen ennek alapja, hodg-a te
pulés rendelkezzen elegéndajat forrassal a beruhazas lebonyolitdsahoz. Mae
gyarorszagon ritkdn adodik példa, jelléibl, hogy az 6nkormanyzat a teriletén ma-
ganberuhazast tervéizkel folytatott targyalasain varosfejlesztési méag@bdas kereté-

18 Egedy Tamas: A sikeres varosrehabilitacio,
http://www.varosrehabilitacio.net/media/files/Varelsabilitacio/varosrehabestarsadalomcikkek/2 Egelik?c
.pdf (letoltés: 2013.09.15.)
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ben kot ki kdzcélu fejlesztéseket a maganberuhtetigeléll. Végul pedig elképzel-
het6 a magan- és kozszféra k6z6s beruhazésa is, PRIRtpkokeretében, ami az angol
private-public partnership kifejezés roviditéslebred. A PPP-projektek @lye a ma-
gantke bevonasa altal megnyilé nagyobb pénzligyi moggakbckazata viszont a
tarsadalmi érdek sériilése a magkatprofittermed célja miatt. A mai magyar realitas
azonban az, hogy fokozottan indokolt a magiémtbevonasa, mert az énkormanyzati
forrAsok kevésnek bizonyulnak atfogd projektek nad@sitasahoz, igy 6énmagukban

inkabb csak a rehabilitacié kezdeményezésére afisain

A szocialis varosrehabilitaci@lyan tertleteket érint, melyek méar valamilyenrsze
pontbol hatranyos helyZetek tekinthaeik. Magyarorszagon altalanossagban elmond-
hato, hogy a szegényebb helyzetberbltefokozatosan kiszorulnak a varosi tertletek-
rél. Ez azért is jelent problémét, mert a szocidhsogrehabilitdcido alapuétn varosi
program, igy sokszor pont azokon nem tud segiédiknek a leginkabb sziiksége len-
ne ra. Eppen ezért a Varosfejlesztési Kézikonyvdemak tartja olyan politika megva-
|6sitasat, mely ez ellen a folyamat ellen hat, asleéz sorsu csaladokat a varosok teru-
letén tartja.

A szocialis varosrehabilitdcié akcioteriletei &epeilési atlagtdl mind tarsadalmi,
mind fizikai allapot tekintetében Iényegesen elrdathvarosrészek. A felzarkoztato
programok célja a hatranyos helyz&kossag életmiiségének és esélyeinek javitasa.
Ezek a programok iranyulnak gy a k6zosségre, arrépitett kdrnyezetre is egyarant.
Magyarorszagon edsorban a nagy kiterjediésakételepek gettdsodasanak mégét
se, hagyomanyos épitesle leromlott varosrészek szegregacios folyamakamegal-
litasa és adkent romak altal lakott telepek rehabilitacioja ydglszamolasa allnak a
szocialis varosrehabilitacio célpontjaban. Az @interiileteken ék mobilizacidja
szempontjabol nagyon korultekinintézkedések sziikségesek, mégehd az olyan
hirtelen és nagy léptékejlesztéseket, amelyek a drasztikus valtozasté&shea a hat-
ranyos helyzéilakokdzosséget kiszoritjak a teritdtrezaltal ahelyett, hogy a rehabili-
tacio kedvezményezettjeivé valnanak, még inkabhktessi lesznek csak a valtozasok-
nak. Ezzel a teriilet fizikai felértékelése ugyargtigénik, de a tarsadalmi probléma
nem enyhdl, csak mas helyszinre hebgltk at. Ezt a folyamatot nevezik
dzsentrifikacidak, mikor is a rehabilitacié kovetkezményeként niagkedett lakas-
arak a magasabb statuszu rétegek bekoltozéséneksawal kiszoritjdk a szegényebb

rétegeket. A magasabb statuszu csoportok bekoddzRezaltal a kevert szocialis mix
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|étrejotte természetesen kivanatos folyamat, midigacamig ez nem torténik olyan
mértékben és Utemben, ami a szocidlis mix helyettlacsony statuszu lakossag teljes

Kiszoritasat eredményezi. Fontos tehat a hirteltozasok tervszérkiegyensulyoza-

Ssa.
2.sz. abra: A szocialis varosrehabilitacio lehetség szervezeti modellje
VAROSFEJLESZTO
TARSASAG
Onkormanvzati A célteriileten lévo
vagyonkezeld intézmények
Szocidlis dgazat:
szocidlis igvosztaly Célteriileten €16
és szocidlis intézmeé- lakossig
Rk AKCIOTERULETRE
TELEPITETT
LOKALIS IRODA
E,gf"‘fsag_“_m:" Célteriileten
';;:P::,EE_I l o :’ tevékenykedd, vagy
: é:I:;l ::g:iza ’ oda vonzhato civil
’g e szervezetek
agazat,,,.

Forras: Varosfejlesztési kézikonyv

Nagyobb volumeih programok ditt ezért érdemes néhany kisebb Iéftéln. pilot-
projektet végrehajtani. Ezek sikere novelheti abditacio tAmogatasat és a lebonyoli-
tas kdzben fény dertlhet addig nem ismert tébipez konfliktusokra, érdeksérelmek-

re. ,Amennyiben a projekt jelefg atalakulasokat hoz a lakonegyed fizikai, tarsadal
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és gazdasagi kornyezetében, fontos, hogy a kezdemést kisebb kisérleti projektek-
kel teszteljik.*” A sikeres rehabilitaciés projektek nem csak a rakpitasra, de a
megvalositas utani fenntartasra is kulonitenek élzfigyi keretet és tartanak fenn

szervezetet.

Pénzugyi forrasigény vonatkozasaban a szocialigbilithcio — a funkcidbvité reha-
bilitacioval dsszehasonlitva — még nagyobb terbkni a végrehajtd dnkormanyzat
szamara, hiszen itt léenyegesen rosszabb kiindalégotok jelleméek és mind az épi-
tett kdrnyezet, mind pedig a helyi kozdsség is bédhaciora szorul. Ugyanakkor a si-
keres rehabilitacid — koltségeit és tarsadalmi haisiekintve is — hatékonyabb, mint a
végletes allapotba jutott szegregatumok felszaraolas

A program lebonyolitasahoz szikséges$tasd is joval hosszabb a szocialis
varosrehabilitacio esetében, a probléma komplediidiskifolyélag. A sikeres megva-
|6sitas és a kébbi konfliktusok elkerlilése igen széles kdtonzultaciét és érdek-
egyeztetést igényel, ez mind noveli a tervezés kbanyolitas idtavjat. Az épitett
kornyezet ugyan alakithato rovidebb (1-2 éveé)adon belll is, am a tarsadalmi kor-
nyezeten csak hosszu tdvon (min. 7-8 évégid lehet elérni valtozasokat. Farkas Pé-
ter szerint ez olyan ,probléma, amit még nem tudwgnyugtatéan megoldani a mo-
dern tarsadalom és gazdasagszervezés, hiszen mamiasag, mind a politika kozvet-

lentil érdekelt a révidebb dtvi megoldasokbart®

A korabban mar idézett KbozosségfejlészEgyestlete Varosmegujitd Munkacsoport
nem tartja szerencsésnek a varosrehabilitacidés&ekdlyen modon tortérket részre
(funkcidmeguijitdé és szocialis rehabilitaciora vaszpkitasat. Ennek oka egyrészt az,
hogy véleménylk szerint a funkci®bté rehabilitaciéd mindig sokkal nagyobb tamoga-
tottsdgnak orvend, mint a népditéen szocialis beavatkozasok. Masrészt pedig el-
lentmonddnak tartjdk az IVS integralt szemléletragd], hogy ,a varos megujitdsanak
csak egyutt kezelh@étés egyiltt is kezeleddunkciondlis (fizikai) €s szocidlis (tarsa-

dalmi) aspektusait szétszakitja.”

" Egedy Tamas: A sikeres varosrehabilitacio,
http://www.varosrehabilitacio.net/media/files/Vareisabilitacio/varosrehabestarsadalomcikkek/2Egeiék2c

.pdf (letdltés: 2013.09.15.)

8 Farkas Péter: Egyméasba kapaszkodva, L'HarmattaddiBudapest 2006. p74

19 kezikdnyv a részvételi varosmeguijitasrol, Kozossiteszttk Egyesiilete Varosmeguijito Munkacsoport,
2010. p15
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Tehat megallapithatjuk, hogy a varosok tudatoseta¥sét a varosféiési ciklu-
soknak kdszonhéttermészetes folyamatokhoz valé alkalmazkodaslégtmbosd re-
habilitacios célok kdvetése egyarant indukalh@gmelyik is legyen az intézkedésso-
rozat kiindulasi alapja, k6z6s bennuk a komplexrdgetmaodra vald torekveés. ,A si-
keres varosmeguijitasi politika kidolgozéasa kulomosagy kihivast jelent, mivel egyi-
dejileg tébb fronton inditand6 akciokat kovetd)'irja Giddens.

Az Eurdpai Unid irdnyelvein alapulod Integralt Vaejtesztési Stratégia azt a célt
szolgélja, hogy ezeket a kulonlBoironton sziikséges beavatkozasokat feltarja és egy-
massal dsszeegyeztesse. AckEs sikeres megvaldsitas érdekében redlis céloKoneg
galmazasa szikséges, mikdzben arra is térekedninkely a fejlesztések kovetkezté-
ben érintett legkulonb@bb tarsadalmi csoportok mindegyike profitaljon éazasok-
bél.

A funkciébovité és a szocialis varosrehabilitaciok tulajdonképaenkilonbéznek
egymastol a folyamatokat tekintve. Céljaik gk lehetnek, de ez sem sziikségszer
A legfébb kulonbséget talan ugy lehetne megfogalmazniy gy a funkciobvité
varosrehabilitacio a varosi atlagnal nem rosszabtatbdkkal rendelkezakcioteriletek
tovabbi fejbdését tizi ki célul, addig a szocialis varosrehabilitaciérétében a varosi
atlagtél valamilyen szempont(ok)bol (kddellatottsag, kozlekedés, éplletallomany al-
laga, stb.) elmarado tertiletek atlagszinvonalhdz kidzelitése és tartos felzarkoztata-

sa a ceél.

A Nyugat-dunantuli Régié és helyzete

Terlleti, tarsadalmi bemutatas

A Nyugat-dunantuli Régio Gy-Moson-Sopron, Vas és Zala megyek tertletét teeli
Teriletét és lélekszamat tekintve 11.32&8 kel az orszag masodik legkisebb régioja,
alaptertletben mindossze a K6zép-magyarorszagioRawgebzve. Az orszag tertle-
tének a 12 %-an teril el, ennek 36%-at foglalj@gir-Moson-Sopron megye, 30%-at
Vas megye, 34%-at pedig Zala megye teszi ki. A Ngsgunantul természetféldrajza
rendkivil valtozatos képet mutat. Terlletén kétyteggchuzodik: a Kisalfold és a Nyu-
gat-magyarorszagi peremvidék. Kdzéptdjai:blbynedence, Marcal-medence, Koméa-

rom-Esztergomi-siksag, Alpokalja, Vas-Soproni-siks€emeneshat, Zalai dombvi-

%0 Anthony Giddens: Szociolégia, Osiris Kiadd, Budst2008. p706
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dék. A valtozatos felszintaj vizfolydsokban és természetes, illetve mestes allovi-
zekben gazdag. A régidban fontos szerepet jatszarfak/ok, tavak; nagyobb vizfo-
lyasok: a Raba, Duna, Zala, kisebb vizfolyasok greHinka, Gydéngyos, Répce és az
Ikva. A régio — egyedulallo moédon — négy orszag§alovakia, Ausztria, Szlovénia és
Horvatorszag) érintkezik, aminek koszortiest jelends nemzetkozi atmeénforga-
lommal rendelkezik. Keleti iranybol a Koézép-dundintdéli irdnybol pedig a Dél-
dunantuli régi6é hatéaroljak.

A régio arculatat mind alféldi, mind kézéphegyis@legi térségek hatarozzak
meg. A régid éghajlatat dden meghatarozza, hogy az orszag azon terileteyamel
legkdzelebb fekszik az Atlanti-6ceanhoz. A Kisalf@ghajlataban csak kisebb mér-
tékben jelennek meg az alfdldi klimatikus sajatgsga az emlitett atlanti klimadvhoz
valé kozelség, valamint a kis kiterjedés kovetkeeté Eghajlata mérsékelten meleg,
mérsékelten szaraz, enyhditeh nyugat-magyarorszagi peremvidék nagy részera mé
sékelten meleg, nedves, enyhéi téfjhajlati kdrzethez tartozik. Tovabbi jelletiz az

alacsony Bmérséklet-ingadozas, valamint az orszagos sziriteéges csapadék.

A régié szadmos Tajvédelmi Korzetnek (TK) és Termeészdelmi Terlletnek (TT) ad
otthont:
Tajvédelmi Korzetek Szigetkdzi TK, Pannonhalmi TK, Soproni TK,68zegi TK,

Saghegyi TK
Természetvédelmi TerlleteNagycenki Harsfasor TT, Pannonhalmi Arborétum TT,

Soproni Botanikus Kert TT, Kadmoni Arborétum TT, & Arborétum TT, Szelestei
Kastélypark TT, Jeli Arborétum TT és a Kérmendi tehgark TT, Zalakomari Ma-
darrezervatum TT, Hévizi-t6 TT, Keszthelyi Kasteyo TT

986.793 & (a KSH 2011-es népszamlélasi adatai alapjan) éakdszintén a masodik
legkisebb régionak szamit, népességben csak aubéhtlli Régiot megékve. Ma-
gyarorszag teleptiléseinek 6tdde talalhato itt, s&ggenek mintegy tizede él itt.

Az Orszagos Terlletfejlesztési és Teruletrendelndsimacios Rendszer (TEIR) in-
terneten elérhét Regionalis, megyei, kistérségi és telepulési reképe (REMEK)
adatbazisa szerint 2005-2010 koz6tt a vandorlagerdgg (1000 lakosra juté odavan-

dorlas és elvandorlas kiilonbsége) a — Budapeshapei city! jellege miatt — tradici-

2 Cséfalvay Zoltan: Helyiink a nap alatt...Magyarorsga@udapest a globalizacié koraban, Budapest:
Kairosz/Novekedéskutato, 1999., pp 152-167.
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ondlisan nagy vonzeiej Kozép-magyarorszagi Régid mellett egyedil a Nyugat
dunéntuli régidban pozitiv, azaz ez a két régiérjigd meg migracios célként a nevezett
idészakban. Ennek véleményem szerintstsban gazdasagi okai vannak, melyeket a
régio gazdasaganak jellemzése soran fejtek kietesan.

A pozitiv vandorlasi egyenleg ellenére a régidoessgge folyamatosan csokkent az
elmult 10 évben, a 2001-es 1.003.00@K2011-re 990.000¢ke. Ez azt jelenti, hogy a
fentebb jelzett pozitiv vandorlasi egyenleg semaugllensulyozni a — egyébkeént a
tobbi régiohoz képest legkeddsb, de még mindig negativ — természetes szaporoda-
si/ffogyasi ratat. Ezért — ahogy a Kd6zép-magyar@isR&giotol eltekintve az egész or-
szagban — itt is negativ a tényleges fogyas/szdasrértéke, amely mutaté a szilete-
sek és a halalozasok kulonbdzete mellett a bel&#di nemzetk6zi vandorlasok egyen-

legélbl adodd népességszam novekedeést, illetve csokkisn@stalmazza.

Ebben a régiéban talalhaté a legtdbb megyei jogasvanevezetesen a harom megye-
székhelyen — Gy, Szombathely és Zalaegerszeg — kivul Sopron @ykéaizsa. A
régio 25 kistérseget, 648 telepuilést (ezek koziv&6st) foglal magaba. A 25 kistér-
ségldl hét Gyr-Moson-Sopron megyében talédlhato, kilenc-kilendigevas és Zala
megyében.

»A térségben 2011 végeén az 5@nél kisebb lélekszamu kdzségekferdulasa a
leggyakoribb. A harom megye telepuléseinek tobkt mifele tartozott ebbe a népesség
kategoriaba. Az alacsony népességszamu falirak lgldzata leginkabb Vas és Zala
megyét jellemezte. A népesség eloszlasa a teleghidles| forditottan aranyos. &el-
jes a népességkoncentracio, minden masodik entede@ilések két szazalékat kitev
tizezer lélekszamon fellli varosokban élt. A hefyde legnagyobb csoportjat alkoto
félezer Bnél kisebb lélekszamu falvakban a népesség mind@3%6-a lakott?* Az
oreged kozségek tulnyomé tdbbsége (77,6%) az apréfablapiilésszerkezieas és
Zala megyében talalhat6. Mint ahogyan az 6sszepliks esetében, az dre¢jail is
az 500 8nél kisebb lélekszamiak vannak tébbségben e képéheg.

»LAnnak ellenére, hogy a Nyugat-Dunantul népességéhtve Magyarorszagon a ki-
sebb régidk kozé tartozik, gazdasagi telfgsipessége tekintetében messze feltlmaulja

22 Turizmus a Nyugat-Dunanttlon, KSH 2012.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/gitgizmus.pdf(letdltés: 2013.09.11.)

3 Oreged falvak a Nyugat-Dunantilon KSH 2011.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/ggoegedofalvak.pdfletoltés: 2013.09.11.)
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az orszagos atlagot, killondsen a vidéki atlaffbh"Budapestet minti/arost is maga-
ba foglalé6 Kbzép-magyarorszagi Régié utan a masbeiken all 2009-ben az egy la-
kosra jutd bruttd hazai termék alapjan. A régidbamrizmus fontos szerepet télt be a
gazdasagi életben. A fontosabb turisztikai terél&iizil ki kell emelni az egészségtu-
rizmust, amelynek alapjat a gyogy- és termalvizakdggsaga képezi. Szamos telepi-
lés rendelkezik gyogyflrvel, a régié Eurdpa-hirtermészetes tava a Hévizi-t6. A bi-
ki, a zalakarosi és a sarvari fakdis jelents nemzetkozi hirnévre tettek szert az elmult
evtizedekben. A REMEK adatbazisa szerint a Nyugaadtuli Régié masodik helyen
all a kereskedelmi szallashelyeken toltott vendgzgdjak eloszlasdban, és ismét csak a
Kdzép-magyarorszagi Régidoéel meg ebben a kategériaban is. ,A harom nyugat-
dunantuli megye turizmuséat figyelembe véve Zalgs@iméenye a legmeghatarozobb, a
vendégéjszakakat tekintve részesedése 48%.”

Az orszag nyugati hatarrégiojaként foldrajzi féke jelertis ebny a régié szadméra
a Kelet-magyarorszagi Régiokhoz képest. ,1989-ek@&n a rendszervaltozédssal, a
piacgazdasagra val6 attéréssel és a hatarok magawél a korabban periférikus sze-
repet betoltott régié Magyarorszag és az Eurdpad Wizotti kapocskent éledt Ujja.
Hatarmenti térségeiben a rendszervaltoz&st el nehézipari fejlesztések katonai-
politikai okokbdl elmaradtak, ezért a piacgazdasigienet joval konnyebben ment
végbe.?°

A foglalkoztatottak aranya az aktiv koru népebsedképest 2010-ben a TEIR ada-
tai szerint 52%, ami ismét a masodik legkedbdradat a K6zép-magyarorszagi Régio
(54%) utdn. Ugyancsak a Kozép-magyarorszagi Régiégyetlen, amelyik a 2005-
2010-es idszakban alacsonyabb munkanélkiliségi ratat vole&éelmutatni, de a
vizsgalt idbszakban alig magasabb, mint fele a munkanélkilisggi az orszagos at-
lagnak (8,4%) is. (Nyugat-dunantuli Régi6 5,4%)

A — ha mast nem belfoldi 6sszehasonlitasban vda@dnutatdk egyik legfbb oka
— véleményem szerint — a kulfoldikebefektetések jeletd mértéke lehet. A régio
ugyanis az orszagos sZinkilféldi tékebefektetések 33%-at vonzotta magéhoz 2009-

ben a TEIR adatai alapjan, mig a soron kovetk€iazep-dunantuli Régié csak 5%-ot

24 Nyugat-Dunantuhttp://www.terport.hu/regiok/magyarorszag-regioifggt-dunantuli-regigletoltés:
2013.09.11)

5 Nyugat-Dunantuli Idegenforgalma — 2012. januaretieloer; Statisztikai Tikor VII. évf. 10. szam,
2013.02.15. KSHhttp://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/stattukor/regiokégigdegen/gyoridegenl1212.p(létol-
tés: 2013.08.18.)

%6 Nyugat-Dunantthttp://www.terport.hu/regiok/magyarorszag-regioifggt-dunantuli-regigletoltés:
2013.09.11.)
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tudhatott magéénak ebben a kategéridbang (Ed$yen ismét a K6zép-magyarorszagi
Régio allt 57%-kal.)

A legjelentsebb kulféldi vallalatok a régidban étorban az autéiparhoz kothbkt
mint pl. a gyri AUDI vagy a szentgotthardi General Motors tzemik Hven akad-
nak ezek beszallitéi kdzott is olyanok, akik aZzkesités nettd arbevétele alapjan a ré-
gio top20 véllalkozasa kozé tartoznak az APEH éMEIK 2009-es 'A régiok 20-20
legnagyobb vallalkozasa’ c. kiadvanya alapjan. Yugat-dunantuli befektetések ki-
emelkeden magas hanyadat, 84%-at a koz(ti jigyartasban eszkozolték” Ezen
belll is ,a véllalkozasok a megyék kdzil &Moson-Sopronban jarultak hozza a leg-
nagyobb aranyban a nemzetgazdasagi kibocsatashgzmagyartas fontos szerepet
tolt be a foglalkoztatasban i®

.Mindezeken tal emlitést érdemel, hogy a jagyartds ebben a régidban jarult
hozzéa a legmagasabb aranyban (41%-kal) az ipadhdott értékéhez. Ennél nagyobb
hanyadot képviseltek az agazat szdfiept ipari teljesitményll Gysr-Moson-Sopron
megyeben (61%-kal részesedtek), Vasban egynegyedéik létre, Zaldban viszont
mindéssze 0,9%-at adtak”

A szolgéltatasokat tekintve ,2004-ben Magyarogszaa bruttd hozzaadott érték
kozel kétharmadat, a Nyugat-Dunantulon pedig tolrit felét ezen agazatcsoport ad-
ta. "3 2005. év végén a Nyugat-Dunantilon tébb mint 12 gallalkozas, a nemzet-
gazdasagban kodok 77,5%-a vegzett szolgaltatd tevékenységet. Earamy az or-
szagosnal élénkebb szolgaltatasi kedvet mutat. ri\igén Ggr-Moson-Sopronban
magas az aktivitds, kozel nyolctizedes. Ezt tukadtariuleti elhelyezkedés is, a szolgal-
tatd vallalkozasok 44,6%-a GiyMoson-Sopron megyeben, 31,5%-a Zaladban, 23,9%-a
Vasban volt bejegyezve. A vallalkozasok tobbségieh tmint négytizede ingatlanigy-
letekkel, gazdasagi szolgaltatassal foglalkozativabbi egyotode a kereskedelemben,
12,2%-a pedig az idegenforgalomban tevékenykeldetinelkedsen magas volt Gi-
Moson-Sopronban az ingatlanigyletek, gazdasaggéaltatas (47,3%), Zalaban pedig

a szallashely-szolgaltatas, vendéglatas (21,4%9 tagbozok részaranya.

2T Kiilfoldi téke a régiokban, KSH 2018ttp://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/akolfoldi.pdf
(letdltés: ,2013.08.17.)

8 A jarmiipar helyzete és szerepe a Nyugat-Dunantulon, K&H 2
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/gimuipar.pdf(letdltés: 2013.09.10.)

29 A jarmiipar helyzete és szerepe a Nyugat-Dunantulon, K&H 2
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/gimuipar.pdf(letdltés: 2013.09.10.)

%0 A szolgéltatasok helyzete Nyugat-Dunantilon, KS606.
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/regiok/ggpolgaltatasok.pdietoltés: 2013.09.15.)
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A Nyugat-Dunéntulon 2000 és 2005 kozott csoklkemhedgazdasagi termelést
folytatd gazdasagok hasznalatdbart l&dterllet kiterjedése és aranya. 2005-ben az
altaluk hasznositott teriilet az 6t évvel korabbilképest 9%-kal, 771 ezer hektarra
esett vissza, igy részesedeésik a régio teritletékorabbi 75%-r6l 68%-ra mérsékl
dott. A véaltozasok ellenére a foldtertlet haszissiban a kozép- és nagyluzemek sze-
repe maradt a meghatérozo, kétharmaikagazdalkodtak. Mindez igaz annak ellenére
is, hogy az ezredfordulo Ota az altalukivelt tertilet nagysaga 13%-kal csokkent, az
egyeni gazdasagoké pedig lenyegében nem valtdxatiivelési agak tdbbségében a
terlletek nagyobb hanyadat a novénytermeléssehliagld gazdasagok imelik.
2005-ben a régid 721 ezer hektér téniletének 0,7%-a (5 130 hektar) — szemben az
orszagos 1,5%-kal — tartozott a gyiumolcsdiwetesi agba. Ez azt jelentette, hogy az it-

teni gazdasagok imelték a magyarorszagi gyimolcsosok terileténelelkgo-at.

A Hiiség Varosa

A Soproni-medence terillete az i.e. 4-5. évezredb@nlakott tertlet, irja Gomori Ja-
nos3* Késshb illirek és keltak telepedtek le errefelé. ,Agzi. 1. szazad elejénrémai-

ak alapitottak varost ott, ahol ma a belvaros tetit- Sopron |ényegében most is
ugyanott és alig nagyobb teriileten él, mint romédje, Scarbantia® Nevét a hon-
foglalast kdveien kapta, Suprun névispanjarol. 1277-ben IV. Laszl6 kiraly szabad
kiralyi varos cimet adomanyozott a varosnak. A sadrianoni békeszeidést kdve-
téen nyerte el a Civitas Fidelissimai{$€g varosa) cimet, az 1921. december 14-én tar-
tott népszavazés eredményének emlékéll. Ugyanakkekeszeldés hatasara von-
zaskorzetéenek kb. 2/3-at Ausztridhoz csatoltak.

»Sopron, mint 50.000-nél nagyobb lakossagszamusydegsr-Moson-Sopron me-
gye masodik, a Nyugat-dunantali Régié negyedik éggyobb varosa, 1990 6ta megyei
jogu varos, hazai viszonylatban a nagyvarosok kéuézik.”*

Fekvését tekintve az osztrak hatar mentén — a 8bpegység, a Soproni-medence
és a Fefimelléki-dombsag talalkozasanal — talalhatd, varpgkitja és a legkdzelebbi
hataratked (Kelénpatak / Klingenbach) kozoétt alig 8 km a t&ag. A megyeszékhely
85 km-re, advaros mintegy 215 km-re fekszik. Foldrajzilag dél Soproni-hegység
(a Soproni Tajvédelmi Korzet része), észak/észadtib a Ferb-Hansag Nemzeti

31 Gomori Janos: A Borostyafikit tajai és emlékei

32 Sopron varostorténeéttp://szig.sopron.hu/szechenyivetelkedo/varostettétml|(2013.10.05.)
% Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p206
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Park terllete hatarolja. A varost harom iranyb&kék, nyugat és dél) minddssze 5-
10 km valasztja el az osztrak teriletdékKeletre az orszag testéhez egyiksgkb. 10
km széles) nyaktaggal kapcsolodik, mely — a d-Blnsag Nemzeti Park talnyomo-
részt nadassal boritott terlletét leszamitva —&faén kevesebb, mint 3 km-es, kbzle-
kedésre alkalmas savot jelent.

A Soproni-hegység klimaja szubalpin, mig a émeslléki-dombsag tajegységét
szubatlanti jellety éghajlat jellemzi. Allandé jellegzetes szele aggtiiiranybdl fujo,
hegyi bukdszél, az unérszél.

A véros kornyéke természetes vizekben gazdag, mihdzellatas (sajat viztha
kutakrol biztositott) mind pedig gyogyfitkl és egyeb rekreécids célokra hasznosithato
vizek tekintetében.

A varos terillete a 2008-as Integralt varosfejlesAtratégia (a tovabbiakban: IVS)
lefrasa alapjan 168.960 knmelyhsl 148.300 kni killteriilet (ennek jelefis része erd
valamint a Feti-Hansag Nemzeti Park része) és 20.660 hatteriilet. Sitk értelem-
ben véve a beltertilet 17.224 ke része esik Sopronra, mig a fennmaradé 3.436 km
a kozigazgatasilag a varoshoz tartoz6, de hozzakaderretlenil csatlakozo telepulések
teruletét fedi le. ,Ezek a teruletileg elkulonidepilésrészek a kdvetkdz Sopron-
kéhida, Tomalom, Gérbehalom, O-Hermes, Uj-HermesnBbergbanya és Balf, 6-14
km-re helyezkednek el a kdzponti belteridett*

A rendszervaltast kovétvekben a tercier szektor és a lakaseépitési sze&taha-
zasai kimeritették a terlleti terjeszkedés lébédgeit igy azt ,mara a természetileg ér-
tékes, védett és védelemre szant teriiletek lezAttak

A telepullést az IVS 7 varosrészre osztja fel, melyegfelelnek az stratégiakészi-
tés kovetelmeényeinek, azaz az egyes Ovezetek attedhézagmentesen fedik le a va-
ros teljes terlletét. Az egyes varosreszek feleari@ 3. sz. szemléléehbran lathatjuk.
Az abrardl is jol latszik, hogy a 7 varosrész fetésat leginkabb a kdzlekedési haloza-
tok befolyasoltak: ,a vasut, és a 84-es Ut, valaraitbrténelmi varosmag gsiiranyu
Utja, a Varkertilet, illetve az abbdl kiindul6 sugémyu utak, mint pl. a Lackner Kristof

ut, az Ujteleki utca, az Otvds utca valamint a $aihaly utca.®

% Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p44
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3. sz. &bra: Sopron belterileti varosrészeinek fedatasa a 2008-as IVS-ben

1. BELVAROS TOMB

2. KURUCDOMBTOME .
3.84. SZ FLKFRULO UTTOLESZAKRA ESO TOMB
4. JEREVANI LAKOTELEP TOMB

5. LOVEREK - BANFALVA TOMB N

6. IPARTERTILETEK (NYUGATI ES KELETD) TOMB
7. EGVEB BELTERULETEK

Forras: Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Vartesetési Stratégia, 2008. februar

Sopronlakonépessége a KSH definicibja szerint azon személyek Ossxgss
akiknek egyetlen lakohelyik az 6sszeirds helyetvil ha tobb lakéhellyel rendelkez-
nek, az 6sszeiras helyét tekintik életviteléaakdhelyiiknek — a 2011-es népszamlalas
adatal’ szerint 60.5484, ebli| 28.889 férfi és 31.659¢n- azaz 1.000 férfira 1.09&n
jut. Ez a legutdbbi — 2001-es — népszamlalas &a34is tobbletet jelent, azaz tiz év
alatt mintegy 7,8%-0s novekedés tapasztalhat6.1,#302011 kHzott Pest megye mel-
lett egyediil Ggr-Moson-Sopronbanitt a lélekszam az orszagbahz allapitja meg a
KSH 2011-es terileti kiadvanya. Szentinét hogy ebben az étzakban a megyei tel-
jes lélekszam novekedés (9.262438.773 érol 447.985 ére) kozel felét (47,5%-4at) a
soproni népességnovekedés egyedil adja!

Ennek oka az IVS helyzetfeltaré 6sszegzese szgrinatarmenti elhelyezkedésb
fakado magasabb életniseg elérhéisége, az ausztriai lelisegek altal motivalbe-

vandorlas™®®

37KSH 2011. évi népszamlalas, Terileti adatokj@yloson-Sopron megye
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2@kpsz_03_08 2011.p¢letdltés: 2013.10.06.)
3 KSH 2011. évi népszamlalas, Terileti adatokj@yloson-Sopron megye
http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/nepsz2@Epsz_03_08 2011.p(letdltés: 2013.10.06.)
% Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesz&iratégia, 2008. februar
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A bevandorl6 népességkulon statisztika ugyan nem készilt, de az IV&géla-
tai alapjan jellem&en legalabb kézépfoku végzettéags gyermektelen, fiatal feittek
teszik ki a bevandorlok nagy részét.

A lakossag korOsszetételét az altalanos magyamirées europai) tendenciaknak
megfeleben azeltregedégellemzi. A varos dregedési indexe (a 100 gyermekia
(0-14 éves) juto idskoru (65 év feletti) aranya) 2001-ben 95 — a bebstdan ugyanak-
kor ez az érték 138 volt az IVS vonatkozé adateriaz*

A varos lakonépességének nemek szerinti korfafatsz. abra szemlélteti. A 2011-es
népszamlélas teruleti adatai szerint a varosi dgie&giendexe 10 év alatt 162-re emel-
kedett. A varosrészek az IVS szerint korstrukt(zarigt etsen differencialtak. Az
id6sodd korosztaly terlleti koncentracioja a belvarosiiketekre jellemé leginkabb.
Az 6nkormanyzat 2007-es felmérése alapjan a Bedvéhoosrész lakossaganak 21%-a
60 év feletti. A fiatalabb, gyermekes korosztalgihkabb a varos kids kertvarosias
lakokorzeteiben lakik, ez a szuburbanizaciora jefiéfolyamatot edsiti.

4. sz. abra: Sopron MJV lakonépességének nemek simrkorfaja 2011-ben
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0 Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesz&ratégia, 2008. februar
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Forras: sajat készités (adatok: KSH 2011.)

A varosi haztartasok atlagos létszama 2{@af orszagos éatlag 2,36)f és a haz-
tartasban ék szama szerinti megoszlasa is megkdodelt illeszkedik az orszagos at-
laghoz. A haztartasok korulbelul 1/3-at (32,15%gzieki az egyszemélyes és kb.
ugyanekkora részt (30,73%) a kétszemélyes hazabart8s él a haztartasok 19,62%-
ban, mig ennél tdbb 17,50%-ban.

A 2011-es népszamlalaskor a megkérdezettek 78,508 edta magat magyarnak,
8,55%-a valamilyen nemzeti kisebbséghez tartozédeak]3,59%-kal igen jeletd a
valaszt megtagaddk aranya is ebben a kérdésbergrnadyobb létszamu kisebbségek
a német (3.448 5,26%), a cigany (44%f0,69%) valamint a horvét (348,f0,53%).

A tovabbi nemzeti kisebbségek csak egyiitt teszntkbbi 396 6t (0,60%-ot).

A 2011-es cenzus idején a lakossag 57,93%-a \alho#gat valamilyen felekezet-
hez tartozénak, 11,44% semmilyen felekezethez raoita magat, mig 29,13% nem
kivant a kérdésre valaszolni (a fennmaradd 1,5@¥stanak vallotta magat). A feleke-
zeti tagok szdma szerint legjeléstbb kdzosség a romai katolikusoké 29.06v&lf
ami a teljes lakossag aranyaban 47,91%-ot jeleigt,anmagukat valamilyen felekezet-
hez tartozé valaszadok aranyaban 82,7090kt kovetik az evangélikusok (3.197
fével, 5,28% a teljes lakossag aranyaban), majdaameftusok (1.84446f 3,05% a tel-
jes lakossag aranyaban). Az egyéb vallasi iranyato tartozok szama egyittesen éri
csak el a 1,50%-ot a teljes lakossag aranyabanf{d06

A varos munkanélkiliségi rataja a legutobbi népdataskor 3,1%, ami az orsza-
gos szintnél (12,60%) joval kedvidsb, de még a régiés (egyébként orszagos dsszeha-
sonlitdsban legalacsonyabb) 8,27%-hoz képest leZEhzonban relativ alacsony — bar
az orszagos atlagnal (39,67%) még igy is magasabiglalkoztatasi arany tarsul
44 5%-kal. A hatarmenti fekvésnek kdszowleet a lakoOnépesség egy jelatrésze
Ausztriaban dolgozik. Ahogy kordbban irtam ez gé2h az orszagon bellli migracio
legfobb kivaltoja is.

A héaztartasok foglalkoztatasi struktiraja nagyjabgyezik az orszagos atlaggal: a
varos haztartasainak 36,71%-ban csak fo@lalkoztatott él, 25,33%-ban 8,fmig 3
foglalkoztatottal csak a haztartasok 5,73%-a rémdeltt a legutdbbi népszamlalaskor.
Sopron lakasallomanya 26.863 lakast és lakottdidigamlal. A hasznalat jogcime
szerinti megoszlasa szignifikans eltéréseket magairszagos atlaghoz képest, neveze-

tesen: a varosban talalhato lakéingatlanok nagyabtyada bérelt, mint orszagos at-
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lagban. Ez valGszisitheten szintén az utdbbi évek jeléstmigraciéjanak tudhato be.
Sopronban 85,96%-a sajat tulajdonu hasznalat (sserab orszagos 91,57%-kal) és
12,70%-a bérelt (szemben az orszagos 7,09%-kallpkAsallomany korbsszetétele
kedvedbb az orszagos atlagnal. Az IVS megallapitja, hkigyndsen a '80-as/’90-es
éveket koveien az ingatlanfejlesék a migraciés folyamatokra reagalva jelentsza-
mu 0] lakast épitettek. Ez is hozzajarulhatott aHk&tal kozolt adatokhoz, miszerint
Sopronban a lakasok 27,15%-a a rendszervaltastdgivepllt, mig orszagos szinten
ez a mutato csak 16,08%. Ezzel egyithg ,nétt a lakasallomany modernizacios foka,
am a lakasok alaptertiletének és szobaszdmanak eddsgioen jellenéen nincs val-
tozas. Atlag alapteriilet 1998-ban: 79,3 2005-ben: 76,9 fn (IVS, 2008.) Ez elma-
rad a régiés nagyvarosok atlagatél, ahol ez ak éetlamivel 80 i felett van.*! A la-
kasok atlagos alapterilete a 2011-es népszambdddai szerint tovabb csokkent, a leg-
tobb lakas (6.676, a teljes lakasallomany 24,85%za%0-59 rfres alapteriilét kate-
géridba tartozik, mig orszagos atlagban a 16(atetti lakéépiiletbl van a legtobb.
Az egy lakasra juté alapteriilet 2011-ben a varostiant, orszagos szinten pedig 77
m?. (KSH, 2011.) Komfortfokozatok tekintetében a smpriakasallomany kedvébb
képet fest, mint az orszagos éatlag, hiszen az 6sdpktos lakdsok ardnya 19,92 szaza-
|ékponttal magasabb, egyben pedig a teljes vaabsishllomany 79,30 %-at adja. A
varos kozniellatottsaga kitné, kézel 100%-o0s. (KSH 2011.)

~Sopronban 7.649 regisztralt vallalkozas van, aardakosra jutd vallalkozasok
szama 134", irja 2008-ban az IVS, ezzel a régidban az utelsti helyen all. Ezzel
szemben kedvébb a tarsas vallalkozasok szama, mely a régién ield legmaga-
sabb. (IVS 2008.)

Orszagos szinten is jeléstipari Iétesitmények tradicionalisan nincsenelams-
ban, aminek oka, hogy a rendszervaltéstigbolitikai helyzet stratégiailag nem kedve-
zett annak idetelepitésére. Annal jeteebb viszont a bevasarlé- és egészségturizmus,
mely dgazatok mar a rendszervaltast migeévekben dominans szerepet toltottek be
a varos életében. Altalanossagban is megallapithaddcier szektor meghatarozo jel-

lege a varosi gazdasagaban: ,a vallalkozasok 8%b&n a szektorban tevékenyke-

“1 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesz&ratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p47

2 Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_R&08.pdf(2013.10.05.) p67
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dik, az ipar és égiipar egytttes aranya csaknem eléri a 13%-ot, kimaz sullyal, a
mezgazdasagban pedig kb. a vallalkozasok 2%ikdmik.”*?

»A legnagyobb arbevételt el&vallalkozasok tdbbsége kulfoldbkével mikodik.

A legnagyobb ipari foglalkoztatdo a Heineken Soérgyellett a Swedwood butor és az
AwF autéalkatrész gyat® volt az IVS készitésekor.

A mezgazdasagi tevékenységek hagyomanyosaidlérsivelés, kert- és gyimol-
csos niivelés koré szervédnek. A soproni borvideket — mely napjainkban 28ftér
szl6t oOlel fel — ,mar a XIV. szazad elején MagyarorsZagjelentsebb borvidéekei
kozott tartottdk szamon, melynek kereskedelmi kalptai messze tulnyultak az orszag
hatarain.*®> Az allattenyésztés méara gyakorlatilag telijesen srey. Magyarorszag
masodik legnagyobb (a Pilisi Parkérdtan) parkerdeje talalhaté viszont a Soproni-
hegységben, mintegy 7.000 had@sdilettel.

.lgen fontos Sopron gazdaséagi teljesitménye szetjgimi, hogy a nagy foglal-
koztatok nagyobb része a non-profit szférabdikddik. Ez azt is jelenti, hogy az IVS
készitinek becslése szerint a munkavallalok legalabbregyede nem a versenyszfé-
ra alkalmazottja*®

A Hiség Véaroséanak legellentmondasosabb része a BelV@kossagszam alapjan
a legnagyobb — az Osszlakossag 35%-nak otthont-adéirosrész. Kétéf egységre
bonthato szerkezetileg. A Varkeruleten belill Bssze a sikebb értelemben vett, tor-
ténelmi belvaros, intenziv beépiiésniemlékekben, védett éplletekben és régészeti
emlékekben gazdag. A masik, a Belgrosfalon kivil esrésze, a torténeti @laros,
melyre a hosszukas telekforma jellémezeken gyakran egymas mogéifetitt éplle-
tekkel. Az IVS B kérdése e varosrésszel kapcsolatban ,hogy hogyeat hlkalmassa
tenni a régi idk altal |étrehozott varosszerkezetet a mai korZhatati kovetelménye-
inek’.”*” Ellentmond&sos ez a varosrész abban az értelefnbgymig a varosba lato-
gatdéknak ez az egyilé fturisztikai attrakcid, addig az ittédnek a régi kor varosszer-
kezetélbl adodo kotottségek inkabb akadalyként jelennek.megérosrész épiletal-

3 Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_R&08.pdf(2013.10.05.) p70

4 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesz&ratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p71

> Jandl Kalman: Sopron, a Kékfrankdsdrosahttp://www.soproniborvidek.hu/hu/borvidek.php
(2013.10.07.)

¢ Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesz8&ratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p74

" Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_R&08.pdf(2013.10.05.) p51
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lomanyanak riszaki allaga nem képviseli a mai kor szinvonalék I$rlakas talalhaté
itt, ezen belll is leginkabb szocialis bérlakasdligy-az alacsonyabb statuszu, eldrege-
do lakossag jellemi A kialakult helyzetért az IVS a mult szazad ')éveinek szoci-
alpolitikajat is felebssé teszi, mert ,a rossz adottsagu bérlakasok (akdinek jelen-
tos része egy atgondolatlan gazdasagpolitika kenetéhgy szamban valt tulajdonos-
sd) szocidlis helyzetiknél és életkoruknal fogwacsenek abban a helyzetben, hogy
ingatlanjukat akarcsak fenntartani képesek legyevadly azon értéknéwelberuhaza-
sokat hajtsanak végré®Miemléki kornyezet lévén az ingatlanfejlédetberuhazasi
megfontoldsai sordn a belvaros nem tudja felverv@raenyt a varos peremeén kialaki-
tott, Uj, zoldmeds lakdnegyedeivel. Emellett az autéval valé kozidleés parkolas
nehézsége is tovabb fokozza a varosrész vonzekepsikenését a lakok, ill. keres-
kedelmi, Gzleti egységek szemében. lgazgatasi nmdayek sora talalhatod itt ezzel
szemben, melyek nappali Ugyfélforgalma szintémjékecélforgalmat general, de nem
alkalmas a terulet vitalizdlasara, sulyosbitva kezaze ebbb felsorolt problémakat.
Mindezen tényaik egyitt kedvedtlen, szuburbanizacios folyamatokat inditottak el a
varosban. Az IVS a helyzet kezelésére komplex #&tdd megvalésitasat iranyozza
els.

A bels varfalon kivil e§ rész nem fest ilyen homogén képet. A Varkeridras
legintenzivebb kiskereskedelmi dvezete, szinterwatanyi épuletben Uzletet, szolgal-
tatd egységet, egészsegugyi praxist, irodakahttdhk — a lakofunkcié nem jellehz
Az utobbi években a kereskiahek fokozott kihivasokat jelentenek a varos peeeint
letein épult nagyobb, jobb kozlekedési és parkotadyzettel rendelkéz bevasarlo-
koézpontjai, valamint a csokké&nntenzitasu bevasarlo-turizmus, ezért mara szaimos
let bezart. A szolgaltatasok, kulondsen az egésigyegzolgaltatok (fogaszat, esztéti-
kai sebészet) tovabbra is vonzo célpontok a nyugalgsorban osztrak — tgyfélkor
szamara. ,Sopron varosat sokan a fogorvosok, okvegmosanak is nevezik® Az
ANTSZ 2007-es felmérése szerint 246 orvosi magadek lizemelt a varosban,
melynek a fele fogaszat volt. (IVS 2008.)

Az IVS kilonbo? fejlesztéseket iranyoz&lmelyek kdzul maig megvaldsult & F

tér felljitasa, koziiveinek és térburkolatanak cseréje, @tbrony és kornyéke re-

“8 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesz8&ratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p165

9 Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&ratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p113
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konstrukcidja, a varfal sétany kialakitasa. Még wad@gsitasra var a tervezett parkol6-
haz épitése, valamint a Varkerilet komplex rekoiksioja.

A belvarostdl keletre felkdr Kurucdomb varosrész kertes beégitésgyes részein
jelenleg is beépil kertvarosias lakoovezettel. Korllbelll 5 ezés fakossagszama
(IVS 2008.) az ujonnan épillak6egységek miatt folyamatosadwiil. ,Ebben a varos-
részben él a telepiilés szociélisan leginkabb rakzoétegének egy rész8” Jelens-
sebb vonzdivel bird intézményei a kérhaz, a varosi birésadiggeszség, a varosi
konyvtar valamint az evangélikus termhet

Itt taldlhaté az Anger-réti sporttelep valamint a&emlék Szélmalom, mindkét@l-
lapota feldjitast igényelne, amit az IVS fejlesgtéshabilitacios célokként ki is jelol.

A varosrész alapvétfunkcidja a lakéfunkcid, amire ,a varosrész hostgaion is kiva-
l6an alkalmas >

A Jerevan lakételep (egyben az IVS egyik varosihésagyvarosias, telepsiebe-
épitési. 3.800 lakasban kb. 10.400 €l itt az IVS szerint, lassan eléregetépesség-
gel. Ugyan a lakotelepi beépités sem varosképi, semai kor egyéb elvarasai szem-
pontjabdl nem kedvéz a hasonlo kiterjedésés lélekszamu 6vezetekhez képest sza-
mos ebnyt élvez a Jerevan varosrész — amik persze nerik tesnz6 célpontta, de
enyhity kdrtlményként figyelembe veltdt a lakonegyed értékelésekor. llyen koril-
meények a ,jo intézmeényi és infrastrukturalis eltaa kdzpont kézelsége, magas zo6ld-
feluleti aranya és elfogadhatd téraranyai& varosrészben talalhaté bevasarlékozpont,
ovoda, altalanos- és kdzépiskola valamint sportaenis. A varosrész terileti kiterje-
dése csekély, beépitése kovetkeztében azonbanivahdliin lakott, az IVS szerint a
varos lakossaganak 18%-a él itt. A hasonlé panépgtesi rendszér Gvezetekben
gyakran tapasztalhatd peéldakkal ellentétben nehkukl&i szegregacio. Az épuletek
nagy része emeletes. Mintegy 100 db dnkormanyuaksjdonu lakas talalhaté a Jere-
vanon. Ertelemszéen a lakotelepi varosnegyed dominans funkciojeké fankcio, a
(foglalkoztatasra alkalmas) vallalkozasok szamayeisd.

A varos — terlleti értelemben véve — legnagyoblzétea Bverek—Banfalva va-
rosrész, mely a varost keresztilgzehsatvonaltol dél-nyugatra, a Soproni-hegység fe-

lé helyezkedik el, korulbelll a varos teruleténék-anak megfelél tertileten. Jellentz

0 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p107
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beépitése a telkes, csaladi hazas beépitéd, lafiddyolag kevésbé intenziven lakott, a
teljes varosi lakénépesség mintegy 1/4-ének adwttmagy kiterjedésének kdszénhe-
téen azonban igy is a masodik legnagyobb lakoss&0da & — IVS 2008.) telepu-
lésrész. A varosrész méredélis kovetkeden megjelenése nem egységes. Banfalva
kertvarosias képet fest, mig a negyed kozponthaelkfvasut melletti) részeit intenzi-
vebb, vérosias beépités jellemzi. Az Also- és d-eldverek tertlete nagyvonalu te-
lekméreti villanegyed. A rendszervaltassdl idék — mai szemmel nézve terhes — ha-
gyatéka a varosrészben a kb. 1.30@ltal lakott Jozsef Attila - lakotelep, 4 emeletes
panelrendszértarsashazaival.

A varosrész keleti és nyugati végén is tovabbi lakikciéju beépitésre szant nagy
kiterjedés teruletek talalhatok (az Agfalvi ati lakonegyedlyftatasaban és az
Egeredi-dombon), ezek infrastrukturalis feltarasandhan még nem megoldott.

Szamos vendéglatohely és szalloda, panzié talaktatbén a varosnegyedben. Az
IVS szerint itt taldlhaté a varos kereskedelmi Isaflelyeinek tdbb mint 2/3-a. A va-
rosrész rendkivil gazdag zoldfellletekben, kozpdyn, sportlétesitményekben (pl. a
varosi uszoda és strand) — de itt talalhaté a NyMgagyarorszagi Egyetend #pulet-
komplexuma, valamint botanikus kertje is.

Az alapveben lakofunkcidjua dvezetben megtalalhaté szamostéditintézmény a
bolcdeédl az egyetemig. Kérnyezeti szempontbol ez a vaegsdnzobb belterilete,
amit az ingatlanarak is tilkroznek. Erdekes, hobglgaros utan a legtébb vallalkozas
ebben a varosrészben van bejegyezve, tobb mintssze$ vallalkozas 1/4-e. (IVS
2008.)

Az IVS fejlesztési célokat e varosrész kapcsanvaliipn az egyetemhez kapcsolo-
doan iranyoz &, az Alkalmazott Mivészetek Intézetének kiallittermének biztositasa-
val, valamint az egyetem terlletére tervezett yktarépilet — palyazati forrasoktol
flggdé —megvaldsitasaval.

Az ipari varosrészek a telepilés 3 kulonb@nntjan talalhatok meg, ezek kozil az
IVS varosrészi szinten kétt— a tradicionalis észak-nyugati és az uj delikgbartert-
letet — targyal, a harmadik az Eszaki varosréstiléthatd Aranyhegyi ipari park.

Az ENy-i teriilet a vasit mellé telepiilt, fekvésmalt szazad etsfelére jellem#
nyugati gazdasagi orientaciot tukrozi, mely a saliminus ideje alatt meggyenguilt.
Kozlekedési kapcsolatai nem kielégik, ami jelenis teherforgalmat indukal a varos-
on keresztil. Fekvése légszennyezes szempontj@balralkodd szélirany miatt sem

kedved. Itt talalhatd tobbek kozo6tt a Heineken (korabBaproni) sérgyar.
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A terllet egy része barnantéeazaz ,korabban haszndlt, jelenleg hasznélatailikiv
vagy alulhasznositott terlilet, mely nincs exragy erdgazdasagi fivelés alatt és
nem boritja természetes ndvénytakaro vagy beltediddtertlet. Jellemien tdbbsé-
gében mesterséges felszinboritas jellemzi, betpégy burkolt terilet, gyakran varosi
térségben talalhaté egykori iparterilet, gazdasagilet, vasuttertlet, illetve felha-
gyott, hasznélaton kiviili laktanyateriilét Kedve®tlen adottsagai ellenére hosszu ta-
vl fennmaradasara szamit a szerkezeti terv a ntegirastruktara miatt. (IVS, 2008)
Lassu atalakulasa ugyanakkor elk&ddtt: a varoshoz kdzelebbdegeszein lakddveze-
ti funkcidk jelentek meg, a tercier szektor jetim#ige pedig folyamatosan veszi at az
ipari, termeb egységek helyét.

A DK-i ipartertlet z6ldmeé&s beruhazaskent valosult meg az ezredfordulot Kbvet
idészakban. Zéldméisek az ,olyan épitéssel jaré beruhdzasok, melyekedkszine
korabban nem beépitett, nem burkolt terifé&X’ varos keleti 'kapujaban’, a 84-e&t
mellett és a gyri valamint szombathelyi vasutvonalak kdzott tegliligy kivalo kozle-
kedési kapcsolatokkal rendelkezik. Szamos gyartétepsztikai kozpont, kereskedel-
mi egység talalhaté ma mar itt, ennek ellenérelibvaagy kiterjeddsz6ldmess k-
vitési tertlet all még rendelkezésre #ds beruhazasokra. A terllet tulajdonjoga ma-
gankézben van.

Itt talalhatd a soproni szennyviztisztitd telepaé&YSEV rendez palyaudvara és
logisztikai kbzpontja is.

A lakosok szama mindkét ipari teriileten elenyé2001-ben az ENy-i iparteriile-
ten 700 &, mig a DK-in 442§ élt (IVS 2008.), ezzel Sopron legkisebb lakosséari
rosrészeét adjak.

Az integralt varosfejlesztési stratégia fizikai batkozast igényél fejlesztési cél-
kent a kozlekedési és a koihalozat Bvitesét tizte ki ezeken a teriileteken. Ezen ki-
vl az 6nkorményzat és a vallalkozasok kozotti égyiikodés intenzivebbé tétele, va-
lamint tovabbi befekték ide vonzasa (az egyetem és tanacsado, lobbi-demakna-
saval is) szerepel még terveikben.

Az Eszaki varosrész vegyes funkcioju évezet, matjtato a lakd, kereskedelmi és
mezgazdasagi fivels funkcidk mellett az ipari hasznositas egyarangygdilen kozos
jellemzsjiik, hogy a 84. szsfit elvalasztj@ket a varostesit.”>° Ez egyben aifkozle-

°3 Barname# http://www.terport.hu/fogalomtar/barnamegtetéltés: 2013.10.08.)
> 76ldme http://www.terport.hu/fogalomtar/zoldmeftetéltés: 2013.10.08.)
*® Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesz&iratégia, 2008. februar
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kedési feltarast is megnyugtatéan rendezi a tevélletAz Eszaki varosrész , a legki-
sebbek kozé tartozik, minddssze 3.000 lakéja vaaz &opron lakossaganak mintegy
5,3%-a él itt.®° Itt taldlhat6 a megye legnagyobb egészségiigynasientthona.

A korébban emlitett — Eszaki varosrészben kialétkitAranyhegyi ipari park (ipa-
terlleten idvel tarsashaz-beruhdzasok is megjelentek ott, edy@bként kézel 20 val-
lalkozéas telepiilt mar le. A varos 2005-ben inkubi@aat épitett ide, a gazdasagi élet
élénkitése céljaval, melynek létjogosultsagat dtaaeltelt id azonban megkééelezi
ezeért az dbnkormanyzat az épllet eladasat hatahzai azonban maig még nem tor-
tént meg. Itt talalhaté a Wienerbergetikidé téglagyara, valamint szamos kereske-
delmi egység (autoszalonok, épihyag-kereskedés, stb.). A varosrész nyugati fele —
Virdgvolgy — értékes, bar kis kiterjedészslémivels terllet, ahol azonban mara laké-
teatrum fennmaradt része. Az IVS a tertlet tovaleiéipitését nem javasolja.

Az IVS kulon varosrészbe sorolja a varos kozpoetiiletedl leszakadt, de koz-
igazgatasi teriletéhez tartozd néhany egyéb - karalielsorolt - telepulésrészt, me-
lyek alapveten nem festenek homogén képet, de k6zos jeligikzhogy kilonboé
mértékben, de tdbbé-kevésbé mind, ds@y Sopronba iranyuld migraciés folyama-
tok soran sizkdssé valt varosi lakdhelyek utanpétlasaul is sdakk.

Az IVS szerint Sopronban jelenlejncsen szegregatyrazert az anti-szegregacios
tervének célja a szegregatumok kialakulaséanak naetgdjozasa’ ,A soproni Vi-
szonylatban rosszabb statuszu teruletek dimta belvarosban helyezkednek el, mely
varosrész a 2007-2013 kozott megvaldsuld funksid@b tipusu varosrehabilitacid ak-
cioteriilete.®®

A varoslakok szocialis helyzete is joval keddfelz az orszagos atlagnal, amitéels
sorban szintén a hatarkozeli fekvésének — illetweek gazdasagi hatdsanak — kdszon-
het. A rendszervaltast megeb és azt koveéikb. 1-1 évtized ideje alatt ennek hatasara
— kuléndsen az orszagos atlaghoz képest — magazigiemnalat tudtak kialakitani a

soproniak. Mara — ugyan orszagos 0sszehasonlitasieégnmindig vonzo teriletnek

http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p54

*6 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p176

" Sopron MJV Onkorméanyzata: Anti-szegregacios 20a8. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_asstegregacios_terv_2008.¢@013.10.08.) p3

%8 Sopron MJV Onkormanyzata: Anti-szegregacios 20@8. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_asegregacios_terv_2008.d@013.10.08.) p28
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szamit gazdasagi szempontbdl a varos, ezt mutatialgracios adatok is — ez a hely-
zet megvaltozott, és a roml6 tendenciakat mutatiV& az erre mutatd problémak ko-
zul kiemeli a még mindig relativ csekély szamu 85.8, 2011. KSH), de kozel 50%-
ban tartdsan munkanélkiliek helyzetét, valaminbrakormanyzati tamogatasra szorulo
csalddokat, hajléktalanokat. ,A szocidlis ellat@srer munkatarsai szerint mintegy
100-120 & tAmogatasa, kdozosségbe illeszkedésének segit@smegoldott®, sk haj-
lektalanként élnek a varos teriletén.

Az eloreged tarsadalom velejaréjaként jelentkezik ezeknekrabereknek a szo-
cidlis ellatasi igénye (nappali ellatoé intézméngskbentlakasos intézmények fenntarta-
sa pl.), mely egyre nagyobb terheket r6 az dnkoyretna.

A varos egeészséqugyi ellatdé rendszere kethledyzetben van. A Soproni Erzsébet
Oktaté Korhaz és Rehabilitacids Intézet rekonsiGjat kovetien az orszag egyik
legmodernebb kérhazava és sulyponti kérhazza yluaros kedve# adottsagai és
Balf gydgyvize egyittesen tették lebwet a betegségek me@eésére, gyogyitasara és
rehabilitaciéjara alkalmas gyégyaszati kozpont,Adlami Szanatérium létrejottét®
melynek 6 szakterlletei a kardioldgia, neurolégia és a reatbgia.

Sopronban mar a rendszervaltdst mé&gein mirbségi szolgaltatasokat nyu;to,
magan-orvosi rendék halozatanak kiépulését indukalta a hatar nyugdslarol érke-
z6, erre iranyulo fizetképes kereslet. Ez a legszeniipébben a fogaszati maganren-
delbk nagy szamaban jelentkezik, de korantsem csalaesrakteriletre korlatozodik.

Az IVS — a lakossag j0 egészségligyi helyzetérez éagaszségugyi ellatérendszer
kedve® allapotara valo6 tekintettel — két sulyponti fefigssi tertletet jel6l ki ezen a té-
ren: az egyik a prevenciodsitése, a masik pedig egy — aésebb korosztaly szocialis
€s egészsegugyi ellatasat egyarant célzo — gedgraotentrum létrehozasanak terve —

jelen allapot szerint leginkdbb azigkk altal ériin lakott Jerevan lakételepen.

Sopron kozlekedési kapcsolatait a varos speciakséise ersen befolyasolja. Tulaj-
donképpen Ausztria iranyaba minden szempontbol ézthbek a feltételek, kulono-
sen a schengeni hatarnyitas 6ta, hiszen tobb ichkyizelitheb meg a varos és a leg-
kozelebbi (osztrak) autépdlya csatlakozas is csategy 15 km-re van a kézponttol.

%9 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p102

% Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p112
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Keletre az orszag torzséhez — a varos fekvéséimdisddor mar jelzett — 8k folyoson
nyilik csak leheiség a 84. szofiton tortéw feltardsra. Tervben van az M85-6s gyors-
forgalmi Ut kozeljovben tortén kiepitése, ami tovabb &kiti majd ezt a savot. Napja-
inkban a legk6zelebbi magyar autopalya-kapcsoldiri@) az M1-es autdpalya, kb. 90
km-re keletre a varostol.

~Sopron Kozlekedésfejlesztési Koncepcidja alapgierjleg a varosba belgsze-
mélygépkocsi forgalom 23%-a munka/oktatas céluzaagazo), 20%-a vasarlas célu
utazas. A hazaték (valoszirileg Ausztridban dolgozok) aranya 18%. Viszonylag je
lentbs az Ugyintézés is (20% kortili), a szérakozas/slidés céll utazas viszont csak
5-8%.°*

A vasutvonalak nem csak kozlekedési, hanem vardeszsti szempontbol is meg-
hatarozoak a varos szamara, hiszen keresztilszeéilepilést. Sopron vasuti csomo-
pontnak szamit, Ausztria és Magyarorszadl fisl két-két vagany vezet a varosba. Ter-
vek szerint a gyri és szombathelyi vasutvonalakat a varosba érkeldéisosszekotik,
igy jelenlegi gyri vonal altal adott (zaj- és forgalmi) terheléglyevonalra koncentral-
nak. A vasuti palya varoskodzponti vezetése kell@nséget okoz a zajterhelése miatt,
valamint az autés és gyalogos kozlekedésben igemigelenleg csak két helyen van
klon szinti vasuti keresztezés kiépitve — &skegi Uton és az Ady Endre aton.

A helyi- és helykdzi buszjaratok palyaudvaranakpgaiti fekvése egyrészt kedve-
z6 az utazokozonség szempontjabdl, masrészt axdk |avalamint a varosi kozleke-
dési haldzat terhelése szempontjabol nem kivamatgalmat general.

A varoson bellli athalézat ,diyiis-sugaras rendsZér(IVS 2008.). ,A kerékparo-
zas részaranya a kozlekedés egé&dzalacsony, valosziiteg a varoson beldli kerék-
parutak hianya miatt?, bar ez az utébbi néhany évben valtozni latszikaskolas leg-
inkadbb a belvaros teriiletén problémas, amin a nééaa epult varosi mélygarazs sem
enyhit sokat. Az IVS jogosan veti fel az idegenédng autdbuszok parkolasanak a
problémajét is.

Sopron 2008. februari integralt varosfejlesztésitegiaja tartalmazza természetesen
a stratégiakészités kivanalmainak megéelel- annak végrehajtdsa altal célzottiov
kép ismertetését is, melyet a dokumentum késztésekart problémak megoldasaval,

%1 Sopron MJV Onkorméanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG08.pdf(2013.10.05.) p149
%2 Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesiz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_RG&08.pdf(2013.10.05.) p155
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kedvedtlen folyamatokba torténsikeres beavatkozassal lehet — hosszutavon —i.elérn
Ezt a célt az IVS kovetkéképpen foglalja 6ssze tomdorefBopron, Liszt varosa le-
gyen olyan hatarmenti kapu és térségi kozpontididkkal rendelkez varos, egyben a
CENTROPE régi6 egyik kulturalis kdzpontja, nemzatidrisztikai desztinacio, mely-
ben a midségi életkdrilmények héatterét modern szerkegardasag wkodése ad-
ja.” 63

A megvaldsitas kozéptava — az IVSSheli hataskorére korlatozott — eszkozeit a
varosvezetés a gazdasagfejlesztés kulghtboamaiban, a hatékonyan szervezett tu-
rizmusban, a Nyugat-Magyarorszagi Egyetemmel valirasabb egyuitttikodés ki-
alakitasaban, az épitett orokség akcidterlleti sratmbilitaciokon keresztil torién
fokozott védelmében valamint az aktiv és hatékodmpsmarketing megvaldsitasaban
latja.

E célok konkrét megvalésitasanak érdekében teruébibek kozott a varos ingat-
langazdalkodasi tervének elkészitését, nem pénzijgysu Osztonik alkalmazasat
(pl. a jelenleg is létdy a varos legnagyobb adofidetek koszontésére vagy a mecéna-
sok Lackner Kristof dijanak atadaséara szervezetjramok), a varos jelenlegi intéz-
ményeinek szervezeti felllvizsgalatat, fejleszt@agmint szikség szerint Uj szerveze-

tek Iétrehozasat (pl. varosfejle§zieg |étrehozasa).

Az IVS részletesebben két megkdzelitését is agij@ikepnek, egy pozitiv €s egy ne-
gativ szcenariot is felvazol, attol fiiggn, hogy sikertil-e és milyen fokon az eltervezet-
tek megvalositasa. A pozitiv kimenetel |ényegébalamennyi intézkedés messzeme-
né sikeréldl indul ki, véleményem szerint bizonyos kérdésekivgiyg hosszutavon is —
de kdzéptavon egészen biztosan — realitastavolicadkial, mint pl. amikor a soproni
munkahelyek Ausztriat medadd kereseti és munkafeltételeit vizionalja.

A negativ forgatokonyv a gazdasagfejlesztési kezmgerések sikertelenségeire
és ennek kovetkezményeire fokuszal. A stratégiaitédsek optimista bedllitottsagat
jelzi, hogy ez a jo6bkép terjedelmében korilbelll harmada dz@&@hek. Szembéns az
is, hogy a negativ j@kép az intézkedések kudarcat tartalmazza, és aresziélyéevel
fenyeget, hogy Sopron nem tud javitani a jelentedyzetén, de az a kimenetel, misze-
rint a varos helyzete a programok sikertelenségg wanem megfelélprogramok va-

% Sopron MJV Onkormanyzata: Integralt Varosfejlesz&iratégia, 2008. februar
http://www.sopron.hu/upload/concept/IVS/sopron_R&08.pdf(2013.10.05.) p15
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lasztasa hatasara rosszabbra is forduljon, mirdiaegyaltalan nem jelenik meg a do-

kumentumban.

Mult, jelen, jové a kuldnutas fejlédésben
Immanuel Wallerstein &keés vilagot a nemzetk6zi munkamegosztasban eltautdy
alapjan centrumra, félperifériara és periférialadeté gazdasagi vilag-rendszer elmeé-
lete szerint a magyar gazdasag a modern korbékea vilaggazdasagi rendszer perifé-
ridjaként ntikddott. A szocializmus éveiben — a tervgazdalkdodsezetésével — ezen a
rendszeren kivilre kerllt az orszag, majd a remdéltéssal Ujra csatlakozott hozza.
Magyarorszag jelenlegi poziciéja nem egyértela periféria és a félperiféria ko-
z06tti, és a véleményem szerint killondsen az utébbkben a (nem csak a) gazdasagi
folyamatokba tortéh szokatlanul diteljes allami beavatkozas csak noveli a tadvolsagot
a centrumtél. Sopron helyzete ebben a rendszerbgogati hatdrhoz kozeli — és kilo-
nosen a Bécshez kozeli — fekvése miatt a térténstedn rendre specialisnak tekinthe-
t6. Wallerstein rendszerében félperiférikus helmek, mig a szocializmus éveiben a
kapitalizmus és a tervgazdalkodas rendszerei kozdtrileti értelemben — atmeneti
helyzet jellemzi. Természetesen a varos fekvésénréem tudja kivonni magéat a kdz-
ponti allamhatalom és az orszag egészének helytte meghatarozott adottsagok
aldl. (A szocializmus Sopronban is szocializmus.nhé&k ellenére a kids— egy id-
ben a vasfiiggonnyel akarmennyire is korlatozaatutt korlatozni probalt — tébbnyire
kedve® impulzusok hatasai vitathatatlan nyomot hagytakatgynak ma is a varoson.
Ezek az impulzusok nem pusztan anyagi jéksg bar kétségtelen ez az egyik leg-
szembdinébb hatasa a nyugati orszaghatarhoz kozeli fekvedaelellett szerintem
legalabb ilyen fontos a vegyes kulturalis hatas, mmden hatarkozeli régidra jellem-
z6. Sopronban ez nem csak a hatar kozels#gélbdik, hanem az 1. vilaghaborut leza-
ré béke aitti terileti és nemzetiségi status quo-bdl egyarantellett a magyars/a-
rostol haromszor olyan messze fekszik, mint azrakil. Mai (,schengeni’) szemmel
nézve termeszetes ennek a foldrajzi tavolsagbantjedd kilonbségnek tarsadalmi,
gazdasagi értelemben vald tukédése is, ezt azonban a vasfiiggdény mesterséges ha-
tarvonala hosszu évtizedeken keresztil eltorzithtig a nyugati orientalédast a gya-
korlatilag lezart hatar akadalyozta, addig a mésikyban az orszagon belili periféri-

kus fekvés jelentett korlatokat. A korlatozasoleedire Sopron kapocs szerepet toltott
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be a Nyugat és Kelet kozo6tt. Szimbolikus jeletitéslbl a szempontbdl, a vasfiiggdny
1989.08.19-i atvagasanak sopronpusztai helyszisztdisa is.

A Nyugat-dunantuli Régio bemutatasakor lathattuk,rhagy nemzetgazdasagi je-
lentosédi ipari Iétesitményeket a hideghaborus helyé@dthiolyolag hatarkozeli tertle-
tekre nem telepitett az akkori vezetés. Ez termiéser Sopronra kilondsen igaz volt,
tekintettel, hogy tertlete mintegy félszigetkéntilily be az osztrdk allamba. Ennek
kovetkezményeként a varos és lakossaga életébéstkevs alakult ki a nagyipari val-
lalatok mikodéséil vald fuggség, mint az orszag egyes teruletein, igy a piatagaz
sagra valo attérés is kisebb 'traumaval’ jart, nurdzagos szinten. Az orszagos atlag-
hoz viszonyitott kedvéibb kiindulasi feltételek azonban azt is jelentettédgy a rend-
szervaltast kovétidokben a kdzponti kdltségvetés felzarkdztato, fejlesil. rehabili-
tacios kiadasainak rangsorolasakor Sopront ésiat iégyésbé hoztak @yos helyzet-
be, az orszag szamos mas teriletén nagyobb szutkdgs van) ilyen iranyl beavat-
kozasokra. A Magyarorszagra bearamlé kulfoldikods toke 6 Utvonala — a Bécs és
Budapest k6zott huzédd M1-es autopalya — mentélatjoatd az infrastruktira vonze-
rejének hatasa a gazdasagra. Az autdpalya utvamakegyét a Nyugat kapujava tette,
Sopront viszont messze elkerili és sajnos a magn@pcs megoldva a megfetel
kozuti kapcsolat Sopron és @ykozott — béar tervek és rész-eredmények az utdbbi
evekben valoban szilettek ezen a téren. (pl. Eelkeell ut, Csorna elkerdlut terve,
stb.)

A hatéarnyitast kovélen még a¥sebben jelentkezett a Nyugat kozelségének gazda-
sagi hatasa, a piacgazdasag folyamatai altal teetesen indukalt nyugati orientacié-
nak immaron nem szabott akadalyt semmi. A rendé#t@s/ utan Sopron az orszagos
periféria helyzetéll az osztrak félperiféria helyzetébe csoppent. Erraszonélveije
elsssorban a tercier szektor volt, ahol a jetsndrkilonbségek vonzé célpontta tették a
varost az (elssorban) osztrak vék szamara. A hatarnyitasbdl a magyar lakossag az
osztrak munkaépiacra valo kilépés leh&égével is profitalt, hiszen ezaltal nemcsak a
kulfoldi vasarlok, turistak réven jutott bevételrehelyi lakossag, hanem mar a kulfol-
di munkavallalasbdl is. Ezt a 2011. majus 1-i gdztnunkaespiaci liberalizacio jelen-
tésen tovabb fokozta.

Az 1990-es években a varos 8ei€se az orszagos atlaghoz képest sokkal kedve-
z6ébben alakult az 8bbi okokbdl kifolydlag. A hatar két oldala k6zottazdasagi, ke-
reskedelmi kapcsolatok élénkiiltek, akarcsak a l@l@ses gyogyaszati turizmus. A

vendéglatdhelyek, kis- és nagykereskedegészségugyi dként, de nem kizarélag fo-
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gaszati) szolgaltatok az arkuldonbségek hatasamsperal6 idszakot éltek és nem rit-

kan jelends vagyonokra tettek szert. A munké&eiramldsa és a kulfoldi vasarléer

megjelenése mellett fokozatosan telepedtek lenfjitottak magyarorszagi telephelye-
ket) kulféldi cégek is — elindult a kilféldi (peesnem csak osztrakjke bearamlasa-

nak kedveé folyamata is.

Az 1990 és 2001 kozotti ddzakban a varos lakossaga a KSH adatai szerint csak
1.092 Bvel (1,98%-kal) btt, amit a negativ természetes szaporodas és Hvpoan-
dorlasi kilénbbzet egyenlege eredményezett. Ezggzéetizeddel k&sbbi 4.373 6s
(7,8%-0s) értéknek alig egy negyede, és a valtb#tés tikrozi a varos vonzerejének
valtozasat.

Az U] évezred els évtizedében, kilondsen Magyarorszag europai wsaakoza-
sanak kovetkeztében a magyar és osztrak vasastdinaonalban lassu felzarkozas in-
dult el, mely napjainkra a legtobb arucikk eseték@rel kiegyenlitdni latszik. Ennek
hatasara a bevasarlo turizmus csokkendenciakat mutat. Tovabbra is létezik azon-
ban a leginkdbb az olcsobb munkaermiatti arkiilonbség a szolgaltatasok terén és ez
valamelyest ellensulyozza a vasarlok csokkeramat.

Az Ausztriaban tortéh munkavallalas a rendszervaltas utabladat a helyben 8l
emberek szaméra volt kénnyedén kihasznalhatédségt Az évek soran — kdszénhe-
téen a magyarorszagi gazdasagi folyamatoknak is ekemonzereje a tavolabbi or-
szagrészben @&t szamara is folyamatosaith Magyarorszag csatlakozasa az EU-hoz,
majd 7 évre r4 az osztrak munkgsac nyitasa tovabbi ésit6 impulzust adtak az en-
nek kapcsan kialakult orszagon bellli migracios/dotatoknak. Természetesen ezt
megebzéen is lehetett munkat vallalni Ausztriaban, de @bk munkavallalasi enge-
dély beszerzéséhez volt kotve. A piacképes, szakkgpnyelvtudassal rendelkez
munkaeé szamara — persze szakmanként kulodbdzrtékben — ennek beszerzése
azonban nem volt jeletd akadaly igy el tudott helyezkedni a hatar tulidida A
munkaeépiaci nyitas 6ta robbanassiien felesddott migracio okai kilonbéezk.
Egyrészt idkozben — a vilaggazdasagi valsag hatasara — a mélgyszinvonal relativ
csokkenése fokozta a munkakeétesnobilitdsat, az orszag tavolabbéesszein is.
Masrészt a liberalizdcié megnyitotta az utat, viapalabbis a lehéséget az alacso-
nyan képzett vagy szakképzettség nélkuli rétegéiknara is, hogy szerencsét prébélja-
nak. Ennek kévetkezmeénye a 2001-2011 kozotti min89g-os lakossagnovekedes s,

melyet a dolgozat lll. fejezetében a migraciésistéikanal targyaltam részletesebben.
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Ez igen jelertis mérték bevandorlas, kilonds tekintettel arra, hogy ewatalos adat,
valészirisithetjlk, hogy ennél még magasabb a bevandortitkh&zak valds értéke.

A varos migraciés ceélpontta valasanak természetesgmszerre pozitiv €s negativ
megnyilvanulasai is vannak.

Az ide koltodk jelents része a fiatalabb korosztalyhoz tartozik (az $Z€rint is,
mint korabban lattuk), ami az elérededarosi tarsadalom szempontjabdl kedyez
masrészt a gyerekes csaladok a varosi oktataginéigyek fenntartdi szempontjabol
elénydsek. Sopronban — ellentétben sok mas varossain-az évodak, iskolak bezara-
sa a fenyegétkilatas, inkabb a féhelyek siakds szama. Az utdbbi években ezért
szamos 6vodat isdliteni kényszerilt az d6nkormanyzat. Az ide koltdabb ezer em-
ber lakasigénye a varos és koérnyéke ingatlanpiataraatassal van. Az osztrak
munkaeépiaci nyitds 6ta — hasonléan mas nyugati hatarkdzagyar telepilésekhez —
Sopronban egyértelilen kinalati piac alakult ki, &z6r a lakasbérlet piacan, de mara
mar a vételi szandékkal érkémek is ezzel kell szembesulnie. Nagyobb lakbovezet
beruhdzasok ugyan tervben vannak (pl. Egeredi dodébghhez egyrészt hianyzik a
beruhazo, masrészt pedig részben ellentéteseloa statégiajaval, miszerint a tovab-
bi teriileti terjeszkedés nem kivanatos. igy a nmidmleginkabb meglévbarnameds
terlletek rehabilitacidja lenne, amihez megfeléhkormanyzati ingatlanpolitika és
onkormanyzati forrasok is sziikségesek lennének gambaeruhazok mellett, ami to-
vabb neheziti a folyamatot. A migracié kapcsan bdwvaealis veszély Sopron alvova-
rossa alakulasa, ahonnan az emberek osztrak mupéikine ingaznak. Ez bizonyos
fokig mar ma is valésag, és a jelenség tovabbiZéléasa a jelenlegi folyamatokat lat-
va nehezen elkerilhit

Véleményem szerint a varos szamara mar ma is aaonges annak kdzvetlen és
kozvetett hatasai jelentik a legnagyobb kihivase2varhatéan a jében is egyre in-
kabb igy lesz. Sopron népvandorlast indukélo vageenz osztrak munkavallalas adja
tovabbra is és ez szamos problémét és feladatmtvédosra. A megnovekedett lakos-
sagszam a lakhatéasi, intézményi és kozlekedésickapak Ibvitésére kényszeriti az
onkormanyzatot, mikdzben ezeknek a tobbletfeladetbla kozponti koltségvetédb
tortérvs méltanyolasa nem kovetkezik automatikusan. Az lggzé feladatok sikeres
megoldasa Sopron j6jének zaloga lehet. A varos vezetésére harul adeldogy a
migraciobol hasznot kovacsoljon és ne csak az gamalterheket viselje. Ennek kap-
csan fontosnak tartanam, hogy agkep kialakitasa soran realis, megvalosithato célok

keruljenek kitizésre.
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Osszefoglalas

A varos mint tarsadalmi rendszer évezredek Ota eséggidje és egyben formaldja is a
tarsas emberi érintkezés maodjainak. Ez a tulajdgns$észi — ahogy Robert E. Park
korszakalkot6 alaptivében is megallapitja — célpontjava, targyava eptdések tarsa-
dalomtudomanyi kutatdsanak — azon belll is a vaoassidgia tudomanyaganak.

Mig azonban a varosok féflése 6sszefonddott az emberi tarsadalmasdiegienek
torténetével, addig tudomanyos igérigutatasuk kezdete csak a 20. szazadl felere
datalhat6. A varosok féjtlésének spontan folyamatat megregulazni és szérveze
stratégiai célok altal szabott — keretek kdzé saorkivand intézkedéssorozatokat 6sz-
szefoglaloan varostervezésnek nevezzik. A varosditos tervezésére vald igény
természetesen joval régebbre nyulik vissza, a nmoddrsanizmus elméletei azonban
csak a 20. szdzad utolso évtizedeiben jelentekéretmppjainkig formald hatassal van-
nak a varosok képére. A varostervezési folyamataek&yozasara iranyulo torekvések
legfontosabb mérféldkévei a 20. szazadban az 1938tHaeni Charta majd az 1998-as
Uj Athéni Charta, valamint az j évezredben a 26814ipcsei Charta dokumentumai,
melyek részletes célkitéseire dolgozatomban kitértem.

Szikséges megjegyezni, hogy a tevékenység — ugggmapjainkban is ézere-
tettel azonositjak ezzel — joval tulmutat az ép#sttermészeti kbrnyezet alakitasan. A
téves megkozelités oka vélben az, hogy legtobbszor valoban ezek a leglatvaijms
és leggyorsabban végrehajthatod intézkedései afefesztéseknek, ez azonban termé-
szetesen nem jelenti, hogy ezek tervezésébennkeisiine a varostervezés folyamata.
Az épitett kornyezet alakitasa csak @gygkdzea varosfejlesztési torekvéseknek, még
ha az egyik legfajsulyosabb eszkoze is. A térszethe valo beavatkozas a varosfej-
lesztés céljait tekintve tul kell, hogy mutassamisszaki megoldasokon és a tarsadalmi
viszonyok hosszu tavu, kedvezs tervezett irAnyba tori@ralakitdsat kell célozza.
Ehhez — a Lipcsei Charta szerint is — a feladatftermszemléldt, integralt megkoze-
litése szikséges a tervezeés teljes folyamatattiekimind a kiindulasi helyzet értel-
mezésekor, mind pedig az elérni kivant célok megjffogzasakor. Az ennek a szem-
pontnak megfelél, Ujkeleti varostervezési dokumentum az un. integrélt véjlestaé-
si stratégia (roviden: IVS), mely arra hivatottglica tervezés soran a letiéegszéle-
sebb korben figyelembe vételre keriljenek a fejiesak hatasai. (gazdasagi, tarsadal-

mi, kdrnyezeti, kulturalis, szocialis és tovabbzdé@ontokbol egyarant)
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A varosfejlesztési torekvések specidlis tertlet@msrehabilitacié, melynek soran
korabban kialakult tertletek meghatarozott céldaéftasa torténik. Az IVS szerint
ezek lehetnek funkcid@vité vagy szocialis célok. Bbbi soran egyes megléwarosi
funkciok megetsitését vagy dvitését szolgald beruhdzasokat értiink, mig utéélipa c
a leromlott, gettésodo varosrészek felemelése.tfeleémegkozelités alapven a fej-
lesztések céljaban kilonbozik csak, mig a funkdidt varosrehabilitacié célja — ne-
véhez fien — a Bvités, addig a szocialis rehabilitacio célja a ffdllagjavitas. Ugyan
eszkozeikben kevéssé kulonboznek egymastol, kidesegik és komplexitasuk jelen-
tésen eltérhet (éltalaban a szocidlis rehabilitaelénti a nagyobb terhet az 6nkor-
manyzatok szamara). Altalanossagban megallapithatjogy mindig nehezebb és
koltségesebb egy leromlott, hatranyos helyzetllet szinvonalat emelni, kdzeliteni a
varosi atlaghoz, mint a szegregacio kialakulasévqumtiv intézkedésekkel meggatolni.
Ezért is fontos a szegregatumoknak l8legt mar a kialakuldséat is megehi és a ter-
vezett beavatkozasok szegregacidos hatasait ménsékelezekre a varosi anti-
szegregacios tervek hivatottak. Természetesen abiteécios fejlesztések hasznai
gyakran nehezen szamsrsthetk (kilondsen igaz ez a szocidlis tipusu rehabititac
okra), ez is lehet az oka annak, hogy igen nehéaleet csak bevonni magéket
ezekbe a folyamatokba, ami pedig a magyarorszdgirdmanyzatok jellemien ren-
delkezésre allo forrashelyzete mellett igencsalrkdtos lenne. A mindenkori varosve-
zetés feladata, hogy az adottsagoknak ésdségeknek megfelél az érdekeltek lehe-
t6 legszélesebb konszenzusan alapuld politikat valirsimeg a kiizétt célok elérése
érdekében, ezaltal hozzajarulva a telepulés folyasfajlbdéséhez.

Sopron esetében véleményem szerint e téikyemnevezetesen az adottsagok, a le-
hetbségek és az ezeknek megfédsl alakitott varosi politika — hosszutavon is kexdve
egyuttallasa eredményezhette a varos — orszagahai viszonyitva — vonzo féglési
Gtjat és eredményeit. A 4 orszagot és 9 megyét haatiimorié Centrope régidbeli és
azon belll is a régio kdzpontjahoz kozeli fekvés&mst nem csak telepilési, de regi-
onalis és eurdpai szinten is igen kedvérlyzetbe hozza. ,Annak ellenére, hogy a
Nyugat-Dunantul népességét tekintve Magyarorszag@isebb régiok kozeé tartozik,
gazdasagi teljeditképessége tekintetében messze fellilmulja az arszdtagot, kilo-
nosen a vidéki atlagof* oka véleményem szerint &sorban szintén a kedvefek-

vésben keresh&t A vasfuggony lehullasat kovietn a hatarkozeli tertiletek az @its

% Nyugat-Dunantthttp://www.terport.hu/regiok/magyarorszag-regioifggt-dunantuli-regigletoltés:
2013.09.11)
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kozott kerlltek be a 'nyugati’ gazdasagi vérkersigg élvezték az egy csapéasra kita-
gult lehetségek elnyeit és fogadtak a kulfoldi tkodé toke bearamlasat. Ez Sopron
esetében sem volt maskent és igy a szocializmugdieltdl felszabadulo varos gyor-
san prosperalo féjtlési palyara allt. Kb. a rendszervaltastol az gzéed el§ éveiig
tartd idbszakban a varos polgérai életszinvonal tekintetgddentsen lehagytak az or-
szag kedveilenebb fekvés varosainak lakossagat.

A varos helyzeti éinye a rendelkezésre allé adatok orszagos atlaghiézwszo-
nyitasa alapjan szamos teruleten kimutathat6, pdltaul az igen alacsony munkanél-
kiliségi rata, ami természetesen nagy mértékberokied az osztrdk munkavallalasi
lehetiségeknek is. A régioban itt talalhatdé a legtoblis=alt tarsas vallalkozas. De
ilyen mutaté a lakasallomany kortdsszetételére \mzdt adat is, amely szerint a varosi
lakdsallomany fiatalabb az orszagosnal. A telepkitesniellatottsaga kozel 100%-o0s,
a kistérségi kozfiollé (a csatornahaldzatba bekotott lakasok szamaréakya az ivo-
vizhalozatba bekotott lakasok szamahoz képest)-B8a®M0% feletti. (KSH, 2010)

Ugyan a varos — hasonléan az orszagos és eurduneakhoz — kiizd az elére-
ged tarsadalom problémajaval és a térténelmi varosmégizkornak megfelél hasz-
nositasa is megoldasra var, az orszagos atlaghmstkéovabbra irzi elonyét a va-
roslakok szocialis helyzete vonatkozasaban. Engglk @ka a rendkivil j6 egészség-
ugyi ellaté rendszere, mely részben a kulféldi egégturizmus alapjain épilt ki mar a
rendszervaltast medels évektl fogva. Mindezek a tényék egyilttesen tették Sop-
ront a 2000-es évek éltvtizedében a magyarorszagi Behigracioés folyamatok
egyik legbbb célpontjava, mintegy 8%-0s lakonépesség novekddéaltva a 2001-
2011 kozotti idszakban, ami varhatéan — és kilénésen a 2011-efalosz
munkaeépiaci liberalizaciot koveéten — a tovabbi években is valtozatlan marad. A jo-
v6 kérdése marad, hogy sikertl-e a varosnak a 20@@zadasagi vilagvalsag ota visz-
szae8 tendenciat mutato kdrnyezetben és az Uj kihivdgbla jelends Iétszamu mig-
racio) terhei ellenére mégznie relativ ebnyét az orszagon belil. Ennek véleményem
szerint egyik lehetséges zaloga a helyi, illetweriegionalis értékekre vald épitkezés
lehet, és a magyar gazdasagi folyamatoktol kevésggh helyzet elérése a Centrope

régioba tortét beagyazodas ésitése réveén.
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Molnér Antal: Dunaharaszti, a budapesti agglomeraad hanyatatott sor-
su telepuilése
(A szakdolgozati konzulens tanéara: Laki lldikd)

Bevezetés

A budapesti agglomeracio Magyarorszag es Kozépgaundeghatarozo terileti egysége,
fontos tényeé& mind gazdaséagi, mind kulturalis téren. &dros és a#t korlloleb telepl-
lések kdzos torténelme és jelene azonban kdzeb&dmlt olyan siman, mint az a nyugati
nagyvarosok esetében megfigyetheslt, valamint ahogy azt a szociolégia neves tados
leirtak. A kezdeti ,egymasra talalast’” a masodiléginaborut kbveéien Ur-szolga viszony
valtotta fel, melyben a politikai céloknak alarelédive a ,Nagy-Budapestet” kdrbeuev
agglomeracios telepllések jatszottdk az alaresdelepet, megszakitva ezzel egy amugy
Osszetartozo térség egybeforrasat. A politika ékdblyasolt, szakmai érveket figyelmen
kival hagyo, meggondolatlan tertletfejlesztéselasdtialakuld szerkezeti hibakat a mai
napig nem sikerilt orvosolni. A térség életébennaan a varva vart rendszervaltas sem
hozta meg a kozds fejlesztéseket, a teleplléshkatanminyuld 6sszefogast. Bar az agg-
lomeracioban az addigi alvovarosok felébredtek skeazonban mégsem nyilt ki annyira,
hogy atlassanak a szomszédos telepulésekre. Adfeatelo utan is szamos a megoldat-
lan probléma, melyet csak kozo$wel €s szervezetten lehetne megoldani.

Budapest és az agglomeracié egyik Utkéandjaban taldlhatd Dunaharaszti. A varos
fejlodésére mindig is dofithatdssal volt adkaros kozelsége. A kbzvetlen dsszekottetés
teszi a varost inkdbb agglomeracios, mint pest miedglepuléssé. Ezért is fontos
Dunaharaszti szempontjabdl, hogy az agglomeraci®jgd hogyan alakul. Vajon
Szigetszentmiklos lenne az agglomeracié déli szaékak egyik kdrzetkbzpontja akkor is,
ha a szocialista vezetés nem ott akar iparkozpdadtzkitani és nem alakitja alvévarossa
a masodik vilaghaboru kitdréséig dinamikusanstéjlDunaharasztit? Mik azok &lb te-
nyezk, amik képesek kiemelni egy teleptlilést az aggléeiértobbi telepllései k6zul?
Hogyan képesek a teleptilések alkalmazkodni olydyrbkekhez, amiket rajtuk kivil allé
folyamtok hoztak Iétre? Vajon miben rejlik egy Eléés népesség megtart6 ereje?

Hipotézisem szerint Dunaharasztitidgse és népességndvelreje mindig nagyban
flggott az agglomeraciot érihfejlesztésekil, az 6nkormanyzatisag meglétéés Buda-
pest kozelsége nem mindig volt r4 pozitiv hatassal.

Szakdolgozatomban ésorban a budapesti agglomeracios politika Dunahtrai-

fejtett hatasait szeretném gasaa vetni. Célom ezzel éisorban az, hogy lakdhelyemet
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térben és szerkezetben el lehessen helyezni aanaggicidban, illetve érzékeltetni sze-
retném, hogyan képes az atgondolatlan teruleti#flesbehozhatatlan hatranyba hozni
olyan teleplléseket, amelyek - ha az agglomeralddBmmatok természetsadeg, at-
gondoltan lezajlanak -, térséguk veézefrosaiva emelkednének. Dolgozatond dédeben
ezért a budapesti agglomeréacié kialakulasaig ezt mutatom be, majd - ezzel parhu-
zamosan - a masodik részben Dunaharaszti tortéatlememléltetve ez altal azokat a fo-
lyamatokat, amelyek a dd@nhatassal voltak mind az egész agglomeraciora, 1méutig
magara a varosra. Végezetul pedig szeretném leingtkeztetéseimet, amelyeket a bu-
dapesti agglomeracié és Dunaharaszti k6zos mukjamagismerése soran tettem majd
ezutan - felhivva a figyelmet a térség és a véaefédesét gatld tényékre - felvazolni
egy esetleges joképet.

A dolgozatom irasa soran alaps@h a mar megléy témaval 6sszefuggdokumen-
tumok masodelemzésére hagyatkoztam. A statiszéikaartalmi elemzések mellett ira-
somat sajat tapasztalataimmal kiegészitve igyekstidkhatd, vildgos képet alkotni az
agglomeréaciéban zajlé folyamatokrél és azok Duramiira kifejtett hatasairél. Ahhoz
azonban, hogy a témaban tisztan lassunk sziksigészhi néhany alapuetfogalmat,

melyre a kovetkezfejezetben teszek kisérletet.

Fogalmi attekintés

Szuburbanizacio

A varosok és kornyezetik kiépuilésének egyik foattiamasa. Andorka Rud8ffszerint a
szuburbanizacié nem mas, mint: ,Az a jelenség, pated fejlett orszagok nagyvarosai-
ban az 1960-as években figyeltek meg, azaz a vaépsisség egyik — tébbnyire jobb moé-
du — része elhagyja a varos kozponti részeit éra@skornyéki kertes-csaladihazas 6ve-
zetbe koltozik. A szuburbiak lakossaga tobbnyijetds moduakbdl all, de Budapest kordl
vannak szegényebb, vidékra kdzelmultban felkoltozott rétegek altal laketuburbidk
is”. A szuburbanizécié magyarorszagi kiteljesedgsendszervaltast koven figyelhed

leginkabb meg.

Dezurbanizacié

% Andorka Rudolf: Bevezetés a szociol6giaba, 2008p2
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A fejlédés kovetked szakasza, mely folyamat soran a nagyvarosi agghmwitk népes-
sége, valamint az ott taldlhat6 munkahelyek sz&i&keni, a periférikusnak szamito te-
ruletek, kistérségek lakossaganak szama pedig rdnekezd. A legfejlettebb orszagok-

ban az 1970-es évek elején figyelték meg ezt afobtot.

Reurbanizéacio

A varosok fejbdésének eddig ismert utols6 szakasza, melynek f@pjainkban méar Bu-
dapesten is megfigyelhetjik. Jellemezhetjik ugwisit a varosok egyfajta visszafoglala-
sat, egy ,vissza a varosba” folyamatot. Jelléma, hogy a varosmag lakasallomanya
gyors Utemben modernizalddik, a lakdkdrnyezet magéasvonalon megujul, megszépll,
ezdltal visszavonzza a fiatalabb generacidkat sb v@lrosnegyedekbe, valamint kiszoritja
onnan a szegényebb rétegeket. Fontos ténygsAbba a reurbanizacio folyamataban az
id6. Mivel a f6bb pénzigyi-gazdasagi kbzpontok tovabbra is a e&len maradtak, igy a
pénzugyi terileten dolgozdéknak fontos, hogy azleges targyalasokra, egyeztetésekre a
lehet legrévidebb id alatt odaérhessenek.

Az agglomeracio

A sz0 latin ereddét Jelentése: tomorilés. Az Okorban madarcsapatakigyelésénél
hasznaltdk, mara a kifejezés azonban teljesen neimét nyert, melyet a szakirodalom
némileg eltéé szempontrendszer alapjan, de alapetugyanugy definial. Az éordulo
definiciok kozul fel is sorolnék itt néhanyat. Nesrig¢agy Jozsef (2005) szerint agglome-
racio ,a termalerdk koncentraciés és centralizacios folyamatainakireényeként |étre-
jovo olyan telepulésegyiittes, amelyben - alapesetlzekornyezetétl kiemelkeden fej-
lett varost és a korllbtte fekveleplléseket a gazdasagi és tarsadalmi éleeteniilin-
tenziv kapcsolat koti 6ssze, és ahol a kbzpontsy&oril népessegtomorilés megy vég-
be. Készegfalvi Gybrgy az agglomeraciot Ugy irja le, mjatnagyvaros és a nagyvaros
kordl taldlhaté azon telepllések egylttese, amklyakossaga és vallalkozasai szoros,
napi szint kapcsolatban vannak egymassal”.

Az agglomeraciok olyan telepulésstrukturak, amellgehil a kézpont és a kdzvetlen
kozelében fekd telepulések kozott sokiétunkcionalis kapcsolatok jonnek Iétre (munka-
hely-lakéhely, véllalkozasi-gazdasagi, kereskedgiiaci, oktatasi, rivelédési, egész-
ségugyi, kulturdlis, kulonféle jellégszolgéltatasi). Az intenziv agglomeralodasi folghm

% Dr. Téth Géza- Schuchmann Péter: A Budapesti agagwacio terileti kiterjedésének vizsgalata 2010,
511 p.
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eredményekeént odsszefligdfizikailag egybeépult teleplléstest alakul kitedepilések
egymassal 6sszének. (KSH) Az agglomeréacié tehat nem mas, mintagsn — tébbnyi-

re kozigazgatasi hatarokkal tagolt — teleptléscdppmely szoros tarsadalmi-gazdasagi
és funkcionalis-teriileti kapcsolatokkal 6sszeforsottéial rendelkezik. Legelterjedtebb
formajaban egy, vagy maximum harom nagyvaros kéldkulnak ki. Jellemgik a ma-
gas foku varosiasodas, a nagy rigfiség, a érii beépitettség, a kevésbé jelentmes-
gazdasag, tovabba a kiterjedt infrastrukturali®at. Az dsszefonddas megmutatkozhat
tobbek kdzo6tt gazdasagi kooperacioban, telepill&dektti ingazasban, kilonbézszol-
galtatasok igénybevételében. Jelléemz funkcié megosztas is térténik, tehat az egyes ke
reskedelmi-, ipari-, valamint szolgaltatasok kozpgiraz agglomeracio mas-mas részein,
illetve telepulésein alakulnak ki. Az egykdzpontggmeracioban altalaban nfis”
szerkezet alakul ki, melynek formajat a néfiség, a kapcsolatrendszer szorossaga, va-

lamint a beépitettség hatarozza meg. llyen jéltégség a budapesti agglomeracio is.

A budapesti agglomerécio kialakulasa

A févarosi agglomeracio kezdetei

A torténelemben visszatekintve kijelenihehogy az 1800-as évek kdzepéig szaméttev
varosodas Pest-Buda-Obuda akkori kozigazgatadeteitileszamitva nem tortént a je-
lenkori agglomeracidé tertletén. Bar a kornydalvak fejlodésére pozitiv hatassal volt a
.piackozpont” kézelsége, mégsem alakult ki var@géllgazdalkodas, valamint a népes-
ségszam sem gyarapodott. Jelléruplt a varost korllvey, a Duna mentén-, valamint a
Budai-hegységben fekvteleplilésekre, a betelepitett németajkl lakossagamaranya.
Ezekhez a teleplilésekhez tartozott tobbek kozataBaldsz, Solymar, Budakeszi, Sorok-
sar és Dunaharaszti is.

A negyedmilliés varos az abszolutizmus idején (:88@0) kezdett szamottéhatast
gyakorolni a kérnyex teleplilésekre. Ebben azgrakban indult meg — jellerden a pesti
oldal északi szektordban - adwrosok kialakuldsa, mely a falusi atlagot meghalaé-
pességnovekedeéssel is egydtt jart. Ennél is nagygddiibsed: volt azonban a varosellato
agrargazdasag kibontakozasa. Mivel a kozlekedésbktirallapota nem tette lelbeé a
romlando élelmiszerek nagyobb tavolsagokra térterdallitasat, igy a varos kdrnyezeté-
ben sorra alakultak a korabbi, egyszpiacozason alapul6é kapcsolatokhoz képest specia-
lizaltabb kertkultiraval rendelkézes agrartermékek feldolgozéséara, értékesitéskm-sza
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sodott teleptilések. llyen telepiilés volt tébbeksttSoroksar i§! Az idénymunkésokat
leszamitva nem volt szamottea varosharmas munké&egonzésa, azonban Buda hegyvi-
déki terlletein mér ebben a®imen megjelentek a nyaralételepek és a villak.

Az agglomeracio kialakulasanak kezdete egybeesdapest eurdopai nagyvarossa va-
lasaval. A kiegyezést kovewarosegyesités (1872) utan Budapest gyorédégnek in-
dult. A korlatozott allami szuverenitas, az ipanamos fejpdése, a tudatos varosfejleszté-
si politika — melynek kdszénhin megépult tobbek kdzott a mai Andrassy Ut a Skaba
sag-, valamint a Margit hid — és &viarosi Kézmunkak Tanacsanak létrehozasa deieet
tette, hogy a varos a szazadforduléra Eurépa ngiddagnagyobb varosava valjon. Ez
utdbbi szerv latta el a varosrendezés feladatakoEmég a szd szoros értelmében vett
agglomeraciot olyan telepilések alkottak, melyakaa fovaros részeit képezik. llyen volt
tobbek kozott az akkor mar fejlett iparral rendetk&jpest, a hivatali-alkalmazotti réteg
kitelepulése kdvetkeztében egyre gyorsabban névddertvarosi jelle§g Rakospalota, va-
lamint a Bvarost kiszolgélo, agrartermelésre berendezkeaettkSar. Bként a varosella-
t6 agrargazdasagnak és az egyre felkapottabbaiidiildtelepeknek kdszénhign a je-
lenlegi agglomeracidban is megindult a népessédmilés és varosiasodas. Ezen telepi-
lések kozé tartozott tobbek kdzoétt, DunaharaszbréRbalint, Dunakeszi, vagy éppen
Solymar. Az infrastruktara fejlesztésével &viros egyre konnyebben megkozelithét
valik. 1887. augusztus 7-én Gtjara indul a® ¢ V-szerelvény a rackevei vonalon, va-
lamint a vasut halozawhkitése is lendlletet kap. Ezek a kdzlekedési sk nagyban
befolyasoltak az agglomeracio és benne Dunaharfefidtiését is.

A szézadfordulé utdn a Budapest kornyéki telepéléség inkabb ,kozelebb kerdl-
nek” a Bvaroshoz. Az egyredvilé iparosodasnak kdszéntieh és az etsvilaghaborut
lezaré békeszebdések hatasara egyre tobben koltoznek Budapegtbbamegélhetés
reményeben. Az olcsébb lakhatasi és megélhetésirkények miatt a munkat kekds
zOome is inkabb az &éarosokban és az agglomeraciéban telepednek meglshauto-
buszjaratoknak koszonlden elérhetvé valnak az olyan, budai oldalon éetelepilések
is, mint példaul Budakeszi, Budaérs vagy SolymaiN#c-Budapest vasutvonal mentén
pedig kialakul a — Dunakeszi, Alag, Alsogdd, Bgisd, Sadliget altal alkotott — VAaci
tengely, melynek mentén gyors iparosodas indukzak&eleten F6t, Csomor, Veresegy-
h&za, Keleten Kerepes és Kistarcsa tarsadalmiezerialakul at a leginkabb, mig az Al-
fold felé haladva egyre jobban megmutatkozna amaggralodas jelei. A szervezett par-

7 Beluszky Pal: Kbzép-Magyarorszag, 2007, 131 p.
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cellazasoknak, a hazhelyosztasnak, helyi infrasiraks fejlesztéseknek kdszonbem
sok telepulésen, koztik Vecsésen, Maglodon, Taksmyés Dunaharasztin is gyors
Utemben ndvekszik a népesség és ezzel parhuzamsiddien az agrarkef@dsaranya is.
A fent emlitett fejlesztéseknek kdszortdest egyre tobb budapesti polgéar talalja meg U
otthonat az agglomeracio valamelyik telepuléséwafizdlva a varosban Ié§ munkahe-
lyekre tortéwl ingazast is.

Budapest és az agglomeracié rendezésével kapcsdddddatok ebben azdsizakban
a mar fentebb emlitettévarosi Kozmunkak Tanacsanak hataskorébe tartoAtakrség
problematikajaval foglalkozok kozil leginkadbb HarFeerenc emelhétki, aki mar az els
vilaghaboru eitt javaslatokat dolgozott ki egy Budapestet kéribvagglomeracios dii
létrehozasara. Ez a térség akkor 30 telepiléstalfogiblna magaba, amelyeket —
varosiasodottsaguk fokatol figen — két csoportra osztott. Kilenc telepllést aflednak
itelt arra, hogy adivaros részévé valjon a tébbinél viszont meghaggtaava viszonyla-
gos fliggetlenségiket. A téma azéelglaghaborat koveten lekerllt a napirendk, és
egészen 1933-ig, amikor is az akkori belpolitikaaros-ellenességének, valamint az el-
szakitott tertiletekit a varos kornyékre leteledid miatti népességrobbanasnak kdszdonhe-
téen Harrer Ferenc ismét felvetette Budapest és K#amek rendezési tervét, szerinte
ugyanis ez volt aéivaros bel§ atalakitdsanak a feltétele. A felvetését egy eged ,Bu-
dapest megye” létrehozasardl eleinte mind a Budapesd a Pest megye ve#et ki-
I6nb6 okokbdl kifolydlag — ellenezték, de végul 1937-bragsziletett a ,Varosrende-
zésBl és épitésugyt” szold torvény, melyben mar modern kbzigazgatképzelések
korvonalazédtak egy, a varosi magot korukdlgyirisen kialakitott telepuléshalozatrol.
A programot végul csak 1947-ben hagyta jové&\aarfos, de — az ikdzben megdmt

Kdzmunkak Tanacsa helyébe &ép Epitéstudomanyi Kézpont 1950-ben elutasitotta az

Nagy Budapest szliletését a rendszervaltasig

A masodik vilaghaborat kévéen, a negyvenes évek végén két jélsmaltozas is tortént,
mely hosszlu évekre meghatarozta Budapest és tééfglbdéset. Az egyik lényeges
valtozas a szocialista tarsadalmi berendezkedé&teddwolt. A magantulajdon és az 6n-
kormanyzatisag felszamolasa, a kollektivizalasanaht a kitelepitések Uj feltételeket
hoztak Iétre. A masik fontos befolyasol6 ténydzogy 1950. januar 1-jével létrejott Nagy
Budapest. Az olvasztotégelyként funkcionab@dros Iétrejottének mikéntjét - azt, hogy

mely telepulések olvadtak be - a tudomanyos érvelteth leginkabb a politika befolya-
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solta.®®Az agglomeréacié szerves dsszefonddasa helyett igygatdrvényhozok etslle-
gesen a munkassag és a parasztsag meégsebatyat kivantak biztositani varosi lakossa-
gon belll. A szocialista iparositas éveiben Budbpésa az orszag ipari termelésének
tobb mint felét, melynek kovetkeztében rohamtempodbmelkedett a munkaagény.
Miutan azonban ast/arosi lakasépitések nem birtak tartani a tempdbla €let reményé-
ben az orszag tobbi rés#kBudapestre koltik aradataval, a hatvanas éwdidudapest
kozigazgatasi terlletére valo betelepllést adntiasgz moédon korlatoztak. Ezen intéz-
kedéseknek kdszonliein a népességntvekedés a hatvanas évelsvéugataz Uj agglo-
meracios giriire koncentralodott, mely ugyanakkor nem jart eggitipar kitelepulésé-
vel, valamint Budapesten kivuli fellendilésévelnEk oka az ipartelepitési tilalom volt,
mely 64 - a dvarost koriilved — telepiilést érintett. Igy azok csupéaréeéfosban dolgo-
z6 munkasok ,szallashelyei” voltak. Az alvételesdk utcai napkdzben altalaban kihal-
tak voltak, lakéi Budapestre jartak dolgozni, vasdiy szérakozni valamint a szolgéltata-
sokat is ott vették igénybe. A hetvenes évekbegszillit Orszdgos Telepulésfejlesztési
Koncepcié Budapestet a telepuléshierarchia éléreltenés bar kitért az agglomeracios
varosok fejlesztéseire, mégis ugy kezelte azokatt bérmely mas vidéki teleptilést, fi-
gyelmen kivil hagyva tébbek kozott, hogysadros kdzelsége milyen hatassal van az it-
teni korzetkdzpontokra, mennyire ,bearnyékolja” keto A telepulések itt is ugyanolyan
fejlesztési lehéiségeket kaptak, mint az orszag tobbi részétklelolott azoknak jéval
kevesebb betelepiilel kellett szamolniuk. Raadasul - mivel a wgazdasagi tertletek
lakotertlettée mifsitését tiltotta a foldtorvény -, az épitkezése&q beltertletekre korla-
tozédtak. Ezen folyamatok egylttesen azt eredméglyehogy sok helyen tulzsufolt,
rendszertelen, strukturdlatlan képet alkot a tdéshi@p, melyet ezen felll alacsony inf-
rastrukturalis ellatottsag és alacsony szolgaltaZisivonal jellemzett. A hirtelen népes-
ségnovekedés kovetkeztében a Budapesthez kozagiitések beteltek és ezért az Gjon-
nan érkeék egyre tavolabb, abb kdzlekedési utvonalak mentén elhelyezkesepiilé-
seken tudtak csak letelepedni. A szocializmus mjéélte fénykorat az agglomeracios
Ovezet és adWaros kozotti ingazas is. &brdultak olyan telepllések, mint példaul
Verseg, Gyal és Go6d, ahol a lakossag tobb mint 80k@gazott a telepulésik ésédros

kozott. Ezt az egyoldalt kapcsolatrendszert towgbsitette a kézlekedési haldzat sugaras

% pr. Perger Eva: A Budapesti Agglomeraci6 - KéziBy, 2006, 17, p.
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kiépitése is. A hetvenes évékBudapesten raadasul kezdetét vette még egy falyam
mely a késbbiekben nagy hatassal lett az agglomeracioraeligm szuburbanizacio.

Osszességében megallapithat@lesz idbszakrol, hogy advaros kornyéki telepiilé-
sek fejbdéset és az agglomeracio térszerkezetét mindvéyifetiilrsl lebontott kozigaz-
gatasi rendszer befolyasolta, melyben egyéftemBudapest volt a kedvezményezett fél
az agglomeracio tobbi telepilésével szemben. Alawgacio telepllései kbzigazgatasi-
lag beolvadtak Pest megyébe és a korzethatarokvesgye miatt az igazgatasszervezés
rendkivil bonyolultta és rugalmatlanna valt. Enedyzetet az Orszagos Terlletfejlesztési
Koncepcid pedig csak tovabb nehezitette. Kivétdlkémiteném meg e folyamatok kozul
az agglomeracio 1971-es statisztikai célu lehaddéd) mely Budapestet és 44 tovabbi te-
lepulést foglalt magaba, valamint 1976-0s telepisiéportokra tortéhlebontast.

A rendszervaltasrol az ezredforduloig

A rendszervaltds gyokeres valtozasokat hozolivarbs és az agglomeracio, valamint az
agglomeracio telepilései kozotti kapcsolatban. dcgazdasag és az 6nkormanyzatisag
Ujboli megjelenése hattérbe szoritotta az allameléd és az agglomeracio fajése — an-
nak ellenére, hogy Budapest gazdasagi szerepeht@ssdbdott - attért arra a ,természe-
tes” Gtra mely a nyugati orszagokban addigra menéelterjedt. A fentebb emlitett
szuburbanizacio folyamata a 90-es évekbendstetttt. Ennek oka disorban az olcsobb
megélhetés reménye mellett a hétkbznapok nyugodtibliése volt. A nyugati és az
északi szektorba a magasabb telekarak miats@isan jobb méduak koltoztek ki, mig a
déli és keleti szektorba inkabb a szegényebb rétd&jedapest népessége ennek megfele-
[6en 1990 és 2000 kozott 10%-al csokkent (2 millicekérl 1 millié 830 ezerre), mig
az agglomeraciéé ugyanennyi szazalékkdl (b67 ezertl 625 ezerre). A leggyorsabban
azok a telepilések novekedtek, ahol idejében medlez kilteriletek belterliletbe vo-
nasat, illetve bizonyos terlletek lakoterllettélvinitasat. Ezt a folyamatot persze nagy
részben kényszer szlilte, hiszen a finanszirozabigmaikat a helyi 6nkormanyzatok ugy
tudtak a legegysz#éibben megoldani, ha a tulajdonukbandéderiileteket értékesitik. Az
onkormanyzatok tobbek kozott az igy befolyt 0sskegwén kezdhették meg azosd
rendszer altal 6rokil hagyott infrastrukturalis atadas felszamolasat. A gazvezetékekkel
ellatott lakasok aranya példaul az agglomeracidgigpen 1990-ben csupan 32% volt
1997-re ez az arany elérte a 79%-ot. A rendszastakibveden Uj és latvanyos jelenség

volt tovabba az agglomeraciosigigpen megjeleé gazdasagi szuburbanizacio is melynek
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kovetkeztében egyre tobb vallalat telepult kvedrosbol az olcsobb telephelyek és ked-
vezobb addzasi korilmeények miatt. Emellettsadros kornyékén gombamaod szaporodtak
az el$sorban kulfoldi ékével 1étesih z6ld mesbs beruhazasok is. Ezek az 0 kereskedel-
mi- logisztikai és ipari kozpontok élsorban adbb kbdzlekedési utvonalak mellett epul-
tek. Legel§ példa erre az M7-es és M1-es autdpalya kdzos szakaellett létesult ugy
nevezett ,Nyugati kapu” volt. Az M0-as gyorsforgalat épitése folytan azonban az ilyen
jellegi ipari beruhazasok egyre tébb Budapest kornyékiptdésen is megjelentek. Az
ipari parkok kialakitasara kapott allami tamogakasointén efsitették a kulfoldi vallala-
tok letelepedését. llyen ipari parkok létesulteldé&ajt tobbek kdzott Vacon, Godéh,
Ullén, Dunavarsanyban Szigetszentmikldson. Az Gjonnagjeer$ ipari beruhazasok
pedig az eredményezték, hogy megindult a budapestgzasa az agglomeraciosigly
be. Az ebbb emlitett folyamatoknak kdszonhieh a térség kapcsolatrendszere jéleen
atalakult. Az agglomeracios telepilések onallodqdi@varostol vald fuggésik nagyban
meggyenglilt, a telepillések egymas kdzotti kapaseiazont megésddott, a kildnbdz
szolgéltatasok elérése érdekében mar nem volt égaksadvarosba tortéhingazas.
Kdzigazgatasilag azonban tovabbra is megallapittreigy Budapest és a tobbi agg-
lomeracios telepulések kozott a rendszervaltasetén is egyeértelin hatarvonalak raj-
zolodtak ki. Az 6nkormanyzati rendszer nem nyujtogigoldast a teleptléshatarokon tul-
nyulé problémak megoldasara, a fejlesztések Osagelasara. A térség problémainak
kezelését vegll az 1996-os terlletfejlesztési tonadapjan Iétrehozott Budapesti Agglo-
meracid Fejlesztési Tanacs (BAFT) volt hivatottderni. Ennek a szervezetnek feladat
volt egyrészt a térségi fejlesztési érdekek dssmpiiasa kommunikacion alapuld, tébb-
lépcds egyeztetési folyamat koordinalasaval, masrésérs#gi fejlesztési célok dssze-
hangolasa a terllet egészére vonatkozdkép kialakitasaval, illetve a stratégiai célok
fejlesztési programokka valo lebontasaval, azordbaregfeled eszkdzok hianyaban ez a
szervezet is leginkabb csak egyfajta forumként ggtol Az tertiletfejlesztési torvény
1999-es modositasaval a BAFT-ot ideiglenesen meglistették és feladatait egészen a
2004-es Ujjaalakulasaig a Kozép-Magyarorszagi Egjsi Tanacs 6rokolte meg meg-
szlntetve eqy itte a Budapest és az agglomeracio kozotti egyentitdehebséget ado

féorumot.

Az agglomeré&cio napjainkban
A Kozponti Statisztikai Hivatal 2003-ban készitetiea nagyvarosi telepilésegyuttesek

jelenleg is érvényes lehatarolasat. Eszerint azzagrsteriletén 21 nagyvarosi
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telepllésegyduttes talalhato. Averosi agglomeracio terlletét a budapesti aggloonera
terlletrendezési tev@irszold 2005. évi LXIV. torvény szabdalyozza, melgregyes ele-
meit 2011-ben médositottak. Eszerinadrost 80 telepllégballé agglomeracios dyi
veszi korul. Az évezred elejéhez képest az agglaon@ran talalhatdé varosok szama 17-
rél 33-ra emelkedett. Ennek kdszonkert napjainkban astarosi agglomeraciobandééd
hdromnegyede véarosokban lakik. Ezen varosok nagyzeréegyértelien az
agglomerlodas ,terméke”. Az olyan telepilések, npatdaul Szigetszentmiklés, vagy
Gyal szinte a semmil jottek |étre. Az egykori agrarfalvaknak - nem regy modon -
varosi tradicio sincsenek, hiszen nagy résziuk dsmarvaltds utan kapta meg a varosi
rangot leginkdbb a lakbnépesség szamanak hirtglaragodasa miatt. Migdvaros né-
pessége a 2001-2011 kozottbsdakban 2,8%-al cstkkent és lakonépességének szkama
népszamlalasi adatokat figyelembe véve 1 729 40@ddig az agglomeraciéban tovabbi
novekedeés (19%) figyelhimeg és lakossaga eléri a 805 848 Az adatokat jeleisen
befolyasolja az agglomeracioba betelégiilszama. Az emlitett fbzakban 6sszesen
153 888 beteleptilérkezett advarosba és kornyékére. Azonban ha természetesrezapo
dast, illetve fogyast vesszik figyelembe ugy megdthato, hogy a bevandorlasok nélkdl
jelenleg 70 782dvel kevesebben élnének a térségben, mint 20014 ¢ermeszetes fo-
gyas leginkabb asf/arosban szembedtlMig itt 74 823 ére teheb a természetes fogyas
addig az agglomeracids igyi 4041° f6s novekedést mutat. A lakdnépességnegalla-
pithat6 tovabba, hogy folyamatosan oregd@lidapesten a szaz gyermekkoru lakosra juté
idéskoruak szama eléri a 20&,fmig ugyanez a szam az agglomeracios 6vezetberll
févarosbol a legtébben tovabbra is a déli szektoddtoknek a legkevesebben pedig a
délkeleti szektorba.

Bar az utdbbi ilben vannak példak arra, hogy az agglomeraciébélidanizacio ha-
tasara sokan visszakoltoznekéadrosba azonban szamuk - legalabb is éggel elenyé-
sz5. Ezt a folyamatot szeretné valamelyesgsegiteni, valamint az agglomeracio tovabbi
népességnovekedését megfékezni a Budapesti Agd@oiereriletrendezési Tendér
sz016 2005. évi LXIV. térvény modositasa, melyel POmajus 23-an fogadott el az Or-
szaggyilés. A modositott torvény korlatozna az infrastuulitis és a kbzosségi kozleke-
dés aranyos féjtiése nélkil nagyaranyban megnévekedett agglomeréaigpilések to-
vabbi népesség novekedését. A modositds — dssA@2@8-ban modositott Orszagos
TerUletrendezési Terér sz6l6 2003. évi XXVI. térvénnyel - megprobaljadedinalni az

%9 Kézlemények a budapesti agglomeraciorél 16. Apidlissszerkezet és a népesség valtozasa 2001 és 2011
kozo6tt — a népszamlalasi adatok tikrében, 6 p.
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ingatlan és teruletfejlesztési elképzeléseket. Megjthat zoldmeds beruhazasokat, de
periférikus elhelyezkedésharnameés tertiletek megujitaséat, funkciovaltasat is kodato
hatja. Szabdalyozza tovabba a lakdparkok, valamimagyobb, kereskedelmi, szolgaltatd
rendeltetés épitmény létesitésének maodjat is ugy, hogy azagkkdddttpalyas kozosségi
kozlekedés megallohebitrévid aton, illetve a kdézforgalom szamara szabahn hasz-
nalhato kézuaton kdnnyen megkozelithretk kell lennidk.

Mivel az (] torvény eiteljesen korlatozza az agglomerécioba tartozo tikdspken -
az (] lakoterlletek mellett - az ipari terileteklkkitasat, azok elhelyezkedését €s mérete-
it, ezért az eddigiekhez képest igencsak megneheadtudapest kornyeki telepuléseken
fejleszteni kivano vallalkozasok helyzete, melyerebzédé gazdasagi valsag nyomai is
meglatszanak. Nem létestilnek Uj ipari tertleték,az egykor viragzé ipari parkokban
egyre tbbb létesitményre tehetik ki a ,,zarva” tbla kis- és kozép vallalkozasok helyze-
te pedig — az allami forrasok elapadasa miattntezieljesen reménytelen. Az azonban ki-
jelenthed, hogy a Budapest és agglomeracidja altal jelehtgttlmas - 2,5 millids - felve-
vépiac, a hazank tobbi részéhez viszonyitottan kikeahek mondhat6 infrastrukturalis
feltételek tovabbra is nagyobb von&esl birnak az kilféldi cégek szamara, az orszag
tobbi régiojahoz képest.

A kozlekedési infrastruktira kordbban emlitett peofdi a mai napig komoly gondot
okoz az agglomeréaciéban. Bar az M0-as gyorsforgatnmeghosszabbitasaval, valamint
a deéli szektor nemrég befejezetiviiésével, a Budapest kozvetlen kozelébe tartdes te
plulések egymas kozotti megkozelithegige jelerdisen kdnnyebbé valt, minél tavolabb
megyilnk advarostol, annal inkabb nehézkesebbé valik a tedsell k6zO6tti dtjarhatdséag.
Az MO0-as korgyirin kivil mar nincsenek tovabbi gyorsforgalmi-, vagyoutak, melyek
0sszekotnék a Budapestdiekiindulé sugariranyadbb Utvonalakat. A kotott palyas koz-
lekedés problémaja még sulyosabb. Bar az 6ssmwgeinagyarorszagi vasutvonal atha-
lad az agglomeracion, a szintén sugariranyu vonassizekottetése abszolat hianyzik, a
palyak és az azon kozlekedzerelvények allapota — legalabbis a keleti ééliasdektor-
ban rendkivil rossz. A tdmegkozlekedésre settegthatd P+R parkoldk hianyat pedig
meég nem is emlitettem. A telepulések kdz6tti mudsl tovabb neheziti az agglomeraciot
kettészed Duna. Az Eszaki és az Eszak-nyugati szektor kbatjétrast szinte teljes lebé-
nitja a folyot atived hidak hianya. Az infrastruktira egyéb terlleteipéldaul a csatorna-
zottsag és a gazhalozatok kiépitettsége — a trsaly

Ha a telepllések fejletségét jelletnmutatdkat vizsgaljuk, megfigyellieegy észak-

nyugat dél-kelet iranya ,lejtés”. Ez a kulonbségligemegnyilvanul a telepulésekoi|
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valamint a frissen kitelepdk tarsadalmi 0sszetételében és gazdasagi helysetBat az
allapotot ebsitik tovabbé az olyan tényiz mint a vonzdé természeti kdrnyezet (Dunaka-
nyar, Pilis, Budai hegység), valamint a mar entljfdyugati kapu”.

A jelenlegi budapesti agglomeracio kialakulasa telgy hosszu, évszazados folyamat
eredménye, melyet tanulmanyozva megfigyélhbbgy a térséget alkotd telepulések fej-
[6dése azokban azddzakokban volt a leginkabb biztositott, mikor s@jakormanyzati-
saggal rendelkeztek, valamint infrastrukturdlidefgjtéseket hajtottak végre. A felillr
iranyitott, Bvaroscentrikus telepilésfejlesztés jol lathaté nmbdem kedvezett sem Bu-
dapestnek, sem az agglomeracionak. A térségdtegkenek legfontosabb indikatora véle-
ményem szerint a kozlekedés fejlesztése volt. FHég;sak a szazad elején tortént HEV-
és vasutvonalak-, vagy a 90-es években &@i M0O-4s korgiri épitésére gondolunk.
Kllbénbsen igaz ez azokra a telepilésekre, melyi@ékdaros szomszédsagaban terilnek el.

Ezek kozé a telepilések kdzeé tartozik Dunahareszti

Dunaharaszti helye a budapesti agglomeracidoban

Dunaharaszti torténelmét az utdbbi két és fél &atidan dorien befolyasolta asfaros
kbzelsége. A mar kdzépkorban is emlitett telepudgjaban annak kdszdnheti mai rang-
jat, hogy Buda, Pest és Obuda egyesiilésével, négibtk Nagy-Budapest létrejottével
megszilettet egy olyan nagyvaros, amely nem csapanszagon belll, hanem a Kdzép-
Eurdpai térségben is meghatarozova valtéafos valtozé igényeinek valdo megfelelés
folyamatos fejpdésre, formalddasra késztette a telepilést, melkbestkeztében a varos
napjainkban az agglomeracio egyik fontos ipari;ré&pességfelvay gocpontjava ttte

ki magat példat mutatva sok mas telepilésnek, akalgm, vagy csak részben tudtak ki-
hasznalni advaros kbdzelsége- és az agglomeracié altal nydgbétségeket.

Varostorténet a 19. szazad kbzepéig

Dunaharaszti a Rackevei-Duna bal partjan, a Péstdgon fekszik. Terllete mar a
bronzkorban is lakott volt, a rdmaiak idején, pekiigeskedelmi Ut vezetett at a Dunan a
térségben (a mai M0O-as helyén), melynek védelnéabket emeltek. A honfoglalas utan
fejedelmi torzs szallasterllete volt. Az oklevehalar 1229-ben megemlitik a nevét, mint
Haraszty Zoim foldesur birtokat. Innéhkezdve virdgzasnak indult egészen a tordk id
szakig, amikor szinte teljesen elpusztult, pedigyds idiszakaban még a térség legna-
gyobb iskolaval rendelkézelepiilése is volt.
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A torokok kiizése utan német telepesek érkeztek a terllet@iakddb a mai Bajor-
orszag tertletét. Az Ujratelepités gyorsan zajlott, ezt j0l mudathogy mig 1696-ban a
felmérések szerint 45 csalad élt itt, addig 1703-er 82. Rovidesen pedig ismét teri-
letkdzpontta valt, majd a 19. szazad veégeig atlagesiben fefildott. Az ekkoriban még
szinte tisztan németajku faluban leginkabb fdldeléssel és mégazdasaggal foglalkoz-
tak.

,K€éz a kézben Budapesttel”

A telepilés masodik viragkoranak kezdete egybe®sdapest nagyvarossa valasaval. Az
addigi falut ugyanis adélaros egyesitésével egyolien 1872-ben emelték nagykdzségi
rangba. Az akkori vezetés célja ezzel nem volt mas 6nallé Ugyintézésre valo torekves
mellett -, minthogy a Pest kérnyékén letelepediding&kozdkat a telepilésre csabitsa.
Ezen térekvés gyumolcse azonban csak lassan éréft imajd 5 évtized kellet hozza.

A fellendiléshez tehat nem a kdzséggé valas adgpankezd |0ketet, hanem harom
olyan fejlesztés, amelyek kdzil kittz agglomeracio kialakuldsahoz vézéton is dond
lépésnek bizonyult. Az aelsezek kdzil a mai Budapest-Kelebia vasutvonal miegsp
volt, melyen 1882-ben indult meg a ktzlekedés r&égiai fontossagu vasutvonal mellett
Haraszti kezdetben csupan egy megallohelyet kapota vasit megnyitasa utan hirtelen
lezajl6 népességndvekedésnek, valamint a megtelgpéitaknak kdoszénhggn — az ak-
kor mar Dunaharasztinak (1910) hivott kozségbefl6dra vasutallomas is épilt, mely
mar képes volt — az utasforgalom mellett — tehérévgadasara, atrakasara is.

A masodik és talan legfontosabb |épés a kbzség mastiatomegkdzlekedésbe vald
bekapcsolddasa volt azébb (1882-ben) Budapest Kézvagohid — Erzsébetfabarek-
sar Gtvonalon megépitett, majd 1887-ben Dunaharakamassal kibvitett HEV vonal
révén. Az igy 15,7 km-redvilt vonalszakasz nagymértékben megkodnnyitettéepike-
sen lakdk &varosba tortéh ingazasa-, valamint a teheraruk szallithsa medlgithenni
vagyo budapestiek kiutazasat az akkor mar ditglepilésként is szolgald kbzségbe. A
vonalat 1892-ben tovabb épitették Rackevéig, dzdléy tobb telepulést bekapcsolva a
szemely- és teherszallitasba. Az Budapesti Kozkekiedallalt és a kornyéztelepilések
elérelatasat bizonyitja, hogy a kozlekedés fejlesztdsgalabbis a tervasztalon - nem allt
meg. Tovabbi tervek részét képezték ugyanis egyabawmasztit Taksonnyal és kég
tervekl®l — melyek mai napig létjogosultsaggal birnanalsup@n tervek maradtak. A hév

€s a vasutvonal altal Budapest vérkeringésére tatsalepilés szamara ez iéven ele-
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gend volt, hogy a fejpdés utjara lépjen, hiszen most mar nem egy #egynapi jarasra
fekvo, kicsiny me#gazdaségi falucska volt. Az infrastruktura ddgsének koszonhin
Dunaharaszti tdttelepiléssé valt, melyet egy korabeli — a Rackewaial telepiléseit
bemutatd, 1930-ban kiadottiizet igy ir le: ,...Millénium telep megalldhely uta$szu
homokdomb lancolaton vagunk keresztil. Vonalunktretizagyja a kézutat, melyet Bu-
dapestil kdvetett €s immar a Duna partjara szorul. Mindiotx a Duna koti le figyelmin-
ket. Alattunk nyaron, a folyam széles obleibenradisok szazai lubickolnak, vagy a parti
homokban sutkéreznek. A csdnakhazakbol év€s motoros csdénakok rajzanak ki, a par-
ton Oltodk, vendéeghk, weekend hazak. Dunaharaszti nyaralGtelepen vagyd. Egy
masik korabeli hirdetés igy irja le az akkori teil&st: ,A kbzség nagyobbik része villa-
sor, budapesti tisztvisiék kertes csaladi hazaival. Dunaharaszti egyre k#edsh nyara-
I6hely, amelynekd vonzereje az itt elhizédd soroksari Dunaag.” ,, Wétdern strandfur-
dsje a BHEV &lloméasanak kozvetlen kdzelében vaf®.E.részt egyébként egy ideig el-
kuléniilten a mefgazdasagi jellegés thinyomo részben svabok lakta Also-falutél,ddjh
egyesuletek alakultak. Lakossaganak szama 193€lirianfilta mind Rackeveéét, mind pe-
dig Szigetszentmiklosét. Polgari és tanciskolajgemépedig a térség iskolakézpontjava
valt. J6l megfigyelhéik tehat az agglomeralédas korabban leirt folyamatai

A népesség novekedés fontos mozgatdja - a kozlekeflésztése mellett - a telepulé-
sen tortént parcellazasok voltak, melyet 1900-bagara telepiilés folbirtokosa, Foldvary
Morné sziletett baro Laffert Izabella inditott. Arpellazasokkal egy dthen Iétrejott a
Haraszti Nyaralotelepesek Egyesilete is, melyni&ddéda az utcdk kiépitése, befasitasa
és fenntartdsa volt. Az Egyesulet egészen 1948ng &llt és nagyban hozzajarult a mai —
viszonylag egységes és strukturalt — telepuléskphozasaban.

A fent emlitett fejlesztések és parcellazasoknakz&iiheten ebben az igzakban ug-
rasszelien megitt a kbzség népessége. Mig lakosainak szama 18vQ#4E volt addig
1920-ra ez a szam elérte az 5921-et, 1941-re petiiy018-at, tehat 71 év leforgasa alatt

a telepulés lakdinak szama kodze hatszorosétgdh sz. abra)

0 dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharaszti tortéHetesp
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1.sz. bra
Dunaharaszti lakosainak szama (1870-1941)
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Forrasdr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharaszti tortéiiete

Gazdaséaga a turizmusnak és az ipar kiteleplilés@maknosan fefidott. Olyan ipari
létesitmeények létesiltek, mint példaul a mészhoéglagyar, a Dunaharaszti Faipai és
Fakereskedelmi Részvénytarsasag, a Vetter f&lgyér, vagy a Hollésy és Tarsa nad,
gyékeény es ifiztermeb gyar tzeme, mely 18 szakmunkasnak és szaznal ttiMabbi
munkaeének adott kdzvetlendl, tovabba tobb mint 260dk kdzvetve munkat. Tobb — a
mostani agglomeracio tertletén éév telepliléshez hasonldéan a Ggazdasag fontossa-
ga hattérbe szorult.

Lényeges adat tovabba, hogy amig 1900-ban adefZs5%-a élt meigazdasagbol,
addig 1941-re ez a szam 14,13%-ra apadt az ipaesség aranya pedig ugyancsak a
vizsgalt idsszakban 18,45%-r6l 50,2%-réth Az iparban dolgozék tdbbsége tovabbra is
Budapesten dolgozott, tehat az ingazas mar ekkgjeteat.

Ebben az iflszakban alakult ki a mai telepilésmag @etht az idetelepdl févaro-
siaknak kdszonhéén felpezsdilt a kulturdlis- és sportélet is. Réazaz akkori magyar
asszimilacios politikAnak és nyomasgyakorlasnakd#at, részben pedigvaros kozel-
sége miatt a kdzségbe telepihagyar nemzetiségakosoknak kdszonh&n a szazad-
forduldt kéved 40 évben a magukat német anyanimebék vallok aranya a 83,5%-r0l
8,4%-ra csokkent, mint ahogy azt a 2-es és 3-am(sZbra is mutatja. Ennek ellenére
kozségben is Gkodott a Magyarorszagi Német Néfiwelési Egyesilet, valamint a har-
mincas évek kdzep#ita Volksbund megalapitasaval is probalkoztak, telg svabok el-

lenallasaba Utkdzve csupan 1942-ben alakulhatajtaresupan 32 tagu szervezet.

60



2.sz. dbra
Dunaharaszti lakossaganak alakulasa anyanyakk szerint (1900)

m Német anyanyelviek
B Magyar anyanyelviek

" Egyébanyanyelviek

Forréas: dr. Helméczy Métyas et.al: Dunaharasztétiate

3. sz. abra
Dunaharaszti lakossaganak alakulasa anyanyakk szerint (1941)

B Német anyanyelviek
B Magyaranyanyelviek

= Egyéb anyanyelviek

Forras: dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharasztgtiate ||

Dunaharaszti tehat kdszonbemn a 6varoshoz valo kdzelségének, valamint a kdzleke-
dést és az infrastrukturat édntejlesztéseknek nagyon gyors &eiésnek indult. Ennek
k6szonheien Dunaharaszti a korszak végére az agglomerakitédéének vezéttelepu-

|[éséveé valt.

61



Dunaharaszti, az alvévaros

A masodik vildghabora nagy pusztitdst végzett epidesen, mivel 1944 novemberében
és decemberében tbébb mint egy hdénapig ,frontvams.vA kozség 2496 lakbhazabdl
1479 megsérult vagy elpusztult. A kdvetkesapast a telepilés lakossagara az 1956-0s
foldrengés és az azt kovedrviz mérte, mely soran 80 haz valt lakhatatladm.a tele-
pllés fejpdését ezek a katasztréfak csupan ideig érai vitettha vissza. A fejlett ipar-
ral rendelked Udukvarosbdl alvovarossa valas leginkabb a szocialistetés altal foly-
tatott tervszditlen teriletfejlesztéseknek, volt koszérthedlvovaros alatt az olyan tele-
pulést értek, amelyek nagyvarosok — jelen esetha&tapest - vonzaskérzetében talalhato,
kevés munkahellyel rendelkezik, az aktiv népessigaagy része a kozeli nagyvarosban
dolgozik, a kilonbdz fogyasztasi-szolgaltatasi igényeit is ott elégjiitiEnnek kdszénhe-
téen az alvovarosokban csupan a lakofunkcié domésitakai népessége pedig a nappali
tObbszorose.

A héborut kdveten 1956-ig az egykor magankézbensléviragzé iparral rendelkéz
telepililésen - az orszagos tendencianak megéelel mindent allamositottak és kezdetben
csupan a Szabad Fo6ld Terdsdtdvetkezet, valamint a Kidsb épitett nadfeldolgozé nyuj-
tott helyben munkalehétéget. A kis és magankereskkdokozatosan elinnek a telepi-
lésil és helylket a szOvetkezeti boltok vették at. @fzastruktira fejlesztésére a haborut
kove® tiz évben nem koltottek. A kozségnek gyakorlatdgy kovezett Gtja volt, adHit,
amely térvényhatosagi ut volt ezért nem koveteltsdédi karbantartast. Mindent elmond
errdl az idbszakrol, hogy a kozvilagitasi lampahelyek szam85011955 db - kevesebb,
mint a haborat megété években. Egyedil az intézmények terén lathato riépddés.
1951-ben megalakul az éls 20 BHsre tervezett — boléde, a Szanto féle vendéglbér-
bevételével” pedig kialakitjak a mai napig UzetnKultirhazat. A magan orvosi rend-
szerbl SZTK korzeti rendszerre tortératallas keretén belll pedig a Végrehajto Bizottsag
kozponti orvosi rendét alakit ki.

Az 1957-6l 1989-ig tart6 Kadar-korszak agglomeracios pdijgkmélyalomba jutatta
a telepulést. Lakossaganak szama 1960 és 1980t W2zi4-61 17272-re btt. A betele-
pllék és azsslakosok nagy része &farosba jart dolgozni és mivel szabadidtepagy re-
szét szintén a pesti szorakozohelyeken toltéttglignaharasztiba leginkabb csak pihen-
ni tértek vissza. Egy a hatvanas években készitateulmanyban Budapest regionalis
bizottsdga Dunaharasztit mar azon hat alvovaroé kémlja, melyeket kébbi funkcioik
szerint, pusztan e célbdl szeretnének beteledid@arosba jar6 munkasokkal. Ezért a te-

lepulésen egy 20 00@ befogadasara alkalmas lakoételep 1étrehozasatqlaks $t en-
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nek helyét zaroltak is. Bar a teilbvégil nem lett semmi az agglomeracios politikgnak
valamint Budapest kozelségének koszobreta hetvenes évekre Dunaharaszti a harom
legtbbb Pestre bejard dolgozot ado teleplilés eggikalik. JOl jellemzi ezt az a szamadat
is, mely szerint 1980-ban, a Dunaharasztihddszesen 8606 aktiv kete8l 5067 sze-
mély dolgozott advarosban és csupan 2440 a telepulésen. A kozseéyidlesorolasa is
megvaltozott hivatalosan m&gazdasagi telepilésbolyan agglomeracios telepliléssé
valt, ahol mindent az alvévarosi feladat teljesites vetnek ald. Ennek kdszoriest a
telepililés vezetése a — zomében fiatal - betdlkEriamara nagyszamu olcso épitési tel-
keket biztositott. Dunaharaszti terebélyesedni &tzd960- €s 1979 k6zott 6sszesen 2441
0j lakéhaz éplilt, kdzel annyi, mint amennyivel kepélés 1940-ben dsszesen rendelke-
zett. 1976-ban az agglomeraciés dvezetek alcsdpartmontasaval Dunaharaszti — nagy-
sagrendje, valamint kdzlekedési csomopont jellegattra- a Budapesti Agglomeracio
Vlll-as szamu telepuléscsoportjanak alkdzpontjas&h. \lgaz ez a gyakorlatban nem jart
kilonbsebb éinyokkel.

A helyben dolgoz6 lakossag nagy része a helyi téismévetkezetben talalt munkat.
Az ipart ebben a korszakban @&srban a Budapestrinduld f6ut mentén, a telepilés
eészaki és déli részén letelepidégek jelentették. Ilyen volt tdbbek k6zott a MARA
Hajojavité Uzemigazgatésag Dunaharaszti lizeme &f)-240 & dolgozott, az
AUTOKER vallalat raktarbazisa 153 létszammal, a DMRV Dunaharaszti Uzémf
meérnoksége 200-22@\el, a TEXGRAF ipari szovetkezet gyarszdéizemegysége 180
alkalmazottal, valamint a dunaharaszti kézpontabtlelked Dunaharaszti Séipari Val-
lalat, amely fénykoraban kozel 1000 dolgoz6t fdgiatatott.

A telepllésen szolgaltatasi- és vendéglatd szeddiote nem, vagy alig volt jelen eb-
ben az idben. A magankisiparosok szama a rendszervaltasigtndta elérni azt a sza-
mot, mint a haboru étt. Ez 6sszesen 300tfjelentett. A boltok kinalatat az egész Kadar-
korszakban szegényesség jellemezte. A vendéglatpguig az egész dédzakot figye-
lembe véve kimerilt 14-15 db vendégpl, kocsmabdl és italboltbdl. A lakossagi szolgal-
tatas terén az ElektromosiivVek kirendeltségén, a Dunaharaszti és Vidéke Takaée
vetkezeten és az 1967-ben nyilt OTP fiokon kivithmeagyon talalunk szamotig@sze-
reploket.

Infrastruktira terén szintén megfigyelheblt — az agglomeracié tébbi alvovarosaban
is észrevehéttrend —, hogy a gyors terjeszkedést és a hatarasnovekedést az inf-
rastruktira Bvilése csak részlegesen tudta kdvetni. Raadaswtl e ehhez szikséges

anyagi eszkdzok felett a jaras, illetve a megyelethkezett ezért Dunaharaszti ezen a téren
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is a jarasi kozpont Rackeve és a korzetkdzpongatkapd Szigetszentmiklos moge szo-
rult. Ennek kdszonhéén a rendszervaltas idején me@lét23 utcanak csupan 6-8%-a
volt ellatva szilard Utburkolattal. A telepllés wsaazottsdgaval hasonldé volt a helyzet
bar az ivoviz ellatottsag viszonylag jonak mondhaith, hiszen 1990-re 3262 lakas volt
ellatva vezetékes vizzel.

1990-ig bezardlag elmondhatd, hogy Dunaharasztieggzbolcéde, négy évoda, ha-
rom altalanos iskola mellett egy k6zépfokl oktatagtzmeény is létesilt. A gimnéziumi
oktatas 1962-ben ke&dott. A mai helyére a gimnazium 1969. december 8&ddzo6tt és
1973-ban vette fel Dunaharaszti szulottergiktay Ervinlindia-kutatonak a nevét. Az
1975/76-0s tanégt vizigyi szakkdzépiskolai osztaly indult, az iskateve ekkor lett
Baktay Ervin Gimnazium és Vizugyi Szakkozépiskdlazakmunkasok szakkdzépiskola-
ja leveled tagozat 1973-ban indult. Az 1977/78-as tabkeet szakképzés tanthely-
epulettel Bvult ki.

Kozlekedés szempontjabdl legmeghatarozobb tovéisbeaHEV volt, megéizve a
vonattal tortéa kozlekedést, hiszenddbiek joval siriibben indultak. A témegkdzlekedés
leginkabb a dvarosba iranyult. Helyi autobuszjaratbol csupanvattal [étezett. A tele-
pllés fejbdését kedveren befolyasold, jelefis, a térségben kdzlekedést megkorinyit
beruhdzasok nem torténtek ebben észdkban.

A kulturalis élet leghbb szinterévé a Jbézsef Attilativelodési Haz valt. A kultarott-
hon 1950-ben kezdte medikddését az 1936-ban épullt Szanto-féle verddegl. Az épi-
letet kezdetben bérelte a kozségi tanacs és aotiiliakhatott, késbb azonban el is kellett
koltdznie, hogy az Uj gondok odakéltozhessen. Aeries években leginkabb tancprog-
ramokat, idnként szinhazi- és filmbemutatokat és politikailggeket tartottak. A hatva-
nas években - a kiulonb®szakkorok mellett — mar nyelvtanfolyamokat és isetierjesz-
t6 eldadasokat is tartottak, valamint itt volt a SzertePo®lgozok Klubjanak székhelye is.
Az évtized végen végrehajtott felljitasoknak kosmien pedig a 70-es években olyan
egylttesek jatszottak a 408 hefogadasara alkalmas nagyteremben, mint a Neaagyy,

a Piramis. A nivelédési haz mellett a konyvtar és a Béke Filmszinhdgtoit kikapcso-
|6dasi lehetséget a kultura kedvighek. A Kdzségi konyvtar is ebben az épuletben teezd
meg a nikddését 1954-ben 500 kotettel €s 40 olvasoval. Bzdamok 1977-re elérték a
28 ezret valamint a 2400-at. A 369befogadasara alkalmas — napjainkban mar ném m
ko6ds - moziban pedig fénykoraban 92 3@0d$ megfordult évente.

Bar a dunaharaszti svabokat — koszobdreta kozség akkori vedaek, akik még az

okirat hamisitasoktél sem riadtak vissza, hogy magsekéket — nem érintette igazan a
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vilaghabora utani kitelepitési hullam zaklatasoklgsnbirtokelkobzasokban nekik i$-b
ven volt részik. Ez utébbiak vezettek ahhoz, hoggkezddott a német ajku lakossag
asszimilalédasa. Becslések szerint a vilaghaboré émndszervaltas kozott 2.500-4000
svab nemzetiséiglakosa volt a kbzségnek, ennek ellenére sajat eeseni képviselettel
nem rendelkeztek és az orszagos nemzetiségi seggetssem volt semmilyen kapcsola-
tuk és az Otvenes évek véglétvente megrendezett nemzetiségi napokat leszarmay
gyomanyaik sem apoltak egészen a nyolcvanas égigiéamikor is az egyre kiterjed-
tebb és szabadabb németorszagi €s ausztriai kapreswolszereknek kdszonbenh egyre
tébben fordultak vissza a svab kultira és hagyoniégy

Az alvovarosi sajatossdgokbdl fakadd hatranyok -a86vekre valtak igazan lathato-
va. Az, hogy a teleptlilés nem volt tébb, egy Budakémyéki, sajat, komolyabb iparral
vagy fejlbdési perspektivaval nem rendelkd@zségnél megvaltoztatta az addig pozitiv
meérledi migracios tendenciat is. Kulondsen akkor, amikdé\arosba tértéh bevandor-
las ismét szabadda valt. JOl kovethet a lakonépesség szdménak alakulasdban. Amig
1980-ban 17 272 lakosa volt a kozségnek addig 18%2-a szam 15 247-re zuhant, meg-
szakitva ezzel egy évszazados novekedési periadtedepilés pedig, a Kadar-korszak
veégere végkepp elveszitette vézsterepét a térségben mesterségesen ipari varos#a e

Szigetszentmiklossal szemben.

Dunaharaszti a rendszervaltas utan

Dunaharaszti fefldése szempontjabdl az 1990-es év fordulopontontetie Amellett,
hogy a telepuilés lakoéi Ujra atvehették az iranyadsizség felett, befejédott a Budapest
kordli MO-4s korgyirt M1-es M7-es M5-0s autopalyédkat, valamint a 6-08s,75-0s és
51-es butakat 6sszekétdeli szektoranak megépitése, mely nem csupantk®zdi te-
lepulések kozti atjarast konnyitette meg, hanenatarbk nyitotta valasanak kévetkezte-
ben megnodvekedett kamionforgalom is kitédgitt a f®Hvarosbdl. Ennek révén
Dunaharaszti kdzlekedés foldrajzi helyzete alaferetmegvaltozott, a kozség mely addig
csak helyi kozlekedési kdzpont volt, az orszag ledizuti kdzlekedési csomdpontjava
valt. Azaltal, hogy a telepulés kdzvetlen kdzeléb@ob fontos datvonal talalhaté a ko-
rabban mar emlitett ,Nyugati kapu” utan az MO-asnBharaszti csomopontja valt a ma-
sodik legforgalmasabba. Ez azonban még egymagaraneientett volna hatalmas fel-
lendulést. Legalabb ilyen fontos volt, hogy a ladastiltakozasanak eleget téve a gyors-
forgalmi Ut forgalmat nem az akkor mar medléa teleptilésen athaladé 510-es utra terel-

ték, hanem az 51-es szantiutat ,atalakitva” egy kilén utat épitettek, melygkertlte
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kozséget. Ez a fejlesztés, valamint a varos haaaréiidekkel rendelkéztermeb szovet-
kezet felbomlasa, terlleteinek karpoétlasi céllaiéu felosztasa tette lehmté a kéébbi-
ekben a telepulés hataraband@p0 hektaros ipartertilet Iétrehozésat. A% elagy mul-
tinacionalis cég, amely itt megtelepedett a Schmétler Jarnigyartdo és Kereskedelmi
Kft. volt még 1990-ben. A 2506f foglalkozaté cég hamarosan olyan kdkee talalt,
mint a Coca-Cola, ahol kézel 100f1 Alkalmaznak, a P&O Trans European Hungary Kft.,
amely 30 000 négyzetméteres logisztikai raktar&¥dhembernek adott munkat, a MAN
Kft, vagy a 200 § szamara megélhetést biztosito, szintén logisziikg a Gebrider
Weiss. A rendszervaltast koven a kdzségbe telegiitégek altal befizetett adobol szar-

maz6 bevételek kbzel megharmincszorozodtak. (4Alwz)

4. sz. bra
Dunaharaszti varos ipafizési adobol szarmazoé bevételeinek alakulasa (199298)
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Forras: dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharasztiétiate 111.

Mig az ujonnan létrejott ipartertleten dolgozokmsadl994-ben 30%fvolt addig 6t év
mulva ez a szam elérte a 2 054 fA rendszervaltas azonban nem csupényéket hor-
dozott a telepiilés ipara szamara. Szinte az 0ssée$ rendszerben felépitett lizentds
be ment és bezart.

Az infrastruktura kiépulése is felgyorsult. A teldgsen szinte mindenhol megjelent a
kozvilagitas, a Coca-Cola segitségéevel megépilizadg szennyviztisztito telepe, elkez-
dodott a csatornazas és felgyorsult a gazellatagdditd haldzat kiépitése. A lenti tabla-
zatbdl kiderll tovabb4a, hogy a szilard burkolatékuhossza 9 év alatt megduplazdodott,

mig a hirk6zb halozatra bekapcsoltak szama megtizssdelr. (1. sz. tablazat)
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1. sz. tAblazat
Infrastrukturalis fejlesztések (1990-1999)

Infrastrukturdlis &gazat 1990 1999
Elektromos hal6zat hossza 96 km 102,6
km
Kdzvilagitasi lampatestek szama 536 1565
db db
Gazhalozat hossza 53,8 111,7
km km
Szennyvizcsatorna hossza Om 64 260
m
Csatorna bekoétések szama O0db 4514
db
Szilard burkolatu utak hossza 20,1 50,2
km km
Hirkdzlé halozatba bekapcsoltak 436 4879
szama db db

Forras: dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharasztétiate Il

A fent emlitett pozitiv hatasok kdvetkeztében Dwarakzti lakosainak szama lassan
Ujra ndvekedni kezdett. Ez élorban a betelepiknek volt készénhét hiszen a terme-
szetes szaporulat ebben aészhkban mar negativ volt. A népesség szama igyekar
1990-ben mért 15 24Dl 1998-ra az 16 277%f. Az Uj ipartertileteknek és az egyré b
vil6 szolgaltatd szektornak készonbemt csokkent az ingazok szama, valamint lenti tab-
lazatbol pedig kideril az is, hogy emellett egyikht Dunaharasztin foglalkoztatott sze-

mély jott mas telepuléselr
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2. sz. tablazat

Foglalkoztatasi szamadatok (1990-1999)

Foglalkoztatasi szamadatok 1990 1999
Allando6 népesség szama 14 16
987 277
Munkaképes koru lakossag 8837 10
362
Helyben laké aktiv keré& 6 883 7
978
Helyben foglalkoztatott helyi 2324 3820
lakos
Dunaharasztirdl eljar6 ingazok 4559 3
820
Munkanélkiliek n.a. 251
Helyben foglalkoztatottak sza 3518 7
ma 920

Forras: dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharasztétiate Il

A lakossag, valamint a telepulésen létréjguunkahelyek szamanak ndvekedése kovet-
keztében sziikségessé valt a telepilés egéeszségagaocialis intezményeinekuitése.
Az addigi 1db gyogyszertar mellé tovabbi kdttesult, valamint Gjabb, modernebb épu-
letbe koltozott a gyermekorvosi rendéds a kdzségi orvosi rendeis kibovitették. Szo-
cidlis téren is torténtek fejlesztések. Az Oregelpkbzi Otthona — 199@it Teruleti Gon-
dozasi Kbzpont — altal biztositott egész napogastal 999-ben mar 34 tatogatta rend-
szeresen és 145 fészeslilt napi étkeztetésben hazhozszallitasckemnret Az 6nkormany-
zati intézet mellet megjelentek a maganalapitassidkyen a Szentcsalad Szeretetotthon,
a Szent Erzsébet ddek Otthona, az alkohol és drogfédgggondozasara létrejott EPK
(Evangélikus Plnkoésdi K6zdsség) Hajnalcsillag Rétatios Otthon, valamint a halmo-
zottan sériltek és értelmi fogyatékosok gondoaésgds Barka Otthon.

A rendszervaltozas utan a telepulés kulturaliseékeffellendilésnek indult. Amellett,
hogy a Jozsef Attila Kivelédési Haz programjaibdl éihtek a partprogramok, egyre tdbb
civil szervezet vette bérbe az épllet egyes hagis@yiléesek és éadasok celjabdl és
1998-ban a konyvtér is elkoltozott. Sajat, kétssndpuletet kapott a varos kdzpontjdban,
konyvallomanya pedig annyira megnovekedett, hogyoezag masodik legnagyobb
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konyvallomanyl kdzségi konyvtara lett. Kozvetlereadszervaltas utan Uj kulturalis épu-
let is csatlakozott a fent emlitettekhez. A Heligdeti Emléktarban gytottek dssze és al-
litottak ki a telepulés torténelméhez koth&trgyakat, iratokat. A civil szféra is megjelent
a kozségben. Egy 1999-ben készlilt helyi tanulmaeyirgt 48 kilénbo& civil szervezet
mikodott a telepulésen. Ezek kozott voltak sportegigtsk, alapitvanyok, nemzetiségi és
kulturalis alapitvanyok.

A haraszti svabok életében szintén forduldpontnaknyult a rendszervaltas. Meg-
alakult a Német Ifjusagi Hagyoméairgé Egyesilet, melynek berkein belldl harom tanc-
csoport is mkodik és tagjainak szama 1999-re elérte a b8QJjjaszervezték a Nemzeti-
ségi Asszonykorust, valamint a 17 tagu Dunahar&&atnet Nemzetiségi Barati Kor Ko-
rust. Ezeken felll Gjra élesztették az olyan thadiélisan svab szokasokat, mint a Janos-
napi gyertyadsztatas, vagy a Marton napi lampidalv®nulas. A német nemzetiségi na-
pokat — Haraszti Svab Napok név alatt — tdbbnapodazvénysorozattdwitettek. A ha-
gyomanyrzo szervezetek létrehozasa mellett fontos meértdhdidt, hogy a helyi svdbok
1994-ben megvalaszthattak kisebbségi dnkormanyasistk

A kdzség ebben azddzakban tehat kezdett ismét magara talalni. Efl @és pedig
nagy részben egy, a térseg életétére is pozitiaah infrastrukturalis fejlesztésnek volt
készonhet bebizonyitva ezzel azt, hogy mennyire fontos epi#lesek egyméas kozotti
0sszekotetése, bekapcsolasa a tranzithdlozatokémina a Budapesit sugarasan kiin-
dulé autopalyak és autdutak gyorsforgalmi uthakatabriérd 6sszekotése. A kulturalis
élet felpezsdilése a szocidlis- és egészségugyadidiejlesztése pedig szintén hozzajarult
ahhoz, hogy a telepiilés vonzéva valjon &zafos kozelébe leteleplilni vagydknak. A
2000-es évek elejdt ugyanis a lakossag szamanak robbanagszévekedésének lehe-

tink tanui.

Dunaharaszti az ezredfordulé utéan és napjainkban

Dunaharaszti 2000-ben nyerte el a varosi rangdtosainak szama a 2000-es években to-
vabb novekedett. 2013-es adatok szerint a varassdiganak a szama 20 396-, a lakasoké
pedig 7 955 volt. Ezzel Dunaharaszti az aggloméréti legnépesebb telepilése, és a la-
kasok szamaban is csupan 9 telepulési eheg a rangsorban. Ugyanakkor, ha telepulés
terliletének nagysagat nézzik kiderul, hogy ebbeiszonylatban csupan a 24. legna-
gyobb. Ezek az adatok bizonyitjak egyrészt, hogglepilés az utdbbi két évtizedben
mennyire vonzova valt, valamint azt is, hogy a émhatos fejlesztéseknek koszordieet a

varosba kolto& csaladokat meg is képes tartani. Ugyanakkor a ezaeihivjak a fi-
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gyelmet arra is, hogy a telepiilés egyre inkabb libzefogadoképessége féleatarahoz,
hiszen az 1870 6ta elteltdszakban a telepllésert éhkossag szama tobb mint tizszere-
sére wtt (7. sz. tblazat).

5. sz. bra
Dunaharaszti lakossaganak alakulasa (1870-2011)
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Forras: dr. Helméczy Matyas et.al: Dunaharasztétimte 11l. és KSH: Helységnévtar

A népessegnbtvekedés koszobhetdbbek kozott — annak, hogy leginkabb Budapest-
rél, de a tavolabbi telepulésékis sok, Bként kisgyermekes csalad (kb. évi 3-46D\a-
lasztotta lakhelyéll a telepulésivroshoz vald kozelsége-, a fejlett infrastrukt(ga-a
nyugodt, kisvarosias hangulata miatt. A 2011-esr@&mlalas adatai szerint a varos lakos-
saganak 82,6%-a tartotta magat magyar-, 5,5%-atrein2%-a cigany-, 0,2%-a bolgar
nemzetiséghez tartozonak. Mind a harom emlitetbbiség rendelkezik kisebbségi 6n-
korményzattal a teleptlésen.

A varos terllete jelenleg 2917 hektar. A térténeldriosmag, a régi falu terilete, a je-
lenlegi Ovéaros a Duna vonalaban kialakuit® mentén teriil el. A népesség névekedésé-
vel kelet felé két masik -6ként lakdovezetkent funkcionald — terilet kapcsiddobzza a
vasut tulsé oldalan: a Ligetvaros és a Kertvarest Relé a jelenlegi 510-e80t mentén
kapcsolodik az Ovaroshoz az Ujhegyikel mely mar udiditerulet funkcioval lett kipar-
cellazva. Ez a terllet jelenleg a varos kozpordzéél elzart, elkiloénib rész, hiszen a
MO-s korgyirii elvagja a varosszovétt A varos rekreacios zénainak legjelésgbb tert-
lete a Szigetek varosrész, mely @Frol a szigeti lejaron keresztil érbetl a varoskoz-
pont febl, és a Duna-Tisza Csatorna és a Rackevei (Sorpkdduna holtagai szeparal-
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jak. A legfiatalabb, de tertletét tekintve a legy@lth — csak részben belteriletbé es
Uduléterdilet a Tavak varosrész. A régié és Dunahar&segiskedelmi, ipari és logisztikali
agazatanak fellendulésével kapcsolddtak kéllés délsl a varosszovethez az Iparterile-
tek, melyek dként volt medgazdasagi terlletekblettek kiparcellazva. A varosrészkent
nem besorolt tertletek kultertletek, éként medgazdasagi tertletek, €kl szantok és

kozlekedési Utvonalak tartoznak ide.

6. sz. 4bra
Dunaharaszti varosrészei

Forras: Dunaharaszti Integralt Varosfejlesztésatdgiaja 2009

Dunaharaszti ezen felll egy tobb mint félezer nétiflométeres — a Kis-Duna és az
50-es Bkozlekedési ut kozti — kistérség kdzpontja. Eblkéstérségbe tartozik tobbek ko-
z6tt Taksony, Alsénémedi és Dunavarsany.

Gazdaséagéara tovabbra is az ipar térhéditasavam#il Ez a tény valamint az, hogy a
varosvezetes az utdbbi években célate ki a turizmus fellenditését a ndgazdasag je-
lentés visszaeséséhez vezetett. A budapesti agglomeatékitérségébe az elmult két év-
tizedben egyre tobb -bleg kiulféldi ©tkébsl épulb — gyijté-eloszto raktarbazis, logisztikai
és kereskedelmi kdzpont alakult ki. Ez al6l Dunabati sem kivétel. A varos iparterile-
tein — a gyartd izemek mellett — szamos logisztiém raktarbazisa talalhato és idetele-

plltek az olyan bolthal6zatok is, mint a TESCO vagyALDI. A telepllésen regisztralt
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vallalkozasok szama megkézeliti a 2500-at és aelejailt cégek kdzul szamos — vilag-
viszonylatban is nagy jelefgéggel bir6 — multinacionalis cég neveit is megjalfuk.
A 10 legnagyobb ipafizési adot szolgaltato vallalkozas Dunaharasztin:

. Coca-Cola HBC Magyarorszag Kift.

. Coca-Cola Szolgaltato Kift.

. Schwarzmiuiller Kft.

. Zwack Unicum Nyrt.

. Linde Mo. Kift.

. Wincanton Magyarorszag Logisztikai Kft

. Gebruder Weiss Széllitmanyozasi Kift.

. STO Epibanyag Kft.

. MAN Kift.

10. BohlerUddeholm Hungary Kift.

A telepulésen a munkavallalasi lebsdgek szama oly mértékben métnhogy egyszerre

© 00 N O o A WDN P

tudja a helyi lakossag és a korn§eaelepiilések igényét ellatni. A bejar6 ingazasraat-
kozo felmérés szerint a legtdbben Budagp¢sitkeznek, de olyan — tavoli — telepuléggkr

is érkeznek a varosba dolgozni, mint Gyal vagy Baba sz. abra)

7. sz. abra
Egyéb telepllésekél érkezé munkavallalok aranya (2009)
Dabas .
Gyal

Taksony kornyéke
kérnyéke 4,8%
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3 6% Tavolabbrol B Budapest
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Forras: Dunaharaszti Integralt VarosfejlesztésatBgiaja 2009

Az infrastruktira kiépitettsége a térségi atlagoahl magasabb. A villany-, viz-, gaz-
és telefonhal6zat teljesen kiépilt. A csatornaagtZ006-os adatok szerint 80 szazalékos,
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ami kozel 5600 ingatlan bekoétését jelenti 97 kmshags, a szilard burkolatl belterileti
utcak aranya pedig jelenleg 95%-0s.

Térségi szerepe szempontjabdl doiantossaggal bir, hogy naponta kdzel 200 vonat-,
autdbusz- és HEV-jaratpar koti 6sszedaafossal és vonzaskorzete tobbi telepilésével.
Valamint a varosban helyi buszjarat is Uzemel tébbalon. A Bvarossal valé 6sszekot-
tettetést disegitend 2009-ben nagy befogadast P+R parkolét parkolé UkEsa
Dunaharaszti fetsHEV-megall6 szomszédsagaban.

A varos piaca, mely egyike a legnagyobbaknak a éilegyy, minden héten kétszer
(szerdan és szombaton) megtelik a korn§iéérkez arusokkal és vasarlokkal. Ot bankja
térségi szerepkorrel isitkodik. Elelmiszer-nagyaruhazai és egyéb szakiizlfel5 ki-
lométeres korzetben birnak térségi votizel. Ezek kozil meg kell emliteni az ipari teri-
leten az elmult évtized veégén épllt Tesco hiperetatk valamint az Aldi és Lidl szuper-
marketeket. A multik letelepllése azonban szereaasém viselte meg a kisebb Uzlete-
ket. A mai napig nyilnak a varos kulonlsd2szein, de leginkdbb & kit mentén a kisebb
Uzlethelységek, melyek a legkilonbbb szolgaltatasokat nyujtjak a helybeliek szamara.

A telepllésen egy boléde, négy ovoda, harom altalanos iskola és egy gimméa
mukodik. Az 6vodas gyermekek szama 830-, az altalasiadasoké pedig 1400 kordl
mozog. A 2008-09-es tanéVvinem indult vizlgyi képzeés, 2011 juniuséaval pedggzadllt
a tisztan gimnaziumi profil. A gimnaziumban tanulékszama 2009-es adatok szerint 422
fé volt. Dunaharasztiban tovabba Alapfokdiwészetoktatasi Intézmény (zeneiskola) is
mikodik 233 didkkal. Itt meg kell jegyezni, hogy & iskolakat és 6vodakat folyamato-
san Wvitik, féként az 6vodai és bolkédei féhelyek szama hagy még azonban rengeteg
kivanni val6t maga utan.

Dunaharaszti egyik legnagyobb problémaja jelerapétban az egészségigyi ellatas
igen gyenge intézményi szinvonala. A varosban ggyngekorvosi- és keitfelnéttorvosi
rendeb van, ahol a tb altal finanszirozott kezelésekgrile 3 gyermek, valamit 10 hazi-
orvos praktizal, ehhez jon még hozza advédszolgalat. A rendék allapota és kapacita-
sa elég szomoru képet mutat. Mar a Dunaharaszénal kisebb Dunavarsanyban is na-
gyobb egészséghaz Gizemel joval fejlettebb laboabrvosi Gigyeletnek a rendelkezésre
allo egy darab gépjariwével pedig nemcsak Dunaharaszti, hanem Taksoidleteét is le
kell fednie. A varosban tikddik tovabba négy gydgyszertar valamint szamosamae-
dek.

A varosban tébb mint harminc kulondozelu egyesilet és alapitvanyikadik. A

sportegyesuletek és szakosztalyok szama pedig mistid van. Ezek kozil a legna-
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gyobb taglétszammal a DMTK futball csapatakidik, amely jelenleg az NB 3-ban sze-
repel.

A teleplilésen rengeteg vallasi felekezet megtal@lhkdl mutatja ezt az a tény, hogy a
varosban 9 templom, illetve imaterem talalhatéegnlagyobb felekezettel a 2011-es nép-
szamlas adatai szerint a romai-katolikusok renaelik (31,7%). Ezoként a hiv lako-
sok hagyomanyosan svab felmarek vallasi hovatartozasaval magyarazhato.

A teleplilés kulturdlis élete is egyre sokshbin. A helyi szervezetek kdzil a Polgari
Kor, a Jozsef Attila Mvelédési Haz, a Zeneiskola, a kisebbségi dnkormanyzasolz
egyhazak hagyomanyosan kulturalis és nemzetisggpkad rendeznek. Rendszeresek a
miivészeti kiallitAsok, zenei rendezvények, szellednumhok, irodalmi 6sszejévetelek,
melyeknek a rivelédési hdzon és Szent Istvan templomon kivil legibkalyimnazium
épulete, a nemrégiben felyjitott Laffert-karia athont.

A helyi svabok identitdsanak tovabbbsddése is megfigyelhietKoszonhet ez a va-
ros vezetésében is részt Gehelyi vallalkozok egy Sk korének, akik 2007-ben I1étrehoz-
tak a Német Nemzetiségi Tajhazat, ahol minden égzémos, a svabsadg hagyomanyait
apolod kulturalis eseményt rendeznek. Ezen feltlad £nek- és tanccsoportok egyre tobb
nemzetkdzi meghivasnak tesznek eleget, valamimedagpb kilfoldi csoport érkezik be-
mutatOkat tartani a telepllésre. 2013-ban pedig Buss jubileumat Gnnepelte a németor-
szagi Altdorffal kotott testvérvarosi kapcsolat is.

A fentieket 6sszegezve elmondhaté tehat, hogy Danaalati ismételten jo Uton halad
afelé, hogy Ujra elnyerje a masodik vilaghaboidttiefényét és egy nagymetealvova-
rosbol az agglomeracié meghatarozé telepuléséeckn magat. Jol mutatjak ezt a bevan-
dorlasi adatok is mely szerint a Budapéstivandorlok nagy dlszeretettel valasztjak la-
kéhelyuknek a varost, hiszen friss kimutatasokiszer Budapestil 2001 és 2011 kozott
elvandorl6 264 9676fkdzil 6 492 & valasztotta Dunaharasztit és ezzel az agglomeracio
ban a 10. legkedveltebb telepllése lethafosbdl kikoltoBknek. A varos pedig a fejlett
infrastruktaranak, a rendezett kornyezetnek, a agitugisvarosi jellegnek, pezédkultu-
ralis életének, valamint Budapest kozelségénekdaisztien sikeresen meg is tudja tarta-

ni Ujdonsiilt lakait.

Dunaharaszti, az agglomeracio kapuja
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Dunaharaszti az elmult 20 évben sikeresen alkalothtk a megvaltozott piacgazdasagi
helyzethez és hasznalta ki a rendszervéltas &tadadt politikai szemléletvaltasbol faka-
do, szabadsagot a varosgazdalkodas terén. Az 6akgmatisag azt jelentette, hogy a te-
lepulés végre élephetett advaros altal raditetett alvotelepuilési rangbdl. A varos mind
gazdasagi-, infrastrukturalis-, mind pedig kultig&zempontbol megésddott és a térség
meghatarozé teleplilésévé valt azonban, hogy befalydegtartsa fontos, minélsbb
pontosan definialnia helyét a térségben és éjéni céljait.

Meg kell hatarozni tehat, hogy a jaraskozponti rah§zigetszentmikléssal szemben
lemarado telepilés milyen mas fontos funkciokdidtel a déli agglomeracidban és eb-
ben nagy fontossaggal bir Budapest kdzelsége €saazintén foldrajzi fekvésébfaka-
do - ebny, hogy Szigetszentmikléssal szemben Dunaharasmti a Csepel-szigeten fek-
szik, ez altal joval tagabbak a lebstgei, hiszen nincsen ugymond elszigetelve az agglo
meracid nagy részéit Ez a szerep pedig nem mas, mint egy kapu szeispe kapu,
mely kdzvetlen atjarast biztosit &aros épitett vilaga és a kistérség természetiyieat
kozott. Egy kapu, amely 6sszekoti a bgazdasagi termelést a felégiacokkal.

Ezen szerepkor betdltéséhez ad ddpcst a telepllés mar meg is tette, mikor 2004-
ben Soroksarral, Alsbnémedivel valamint Taksonrggyuttnikodve megalapitottak a
Kisdunaért Onkormanyzati Tarsulast, melynek cé&jérmntett telepiilésekens® szamara
magasabb szinvonalu kézszolgéltatast biztositsdet- és telepllésfejlesztési program-
jaik 6sszehangolasaval élbkeb térség kialakitasa, valamint a kozigazgatasiniéyes
korszefisitése. Dunaharaszti és az emlitett tarsulas tdlgbba — 6sszhangban az ér-
vényben 166 agglomeraciés torvénnyel - egy kdzos természedkékre és térségi ha-
gyomanyokra alapuld, azokat bemutat6 térségfefesHz az 6sszefogas a tovabbiakban
bovithets akar olyan telepulésekkel, mint Dunavarsany, Skaaem, TOkol (esetleg
Alsénémedi), hiszen e teleplilések infrastruktuadlismar egybeforrtak. Az agglomeracio
rendezését sz6l6 térvény kapcsan fontos megemliteni, hogndharaszti varosvezetése
a fenntarthat6 fejldés érdekében tervezi Uj — mar meglédottsagokon nyugvo - fejlesz-
tési iranyok kijelolését, melyneklib célja szintén az éllidtb kérnyezett kialakitasa. A
tervek két & pilléren nyugszanak az egyik a mar me§légpar, a masik pedig a természeti
adottsagokra épdilrekreaciés-turisztikai agazat Ujraélesztése, @gdsa.

Az ipari terlleteken a j@ben fontos az infrastrukturdlis halozat fejleszt@sszolgal-
tatasok szinvonalanak tovabbi emelése (akar kigetsbparkok Iétrehozasa), annak érde-

kében, hogy a mar itt léwcégeket maradasrag\itésre birja, valamint hogy tovabbi val-
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lalatokat csabitson a teleptilésre. Fontos lenrébtad helyi, képzett munkaebiztositasa
tanfolyamok, képzések szervezésével.

A turizmus kapcsan Dunaharaszti vezetésének visszaigya a régi Uddlarosi
.fang” visszaszerzese. A parkositasok és az @édbetarossa alakitas részben ezt szolgal-
ja. Emellett évente korulbeltul 2500-3000 Uididsabit ide a Rackevei-Dunaag szépsége,
valamint a rengeteg, tisztavibanyaté, amelyek a kikapcsolédas mellett a tesgdm2I-
ményét is nyujtjak. Fontos megemliteni tovabb4a a mégléw lovas klubokat is, melyek
az alkalmankénti sportolas letisége mellett tdboroztatasokat is biztositanak tadzsl
koézelebb hozva a varosi emberekhez a természetakafacsolodashoz sziikséges kultu-
ralis programok egy része jelenleg is adott, higzéldaul a Svab T4jhaz kora tavasztol
egészen a tél elejéig szamos népi hagyodratiyprogrammal varja helybelieket és az
idelatogatokat, a kulturat kedwi&hek pedig a feldjitott Laffert-karidban szervezmekd-
szeresen kiallithsokat, koncerteket, a JozsefaAllilvelédési hazban pedig szinhazé-el
adasokat. Nagy hianyossaga azonban a varosnakre bérgy sem sportcsarnokkal, sem
uszodaval nem rendelkezik. Ez utébbiak idaig cswy@dasztasi igeretekként fogalmazaod-
tak meg, holott észre kell venni, hogy a sok afiree$zterem csupan ideig-oraig képes ki-
elégiteni a sportolni vagyok szlikségleteit és eagynbb sportkomplexum amellett, hogy
fellendithetné a varos sport- és kulturalis élatéty tébb tdllni vagyo6t vonzana a telepu-
Iésre. Fontos lenne tovabba tandsvények, lovagkggéb tirazasra alkalmas, - telepilé-
seken ativél - atvonalak létesitése, valamint kerékpar utakegpi

A fent emlitett fejlesztések tehat fontos szergfszanak egyrészt a telepllés népes-
ségmegtartd erejének novelésének szempontjabal ahluk biztositva lenne a helyben
tortérs munkaba jaras lehiége mellett a szabadid- kulturalt kornyezetben tortén
tevékeny eltdltése. Masreszt fontos lennévarfos szempontjabdl is, hiszen lakoi csupan
egy lépésre lennének a természetes kornyezetniiifott kikapcsolddas lehitéegébl,
valamint a térségnek is azéltal, hogy munkal&deeket és egysfemegkdzelitést bizto-
sit a Bvaros irdnyaba. Az agglomeracié szempontjabdl paddisdunaért Onkormanyzati
Tarsulas kibvitése, tovabbi fejlesztése lenne kivanatos, hisgeregy jelenis sulypont

johetne létre a déli-agglomeracioban az északiemggtacio ellenpontjakent.
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Osszegzés

Magyarorszagon a szuburbanizacié folyamata leginkébudapesti agglomeracio eseté-
ben valt latvanyossa és térformalova. Dolgozatah felében ennek a folyamatnak a tor-
ténetiségét vizsgaltam megemlitve azokablidb fmomentumokat, amelyek mind a napig
nagy hatassal vannak az agglomeracio telepulég&ézéjk Dunaharasztira is. Az 1872-es
egyesitést kdvéen egyre jelefisebbé valé dvaros mindig Gjabb és Ujabb kihivasokat
tamasztott asét kortlvew telepuléssekkel-, illetve teleplléshalézattal dzem J6I meg-
figyelhe®, hogy kezdetben az ipar és a polgarosodas hatBsdéiapest hatarain kivilre
szorul az élelmiszertermelés. Ebben dwzhkban a legtébb agglomeracios telepilés arra
rendezkedett be, hogy é&virost élelemmel lassa el. Kovetkdépcsfokkeént jelent meg

a turizmus. A munkdban megfaradt nagyvarosbéemberek egyre inkdbb valasztottak a
koérnyes telepuléseket szabadidejik eltdltésére. Ez a fiodydokként azokat a telepiilé-
seket érintette kedvéen, ahol a természeti adottsagok (vizfellletek vdgymbsagok)
meg voltak. Az agglomeralddasi folyamatokat felgytmttdk az olyan mobilitast édegi-

t6 és a telepulések kozotti 6sszekottetést bizthsitdhdzasok, mint a vasutépités és-a f
varos kozeli telepiilések bekapcsolasa a budapiathkedési haldzatba (HEV).

Az agglomeracio eliparosodasat Nagy-Budapest té#teepkadalyozta meg. A szocia-
lista rendszer egydtaroscentrikus orszagot képzelt el mind politikaind gazdasagi té-
ren. Ennek a térekvésnek leginkabb a budapestoagghcidéban talalhato telepilések lat-
tak a karat. Advaros nem tudta felszivni a hatalmas ipara altatrsegbe vonzott munka-
erét ezért a kornyaxzfalvakat, kozségeket és varosokat nevezték kiagigyfmunkasszal-
I6nak”, ahova az ember csupan aludni tér vissmétids pénzét pedig &vrosban kolti
el. Igy az akkori dontéshozok — egy-két szerentd@saepiilést leszamitva - nagyobb fej-
lesztéseknek sem lattak értelmét a teérségben.

Valtozast ezen a téren a rendszervaltas hozotkaas a telepilések visszakaptak a
jogot, hogy a fejlesztésekre felhasznalhato jaedéttf ismét sajat maguk rendelkezzenek.
A Budapestet elker@ltranzititvonal megépitése szintén kederrz hatott advaros kdz-
vetlen kdzelében lévteleplilésekre, azok bekapcsolasa a nemzetk6ddagiba, megte-
remtette a lehéségét az iparteriletek Iétrehozasanak. AzonbartiahzZabgy egyre tobb
ember és ipari termé&legységkoltozott ki az agglomeracioba Ujabb gonjdiEntek meg -
tobbek kdzott a zoldteriletek fogydsa, melyekett#@ibbi években tdrvényi rendelkezé-
sekkel probalnak szabalyozni. Az agglomeracionala é2ny, valamint a kozlekedés to-
vabbi fejlesztése, a telepllések vertikalis 0sgzed@lasa jelenti a kozeljéwnagy kihiva-

sait.
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Dolgozatom masodik felében a fentebb emlitett, gglaaneracioban végbemerio-
lyamatok Dunaharasztira kifejtett hatasat prébaltaemutatni. Szemléltetni szerettem
volna, hogy advaros kdzelsége mikor milyen hatassal volt a tdésgpg. Megfigyelhét
ugyanis, hogy a varos életére nem mindig volt pohatassal asiaros kozelsége. A 19.
szazad veége felé, amikor Budapest egyesitést &&vehegindultak az agglomeracioét is
érintd vasuti fejlesztések Dunaharaszti is ddsnek indult. Az akkor még sajat énkor-
manyzatisaggal rendelkémezigazdaségi faluban Udiielepek jottek 1étre és @varos
kozelségének koszonlbenépesseg ndvekedeés hatasara megindultak a paéselkaés az
infrastrukturalis fejlesztések is. A fejlesztésektdsara tehat telepulés lakossaganak szama
a szazadfordulohoz képest megnégyszel@t €s ez egykori mégazdasagi kisfalubol
iparral rendelke& nagykozségé valt.

A vilaghaborua utan a fellt iranyitott telepllésvezetés alvovarossa alaldtait addig
dinamikusan fefldé Dunaharasztit. A Budapesten dolgozé munkasok &stalyének
szant telepllésen az infrastruktira- és a helyi fipgesztése nem kovette betelepitések
Utemét és ennek eredményeképpen a 1980-as évdkiepdlés népességnidietreje
meggyengilt. gy térténhetett meg az, hogy 1949989 kozott a telepiilés lakossaganak
szama csupan masfélszer lett nagyobb ugy, hogy 98@90 k6zott egy kdzel 12 szaza-
lékos csokkenés is megfigyeletolt.

Ennek a folyamatnak vetett végett a rendszervaltaelynek hatasara a telepilés Uj-
bol sajat kezébe vehette sorsanak iranyitasataimnva az M0-as korgyrii megépitése. A
févarosban novelévtelek- és ingatlan arak 6nmagukban nem jelenthetté hogy a Bu-
dapestél kikoltozék Dunaharasztit valasztjak kisbi lakhelyuknek. Legaldbb olyan fon-
tos tényeé a lakhelyvalasztasnal a telepilést jellénfglett ipar és infrastruktura, mely-
nek létrejottére nagy hatassal volt az 6nkormaisagtes a fent emlitett gyorsforgalmi ut
megeépitése. A 2000-ben varosi rangot kapo tele@ilendszervaltast koven tehat is-
mét fejlbdésnek indult mind gazdasagi, mind pedig kulturddien. 23 év alatt lakGinak
szama kozel annyibtel nott, mint 1949 és 1990 kozotti 41 év alatt Osszesemar az
agglomeraciohoz hasonléan Dunaharaszti is kezdafakirbni magat a telepullés varos-
fejlesztési stratégiaja tovabbra is egy vonzo tdiegkép kialakitasatizte ki célul. Ebben
a fészerepet a szabadithelyben tortéé tartalmas eltdltése és a mar meglévrastruktd-
ra tovabbi fejlesztése mellet a korngeelepllésekkel kialakitandd szorosabb egyiittm
kodés kapta.

A dolgozatban emlitett tényeknek kdszoleet megallapithato tehat az a tény, hogy

Budapest kézelsége nem minden esetben fejt kiipdmtast a kornyéztelepulésekre. A
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févaros és az agglomeracio tglese nagyban figg a Budapest hatarain étivied de-
mokratikus elveken kodo egyittniikodésbl, valamint az agglomeracioban talalhaté te-
lepllések kozotti kapcsolatot biztositd kozleketigesztésétl. Az agglomeraciéd kiala-
kuldsanak kezdeti é&$zakaig visszatekintve megallapithatd tovabba amgyh
Dunaharaszti is csupan azokban awsmhkokban tudott feéjtést felmutatni, mikor ezek a
feltételek adottak voltak.
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Bulatké Gabor: Pszichés betegek a hajléktalanellatban

(A szakdolgozati konzulens tanara: Toth Laszl6)

Bevezetés

.Minden egyes munkanélkilivé valas egy-egy sorsidtdjelent. Minden egyes lakas-
vesztés egy-egy sorsfordul6t jelent. Minden eggekidvesztés egy-egy sorsfordulét je-
lent. Nem ritkan sorstorést. Elvész a perspeksathullik az élet. Darabokra esik, ami
addig fel lett épitve: énér akarat, megtanult szerepek, napi rutinok a csaddg a mun-
kaban, felkelést a lefekvésig (és azon tdl is).dErnek a primer egzisztencialis kérdé-
sek: ,kinek kellek én?”,” kinek van sziiksége ramXinek vagyok (a vilagban, egyalta-
lan)?”. Innen, az alapoktdl Ujraépiteni az embextcélokat, a készségeket, a képessége-
ket, a mindennapi értékeket, a létezésbe és a kimgeetett hitet, majd a rutinokat, na-

gyon-nagyon nehéz, sokszor nagyon hossz(, néhatlehrekdng feladat.” *

Tobb mint 20 éve tevékenykedem a szocialis szférakapcsolatom a hajléktalanokkal
teljesen véletlenul alakult ki, palyakéztiatalkent egy allashirdetésre jelentkeztem a fris
sen létrejott Twist Olivér Alapitvanynal. 1992 ataar a szocialis ellatorendszer tobb
szegmensét is volt szerencsém a gyakorlatban meegtizni, de a szivem mindig vissza-
hazott a hajléktalanellatasba. Amikor felmeriltéadés, hogy a szakdolgozatomat milyen
témabdl irjam, egy pillanatig sem volt kétségegyhnem lehet mas, mint a hajléktalan
emberek kultaraja, élete, problémai. Gyakorlo salecimunkaskent gyakran talalkozom a
dolgozat specifikumaként szolgalé problémaval, gékimlan emberek kozott fellelltet
pszichés és mentdlis betegségben széhveelyzetének megoldatlansagaval. Szocialis
munkasokkal beszélgetve szamtalanszor felmeriilnek emberek segitése soran fellép
problémak elleni, tobb esetben szélmalomharctiak munkajuk soran kialakult dilemma-
ik. A hajléktalanokat seditszféraban dolgozék megfigyelése szerint az ebat&zamos
olyan személy keril be, akinek kéros elmeallapétd aloszakaiban inkabb az egészség-
Ugyi ellatorendszer erre szakosodott intezményeddame indokolt a kezelése, vagy az el-
latasardl valdo gondoskodas. Ezeknek a betegekhekéktalanellatasbol, az egészségugy
ellatoé rendszerébe tort@juttatasa esetlegesen csdkkenthetné a hajléklidi@nendszer

leterheltségét, és ndvelhetné tarsadalmi-reintéggdorekvéseinek hatékonysagat.

L Gyori Péter: Fedél nélkiil &k. In: Gyori Péter-Vida Judit (szerk.) Otthontalanul... Tégyemaberért! 6. sz. Az
utcak népe, Budapest, Menhely Alapitvany - BMSZ108, 121. p.
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Az OPNI? és egyéb hasonlé egészségiigyi intézmények beaitésaa fekibeteg
ellatasbdl kikerih betegeket a jarébeteg szakellatadsban kivantatnielBhhez a konst-
rukcidhoz viszont sziiksége lett volna a betegelamgkbiztos tarsadalmi hattérre, s
legesen a csalad tamogatasara. Ez kezdetliddddit is, de a csaladok folyamatosan
roml6 gazdasagi helyzete miatt egyre kevésbé emggtthmeg magunknak, hogy bar-
mely keresképes hozzéatartozé a beteg feliigyeletét vagy &odlidssa. igy a szoros ko-
telék®l kikerlo pszichés betegekdésizor a csaladbol, kélsbiekben a normakoveima-
gatartas, valamint a szocialis készsegek hianyabsdrsadalombdl is kirekegdtek. Az
egeészségugit fokozatosan eltavolodod, a szocialis alapellatddszerbe érkézbetegek
egy olyan kbézegbe kerultek, amely nem rendelkeikrotechnikai és személyi feltéte-
lekkel, ami alkalmassa tenné a pszichés betegeldsgre, valamint visszajuttatasukra a
jarobeteg ellatasba. A koéros elmeallapot meghaértdbb féle betegséagjlievodik 6sz-
sze, ezeért érdemes kulon-kilon is megvizsgalniyhogly tipusai jellem&ek a hajlékta-
lan populéaciéra. Kiuloénbdsen azért, mert a magyaatialomban eluralkodott sztereotipiak
a hajléktalan életmédhosKént az addiktoldgiai problémékat soroljak. Ez kételezés
részben igaznak is bizonyulhat, mert a megeiglogyszeres €s pszichoterapias kezelés
hianyaban a valodi kéros allapot gyogyitasdyett tobbnyire szenvedélybetegként keze-
lik a hajléktalanna valt pszichiatriai betegeketngk a fellletes kezelési médnak indoka
lehet, hogy a betegeknél tiineteik enyhitése érdekgpakran alakulnak ki tarsbetegség-
ként alkohol- vagy egyéb szérvalo fuggségek. Ezért érdemes vizsgalni az elmebeteg-
ség (skizofrénia, paranoia, epilepszia), a gyemg&éteg (debilitas, imbecillitas, idiotiz-
mus), a szellemi hanyatlas (dementia), a tudatzévarszemélyiségzavabirdulasat is.
Fontos a probléma elemzésénél az egészséglgyrelidszer ellenallasa miatt felmeil
tényedk figyelembevétele is. Ezek kialakulhattak az egégigy alulfinanszirozasa (pl.
alacsony agyszam, szakemberhiany, talterheltseéd@dmint a betegek hajléktalan élet-
modjabél addédd problémak (elhanyagolt, apolatlargjelenés, rossz kommunikacio,
sztereotipiak) miatt. Utébbiak gyakran vezetnelegeszségigyben dolgozok és a betegek
kozotti konfrontalédashoz. Figyelmet érdemel mégppéktalanellatasba kerilt pszichés
betegeknél az egészségugyi ellatastdl vald elfésdubgy esetlegesen elmenekilés oka

(ki nem alakult betegségtudat, félelem, rossz tetpée, diszkriminacio).

2 Orszéagos Pszichiatriai és Neuroldgiai Intézet
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A hajléktalansagrol

.najléktalan a bejelentett lakdhellyel nem rendetkszemély, kivéve azt, akinek bejelen-
tett lakéhelye a hajléktalan szall&syalamint ,hajléktalan az, aki éjszakait kozteriget
vagy nem lakas céljara szolgalé helyiségben tdfti.”

A pszichés betegségek és a hajléktalansag 6sseéstkijgnem lehet agy beszélni, hogy
ne foglakoznank egy kicsit a hajléktalan populdétéejottedl, viselkedéséi, kultaraja-
rol. A hajléktalansagrol sokan sokféle megkozdtiedsirtak mar. Teljesen atfogo képet ez
a dolgozat sem képes adni, ezért inkadbb csak nivddénialom és néhany fparaméter

megadasaval bemutatom a hajléktalansag magyarotérégetét €s jelenlegi helyzetét.

A hajléktalanok szama

Barmikor, ha hajléktalanokrol beszéliink, azéeterdések egyike, ahany embeidl is

van sz0?”.Erre a kérdésre nem tudunk megbizhaté adattadzd@iia. A 2012 szeptembe-
rében tartott Paradigmavaltas a hajléktalanellatasinevezds konferencian a Magyar
Falu egészségiigyi Tudomanyos Tarsasag elndészolalasaban mar szazezerre teszi a
JLarsadalmi életBl kiesettek, az ellatast igé szamat”. Az Orszagos Tiszidrvosi
Hivatal 2010. évi adatdytése alapjan a regisztralt, folyamatosan elléigénybe vew
hajléktalanok szama 29.374.%F Teljesen méas adatokat talalunk a Februar Harmadika
Munkacsopott’ felmérésébenA nyilvantartasok dsszesitése alappii2 decemberében
Magyarorszagon 10.700 hajléktalanok szamara faiotitd@rohely volt. Ezek kihasznalt-
saga atlagosan 90 %-o0s, vagyis atlagosan 9.630rdyrdiesan menhelyhasznalé. Ehhez
hozzdadddik 3.087 utcai szolgalatok altal 2013ruéb 3-4n megkérdezett ember, akik
aznap kozterilleten éjszakaztak. Osszességében redigheég 12.717 §.”° Az is figye-
lembe vehét adat, hogy a Februar Harmadika Munkacsoport adstiida az elmult 5 év-
ben 48 ezer olyan ember kerllt be, aki valamilye&dom kapcsolatba kertlt a hajléktalan

ellatassdl

31993. évi lIl. térvény a szocidlis igazgatasrobéscialis ellatasokrol 4.8

41993. évi lIl. térvény a szocidlis igazgatasrobéscialis ellatasokrol 4.8

5 dr. Simek Agnes PhD a Magyar Faluegészségiigyi adgos Tarsasag elndke

® Forras: ANTSZ Kommunikéciossesztaly

T Gybri Péter - Guraly Zoltan- Szabé Andrea: Gyorsjederd hajléktalan emberek 2013. februar 3.-i et
adatfelvételésl. Budapest, Menhely Alapitvany - BMSZKI, 2013.73.p.

8 Forras: Sajat szamitas a Februar Harmadika Munkacsadatai alapjan

9 Gybri Péter - Guraly Zoltan- Szabé Andrea: Gyorsjederd hajléktalan emberek 2013. februar 3-i &b
adatfelvételésl. Budapest, Menhely Alapitvany - BMSZKI, 2013. 20.
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A magyarorszagi hajléktalanellaté rendszer kialakuésa

Sokan sokféleképpen prébaljak meghatarozni a maggzagi hajléktalansag kialakulaséa-
nak kezdetét. Hajléktalanok mindig is voltak ésosairnileg, a kormanyzat intézkedései
ellenére, még egy ideig lesznek is. A rendszersaifétti idészakban a hajléktalansag
0sszeegyeztethetetlen volt a képviselt ideoldgidial akkori allamigazgatas rendészeti
modszerekkel oldotta meg az estlegesen utcarackeniiberekkel kapcsolatos probléma-
kat. Az 1980-as évekig hatdlyban éékdzveszélyes munkakerilés tldozését elréndel
torvény értelmében az utcan igazoltatott, lakcinméskahely nélkili allampolgarokat a
hatosagoknak joguk volt @llitani és ellenik eljarast inditani, amely boddntetést is
eredmeényezhetett. Figyelembe véve az akkori tahsades politikai berendezkedést, ez
az eljaras csak a lakossag elenyésszét érintette. A teljes foglalkoztatottsag jtEa-
ként az allami (vallalati) koltségvetégbdenntartott munkasszallasok a munkahellyel ren-
delke®d embereknek lakhatast biztositottak. A rendszeagabtti idészakban a folyama-
tosan megdmoé munkasszallasok miatt tori@umlrasztikus féshelyszam-csokkenés (1980
és 1990 kozott 92 ezéir56 ezerref° adta meg az alapot a hajlék nélkilli emberek sza-
manak hirtelen novekedéséifézAz 1989. novemberi Blaha Lujza téri hajléktalatida-
monstracio volt az efsolyan figyelemfelkeli megmozdulas, amikor a kormanyzatnak és
a magyar tarsadalomnak egyarant fel kellett isnee@si szembe kellet néznie a hajlékta-
lansag problémajaval. A rendszervaltastteidészakban is iikddtek kilonboé segib
csoportok, példaul a Solt Ottilia és Nagy Andrdaldl979-ben alapitott SZETX.A haj-
Iéktalanellatd rendszer intézményesilésében igaagy attorést az 1990 utan létrgjov
civil szerveddések okoztak, elskozott az 1990-ben megalapitott Menhely Alapityany
majd az 1992 alapitasu Twist Olivér Alapitvany. 2@90-es évek elejét folyamatosan
jottek Iétre a hajléktalanellatas tugyét felvallaltami, egyhazi és civil szervezetek. A fris-
sen alakult szocialis ellato egységek bevezettaligmertettek egy Uj szakmat a tarsada-
lomban, a szocidlis munkast. A létrejott szervdze&mlemeként tudhaté be az is, hogy
ebben a mozgalmi édzakban kialakultak a hajléktalanellaté rendszégziményei, és
szakmailag megfogalmazodtak a sziksége ellatasiakial szembeni kdvetelmények.

Sikernek tudhat6 be hogy koran a rendszervaltas btamadik évben a szakmanak sike-

8 Forras: Gyri Péter

81 Ez a folyamat 1990 utan sem lassult, 1990 és RO@Gtt a munkasszalloi fénelyek szama 56 ezét9
ezerre csokkent. Forras: @yPéter
82 5zegényeket Tamogato Alap
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rilt kivivnia a torvényi szabalyozast®SA térvény a mai napig kisebb-nagyobb médosi-

tasokkal jogszabalyi hatteret ad a szocidlis saféglil a hajléktalanellatasnak is.

A hajléktalansag eurdpai tipografiaja
A FEANTSA®* a Hajléktalanellaté Eurépai Szervezetek Szovefsétfee European

Federation of National Organisations working witle tHomeless) 2005-ben megalkotott

Eurépai Tipol6giaj& négy nagy csoportra osztotta a hajléktalansafjgale lakasbdl va-
16 kirekesztettséggel kiackembereket. (1. kép)

831993. évi Ill. torvény

%A szervezet az elnevezését a francia névének tésihl kapta (Fédération Européenne d’Associations
Nationales Travaillant avec les Sans-Abri)at

8 ETHOS: European Typology of Homlessness and hgusialusion
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1. sz. kép: Az ETHOS magyar nyeli kiadvanya

ETHOS - A hajléktalansdg €5 a lakhatdshal vald kirekesztettsdg eurdpal tipoléaldla
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A fedél nélkuliek

Oket két csoportra oszthatjuk, ide tartoznak azokraberek, akik kénytelenek az életiiket
kozterlleten élni. Ez a magatartds ma Magyarorszagamrmanyzat, illetve a tarsadalom
egy része szerint nemkivanatosnak, tldééeekl és torvénysémek mirdsil. A masik
csoport azoknak a hajlék nélkilieknek a csopoaidk szintén az utcakon probaljak éle-
tiket fenntartani, de valamilyen oknal fogva, a&dizikai veszélyek (fagyas, éhség, ta-
madasok stb.), vagy a hatésagok hatarozott fekdméskdszonhéen, illetve a szocialis

munkasok megdizé erejének hatasara az éjszakaikat éjjeli menedgkeh toltik

A lakéastalanok

Ebbe a csoportba soroljuk azokat az embereket,aak#ocidlis, egészségugyi és egyéb el-
latérendszer valamilyen intézmeényesult formajatykéerilnek hasznalni. A lakastalanok
csoportjaba tartoznak azok a hajléknélkili embea&isnek valamilyen kapcsolatuk van
a tarsadalom azon intézmeényeivel, amelyek aztal&bt tizték ki célul, hogy a tarsa-
dalmi szolidaritas erejével bent tartsa vagy irdégra tobbségi tarsadalom irAnyaba a la-
kastalanok csoportjanak tagjait. E csoport kapéséitiinik, hogy amikor a hajléktala-
nokrol beszeéliink, akkor nem egy olyan homogén g&tlegan dolgunk, amit az egys#er
allampolgar munkaba menet lathat az aluljarékbanem egy soksziin kilénb6® tarsa-
dalmi presztiz$ populaciorél beszélhetliink. Ebben a csoportbarrd@bkan hajléktalanna
valt emberek mar olyan jellégellatasi formakat kaphatnak az ellato rendsteaimelyek
valamennyire hasonlitanak a normal lakhatashoz63 drentlakasos intézmeények keretén
belll, szocialis szakemberekkel egyltkiiddve, azok integracids torekvéseinek alanya-
ként, probaljak a lakhatasuk lebgtgét meg- vagy visszaszerezni. Ebben az aranjllag j
felépitett rendszerben, Iépékiépésre haladva jutnak el a hajléktalan szallb&rcatmen-

ti szallokra, majd a tAmogatott lakhatason kerészzibnalld életvitelre. Kivételt képez-
nek azok a hajléktalan emberek, akikskoruk miatt, vagy tartés betegségéikdddéddan
képtelenek az 6nallé életvitelre.

A hajléktalanna valt emberek csoportjan belll sfecicsoportot képeznek azok az
anyak és gyermekeik, akik ideiglenesen kényszekidtthonaik elhagyasara csaladon be-
lUli er6szak aldozataiként, vagy ha az otthonuk alkalma#laralt a gyermekek elhelyezé-
sére, nevelésére. A lakastalanokhoz tartozonakal@ikda migransok befogadasara szol-
galo intézmények lakéit is. Bar a magyar szocidlial a migransokat teljesen kivil he-
lyezi a szocialis ellaté rendszeren, és mas inkablalo jellegi nem egyszer militaris

rendszeit intézmeényeket létre hozva kezeli az orszagba luerésk probléemajat.
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A tipologia a lakastalanok csoportorjaba soroljaggrag ,Intézmeényi ellatasbol kikert-
l6ket”. Ezek az emberek tobbnyire valamely nem stigciatézménybl kerllnek vagy
vannak olyan helyzetben, amelyb#l élethelyzetikbl adéddéan az intézményesedéshez
vezet.Ok a biintetés végrehajtasi intézeiglkdrabaduldk vagy korhazi ellatast indokolat-

lanul igénybevetk, valamint a gyermekvédelmi intézmeények lakai is.

Bizonytalan lakashelyzetiek

A bizonytalan lakashelyzetbenokl kozil kertlnek ki leggyakrabban azo=l két cso-
porthoz tartozok. Ez a potencialisan a hajléktagrelé sodrodo réteg az adott pillanat-
ban még lakasban lakik, ahol befogadott, riwegizemélyként éli az életét, vagy vala-
mennyire onallo életvezetést gyakorolva béreltdbka, vagy 6nkényesen elfoglalt, tébb-
nyire komfort nélkdli lakéingatlanokban. Ehhez amsrthoz soroljak azokat az embere-
ket (csaladokat), akik ugyan még a bérelt vagyt sajdjdonu lakasukban élnek, de elado6-
sodasuk vagy rossz anyagi, szocialis helyzdtiigddddan kilakoltatas @&t allnak, eset-
leg mar kilakoltatasi per vagy eljaras van ellefilgamatban.

Elégtelen lakaskorilmény

Az ebben a csoportbanéébt ugyan nem veszélyezteti kozvetlenll a kilakékade csu-
pan azért, mert az altaluk lakott épitmények mdgthedil sem nevezhiétk lakasnak.
Ezek tobbnyire 6sszetakolt épitmények, amelyek ddédlegesen védik meg a bennik
meghuzédokat. Ezek a bodék szerencsésebb esetlyggmterdileten allnak, és ilyenkor
helyi épitési rendelet alapjan az dnkormanyzatdkété&be tartozik a bontasuk elrendelé-
se. Amely ritk&n fordul él, csak a kérnyék lakéinak tobbszadri tiltakozasaggséges fel-
lépése esetén. Elbontasi eljarast végeztet elya drdkormanyzatok abban az esetben is,
ha az emlitett épitmények kozterlleten allnak. Bldodnelyzetben a jogi procedura egy-
szefibb, mert eqgy testlleti hatarozattal elrendelikrélés megtisztitdsat, nem titve az
ott ébk sorsdval. Ezekre az 6nkormanyzati bodébontasdlatkecjo példa a kdzelmultban
lezajlott, és a szocidalis szféraban nagy felhatésbkeld, hajléktalan emberekigésére

iranyuld, Budapest tobb 6nkorméanyzata altal is e&ghitt kunyhérombolaso¥

8 2011 novemberében a Zugléi Onkorméanyzat vitt vdgbeyhérombolasokat, a vasuti téltés mellett lak§ h
Iéktalanok kalyibai ellen. 2012 marciusaban a Fevérosi Onkormanyzat efthkaritas uriigyén romboltatta
le a Hatar Gt melletti edben az ott laké emberek viskoit. 2013 februarjahatdbanyai Onkormanyzat proé-
balkozott végre hajtani hasonlé bontasi kisérlet&yogyszergyar utca melletti étwen éb hajléktalanok bo-
déinak eltiintetésére.
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Aktualis szocialpolitikai helyzet Magyarorszagon

.Katasztrofa esetén a mefusztag parancsnokanak legnehezebb dontése: harsmeré
osztani az &ldozatokat. Kozépre kell 6sszpontdsiasulyosan sérilt, de még megment-
hewvkre. Nemcsak a kdnnyebben sérlltekre jut kevesedrigia, hanem ami a legkegyet-
lenebb: azokra, akik menthetetlenek. Ha a nidcablegrosszabb helyzetben démek is

sokat adok, azzal azt kockaztatom: azok is ,megtkérakik menthetk lennének .’

A fenti idézet Bogar Laszlo kdzgazdasz Balatonszemeéartott ,Haborl a nemzet ellen”
cimi eldadasa utan készult riportbol szarmazik. Bar azaiktyolitika kissé az iranyba
mozdult, hogy mentsiik a még menthstatusi embereket. Azért varhatélag nem fognak
»3 Milli embert az Utszélén hagyni”.

Nemrég, ha a hajléktalansagot szerettik volna iddfdin akkor egy efsen deprivalt
marginalis csoportr8f beszéltiink volna, aminek tagjai devians viselkéf€s/agy anti-
szocidlis mentalitasuk miatt a tArsdalom pereméréltek. Ezzel szemben az aktudlis po-
litika napjainkban a hajléktalansagot inkabb togps&Emth magatartasnak és alkotmanyel-
lenes viselkedésnek gondolja. Azok a kormanyzatkiesek, amelyek a hajléktalanok-
nak a kozteruletekt radikalis, nem egyszer rendészeti médszerekkednd eltintetéseét,
.Kitakaritasat” céloztdk meg, az élglents ,sikerek” utan a szocidlis szakma tiltakoza-
sa, valamint az Alkotmany Bir6sag dontése miggzben meghidsultak. Az allami appara-
tus Uj stratégidja, hogy szocialpolitikai megoldaselyett inkabb allamigazgatasi és tor-
vényhozasi eszk6zok hasznalataval kivannak latssikereket elérni a probléma meg-
oldasaban.

Az inkabb kivilalloként tortéhmegfigyeléseken alapulé hagyomanyos meghatarozas,
ami a kozterlleteken és a menhelyeken talalhatéktajanokat veszi csak figyelembe,
helytallo, csak nem teljes, mert az alappopulaz@nsat nagymértékben emeli a lakasbol
kikerulok egyre novek§ csoportja. Bar a folyamatos névekedést mutatoetecid varha-
télag csak 2-3 éven belil $eik, amikor egy masodik |épélsen a kilakoltatott emberek
mar a bérlakasaikat is kénytelenek lesznek felddyi.az utcara keriilve a szétszakadt
csaladok gyermekei, az allami gondozasba, &ftelk pedig a hajléktalan ellatasba fog-

nak kertlni. Ennél a pontnal valik altalanossa lgatmat témajaul szolgalo pszichés beteg-

87 Fénai ImreBerendezkedésvaltas: az , it szélén” hagyni 3 mélidert? In: Somogyi Hirlap 2013. mar-
cius 25 http://www.sonline.hu/somogy/kozelet/berendezkedktas-az-ut-szelen-hagyni-3-millio-embert-
489819

8 Kolosi Tamés status csoport meghatarozasa alapjan.

8 Andorka Rudorf : Bevezetés a szociol6giaba. Busia@siris Kiadd, 2006. 599.p.
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ségek kozul az ebs a depresszid. E betegség diagnosztizalhatosémaaok kozelmult
egyik nagy szakmai felhaborodasat, az Ocsai lakbpatki)telepitend csaladok kivéalo-
gatasaval kapcsolatban. A Maltai Szeretetszolgalatialis munkésai kaptédk azt a megbi-
zast, hogy a hitelkarosult csaladok kozll valassaazokat, amelyeket alkalmasnak ta-
lainak az Ocsan épiilt telepre valo koltozésre. ogatas egyik feltétele volt, hogy az
otthonukat frissen elvesztett csaladok tagjai ngdaek depressziosdkBar az Ocsai la-
képark projekt els szakasza lathatolag elkésziilt, a magyar poliéketi megosztottsagara
jellemzs modon, kormanyoldalrél a devizahiteles csaladokysegitésének sikertorténe-
teként, mig az ellenzéki oldalrdl dragan, rosszaségben felépitett, csupan csak a kor-
manyzati propagandat szolgal6 kudarcként értékelték

Hasonldan rossz helyzetben van a bérlakaskigméslaz albébk jelents része is. Bar
a bérbeadast széeskotési kotelezettség terheli, a bérbeadok jederdsze nem akar
irasbeli szergdést kotni. A bédk a lakhatasi lehéség elvesztésének vélt vagy valos fé-
lelmé®l vezérelve a lakastulajdonosokkal kollaboralnatéde magukat a hajléktalan po-
pulaciéhoz valé tartdzasbol szarmazé, nemegyszearhds megkilonbdzetéseknek. A
diszkriminacion kivil, ké&sbbiekben az allamigazgatasi és egészsegugyi eldm-
pontbdl fontosnak bizonyulhat, hogy a torvényi megghozas a bejelentett lakcim nélkil
éloket is a hajléktalanok kdzé sorolja. Az ez irdngrekvések és azd@detes tervek elle-
nére a hatalyos torvény kotelezi az albérletbery \mgylakasban lakdkat a bejelentkezés-
hez a tulajdonos hozzajarulasanak megszerzésére. eBainkabb kézigazgatasi-
adminisztraciés hiba, nemegyszer vezethet az eggisggldl vald kirekeszidéshez,
ugyanis a szakellatasok tobbsége - igy a pszidié&s neuroldgiai ellatas is - lakcimhez
kotott. Sajnos a lakcimnélkiliség nem csak azzsgegigyi ellatasbol valo kirekesédest
okozza, hanem az allamigazgatasbdl valo kirekdsst is. Az esetleges rendészeti és
igazsagszolgaltatasi tgyeknél a lakcim megléte fettétlenil szikséges, de a helyi 6n-
kormanyzati szerveknél tobbnyire fontos a teriidktiékesség. Az illetékesség hianya
olyan szocialis juttatasokra val6 jogosulatlansagyetiményez, amelynek soran a raszoru-
I6 nem csak a segélyezési rendsékeszorul ki, hanem az olyan egészségugyi problémai-
vany. Ugyanez igaz azokra a ténylegesen hajlékstftnsban l&vemberekre is, akiknek
nincsen bejelentett lakcimik. Kuléndsen azért, mekkgtébb szocialis ellatas alapja a
kornyezettanulmany elkészitése, amely kdzteritstjelentetteknél nem megoldhat6. Ez-

% Féldes Andras: Depresszi6s devizahiteles nem KidOcsara
http://index.hu/belfold/2013/01/16/depresszios _dahiteles nem_koltozhet ocsara/
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zel az adminisztrativ 1épéssel a helyi 6nkormarok&Imentik magukat az ellatasi kote-
lezettséguk aldl.

Az el6z6 példak is jol mutatjak, hogy amikor hajléktalang@kbeszéliink, mar nem egy
klasszikus homogén csoportrol van szé, hanem eggetett, kilonb&z szocidlis helyzet-
ben 16w és kiulonboé rétegekbl erkez populaciorol. Ezért érdemes tisztazni, hogy ami-
kor a dolgozatban a hajléktalanokrdl irok, tdbbevarklasszikus értelemben vett, menhe-

lyeken lakoé vagy éjszakait kozteriletekend@mberekre gondolok.

Pszichés betegségek
A hajléktalansag definidlasanal is nehezebb feladatzichés betegségek meghatarozasa.
Az ebben a szakagban tevékenykedvosok tobbszaz fajta pszichés és mentélis b&tegs
get kulonboztetnek meg egymastol. Mivel ez eqgy istdgiai dolgozat, igy az Orszagos
A koéros elmeallapot meghatarozasai tipusonként

» Az elmebetegség (pszichdzis)altalaban tartds - megbetegedés, amely a magasath

idegmikddésben sulyos zavarokat idéd,es amely tobbek kozott az abban szedved
gondolati, akarati €s érzelmi vilagara is kihapuKai: skizofrénia, paranoia, epilepszia.

> A _gvengeelmé&iiség (oligophrenia) nem betegség, hanem az értelmi teljigipesség

csokkent allapota, amelynek oka lehet az agy vélesstt vagy esetleg a gyermekkorban
szerzett karosodasa. A sulyosabb fokban gyengeelméglet minden teriletén csak kor-
latozott szellemi tevékenységre képes, értelmiraakaérzelmi szinvonala alacsony. Ha-
rom vélfaja ismeretes: debilitds, imbecillitas piiimus.

> A szellemi_hanyatlds(dementia) a mar kiféjott értelmi teljestiképesseég kilonbéz

koroku és mérték- olykor csak az értelmi tikodés bizonyos korére kiterjéd végleges,
tébbnyire ebrehaladd csdkkenése.

> A tudatzavar altaldban iéleges, mulo jellety, oka lehet a kézponti idegrendszer megbe-
tegedésein kiviul mérgézanyagok fogyasztasa (kabitdszer, alkohol),dlégf bizonyos
élettani folyamatok kévetkezményeként isfetdulhat.

> A személyiségzavama szemeélyisegfdjiés egyenetlenségét jelenti, egy része szintén nem

koros ereddit az egyik legjeleritsebb formaja a pszichopatia. Ez 6nmagaban nem-beteg
ség, hanem olyan személyiség, amely a tarsadahdmiaslok szempontjabdl elégtelen ma-

gatartashoz vezethet. A személyiségzavarok bidlGggakornyezeti tényék hatasara

o1 Orszéagos lgazsagiigyi Orvostani Intézet 14. sz. pgdtini levele ,az igazsagugyi pszichiatriai sz&kér
vizsgéalatokrél és véleményezélralapjan
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alakulnak ki, a személyiség osszéiemem illeszkednek harmonikusan egymasba, ez a
kiegyensulyozatlan allapot teremti meg egyes ebetela tarsadalmi szabalyokhoz val6
alkalmazkodés nehézségeit, kilondsen testi-lelkjterbelések idején.

Az interjuk elemzése

El6zetes felmérések

A dolgozat témaja egy kélsbiekben megvaldsitandé kutataskéisziileteit probalja be-
mutatni, ezért a fentiekben bemutatott kéros ellapatokbadl tipusonként minimum egy-
egy interjut készitettem olyan hajléktalan embeetkikiknél a pszichés betegség vala-
mely formaja tapasztalhatd. A vizsgalatban tizrjatgészilt. Hét pszichiatriai beteg haj-
Iéktalan emberrel, valamint harom szocialis mun&askik kozvetlen, napi kapcsolatban
vannak a kozterileten, illetve menhelyet léhjléktalanokkal. Az adatok feldolgozasa so-
ran dokumentum masodelemzést is folytattam, a 8i®ehunkasok altal készitett esetle-
irasokat, illetve kezélorvosok éltal felallitott diagnozisokat tartalmaadbulans lapokat
es ebzetesen kezeléseket nyujtd kérhazak zarojelentizsritmanyozva. Az interjuk so-
ran a kovetkez kérdésekre kerestem a valaszt:

Van-e 0sszefiiggés az interju alany életkora ésasl@imeallapotanak tipusa kozo6tt?
Van-e kialakult betegségtudata?

El6zetesen diagnosztizaltdk-e mar az egészségugiasiiin koros elmeallapot valamely
tipusaval?

Szocializacié soran felléptek-e hatranyos téfikebantalmazas, csonka csalad, allami
gondozas, aluliskolazottsag, hospitalizacio stb.?

Vannak-e megléyvkapcsolatai (csalad, barat, ségitb.)?

Kialakultak-e fuggségek: alkohol, kabitdé hatasu szerek hasznala¢ksgenvedély stb.?
Erték-e hatranyos megkulénboztetések az egészséglldnp rendszerben a hajléktalan

életmodja miatt?

Az interju alanyok kor szerinti megoszlasa

A hét hajléktalan embesébharom 30 év alatti, harom kdzépkoru és edysabb, 67 éves
volt. A harminc év alattiaknal a 29 éves férfi epszias, a 25 éves ferfi drogfidggg mi-
atti addiktolégiai utdkezelés alatt allé és a 22w gyengeelmdiségben szenvéd A
kézépkoruaknal a 38 éves férfinél alkoholbetegsegtralakult ki depresszid, a 46 éves

férfin pszichopatikus tiinetek megfigyelbek, mig a harmadik 56 éves férfinél inkabb a
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demencia tiunetei inkabb a jelleéek. Az idbsebb, 67 éves férfi beteg esetében is &z er
dementélsag tapasztalhatd. AHsdbb emberek megfigyelése a hajléktalanoknal nehe-
zebb, mert ebben a populaciéban a 65 év felettimhya csupan 6% A legfiatalabb és a
legidésebb kivételével minden esetben nagymértgkoholfiiggséget is lehetett diag-
nosztizalni. Az interju alanyok kivalasztasanal neoit feltétel a korosztalyi megoszlas,
mégis j6l mutatja, hogy a pszichés betegségek adem kivételével nem korflggk.
Természetesen egy survey modszerrel készitettdemt@t biztosan kimutathatéak lenné-
nek a betegségek kulonkibkorosztalyok szerinti megoszlasa, de valddem ezek az
adatok a dolgozat és a kébi kutatas téemajaban azsgkori dementéltsag kigeesén ki-

vil nem lennének relevansak.

Betegségtudat

A vizsgalatban kérdezetteknél senkinek nem vokdmdgtudata. Angha rosszul leszek”
volt az epilepszias és a drogfibgoeteg valasza. Pedig ahogy a szociélis munkasaiikal
tént beszélgetéseébkiderilt, mindketbjiket nemegyszer a méntagy az utcai szocialis
szolgalat munkatarsai talaltak meg valamely kotegirtielyen, ahol eszméletlendl fekd-
tek. A ki nem alakult betegségtudat természetesaet la személyiseég 6nvédelmi rendsze-
re, de arra a kérdésre, hogdidgnosztizaltak-e valamilyen pszichés betegséfgalva-
laszolok tobbsége nemmel felelt. Ez azért valtkadsé, mert a régebbi 6een hianyos -
orvosi leletekBl egyértelniien kidertlt, hogy a megkérdezettek tdbbsége miapgaichi-
atrian, vagy €izetes korhazi kezelései soran a kézel/os javasolta ilyen jellégvizsga-
latok elvégzését. A megkérdezettek tobbségénekugytin hiziorvosa, de a szokasos be-
tegségeken kivil mas tgyben nem vagy nagyon rkkéesték fel. A pszichiatriai szakel-
latast - egy beteg kivételével- nem vették igénykea megkérdezett, aki részt vesz fo-
lyamatos kezelésben, inkabb a ,rokkantositasatfté ezen a médon elintézni. Ez a te-
vékenysége valosziteg inkabb jovedelemszerzési stratégianakasiithet, €s nem tuda-
tos és onkéntes modon tordém betegségének kezelésében valod aktiv részviételne

Kapcsolatrendszer

Az interjukbol az derult ki, hogy a kérdezettekreekajléktalansaguk kezdete Ota nincs
vagy csak nagyon minimalis a kapcsolata csaladdj@vakaladtol valé eltavolodas okaira
valo rakérdezéskor,Ha dk nem kivancsiak ram, akkor én semBlaszokat kaptam. A

92 Forréas: Februar Harmadika Munkacsoport
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beszélgetések soran tébben elmondjak, hogy a kelpéka valasuk &t normal csaladi
hattérrel rendelkezetek. A fiatalabbak és @sdétbbek is a székkel éltek egyitt, azok ha-
laldig, vagy amig a csalad az életmddjuk miattedinrkdzositettéket. Mostanra legfel-
jebb egy-két havonta, egy-egy telefonhivas vagy maigan egy hazalatogatas maradt az
0sszes kapcsolat, ami a csaladjukhioz éket. Egyéb kapcsolatuk a megkérdezetteknek
erdsen belterjes. Inkdbb a hajléktalan populaciébéhe& alkalmi ismédisok (maximali-
san egy-kétd), akikkel egy-egy alkalomra valamilyen jovedelermerzési stratégia kap-
csan oOsszeallnak. Kapcsolatként emlitették mégutezpsen tortéh alkoholfogyasztas
alakalmabdl 6sszejévtarsasaghoz vald tartozasukat. Az interjukban raesgzett kdros
elmedllapotban szenvédhajléktalan emberek, nem kilénboztek az otthontdanormal
populéciojatél, mert a felmérések szerint a hagléstok 60%-a egyediil, maganyosarél.
Arra a kérdésre, hogy van-e olyan ember, akivel toega beszélni személyes és bels
Ugyeit, tdbbnyire csak a szocialis munkast neventék. JOl példazva a megkérdezettek
telies mértél flggisegét az ellatd rendszértés elidegenedését a csaladi és barati kap-
csolatokon alapul6 életformaktol.

A hajléktalan I1ét érzékelése

Azok az interjualanyok, akik hajléktalanszallonrak, teljes mértékben alkalmazkodtak
az elldtérendszer intézmeényeihez. A nap folyaméamdigiigénybe veszik ellatasi formak
kozll az éppen aktudlisat. Az éjjeli menedéktiglar nappali melegéibe atkerilve fo-
lyamatos ellatashoz jut, igy megoldva a létfenasdrbz szikséges feltételeket. Ez alol ki-
vételt képez a két kozterlletertébk az éjszakaikat nem toltik az ellatdé rendszerben.
Ezekhez az intézményekhez dite az emberek kapcsolatai belterjessé valnak. Maga
nyos, segit kapcsolatok nélkili életmddjuk miatt valnak intéamgfigdve, és a hajlékta-
lansagot, mint életformat elfogaddva. Megfigyelégssierint, sajat magukat mégsem tart-
jak a hajléktalan réteghez tartozénak, inkabb g@agon kivil allénak, feébbrendinek
allitva be magukat, azt hangoztatva, hégycsak yéletlenil keveredtek ideEz az 6n-
felmentés, jellem& ugyan a hajléktalan populaciora, de ezeknél azeshbél sokkal na-

gyobb mértékben volt tapasztalhato.

% Forréas: Februar Harmadika Munkacsoport
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Fuggosegek

A megkérdezettek kdzil mindannyian rendszeresegyafmjanak alkoholt. A legdfiata-
labbnal még nem alakultak ki az alkoholfidggg jelei. A vizsgalat szempontjabdl azeért
lényeges kérdés az alkoholfogyasztas, mert az ezzémakorrel foglakozé kutatasok
alapjan a hajléktalanok k6zott sokkal nagyobb aztbensek aranya, mint a normal po-
pulacidbart® Egyéb tudatmoédositd szerek hasznalatarél nem sdnbe, bar ezek hasz-
nalatanak elmaradaséat valositéy az erre fordithatdé pénz hidnya okozza. Jatéksze
délyre valo utalast egyikiknél sem tapasztaltana, €saladbol valé kikerilés illetve a tar-

sadalombdl tortént kirekesirtés okaként sem emlitették.

Diszkriminacié

Arra a kérdésre, hoggrte-e az egészségiigyi rendszerben hatranyos riagkirtetés a
hajléktalansaga miatt?”, a 6sszes megkérdezett egységesen igennel valaAzaiszk-
riminacié pontos megallapitasa érdekében feltettdgek alapjan két nagy csoportra lehet
osztani a hajléktalanokat ért hatrdnyos megkultdbézeket. Az egyik az életmddbdl
adodo, egészségugyi dolgozokkal toétéonfrontalodasok. Ide tartozik a rossz fizikai
megjelenés. Tobbszoraébrdult, hogy nem talaltdk megfetelek az 6ltozetiiket vagy a
személyes higiéniajukat, ezért vagy egyaltalan naagy csak fellletes modon lattak el
6ket. Az elbeszélések szerint, sajnos volt olyart, esmikor az kezél orvos szajabdl
hangzott el, hogy ,nem ér ra most csovesekkel fkgtai, mert vannak normalis betegei
is”. Hasonlo ellenérzéseket valt ki az egészsegiglgozokbdl, a hajléktalanok rossz,
sok esetben az értlbstg hatarat surol6 kommunikéciodja is. Ez azon kivoyy érdekér-
vényesib képességiket &en korlatozza, konfliktus helyzeteket teremt agsegéglgyi
dolgozok és a hajléktalanok k6zott. Az interjualakglbeszélései alapjan mar a betegira-
nyitotdl, ahol a szakorvosi rendelésre vald bej&leres torténik, tobb esetben nem jutot-
tak tovabb. Ennek oka, hogy nem tudjak édbetebadni, hogy milyen szakrendelést ki-
vannak felkeresni, és hogy ki a keézelrvosuk. Ebben az esetben, ha tolerdns egészség-
Ugyi dolgozoval talalkoznak, akkor hajlandé kikeries nyilvantartasbdl a sziikséges ada-
tokat. Tobb esetben viszont, nyilvanos megszégyerkieretén belll kezghpot kovetel-
ve, elkuldik, vagy kérére vonjak a beteget. Altalaban a hajléktalan éleima hozzatar-
tozik, illetve a pszichés betegek nagy részérerjeth, hogy hajlamosak az iratok és
egyéb dokumentumok ,elvesztésére.” Rossz kommuidikdeepességik miatt, ha nem

% Forras: Menhely Alapitvany
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sikerll az egészségigyi intézményben bemutatnkéctgpapirokat, nagyon nehezen vagy
egyaltalan nem tudjak szébarbadini jovetelik céljat. Ezek az esetek altalabargbamwi-
takka alakulnak, amely tobbsz6r azt eredményengy h ,talsdgosan harsany” hajlékta-

lan a biztonsagirok altal lett kivezetetve.

Sztereotipiak az egészségugyben

Itt érdemes megemliteni azokat az egészségugyliethé® sztereotipidkat, amelyek a
hajléktalanok altalanos megitélééeadodoan a populacidban talalhato pszichés betegek
re is hatranyosan hat. Az egyik ilyen negativ atiakitas az alkoholizmus megitélése. A
koztudatban fokozottan jelentkezik az a hiedeleagyha hajléktalanok nagy része alko-
holista. Az eziranyl kutatasokat végzzakemberek tdbbszér megallapitottak, hogy ezek
a feltételezések hamisnak bizonyulnak. A Februamtddika Munkacsoport 2002-ben
készilt 6sszehasonlitd tablazatdBas jol lathatd, hogy a hajléktalanok kozétt szfigni

kansan nagyobb az absztinensek szama, mint a npapalacio férfi tagjainal.

1. sz. tAblazat:Az elmult hét napban hany napon fogyasztott alkah@almu italt?

nem hajléktalan (%) hajléktalan (%)
szallon utcan
kérdezett kérdezett
0 26,2 46,5 29,4
1 19,3 9,8 12,0
2 2,4 9,6 11,4
3 6,8 6,5 5,5
nap
4 8,8 3,4 4,1
5 2,5 2,6 4,1
6 0 13 1,5
7 33.9 20,2 32,1
Egyiitt ‘ 100,0 100,0 100,0

Forras: Februar Harmadika Munkacsoport

Az egészségiigyi ellatorendszerben elterjedt téoestkeztetések eredménye az az alta-

lanosan bevett gyakorlat, hogy a hajléktalan pgadietegeket addiktologiai esetként ke-

% A 2002. februér 3-an feltett kérdéseink egy részé szerint azonos volt az Orszagos LakossagizEgés
ség Felmérés (OLEF) 2000. évi vizsgalatdban szeleplésekkel. Ez utdbbi vizsgalatot az Egészségfej
lesztési Kutatdintézet végezte, melynek soran azégr feltt, nem intézményben laké lakosséagat repre-
zental6 55004t kérdeztek meg.”(Februar Harmadika Munkacsopod220
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zelik. Pedig a betegek feltételezett vagy ténylegsholizmusa vagy egyéb szt
tobbnyire gyogyszett vald fluggsége, az esetek tobbségénél tarsbetegségnékithay

t6. Igy az a tényleges pszichés betegség tiineteinghitésére vagy megsziintetésére
szolgal.

A masik altalanosan elterjedt sztereotipia az eggggmgyben, hogy a hajléktalanok
korhézi 4gyhoz juttatdsa finanszirozasi deficig¢nt a befogadd kérhadz szamara. Ez a
feltételezés részben igaznak ishet, hogyha figyelembe vessziik, hogy a hajléktddan
szamottetien tobb idt toltenek korhazi agyon, mint a normal populaagjai. Valoszi-
nileg ennek az az oka, hogy bar egyre t6bb hajlékidlaadozé nyilik, a hajléktalan be-
tegeknél nem megoldhat6 az ,otthonapolas.” A gaoafon jol lathatd, hogy a nem hajlék-
talan populacié egyaltalan nem, vagy csak ambutakesdlil be a kérhazba. Amely azt bi-
zonyitja, hogy a korhazak agykihasznaltsagi konégpc megvalositasara, a nem hajlék-
talan embereknek a leldeliegkorabbi idpontban, a ,tovabbi apolasra otthonaba valé ta-
vozast” javasoljak, mig ugyanezt a stratégiat &#&ktglan emberekkel csak részben vagy
egyaltalan nem tudjak megvaldsitani.

1. sz. grafikon: Az elmult 12 honapban fekgbetegként hany napot toltétt el kdrhaz-

ban?
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B nem hajléktalan (%)
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M hajléktalan (%)

20,4
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3 2.4 2,0 0,9 1,5 1,9 2,2 2.4

Onap 1-5nap 6-10nap 11-15nap 16-20nap 21-25nap 26+ nap

Forras: Februar Harmadika Munkacsoport
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Ez a megfigyelés csak részben, vagy egyaltalanigama pszichés betegségben szenve-
d6 hajléktalanokra. A betegségek akuisdakaiban feltétlenil sziikség lenne kérhazi apo-
lasra. Bar az OPNI bezarasa utan jélsan csokkent a pszichiatriai korhazi agyak szama,
meégis igazan nagy valtozast a 2008-ra mégspszichiatriai agyak hianya okozta. 2006
utan a pszichiatria ellaté rendszerben bekovetkea#tbzasok nagymértékben kihatottak
a pszichés betegek ellatasara. 2010-re az ell@szen fekdbeteg kapacitasd 9,5-6l
8,8-ra csokkent, ami 92%-a 2006-ban rendelkezdkredgyszamnak’ Erdemes figye-
lembe venni azt is, hogy ez a 8%-0s agyszam cs@ékk@8B%-0s esetszam csokkenést is
mutat a fekébeteg ellatasban. (2. sz. grafikon). Bar igaz ha#pros elmeallapot tipusa-
inak nagy részének utdkezelése jardbeteg szaldibkezelhétlenne, de ezt az ellatasi

forma nem kovette.

2. sz. grafikon: Kérhazi 4gyak szaméanak valtozasa®7-2011 (2006=100%)
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% Ellatdkapacitas: kérhazi Agyak éves atlagos széreaer lakosra vetitve
" Forras: OEP
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3. sz. grafikon: A pszichés fekébeteg esetszamok véltozasa (2006-2010)
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A jarObeteg szakellatas ellaté kapacitéd@06-t6l 2010-ig tart6 isbzakban stagnalt (22,2
ora / héty? Ezért az dizetes tervekhez képest képtelen volt levaltaniyditdsiteni a
megszintetett feldbeteg ellatas altal keletkezett hianyt. Varhat&,viobgy elgsorban
azon tarsadalmi rétegek tagjai fognadsebr kihullani az ellatasbol, akiknek az érdekér-
vényesi®d mechanizmusuk a leggyengébb, valamint tarsadatnegyéni kapcsolataik a
legkbnnyebben bomlanak fel. Az intézményi ellatagiicerilt pszichés betegekéstzor a
csalad segitsegét prébaltak igénybe venni, de ganegre az idlszakra e$ gazdasagi re-
cesszio, és az egyre novékwunkaneélkiliség miatt a csaladok kohézidja meggiienA
haztartasok mar képtelenek voltak annak az Ujablv&snak eleget tenni, hogy egy beteg
hozzatartoz6t feligyeljenek, a jarébeteg ellatadpatassanak, esetlegesen apoljanak. Az
igy szétziladlodott csaladokbdl, az amugy is remiteragatartast tanusitd beteg fokozato-

san kirekes#idott, majd a tarsadalom perifériajara keriilve acedis ellatd rendszerbe

% Ellatdkapacitas: a heti tlagos rendelési éragtzenmer lakosra vetitve
% Forras: OEP
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jutva, szerencsésebb esetben a folyamatosan neeekmd® pszichiatriai vagy szenve-
dély betegeket ellaté szocidlis intézményekbe,zalds esetben a hajléktalan ellatasba ke-

ralt.

A szocialis munkasokkal készult interjuk

A szocialis munkasokkal készult interjukban a keatiek folyamatosan arrdl panaszkod-
nak, hogy egyre tobb a pszichés beteg a szoclfiggban. Bar a szocialis munkas kép-
zésben van minimalis pszicholdgiai és mentalhigiéeékészités, mégsem érzik magukat
felkészllve a koros elmeallapot tineteit mutat@tettak fogadasara. Az intézmények
tobbsége sem szakmailag, sem eszkozokkel nincsgfeleiéen ellatva, az ilyen betegsé-
gek esetén fellépproblémak kezelésére. A hajléktalan széallasokaryan is orvosi ren-
delés, az altalaban inkabb testi bajok gydgyitasimitott. Bar a jogszabalydtja,'** na-
gyon ritka az olyan ellatéhely, amely foglalkozpazicholdgiai vagy mentalhigiénés vég-
zettsé@ munkatarsakat, akik érdemben tudnanak foglalk@zgikkel a betegekkel. A
mindennapos ellatast csak azok a nagpafosi, vagy orszagos szinhajléktalan ellatd
egysegek képesek biztositani, amelyek kilon, a&kiajlanok szamara kialakitott egész-
ségugyi részleggel rendelkeznek. Ennek hianyalbelkészitetlenségik miatt - a szocialis
szférdnak ebben a szegmensében dolgozék nem edgbmk is az ilyen betegségben
szenved ellatottaktdl. Ami érhét, mert mar eifordult, hogy éjszakai menhelyen az
Ugyeletes szocialis szakembernek kellett megfékeagy duhong, fizikai ervfolényben
lévs pszichés beteget?

A masik jellegzetes probléma az egészségulgyi renosz/alé visszajuttatas. A szoci-
alis munkasok elmondésa szerint az egészsegigyetienallasa miatt tizszer annybid
vesz igénybe egy hajléktalan pszichés beteg eggsggéellatashoz valo juttatasa, mintha
helyette a normal tevékenységiket (esetgondozasitéges stb.) végeznék. A probléma
tobb 6sszetaébdl all. Egyrészt terlleti illetékességet kell bidtasiuk a szakellatasba jut-
tatni kivant személynek. A hajléktalanok tobbségm mendelkezik bejelentett lakcimmel,
ezért ha a szocialis munkas szakellatasba akajydtdiai Ggyfelét akkor, bejelentett la-

kohelyet kell biztositani az altala segitett hapdkn beteg szamara. Szerencsére a hajlék-

1%02006-ban 179, 2010-ben 256 pszichiatriai vagy wzeély betegeket ellaté szocialis intézmény létezet
Magyarorszagon. Forras: KSH
194 12000. (I. 7.) SzCsM rendelet 2. szamu melléklet
192 hez¢ Andras: Pszichiatriai betegek tucatjai valtak éltlanna
http://hvg.hu/itthon/20130201_OPNIhajlektalan_ugiszichiatria
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talan intézmények tobbsége rendelkezik azzal adséggel, hogy a szallashelyre beje-
lentse az ellatottjait. Ez normal estben egysaeiminisztrativ feladat. Kivételt képez, ha
a szocialis munkéas Ugyfele pszichés beteg. Ezdékialpnok tébbsége nem alkalmas a
legegyszeibb adminisztrativ jelleigiigyeinek elintézésére sem. igy a mar emlitett modo
a szocialis munkas kénytelen kliensét elkisérniivatali lgyintézésére. Ha sikeresen
megszerezték a hajléktalan ember illetékességédlkas/osi ellatasra, a szocialis munkas
kovetked feladata, hogy az lUgyfelének haziorvosi ellatd@tobitson, mert a szakellata-
sok tobbsége az illetekességen kivil, még haziotestaldhoz is kotott. A szocialis
munkasok feladata nem merul ki a beteg beutalohtbatasaban. A hajléktalan pszichés
betegek a mar emlitett rossz kommunikacids képessegtt, az egészségugyi ellatasba
vald jutas biztositasa érdekében, a $&gitegyéb feladatok is harulnak. Az egészséglgy
sokszor nehezen attekinthetdminisztrativ rendszerén is at kell juttatniukiag/felliket.

A megfeleb szakorvosi kezelést nyQjtdé egészsegugyi intéznmdegkeresése, a szakor-
vosi rendelésre tortéridéopontkérés, a betegiranyitobandégészséglgyi dolgozéval va-
|6 konfrontalédasok elkerlilése végett a beteg étkie az intézménybe. A szocialis mun-
kasok egységesen azt az allaspontot képviseliky bolajléktalanellatd-rendszer felke-
szlletlen és alkalmatlan a tarsadalombol és azeégsgyi rendszesbkikerilt pszichés
betegek problémainak kezelésére. Azt is hangsidkanivabba, hogy fontos lenne kiala-
kitani egy olyan sedithal6zatot, amely specialisan ezt a teriletet kezeéehermentesi-

tené a hajléktalanellatasban dolgozé szocidlis raswikat.

Megoldasok?

A hajléktalanellatasban talalhato kéros elmeallapottegek problémajanak megoldasa
nem valaszthatd el az orszagos trentleld bentlakasos szocialis ellatasban 2006. és
2010. kodzott csupan csak 7,8 % 8=llatokapacitdd” novekedés volt diagnosztizalhato.
Ez az 6sszmagyar lakossagra vetitve 80thiElyszam emelkedést mutat. E3 mlatt ko-

zel 21 ezerréf® csokkent a pszichés felvetegek esetszama, mig a jarébeteg rendelés at-
lagos rendelési ifloraszama stagnalt. Erdemes elgondolkodni azory, imggészségiigyi
ellatorendszertd kikerilt vagy csak részlegesen hasznalé pszibleésgek segitése me-

lyik ellaté rendszernek lenne a feladata. A foly&weaforraselvonassal, agyszam-

193 pszichiatriai és szenvedélybetegeket gondoz6 mittiwal egyiittesen féhelyek szama tizezer lakosra
vetitve 2006-ban 10,2, 2010-ben 11 volt. ForrddiKS

194 Ellat6kapacitas: a tartds és atmeneti elhelyangstd mikods férshelyek szama

1% Forras: OEP
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csokkentéssel, orvos és egészsegugyi szakembeyhidaizds egészségigynek, vagy a
hasonl6 problémakkal kigdpszichés betegek segitésére felkészitetlen $izost@kem-
berekldl all6 hajléktalanellaté-rendszernek? Mindkét szegsmek fontos szerepe van.
Ebben az esetben is érdemes megkeresni a kozépwabcialis szféraban dolgozo szak-
emberek egy csoportja, szorosan egyiikitave egészségigyi szakemberekkel régota
azon munkalkodik, hogy a tarsadalmi andmidk miaéte csalddokat egyben tartsék.
CsoOkkentve ezzel az egyén eltavolodasat a kaposotsizerdll, medrizve a kdzosség-

hez valo tartozas 6sszetartd erejét.

A kozosségi ellatasok
A k6z0sségi ellatds a pszicho-szocialis rehalmiidéeszkozeivel nydjt segitséget a sajat
lakokornyezetikben @lkronikus pszichiatriai és szenvedélybetegeknekjaGe beteg-
ségldl adodo karosodas, pszicho-szocidlis fogyatékoskagta hatranyok lekiizdése an-
nak érdekében, hogy ezek a betegek a szadmukradelest legteljesebb mértékben részt
vehessenek a kdzosség életében. A kdzosségi eldi@d szocialis szakemberek mun-
kajanak fokuszaban a kronikus pszichiatriai és we@elybetegek felépulési leldisege
all. Felépulésuket igyekeznekssegiteni a pszicho-szocialis rehabilitacio eszkaxta:
az érintettek megkizdési képessegenékitsével, onseditaktivitasuk 6sztonzésével,
felelosségérzetik ébren tartasaval, készségfejlesztézemhélyes szabadsaguk tisztelet-
ben tartasaval, az@orrasok felkutatasaval és a ségitézmények kozti egyuttikddés
serkentésével. A kozosségi ellatas hosszu tavissggt nyujt a pszichiatriai és szenve-
délybetegek szocialis kompetenciajanak javitasadhastigmatizacio csdkkentésében, az
egészségugyi ellatas igénybevételében, a foglatkarhabilitaciéban, a tarsadalmi sze-
repvallalasban, ezéltal az ellatottakat képeszé seemélyes céljaik elérésérd®

A fentiekben megfogalmazott célkesek, és intézmeények megoldassal szolgalhatnak
a pszichés betegek jeléntrészének. A hajléktalanok kozott talalhatd kdmseallapotu
betegeknek nem, vagy csak nagyon csekély mértékbbijléktalan életmddot folytatd
emberek mar kiszakadtak abbdl a koz6s8kgimihez tartoztak, és integralasi léisgige-
ik a leguijabb felmérésé¥ szerint az utcan toltott éael aranyosan csokkef Ezért az

integracios torekvésekddegitésére olyan jellégkdzosségi ellatdé egysegeket kellene lét-

1% Bugarszki Zsolt-Gordos Erika-Marketti Judit: Kos8si ellatas pszichiatriai betegek részére, Budapes
FSZH Szocidlpolitikai és Munkatgyi Intézet, 2008}.3.

197 Forras: Februar Harmadika Munkacsoport

108 A hajléktalan ellatasban dogozé szocidlis szakeekeéleménye megoszlik. A tobbségiik szerint, az
otthontalannda véalas és utcéara kerilés utan eltedin@dp mulva, olyan mértéknentalis karosodas éri a haj-
Iéktalanna valt embert, ami szinte teljes mértékbsszafordithatatlan valtozast okoz a személyiséngé
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re hozni, ahol az intézmény koncepci6jaban medialéla hajléktalan pszichés betegek
befogadasanak letistege is. llyen modellértéikezdeményezés a Budapest XIX. kerlle-
tében, Kispesten talalhatd, Forrashaz elneviezésdsségi pszichiatria ellatdé kozpont.

A kispesti Forrashaz

A kispesti Forrashaz egy olyan komplex gondozagpkdt, amely nappali rendszerben
nyujt egyszerre szociélis és orvosi ellatast, atélisnés pszichiatriai problémakkal kigzd
emberek szaméra.

2. sz. kép: Szocialis vasar és ruhaosztas a kispésirrashazban

Fot6: www.kispest.hu
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Az elsisorban a kispesti lakosok szamara létrehozott nmééy, amely a terlletendel
pszichiétriai betegek szociélis problémadit is fébléa, interdiszciplinaris moédon szeretné
segiteni, gyogyitani a betegeket. A szakmai méeseermnyugat-eurdpai példak alapjan
dolgoztak ki a program késgit Felismerték, hogy a pszichés betegek szamaraly¥pp
fontos az egészseégugyi ellatas (gyogyszeres eshpseiapias kezelések), mint a szocialis
készség fejlesztése, mentordlas, specidlis szoomilnka. Az itt kezelt kliensek parhuza-
mosan kapjak meg a személyre szabott, hatékontséggt. A nappali, kozdsségi ellatas
keretein belll vehetik igénybe a betegek példadree-niivészet, tanc, kreativ terapiat. A
feszlltség levezetésére szamos sportolasi debgttalalhato. (pl: kondi gépek, ping-
pong). A mentori segitség hivatott leginkabb a oestdizacios folyamatok segitésére. Az
intézmény programjdhoz szervesen kapcsolodik, Helyéllalja a keriletben talalhatéd
hajléktalanszallora bejelentkezett, és igy illetSéget szerzett, otthontalan pszichés bete-
gek ellatasat is. Segitésuket a hajléktalan kliespecialis problémait jol ism&iszocialis
végzettséd szakember végzi. Tapasztalatok bizonyitjak, hoggzchiatriai betegek jel-
lemzéen nem szabalykouik, érdekérvényeditképességeik gyengék. Egy intézmeényt
meég hajlandbak viszonylag rendszeresen felkerdenha az egészségugyi €s a szocialis
ellatas mas - mas helyen talalhatd, akkor bizonyosak az egyik ellatast veszik igénybe.
Sajnos emiatt gyakran egyaltalan nem, vagy csatbedskapnak megfelelsegitséget.
Ezt a problémét a Forrashaz megoldotta a kompléiaslbiztositasaval. Elkertlve az &l-
talaban rosszul kommunikalo és érdekérvéngdgiyfeleknek, az ellatd intézmények ko-
zOtti torturajat. Ez a koncepcié megoldast nyujthaliolgozatban mardetesen leirt haj-
léktalan betegek szakellatashoz jutasanak prob&mé. A program modell értékét az is
alatamasztja, hogy az eddigi gyakorlathoz képestitbtt médon valdsitja meg a problé-
mak kezelését azzal, hogy a pszichés betegségetcirlss problémak egyik okaként ke-
zeli. A klasszikus pszichiatriai ellatashoz képdsoaashaz ritkddése azért Ujszgrmert
ellentétben a hagyoméanyos ellatasi formakkal, atigk pszichés beteg egy koordinator
segitségével, azonnal a teruletileg illetékes szamlstoz kerll, aki a diagndzis felallitasa
utan, szikség esetén, a szintén az intézményb@hatid szocialis szakemberhez tudja
iranyitani. igy a betegnél felmeriilt komplex problk egyidejleg keriilnek megoldéasra.
Az ilyen jelledi, a kispesti Forrashazhoz hasonlo intézményekhiépd&saval, amelyek
nemcsak a menedékhelyekre bejelentkezéssel ilktélet szerzett hajléktalanokkal fog-
lalkoznanak. A kozdsségi ellatast, mint az intézyndekvobeteg elhelyezést kivaltod Uj
modszert, a pszichésen sérilt hajléktalanok reté@bdjanak szolgalataba lehetne allita-

ni.
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A tervezett kutatas bemutatasa

A hajléktalanellatasban talalhaté kéros elmeallapgmnberek pontos szamat nem tudjuk
felmérni, ezért egy tervezett kutatdsnak nem igeze a feladata. Céls#bb lenne meg-
vizsgalni, hogy az ellatasba kertlt emberek milgaraméterekkel rendelkeznek. Erre ké-

szllt egy kérdives kutatasi terv, amit az alabbiakban szereteékubatni.

Hipotézis

A hajléktalan szférdban dolgozok megfigyelése aresiz ellatasba szamos olyan személy
kerll be, akinek koros elmeallapota akuisilakaiban, inkabb az egészségugyi ellatérend-
szer erre szakosodott intézményeiben lenne indek&kzelése, vagy az ellatasardél valo

gondoskodas. Ezen embereknek a hajléktalanelldtagkegészségiigy ellatdé rendszerébe
tortérd juttatdsa esetlegesen csokkenthetné a hajléktdifn rendszer leterheltségét, és

novelhetné a tarsadalmi reintegracios torekvésduagdkonysagat.

A megfigyelni kivant emberek csoportja (elemzési gg€éq)

A kutatdsban azok a hajléktalan személyek lesznegfigyelésiink alanyai, akik egy
adott iddpontban valamely hajléktalanellato intézmény lakaiyy kapcsolatban allnak va-
lamely intézménnyel. A kutatds megprobélja felveankapcsolatot az utcai szocidlis
szolgalatok munkatérsaival is. Feltérképezveén, remypdott betegséggel kiizdok milyen

meértékben és aranyban talalhatéak meg a koztekélete

A kutatas fobb kérdéscsoportjainak és folyamatanak bemutatasa
A kérdbivek kitbltésénél a hajléktalan ellaté intézményaklblolgozé orvosok, pszicholo-
gusok, mentalhigiénés szakemberek, esetlegesemlszonunkasok segitségére szami-
tunk. A felmérés soran koros elmeallapot megaldedinal az ékéekben leirt definici-
6k*®° szolgalnanak alapul, kiegészitve az adott tespetifikumaival. Kiséirve a hajlék-
talan életmdd miatt kialakult kéros elmeallapottal® tényesket.
Szocio-demografiai valtozok
Eletkor: Idéskorban efordul6 koros elmeéllapot tipusok kishetsége érdekében.
Nem: Késibbi 6sszehasonlithatésag a kéros elmeallapot kida&nak tarsadalmi

aranyaival

19%rszAagos Igazsagiigyi Orvostani Intézet 14. sz. pedtimi levele ,az igazsaguigyi pszichiatriai szakér
vizsgéalatokrél és véleményezélralapjan
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Egészséquqyi tényék: El6zetesen mar az egészségigyi ellatasban koros &Epwala-

lamely tipusaval diagnosztizalt és hajléktalant&édba kerilt személyek felmérése.

Szocializacid soran fellép hatranyos tényesk:

bantalmazas,
csonka csalad
allami gondozas
aluliskolazottsag

hospitalizacio

Szocialis munkasok esetkezelése soran felmafiibpasztalati valtozdk
Kialakult fiigg 6ségek:

alkohol
kabito hatasu szerek hasznalata
jatékszenvedeély
Egészségligyi ellatérendszer ellenallasa miatt felmig 6 tényezk

Az egészséqugy alulfinanszirozasa miatt

alacsony agyszam
szakemberhiany
tulterheltség

A hajléktalan életmodbdl adodo, az eqészséqligyi dozokkal torténé konfrontaldda-

sok okai
fizikai megjelenés
rossz kommunikacié
sztereotipiak

Az egészséquayi ellatastol vald elfordulas vaqgy deges menekiilés okai

ki nem alakult betegség tudat
félelem
rossz tapasztalat
diszkriminacio

Hajlektalansaggal dsszefugétényezk
hajléktalanként elt6ltott il

hajléktalanellatd intézmény tipusa

hajléktalanellato intézmény felkésziltsége (egafmpd szakemberek)
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A kérdéivek feldolgozasa soran figyelmemmel kiséreédontosabb szempontok

A hajléktalanok kdzott milyen aranyd a kérds elnteg@dt ebfordulasa a magyar népes-
ségnél tapasztalhat6é ardnyokhoz képest?

A koros elmeallapot olyan tipusa képvisel-e nagyakdnyt, amely hajléktalan életmdd-
bél adédodik?

Milyen tipusu és nagysagu az egészségugy elleadldmjléktalanok ellatasanak iranya-
ba?

A hajléktalanok milyen okok miatt nem keresik felegészségugyi intézmeényeket, illetve
milyen okokbdl fordulnak el az egészségugyi intéayedic|?

Flgg-e az egészséglgyi ellatasba jutas a hajlakisd intézmény tipuséatdl, és az ott
dolgozdk szakmai felkészultsegt

Osszefoglalas

.Minden egyes statisztikai adat mogott emberek ankEgy adat — egy ember. Egy em-
beri sors.”1°

A gyakorl6 szocialis munkasok jelzései és a psaiciaii ellatassal foglakozé publikaciok
alapjan arra a kovetkeztetésre juthatnank, hoggggszseégigyi ellatasbol kikerilt pszi-
chés betegek nagy része a szocidlis szférabalgtashoz. A feltételezések aldtdmaszta-
sara szamos statisztikai adatot lehet felsorakaztdtalva a 2006-0s egészségugyi reform
utan bekoévetkezett drasztikus kérhazi agyszam-esiddre, és az ezt szorosan koéyat
szakintézmények bezarasa miatti pszichiatriai &gpsesokkenésre, vagy a pszichés be-
tegek jarébeteg ellatadsaban lathatd rendelésstialgnalaséara. Kulon-kilon az életgsag
szempontjabol kedvéden folyamatokat mutatnak be. Az adatok romlasg se&m indo-
kolja azt az elkesefitallapotot, ami a magyar tarsadalom, és azon laetifaladok szét-
hullasa mutat. A hajléktalanellaté rendszerbe érheszichés betegek nagy részénél jel-
lemz a kapcsolatidke teljes mérték elvesztése. A csaladi és barati kdtelékek tobédis
nya okozza az elmaganyosodast és a tarsadalmimabzgiodast. A perifériara kerult
embereknek mar nagyon nehéz a visszajutas a ntdrsatlalmi kérnyezetbe. A hajlékta-
lan életforma velejaréja, hogy az utcan toltott keadatt az otthontalanok tarsadalmi
reintegracios esélye folyamatosan csdkken. Ezériosp hogy azok az emberek, akik

pszichés allapotuk miatt a normal integracios céliékésére alkalmatlanok, inkabb az er-

10 Gysri Péter: Fedél nélkil &k. In: Gysri Péter-Vida Judit (szerk.) Otthontalanul... Tégyemaberért! 6.
sz. Az utcak népe, Budapest, Menhely AlapitvanytSZKI, 2008, 121. p.
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re szakosodott komplex, szocialis és egészségagzmeényeket tudjak igénybe venni.
Sajnalatos maédon az ilyen komplex szolgaltatasjtayatézmények szama kevés. Ezért a
csaladbdl kirekesétlott pszichés betegek nagy része, a ,hagyomanyakialan ellatd
intézmeények egyikében talal menedéket. Komoly gnoidit okozva ezzel az ott dolgozo
szocialis szakembereknek, akiknek azon kivil, hegyszichés betegek ellatasatol teljes
mértékben eltér képzésben vettek részt, az egészségiigyi dolgozalkakonfrontalo-
dasok kivédésében is jeléatszerepet kell vallalniuk. Ugyfeleik szakorvodatisahoz
szlikseéges illetékességének elérésének érdekélez, szinte megoldhatatlan feladatnak
bizonyul attérni a magyar allamigazgatas burokregtitalait, csupan csak azeért, hogy uta-
na egy Ujabb ,ellenséggel”, a frusztralt egészsgigdiglgozok hadaval kelljen megvivni-
uk. Természetesen érthedz egészséguigyi dolgozok ellendllasa is. A nerszgyzavart
es alkoholos befolyasoltsag alatt allo pszichéedetkinek ruhdzata elhanyagolt, nem
éppen az ideélis alany az egészségiigyi ellatasésadinaz a persona non grata, akivel
sokkal tobbet kell foglalkozni, mert nem csak betggnek hatdsara, hanem az életmod-
jabdl adddd korai dementalédasa miatt szinte konikdeid képtelen, vagy a verbalitasa
tulsagosan harsany. Ezekkel a problémakkal azizdtdtt és leterhelt egészségtigyi dol-
gozbék nem vagy alig képesek megkizdeni. Termésaeteagy segitség lenne, ezekben
az esetekben egy segitsaladtag vagy j6 barat. Megndvelné a gyogyitéesnderek to-
lerancia szintjét, és megnyugtatna a helyzete Ashgss betegsége miatt feszult beteget is.
A hajléktalanellatasba kerult koros elmeallapotiefeknek a sedie, a sokszor 40-50
ugyféllel is foglalkozé szocialis munkas. A szoig&zakemberek leterheltsége nem ma-
rad el a mér emlitett egészséglgyi dolgozokétdiehzet javulasat csak a komplex ella-
tast nyQjté intézmeények szamanak novekedésérhatjuk. Az ilyen jellef intézmeények
segitségével a szocialis és egészsegugyi szfékarsharei kozotti konfliktus helyzetek
orvosolhatova és elkerullte® valnanak. Megsmnének a ,nemkivanatos tgyfelek” ma-
sik ellaté rendszerbe tori@nranszportaldsara vald térekvések. Sajnos a komiptéz-
mény létrehozasaban illetékes szocialpolitikai d8hoz6k megdizésére nagyon kevés
adat és elemzés all rendelkezésiuinkre. Belatva &y, hogy az egészségugyi ellato-
rendszer kapacitasa mar egyre kevésbeé képes bafagatbleralni a rossz szocialis hely-
zetben lévk, koztik a hajléktalanok csoportjabdl kikeridszichés betegek egyre névek-
v6 szamat, érdemes lenne a probléma megoldasarelgp/kofi feltaro vizsgélatot indi-
tani. A dolgozatban mar részletesen bemutatottt&sitezt a célt lenne hivatott szolgélni.
Feltérképezve a hajléktalanellatasnak azt a szegghemmely integralhatd lenne a komp-

lex intézmények rendszerébe. Felmérve a szocidise pszichologus és mentalhigiénés
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szakember igényét. Ramutatva a mar emlitett falaeigbsztas fontossagara. Vizsgalva
annak az esélyét, hogy varhaté-e a magyar psziechiés szenvedélybeteg ellaté rend-
szerben a hajléktalan Ugyfelekkel kapcsolatosamsttéw pozitiv valtozas. Kulénds te-
kintettel azokra a jelzésérigkvéleményekre, amit a szocialis szférdban tevékentyk
mentalis betegségeket kezaslzakemberek képviselnek. Az ilyen jeliegelemények sze-
rint az utcan toltott id ervsen rontja a pszichés betegséggel kilzajléktalanok tulélési
esélyeit. A depresszioval kizdkozterileten él beteg hajléktalanoknal néveli a szuicid
hajlamot is. A pszichiatriai ellatdo rendszernek kell készulnie arra, hogy hajléktalan
emberek szazai fogjak felkeresni a szakrendelésehajléktalan életmodbol adodé men-
talis és pszichés allapotuk romlasa miatt. A s2poldikdnak fel kellene ismerni a pre-
vencio fontossagat is. A komplex intézmények l&rdsanak tAmogatasaval mégeket
lenne, a munkaképes emberek tdmeges mentalis é&s&piAz ilyen tipusu intézmeények
programjaban talalhato terapias célu foglalkozaggkgykezelések, nem csak a pszichés
betegek rehabilitacios ellatdséat szolgaljak, haeésegitik a munkaépiaci integralasu-
kat is. Véleményem szerint az ilyen, prevencioseéabilitacios tevékenységekre létreho-
zott intézményrendszer altal reintegralt emberaletlmassa téve az 6nallo vagy a csa-
ladhoz alkalmazkodo életvitelre, csokkenthetnékr&ga és sokszor nem elég hatékony
egészségugyi rendszerre forditott kiadasokat. MéHsétnék a szocidlis ellatdé rendszer
leterheltségét. Az igy rehabilitalt emberek, visénae a munkaépiacra, a szocialis segé-
lyezés rendszerét nem igénybe &eaddfizetkké valhatnanak. Fontos feladat lenne, hogy
ezekben az intézményekben azoknak a hajlék nétkiitiereknek is biztositsanak esélyt,
akik életmaédjukbdl kifolyolag kiesnek az ettla tipusu ellatasbél is. Az intézmények |ét-
rehozasa étt célszeii lenne egy szocialis és egészséglgyi szakemhidrékd, az eurd-
pai és magyar modelleket ismiarsoport lIétrehozasa, amely folyamatosan koordiném
szakmailag feligyelné az Uj tipusu intézményelejétrét. Egyuttal felvallalva a leeéd
intézményi szakemberek képzését is. Talan a kérasfblyamatos egyuttikodésének
koszonheien olyan szakember-réteg johetne létre, amely égyasmeri és képvisel
mindkét ellatdé rendszer sajatossagait, és ezekpeafikumokat, kompetencidkat megfe-
lel6 modon alkalmazza munkéja soran. Sajnos a rosslagagi mutatok miatti folyama-
tos forras kivonasok nem teszik leb\at a szocialis és egészségigyi ellatast egyarant ma
gaba foglald komplex intézmények nagyméiité&rhoditasat. Ezért a két szféra kdzotti
teljes kofi szakmai egyittfikodés még varat magara. Megmaradnak a hagyomamyos i
tézmeényekben dolgozé szocialis és egészsegugyoztitgkdzotti, nem egyszer szemé-

lyes kapcsolatokon alapulo6 egytittkddések.
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