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Csernicskaé Istvan

Vizsgalat a karpataljai magyarsag
nyelvhasznélatarol

Arrol, hogy milyen a Karpataljan beszélt
magyar nyelv, mindeddig meglehetSsen
kevés kozlés latott napvildgot. (Ennek
fébb okairdl lasd Csernicsko, 1997.) Vi-
szonylag sokat tudunk a helyi tradicio-
ndlis terlleti nyelvvaltozatokrél, a
nyelvjarasokrol, mert ezeket a nyelvval-
tozatokat kutattak a leginkbb a nyelvé-
szek (vO. Fod6, 1973; Horvéath, 1976;
Lizanec—Horvath, 1981; Lizanec, 1992,
1996 stb.). Megjelent néhdny rovidebb
publikécié a karpataljai magyar szak-,
fjasagi-, sajto- és koznyelvrdl is
(Gyorke, 1991; Kétyuk, 1995). Nem so-
kat tudunk azonban arrél, milyen is va-
l6jaban a kérpataljai magyar nyelvhasz-
nélat. Nem tudjuk, milyen jellegi és
mértékd az eltérés a magyarorszagi és
helyi magyar nyelvhasznélat kozott, a
kozgsségen beliil milyen szocioldgiai té-
nyez&k befolyasoljdk a nyelvhasznéla-
tot stb.

Egy 1996 nyaran végzett nyelvészeti
kutatas ezekre a kérdésekre prébal meg
vélaszt keresni.

A vizsgalat médszere a nyelvhasz-
nélati kérd6iv volt. A kérdSives felmé-
rés elénye, hogy viszonylag rovid idé
alatt viszonylag nagy szdmu adatkoz-
16t6] nyerheté azonos mennyiségii és
mindség(, dsszehasonlithaté és statisz-
tikailag feldolgozhaté nyelvi adat.
Hatranya, hogy az ilyen jelleg(i frasos
felmérés nagy valdszintiséggel teszt-
helyzetet, nagyobb fokaG odafigyelést
hiv el6, ezért az ily médon nyert ada-
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tok a val6sdgnal némileg valasztéko-
sabb nyelvhasznélatot tiikroznek (vo.
Lanstydk— Szabémihaly, 1997:11-12).

A vizsgdlatot értelmezett mintdn vé-
geztik. Az értelmezett mintavétel 1énye-
ge, hogy a kutaté bizonyos kritériu-
mok, Un. figgetlen valtozok alapjan va-
logatja Ossze az adatkozlket (vo. Ward-
haugh, 1995:133). Jelen esetben a fiig-
getlen szociolégiai valtozé a kor, nem,
iskolai végzettség és a lakShely nemzeti-
ségi Osszetétele és jellege volt.

Osszesen 144 adatkozl§ toltotte ki
Karpataljdin a nyelvhasznalati kérds-
fvet, akiket hdrom koresoportba, két is-
kol4zottsagi kategéridba és négy tele-
puléstipusba soroltunk be, vigyazva,
hogy a férfiak és n6k aranya kozel azo-
nos legyen a mintdban. A 144 megkér-
dezett kozuil 48-48 6 (33,3%) tartozott
az Idss (1916 és 1937 kozott sziiletet-
tek), a Kozép (1944-1964) és Fiatal
(1969-1978) korcsoportba. Magyar
tobbségi vdrosban (Beregszasz) 37
(25,7%), magyar kisebbségli vdrosban
(Ungvéar) 36 (25%), magyar tobbségtl fa-
luban (Eszeny) 36 (25%), magyar kisebb-
ségli faluban 35 személyt (24,3%) kér-
deztiink meg. Ut6bbi telepiiléstipusban
két kiilonbozs kozségben gytjtottiink
adatokat, ugyanis azokban a falvak-
ban, ahol a magyar lakossag ardnya ki-
sebb, mint a tObbségi lakossigé, nem
tudtunk megfelel6 szama adatkozlét
taldlni. A megkérdezettek 49,3%-a (71
f6) férfi, 50,7%-a (73 £6) n6 volt.




A 144 adatkozls 52,8%-a (76 f6)
alapfoku végzettséggel rendelkezett,
47,2%-4nak (68 £6) pedig fels6fok vég-
zettsége volt.

Amikor erre lehetdség nyilott, a kér-
déiv kitoltése sordn kialakult beszélge-
tést magnetofonra rogzitettik. A terep-
munkat minden esetben helyi, azaz a
vizsgélt kozosségbe tartozé terepmun-
kasok végezték, amivel eleget tettiink
Poplack azon kovetelményének, mely
szerint a kétnyelvii kozosségek vizsga-
latdban elengedhetetlen, hogy az adato-
kat olyan személyek gyfijtsék, akik a
vizsgdlt kozosség tagjai, s akiket annak
is tartanak a besz€l¢k, illetve annak az
elvarasnak, hogy a terepmunkas nyelvi
repertodrjdba bele kell tartozniuk a vizs-
galt nyelvi formaknak (Poplack, 1993:
260, v0. még Kontra, 1995:273).

Avizsgéalat elénye, hogy (1) a karpat-
aljai magyar nyelvhasznalatrél szél6
kordbbi publikdciokkal ellentétben em-
pirikus,
adatfelvételre épiil, pontosan meghata-

rétegzett mintara alapozott

rozott szempontok szerint készilt, igy
barmikor ellendrizhet6 és megismétel-
hetS; (2) mivel azonos szempontok
alapjan készilt egy, az Osszes eurdpai
nyelvi kontaktust lefré kézikonyvvel
(vO0. Contact Linguistic), eredményei
kompatibilisek lesznek az ide vagé leg-
modernebb nemzetkozi szakirodalom-
mal; (3) OsszevethetSk lesznek a tobbi
hataron tuli magyar kisebbségi kozos-
ség korében azonos modszertan szerint
végzett kutatas (vo. Kontra, 1996) ered-
meényeivel, illetve (4) az adatok szintén
Osszehasonlithatok lesznek egynyelvd
magyarorszagi besz€l6k nyelvi produk-
tumdval. A karpéataljai és magyarorsza-
gi nyelvhasznélat Osszevetése céljdbol
ugyanis ugyanezt a kérdéfvet 107 adat-
kozl6 Magyarorszagon is kitoltotte.

A nyelvhaszndlati kérdStvben a ko-
vetkezgket vizsgaltuk: (1) a kozosség-

ben haszndalatos nyelvek megoszlésa a
nyelvhasznalati szintereken; (2) az adat-
kozl6k attittidjei; (3) nyelvi adatok.

Akérd6iv nyelvi részében nyelvi vdlto-
zdkat vizsgdltunk. A nyelvi valtozo
olyan nyelvi egység, amelynek azono-
sithat6 véltozatai vannak: az egyik be-
sz€16 igy, a mésik gy, vagy ugyanaz a
beszéls egyik alkalommal gy, maskor
masképp realizalja. A valtozatok kozot-
ti vélasztas tarsadalmi (pl. az adatkozls
neme, kora, végzettsége stb.) és/vagy
nyelvi tényezdk hatarozzak meg.

A kérdSivben Osszesen 28 nyelvi ti-
pusvéltozét vizsgalunk 69 tesztkérdés-
sel.

A kérd6ives vizsgdlat sordan nyert
adatokat a MEDIT adatrogzité prog-
rammal szamitégépbe vittiik, és a MI-
NISTAT adatelemz& program segitségé-
vel elemeztiik.

Az adatelemzés soran kétféle kérdésre
kerestiik a valaszt: (1) gyakorisdgi hisz-
togram segitségével meghataroztuk,
hogy az egyes nyelvi valtozok véltoza-
tai hogyan oszlottak meg Karpataljan,
illetve Magyarorszagon; (2) illetve meg-
probaltunk Osszefliggéseket keresni a
nyelvi valtozok véltozatai kozotti va-
lasztas és az adatkozl6k csoportbeli ho-
vatartozésa kozott.

Az 1. sz4m 4bra eredményei példaul
arra mutatnak r4 statisztikai eszk&zok-
kel, hogy a Befizetted mdr az idei tagsdgi
dijat/tagdfjat? mondatban vizsgalt val-
tozo (1)-gyel jelolt valtozatat Karpétaljan
az adatkozlék 71,5%-a, Magyarorszagon
ellenben minddssze 31,4%-a tartotta ter-
mészetesebbnek. A két minta valasztasa
tehat tulajdonképpen titkorképe: egymas—
nak, azaz ennek a nyelvi valtozon |
megitélésében jelentds kiilonbség van\a\ :
egynyelvli magyarorszagi és ketxgyelvu
kérpataljai magyar nyelvhasznaiat ko-
zott. A kiilonbség egyszerti gyakbnsagl,
statisztikai eltérésként mutathaté kl
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1. ébra. A tagdfj/tags4gi dfj valtozatok megoszldsa KArpétaljdn és Magyarorszdgon

Magyarorszag
(N=107)

Karpatalia (N=144)

A tagd§
M tagsagi dij

0% 20% 40%

Masodik 1épésben a statisztika segitsé-
gével kerestiink Osszefliggéseket az
adatkozlok valasztédsa és szocidlis statu-
sza kozott. Ebben a fazisban mar nem
gyakorisagi hisztogramokkal, hanem
statisztikai probakkal dolgozunk.

A 2. sz&m dbra arra mutat rd, hogy
egy mdsik nyelvi valtozo esetében szig-
nifikdns Osszefiiggés mutathaté ki az
adatkozlSk vélasztasa és kora kozott. Az
Unom madr ezt a sok utazast busszal/bu-
szozdst. mondatban a legidGsebb korcso-
port tagjai kozil valasztottdk a legtob-
ben az utazdst busszal véltozatot, a leg-
fiatalabbak koziil pedig a legkevesebben,
és forditva: a legfiatalabbak szamadra in-
kébb a buszozds valtozat volt természe-
tesebb, a legidésebbek szdmadra viszont
az utazds busszal.

Az Osszefilggés a khi-négyzet-proba
szerint p<0,01 szinten szignifikans,
ami azt jelenti, hogy 99%-os biztonsag-

1 4 4
t 1

60% 80% 100%

gal allithaté, hogy kapcsolat van az
adatkozlsk kora és a vizsgalt valtozéval
kapcsolatos kérdésre adott valasza ko-
zOtt, vagyis mindossze 1% a val6szint-
sége annak, hogy a feltételezett Ossze-
figgés a véletlen szamldjara frhato.

A statisztikai adatelemzés sordn a
megvizsgdlt 69, nyelvi valtozékat tar-
talmazé kérdés mindegyikét korrelsltat-
tuk négy fiiggetlen valtozéval (kor,
nem, iskolazottsag, lakhely). Az elemzés
folyaman mindossze 9 olyan kérdést ta-
laltunk, amelynél semmilyen korrelaci-
6t nem tudtunk kimutatni a valtozék
megoszlasa és az adatkozlGk csoportbeli
hovatartozasa kozott. A valaszad6k ne-
me 6, kora 8, lakohelye 45, iskoldzottsa-
ga 48 esetben mutatott szignifikdns
osszefiiggést a nyelvi adat mint fliggs,
illetve a szocioldgiai csoport mint fiig-
getlen véltozé kozott. Ebbdl, az elemzés
Jjelenlegi, kezdeti fazisdban az a kovet-

2. ébra. A buszozfs/utazés busszal véltozatok megoszlisa Karp4taljdn korcsoportonként

utazas buszozéas
busszal

80

B ldbs
m Kozépsd
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keztetés vonhat$ le, hogy a karpataljai
magyarsdg nyelvhasznédlatdban két
szoclolégiai véltozénak, nevezetesen a
lakéhelynek és az iskolazottsdgnak van
dontd szerepe, illetve az, hogy a kdrpat-
aljai magyar nyelvhaszndlat erds tarsa-
dalmi rétegz8dést mutat.

Az adatok elemzése folyamatban van.
Hamarosan olyan nyelvi adatok birto-
kéban lesziink, amelyek lehet6vé teszik
a statisztikai adatokkal alatdmasztott
kovetkeztetések megfogalmazasat, és
ezdltal joval tobbet tudhatunk meg a
karpataljai magyar nyelvhasznalatrol,
mint barmikor kordbban.

IRODALOM

Csernicsko Istvan: A karpataljai magyarok két-
nyelviisége. Szivdrvdny, 1997, XVII/2.,
117-124.

Fodé Sandor: 5zlav jovevényszok a karpataljai
magyar nyelvjirdsokban. Magyar nyelvjd-
rdsok, 1973, XIX, 41-52.

Gyorke Magdolna: A kérp4taljai magyar szak-
nyelvek. In: Gyéri-Nagy Sandor és Kele-
men Janka szerk., Kétnyelv(iség a Kdrpdt-
medencében 1., 70-71. Budapest, Széchényi
Tarsaség-Pszicholingva Nyelviskola, 1991.

Horvéth K. L.: A kdrpdtontiili magyar nyelvjdrdsok

magdnhangzé-rendszere Uzshorod, Uzshoro-
di Allami Egyetem, 1976.

Kontra Miklés: Médszertani megjegyzések az
amerikai magyar eldontendS kérdinton4-
ci6 kapcsan. In: Kassai llona szerk., Kétnyel-
viiség és magyar nyelvhaszndlat, 271-285.
Budapest, MTA Nyelvtudoményi Intézet,
1995.

Kontra Mikl6s: Magyar nyelvhasznélat hat4-
rainkon tdl. In: Di6szegi Lasz16 szerk., Ma-
gyarsdgkutatds 1995-96, 113-123. Buda-
pest, Teleki Laszlé Alapitvany, 1996.

Kétyuk Istvan: Anyanyelviink peremén. Ung-
véar-Budapest, Intermix Kiad6, 1995.

Lanstydk Istvdn-Szabémihaly Gizella: Magyar
nyelvhaszndlat - iskola - kétnyelviiség. Po-
zsony, Kalligram Koényvkiadd, 1997.

Lizanec P N. ~ Horvith K. L: A kdrpatontili
magyar nyelvjarasok f6bb sajitossdgairdl.
Magyar nyelvjdrasok, 1981, XX1V, 3-18.

Lizanec, Petro: A kdrpdtaljai magyar nyelvjdrds-
ok atlasza I. kétet, Budapest, Akadémiai Ki-
adé, 1992.

Lizanec, Péter: A kdrpdtaljai magyar nyelvidrdsok
atlasza II. kitet. Ungvér, Patent Nyomda-
ipari Véllalat, 1996.

Milroy, L.: Language and social networks. Ox-
ford, Blackwell, 1980.

Poplack, Shana: Variation theory and language
contact: concepts, methods and data. In:
Preston D. R. szerk., American Dialect
Research, 251-286. Amsterdam, John Ben-
jamins, 1993.

Wardhaugh, Ronald: Szociolingvisztika. Buda-
pest, Osiris-Szazadvég, 1995.




