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KUTATAS

A ,REZMETSZO POETA” ey
GRAFIKAK BEREI FARKAS ANDRAS ELETMUVEBEN

Berei Farkas Andrés, a 18. szdzad utolsé és a 19. szazad
els6 harmadaban élt vandorkolté életmtivéhez kapcsolo-
do6 grafikai anyag nem teljesen ismeretlen a mtivészettor-
téneti kutatas el6tt. A Farkas irodalmi munkéssagahoz ko-
tod6 képi abrazolasok sajatossdgaira, veszenddségére és
az egyes darabok unikum jellegére el6szor Matray Gabor
hivta fel a figyelmet.[1] Farkas életrajzaban Szinnyei J6zsef
magatol értet6dd tényként kozolte, hogy a koltd Debre-
cenben tanulta a rézmetszést és ,verseit tobbnyire ily réz-
metszetekkel latta el”.[2] Ezt kovetben tobb mint 6tven
évvel késobb, Pataky Dénes A magyar rézmetszés torténete
cim@i munkdjanak az dbrazolt személyek mutatdjaban
talalkozunk ismét Farkas Andras nevével. Pataky az isme-
retlen 19. szdzadi metsz6k munkai kozott sorolta fel Far-
kas portréjanak két valtozatat, tovabba egy harmadik szig-
nalatlan rézmetszetet, mely a mostani vizsgalat szerint
osszefligg Farkas tevékenységével.[3]

A debreceni rézmetszd didkokrol 1976-ban kiadott koteté-
ben T6th Béla a Debrecenben rézmetsz6 tevékenységet
folytaté diakok munkassagat foglalta 6ssze, s nem véllal-
kozott a Debrecenbdl indulé majdani rézmetszdk, igy pél-
daul Zadanyi Vitéz Jozsef és masok bemutatasara. Rozsa
Gyorgy a konyvrdl irott biralatdban a rézmetszést diak-
ként Debrecenben elsajétito, ,a naiv miivészet korai kép-
visel6jeként” mutatta be Farkas Andrast. A neki tulajdo-
nitott képzémiivészeti teljesitményt , értéktelen verselmé-
nyei” folé helyezte és osszeallitotta a budapesti kozgytij-
teményekben fellelt ,alkotasainak”, 6sszesen tizenot réz-
metszetnek a jegyzékét. Farkas miivészi tevékenységét a
népmiivészettel rokonitotta, s néhany metszet el6képét
meghatarozva megjegyezte, hogy , valahol nemcsak kony-
nyebben elérhetd, de dragabb, igényesebb metszetanyag-
hoz is hozzajuthatott”. Rézsa ramutatott a grafikdk né-
héany technikai és megjelenésbeli sajatossagara, igy az egy
ivre nyomott két rézmetszetre; a metszetkolligatumra; a
metszett szoveget tartalmazo lapokra; a metszetek mecé-
nasainak kérdéskorére, s nem utolsé sorban Farkasfalvi
Farkas Jozsef két rézmetszetének felbukkanasdra Farkas
Andras egyik mtivének kettds cimlapel6zékeként. Farkas
portréjat R6zsa magatol értet6dden dnarcképként kezelte.
S bér tobb helyen érzékeltette a nyilvanval6 rajz-hibakat
és egy-egy metszet részleteinek mindségi kiilonbségeit,
ezek lehetséges okait nem kereste. Végiil megallapitotta,
Farkas rézmetszeteihez nem mitivészettorténeti, hanem
Jkultirtorténeti” szemlélettel kell kozeledni.[4]

Rézsa Gyorgy figyelemfelhivdsa nyomén Farkas
Andraés ,grafikus, rézmetsz6”, illetve , mtikedvel6 grafi-
kus” megjeloléssel kapott helyet a Szabolesi Hedvig és
Galavics Géza altal szerkesztett, Mifvészet Magyarorsza-
gon 1780-1830 cimti katalégusban. A rovid bemutatas
szerint Farkas Debrecenben sajatitotta el a rézmetszést, s
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,Maiv bdja miveire a kézelmdltban figyelt fel a mtivé-
szettorténeti kutatas”. J6llehet a katalégusban leirt egyet-
len rézmetszetet képtablan is kozolték, a forrasként meg-
adott konyvtari jelzet hibas.[5]

Té6th Béla 1984-ben Csokonai Vitéz Mihaly Tsikorgd
nev alakjanak lehetséges modelljeként foglalkozott poé-
tankkal, s kitért Farkas rézmetszeteinek problematikajéra.
Véleménye szerint az allitas, hogy Farkas rézmetszést ta-
nult Debrecenben, Szinnyei J6zsefnél bukkan fel el6szor, s
Rozsa Gyorgy ezt kritika és forrasvizsgalat nélkiil vette
at. Téth attekintette a debreceni Kollégium iskolai forrasa-
it, s megéllapitotta, nincs nyoma annak, hogy Farkasnak
kapcsolata lett volna a debreceni rézmetszékkel. Felhivta
a figyelmet arra, hogy a rézmetsz6 didkok csoportos tevé-
kenysége csak 1800 tdjan kezd6dott, amikor Farkas mar
nem €It Debrecenben. Téth Gsszesen tizenharom rézmet-
szetismeretében fogalmazta meg fenntartasait, melyek lé-
nyege, hogy Farkas Andras nem volt rézmetszd.

Té6th szerint R6zsa nem vette figyelembe a metszetek
minéségbeli és technikai kiilonbségeit, s az a metszet,
amelyen a ,Berei Farkas mettzette Pesten” felirat olvasha-
t, a miiveltetoként is értelmezhetd igealak miatt inkabb
Farkas megrendelésére késziilt, semmint sajat munkaja.
Ellenvetései a kovetkezbk voltak: az altala ismert metsze-
teknek nincs szignaldsuk; legaldbb haromféle technikdval
(pontozas, maratds, vonalas) késziiltek; nagy a metszetek
kozotti rajz- és kivitelezésbeli szinvonaleltérés; s nem
utolsé sorban erdsen kiilonb6z6 a metszett szovegek irds-
formdja. Megéllapitotta azt is, Farkas sehol sem emliti,
hogy értett volna a metszéshez, pedig dicsekvé ember
volt. Végiil feltette a kérdést, vajon hol készithette Farkas
a metszeteket, amikor nem volt sem miihelye, sem pedig
megfelel6 munkaeszkozei.[6]

Legutébb a 137. zsoltar irodalmi és képzémiivészeti
recepcidja keretében Papp Julia foglalkozott egy altala is
kritika nélkiil Farkas Andrasnak tulajdonitott rézmetszet-
tel. A fara fliggesztett hangszer motivumanak torténeti je-
lentését osszefoglalva tobbek kozott megvizsgalta az
,Egy poéta szimbolikusan bucstit vesz a miivészett6l” ci-
mi — ilyen cimen egyébként nem létezé — , vers” képi
megjelenitését. Bar a tanulmany cime igéri a motivum iro-
dalmi recepciéjanak vizsgalatat, a szerzo figyelmen kiviil
hagyja Farkas ir6i miikodését és a ,szamkivetett koltd”
hamis képével értelmezi a motivumot. A toposzként hasz-
nalt bibliai hely el6fordulasait a vandorkoltd életmiiveé-
ben Papp Jilia nem gyfijtotte 6ssze, nem elemezte azok
szovegkornyezetét, s nem ismerte fel a motivumban rejlé
oniréniat.[7]

Mar ez a rovid attekintés is jelzi, hogy a Berei Farkas
Andrés kolt6i életmtivével kapcsolatos grafikai anyag
megoldatlan kérdések sokasagat veti fel. A tanulmany



célja, hogy a képek és szovegek egyiittes vizsgalataval ki-
sérletet tegyen a kérdések eddiginél pontosabb megfogal-
mazasara és a grafikak viszonyanak eddiginél arnyaltabb
meghatdrozasara a kor képzémiivészetében.

A képi dbrazolas tobb mint hisz éven at, 1810-1832
kozott volt jelen Farkas Andras kiadvanyaiban. Ezek az
abrazolasok kép és sz0 sajatos kapcsolatara épiilnek, s ha-
tasosan egészitik ki és teszik teljesebbé a szoveges alkota-
sokat. Az eddig szamba vett mintegy félszdz, tilnyomo-
részt sokszorositott grafika tobb megoldatlan, s részben
— mint latni fogjuk — tovabbra is megoldhatatlannak tind
kérdést vet fel.[8]

A grafikdk egyik szembetiind sajatossaga a technikai
szinvonal és a m{ivészi kvalitas nagyfokd egyenetlensége.
Emiatt mar els6 pillantasra is nehezen képzelhet6 el, hogy
az egész képanyagot egyetlen , kéz”, Berei Farkas Andras
hozta volna létre. Ezt erésiti egyik 6nvallomasa is, amely
szerint 1807-ben Dabason tigy megverték, hogy ,ir6 ujja”
megnyomorodott.[9] Ugyanakkor a képek viszonylag
egységes, Farkas ir6i vilagéra jellemz6 gondolatrendszert
titkkroznek. Ugy tlinik fel, a szamba vett grafikakat érde-
mes olyan korpuszként kezelni, melyben egyetlen sze-
mély képi fantaziaja tobb ,kéz” kivitelez6 munkajaként
jelenik meg.

Farkas Andras kiadvanyainak koézel 10 %-aban talal-
hatok rézmetszetek.[10] Ezek eleinte szokvanyos cimlap-
el6zékek voltak. Kés6bb képbdl és verses szovegbdl allé
metszetek késziiltek, melyek tgy foglaljak 6ssze egy-egy
elkésziilt vagy tervezett nyomtatvany tartalmat, hogy
zart egységet alkotnak és 6nall6 mondanival6t kozvetite-
nek. A rézmetszeteket gyakran kézzel szinezték, s ezeket
Farkas jellemz6 médon nem mindig mellékelte egy adott
nyomtatvany osszes példanyahoz. Igy péld4ul az ifjabb
grof Beleznay Samuel apagyilkossdgat megverselé mun-
kaja allitélag forgalomba keriilt ,az ifji Grof és Szeretdje
képeivel” is, de ilyen példanyt nem sikeriilt taldlni a
szamba vett hat kiadas egyikében sem.[11] Az 6nalléan
fennmaradt rézmetszetek egy részéhez egykortian az &b-
razolést értelmezd szoveg is tartozhatott. Igy példaul a
halott Bartzay Pal és a ,Harom Ozvegyek” torténetét — a
,Pest Varmegye haza”-t és egy flizfa arnyékaban elhelye-
zett koporsé mellett harom siré néalakot abrazolo, tiz so-
ros verset tartalmaz6 metszeten kiviil — Farkas val6szinii-
leg bévebben is megorokitette.[12] Erre utal a Mészaros
Gyorgy egri kanonok meggyilkoldsat dbrdzolé rézmet-
szet, melynek példanyai egyarant ismertek Farkas Vérrel

festett koporsé [ ...] (Vac 1819) cimti munkajanak cimlapel6-
zékeként és 6nallo lapként.[13]

Farkas verses és prozai munkaihoz hasnléan a grafi-
kéakat is egy sajatos ,miivészeti” és ,irodalmi” dtmeneti-
ség jellemzi.[14] Ezek a hagyomanyos miivészettorténeti
fogalmakkal nehezen leirhat6 abrazoldsok a kor képzd-
miivészetének koztes kategoridiba tartoznak. Ahogy Far-
kas kiadvanyait tartalmi és formai jegyek alapjan jol el le-
het kiiloniteni a 18-19. szazad forduléjanak mas nyom-
datermékeitsl, ugyanigy a jelzés nélkiili 6nallé lapokat
sem nehéz osszekapcsolni Farkas ,szellemi mtihely”-ével.
Mig azonban Farkas koltészetére és prozajara nagy biz-
tonsaggal alkalmazhat6 az irodalomkritika altal Pazmany
Péter O6ta hasznalatos ,flizfa Versek” (1613), -, fiiszfa
Poetanak szemtelen beszede” (1636), flizfapoézis, illetve a
,mesterkedés” kifejezés,[15] a miivészettorténet szotara-
ban jelenleg nem taldlhat6 megfelels fogalom a képanyag
jellemzésére. A Farkas kiadvanyaiban talalhaté grafikak
véleményem szerint nem vonhaték be maradéktalanul az
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ilyen tipust anyagra elGszeretettel hasznalt ,mtikedvels”
fogalomkorbe. A dontd mértékben a szerz6 altal kialaki-
tott tartalmi, formai és funkcionalis jegyek egy sajatosan
lesztikitett, bizonyos tekintetben egyéni invenciot tiikroz-
nek. Egyik résziiket korlatozott mesterségbeli tudassal
rendelkezé tigynevezett képkészitgetok, miivészi adott-
sag hianyaban alkoté személyek hoztak létre. Masik ré-
sziik alapos szakmai jartassaggal bird, jobbara anonim
mesterek munkdja. A metszék mindkét esetben messze-
menden a megrendeld, jelen esetben Farkas Andras elkép-
zeléseit valositottak meg.

A mesterek problémdija

Farkas Andras irodalmi mtikodésének, kiadoi tevé-
kenységének és életuitjanak attekintése arra figyelmeztet,
hogy a képhasznalat igénye nem parhuzamosan alakult
az ir6i életmtvel.[16] Az 1794-ben megjelent els6 két
nyomtatvanyanak szerény, nyomdadiszeknél alig jelen-
tésebb fametszetei, az 1803-ban megjelent forditdsdnak
rézmetszet(i cimlapel6zéke és A miskoltzi gyiilést (1810)
diszit6, fametszet(i hal-motivumok csupén alkalomszerti
jelenségek,[17] melyekben inkabb egy-egy nyomda, sem-
mint Farkas képhasznalati igénye mutatkozik meg. A ké-
pek tudatos mtivekhez illesztése nala 1812 utan valt ko-
vetkezetes gyakorlatta.

Az els6 kérdés, melyre valaszt kerestiink az, hogy — va-
jon ugyantdgy, mint Farkas Andrds vandornyomdaszi,
majd nyomdatulajdonosi, illetve nyomdaszsegédi tevé-
kenységével kapcsolatban — a rézmetszd esetében is csu-
pan legendarol van-e sz6.[18] Az életm{i attanulmanyoza-
sa utan egyetérthetiink T6th Béla megallapitdsaval: Farkas
egyszer sem irta le, hogy rézmetszeteket készit vagy tanul-
ta a rézmetszést.[19] Ugyanakkor nem kérd&jelezhetd
meg, hogy a nyomtatvanyokat illusztralé képanyag szoro-
san kotddik szerzgjiik irodalmi tevékenységéhez. A met-
szeteken megjelend szovegeket Farkas maga irta, a képek
pedig szorosan kovetik a verseket, s azok jellegzetes téma-
it dbrazoljak.

Valtozatos élettitja soran szerzénk elvileg tobb helyen
is elsajatithatta a rézmetszést. El6szor debreceni tanulma-
nyi idejében, amikor j6 elémenetele mellett akar meg is ta-
nulhatta a didkok altal alkalomszer{ien mar izott rézmet-
szést. Késébb Szegeden, majd Bécsben, Pest-Budan és
Pozsonyban lehetett mdédja megismerni a mesterséget.

1. Debrecen. A forrasokban semmi nyoma nincs annak,
hogy Debrecenben Farkas érdekl6dott volna a rézmetszés
irant. Mig verseld hajlamat tobbszor megorokitették isko-
lai éveinek dokumentumai, ugyanez nem mondhaté el
képzémiivészeti érdekl6désérsl.[20] Ismeretes, hogy
Debrecenben a szovegmetszést is oktattdk és gyakoroltat-
tak a didkokkal,[21] Farkas 1812 el6tti miikodése azonban
nem titkr6zi ennek igényét sem. Az nem zérhatoé ki, hogy
amikor a kés6bbi években a képek hasznalata mar részé-
vé valt irodalmi miikodésének, Farkas vagy az altala
megbizott metsz6 forgatta — mint arra Rozsa Gyorgy fel-
hivta a figyelmet — Beregszdszi Pal Debrecenben hasznalt
oktatokonyveit, mindenekel6tt A szabad kézzel vald rajzolds
tudomanynydnak kezdete (Debrecen 1823) cimii munkat.
E mti illusztraciés anyagaban t6bb tdbla metszvénymintai
osszevethet6k a Farkas nyomtatvanyaiban is el6forduld
virdgabrazoldsokkal.[22]

2. Szeged. Farkas Andras intenziv szegedi kapcsolatai
1803-t6l adatolhatok: ebben az évben jelent meg els6



munkéja a szegedi Griinn nyomdéban.[23] Vedres Istvan
feljegyzéseibdl tudjuk, hogy Griinn Orban minden nyom-
datermékébdl — igy Farkas néla kinyomtatott munkaib6l
is — egy-egy ingyen példanyt ajandékozott a szegedi raj-
z0l6 iskola kényvtaranak. Ezt az iskolat 1799. december
18-4n alapitottdk, a szegedi piarista rendhaz tartotta
fenn.[24] Farkas ismerhette ezt az iskolat, ahol elvben
metszeni is megtanulhatott. Kapcsolatban allt Vedressel,
amint ezt az egyik neki dedikalt nyomtatvanya bizonyit-
ja,[25] s Vedres egyik ifjlisdgot 6v6 versének sorai mintha
Farkasra illenének:

,Mint hogy a Koltészség, s az Ekessenszollas

Remek miiveit, tsak j6 izlés, s fontolas

Valaszthattya; azért: hogy hasznat vehessed

A tiszta Diak Nyelv gyongyit megszedhessed;

Vigyazz, hogy meg romlott nyelvl Konyvirékkal

Oszve ne baratkozz, hanem tsak azokkal,

Kik Rémai Nagység, s Folséghez illendd

Beszéddel éltenek, am illyen kelendd.”[26]

Farkas Andras Szegeden keriilhetett kapcsolatba az
1820 koriil itt dolgozo rézmetszdvel, Farkasfalvi Farkas Jo-
zseffel. Pataky nem jelzi Farkasfalvi Farkas szegedi tevé-
kenységét, egy harom valtozatban ismert, szerzénk egyik
szegedi nyomtatvanyénak cimlapelézékeként tobb pél-

danyban is fennmaradt, pontoz6 modort, szinezett réz-
metszeten azonban a , Mettzette Farkasfalvai Farkass Josef
Szegeden” szignélas olvashaté (1. kép).[27] Két tovéabbi
Farkas Andrds miiveivel kapcsolatos grafika szignalé-
sa [28] is a kés6bb Pesten, majd Pozsonyban dolgozé Far-
kasfalvi Farkas J6zsefre utal. Mindezek az adatok azonban
mindossze azt bizonyitjak, hogy Farkas Andras Szegeden
is kapcsolatba keriilt a rézmetszéssel. Egyetlen feljegyzés
sem utal arra, hogy itt megtanult volna metszeni.

3. Bécs. Miivei tantisaga szerint Farkas Andras tobb-
szor jart Bécsben, ahol kapcsolatban allt az egykori deb-
receni tégatus, majd Bécsben Chalcographiai Intézetet
vezeté Zadanyi Vitéz Jozseffel. Megismerkedésiik még-
sem innen, hanem Pozsonybdl datalédik. A magyar réz-
metszés torténetében ,rejtélyes jelenség”-ként szdmon
tartott Vitéz J6zsef, bécsi udvari dgens és a papai sarkan-
tytrend lovagja részt vett az 1811. augusztus 29-én Po-
zsonyban megnyitott orszaggyfilésen. Farkas Andras va-
lamikor 1811 augusztusénak vége és 1811. november 10-
e kozott, itt ismerkedett meg vele, s az ugyanebben az év-
ben Pozsonyban megjelent Hazai tuddsitds [...] cimd
munkéjéban gy orokitette meg a taldlkozast: , T. Zsada-
nyi Vitéz Jésef Ur Bétsi lakos, Arany Sarkantsts Vitéz, a
ki Parist, és Londont sok esztend&kig lakta, Anglus,

1. A Szentszovetség uralkoddi diadalszekéren vonulnak (2. dllapot). Cimlapelézék — [1822] — pontozd modorii szinezett rézmetszet —
L. k. Mettzette Farkasfalvai Farkass Josef Szegeden — 170 x 120 mm. In: Szinyei Farkas: A haza kétszer kotott, négyszer bomlott békessége [...].
Szeged [1822]. Boritékcim elé kotott elsd rézm. t.
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Frantzia, Olasz, Deak, Magyar, Német, Niderlandban is
lakvan 18 esztendok el6tt, ott 23 arva gyermekeket tap-
lalt, ruhazott: azokbol maga kéltségén jo Hazaﬁ]akat
készitett, a Templomokra, Ozvegyeknek, Isten szegén-
nyinek mindenkor boven adakozott; Istentdl vett ]ava1-
bol hiven Séafarkodott, Hazdjanak boldogulasara és a
hasznos Tudomanyok el6 mozditasira nagy és példas al-
dozatokat tett. Ez a szép Magyar Poésisnak is olly nagy
tisztel6je, hogy nékem elsé tekintettel maga ]oszantabol
50 Rf-tokat segédiil ajanlott”.[29] Egy 1811 végérdl szar-
maz6 masik lefrds szerint ,Zsadanyi” Vitéz J6zsef ,[...] is
meg mutatta, mind a két Magyar Haza elott; a mellynek
Tabla Blra]a hogy a Poétaknak igaz tisztel6je; mert & is
jutalmul szép ajandékot ada, a mellett Poétai pdlma he-
lyet [!]: egy rézzel futtatott eziist sarkantytt; hogy ha 6
aranyos, én pedig eziistos sarkantyiis rend{i vitéznek ne-
veztessem”.[30]

A ,Zsadanyi” el6nevet Farkas kovetkezetesen ebben
az alakban hasznalja a szokdsos Zadéanyi helyett, de se-
hol nem emliti, hogy Vitézzel , kollégak” lennének a réz-
metszésben — mint ahogy példaul egyszer sem feledte el
hangstlyozni a ,k6zos” poétasdagot Dessewffy Jozseffel
kapcsolatban.[31] Lehetséges, hogy mindkét esetben Far-
kasnak volt igaza: Kempelen Béla nem ismer a sok Vitéz
csaladnev(i magyar nemes kozott Zadanyi eléneviit, tud
viszont a Zsadanyi Vitéz csalddrol.[32] A kozos mester-
ség emlitésének elmaradasat az indokolhatja, hogy kette-
juk koziil egyikiik — minden bizonnyal Farkas — nem
vagy egyikiik sem értett a rézmetszéshez.

Farkas kapcsolata az orszdggytilés utdn sem szakadt
meg Vitéz Jozseffel: egy 1812-ben megjelent munkajaban
leirja,[33] hogy Bécsben nala lakott. Valészintileg ez id6
tajt latott napvilagot az a Jelentés cimti, egylapos nyomtat-
vany, melyb6l tobbek kozott megtudjuk, hogy Zadanyi
tizenegy éve huszonnégy hadiarvat ruhaz, taplal ,és kii-
16mbféle kézi-mesterségekre” tanittat, s éppen ,Subscrip-
tio uttydn” ,szandékozik az régi nevezetes Hét Magyar
Kapitanyoknak, és Atila Kiralynak, a Csészari Kiralyi Bé-
csi Konyv-Tarban lévé Origindlok szerént rézre metzett
Képjeiket [...] ezen foj6 Esztend6nek végével kiadni”.[34]
Ha Farkas meg akarta tanulni a rézmetszést, ezt megtehet-
te a Zadanyi Vitéz-féle bécsi Arvak Intézetében, ahol ok-
tattak a kiilonféle mesterségeket. Jollehet ma még rejtély,
hogy ki lehetett a Zadanyi-féle intézet rézmetszdje, annyi
bizonyos, hogy a Farkas-féle grafikakon gyakran vissza-
téré Napoleon-motivumot, valamint az djévi koszéntdk
metszését Zadanyi intézetében is gyakoroltak.[35]

Zadéanyi Vitéz Bécsben kapcsolatban &llt a korszak
egyik legjobb magyar rézmetszgjével, Czetter Samuellel.
A Czetterrel levelez6 Kazinczy Ferenc hagyatékdban
fennmaradt egy 1802. oktéber 17-én keltezett nyugta ,Jo-
seph v. Vitéz” autograf aldirdssal, melyet két, Czetter altal
alairt, 50 forintrdl sz6l6 nyugta kovet. Czetter masodik
nyugtdja arrél tudodsitotta Kazinczyt, hogy a rézmetsz6
»von Herrn Hoch-Agenten v. Vitéz” készpénzben megka-
pott 6tven forintot.[36]

Rézsa Gyorgy kivonatban kozolte azt a levelet, mely-
bS] megtudjuk, hogy Czetter 1807. julius 24. utan Oroszor-
szagba koltozott, s mivel nem akarta megvarni elkésziilt
lemezeinek teljes példanyszamban valé kinyomtatésat, a
munkat Matthias Muckra bizta; ha pedig lemezeit Gjra kel-
lene metszeni, kérte, forduljanak Ehrenreichhez.[37]
Czetter rézlemezei tehat Bécsben maradtak, s talan nem
alaptalan a feltételezés, hogy azokat, illetve az azokrol ké-
sziilt levonatokat Farkas, illetve a neki dolgoz6 metszk
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2. A Szentszovetség umlkodoz szlapelozek l 1815] — szinezett
rézkarc — j. I. Oth. Schonmann. — 163 x 110 mmm.
In: Farkas, Andreas: Victoria Parisiensis [...]. H. n. [1814].
Boritékcim elé utdlag kotott rézm. t.

egy része ismerhette, nem csupan a Hadi és mds nevezetes
torténetekb6l, hanem kozvetleniil Zadanyi Vitéz révén.
Feltételezésem szerint ez a kozvetett Czetter-hatas tiikro-
z6dik a Farkas-féle kiadvanyok tobb grafikajén, igy min-
denekel6tt a pontozé modorban késziilt portrékon, a
varosképeken, illetve a II. Jozsefet koporséban abrazolé
rézmetszeten.[38] Ezen tilmenden figyelembe kell venni
azt is, hogy Farkas bécsi élményei kozvetve hathattak a
miiveiben megjelent grafikak témavalasztdsara. Ez a fol-
tehet6en metszetekkel is keresked Zadéanyi Vitéz Jozsef-
fel valo ismeretségre épptigy vonatkozik, mint a Farkas és
Czetter Sdmuel kozos mecénasaval, Gorog Demeterrel ki-
alakitott kapcsolatra.[39]

4. Pest-Buda. Farkas leghosszabb ideig, folyamatosan
kedvelt téli lakohelye Pest-Buda volt.[40] Itt megismer-
kedhetett tobb rézmetszbvel, s kapcsolata folytatodhatott
a mar Szegedrdl ismert Farkasfalvi Farkas Jozseffel.
Czetter pontozé modort portréihoz hasonléan Farkasfal-
vi Farkas rézmetszetti portréi is rokonsagot mutatnak Far-
kas Andras kiadvanyainak portrémetszeteivel.[41]

Pest-Budan Farkas Andrds Farkasfalvi Farkas mellett
elvben tanulhatott metszeni Schénmann Ottmartol. A
Pataky szerint 1820-1827 kozott Pesten rézmetszd és vés-
nok tevékenységet folytaté Schonmann [42] ,Oth.
Schénmann” jelzéssel masolatot készitett az el6szor 1815-
bdl ismert, ,,Berei Farkas mettzette Pesten” feliratd vagy
szignélasu rézkarcrél (2. kép).[43] Az eredetinél gyon-
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gébb kvalitdst Schonmann-féle mésolat azonban egyrészt
arra utal, hogy Schénmanntél Farkas aligha tanult met-
szeni. Masrészt a metszet el6képét sem karcolhatta Berei
Farkas Andrés, hanem a metszet mecéndsa, Fischer Istvan
egri érsek ,koltségén” 6 készittethette Pesten egy
Schénmann-nal tehetségesebb mesterrel, s a rézkarcot az-
tdn Schénmann lemasolta.

5. Pozsony. Farkas Andras gyakran megfordult Po-
zsonyban.[44] RézmetszOk itt is mtikodtek a 19. szazad el-
s6 harmadéban, igy példaul a Farkas éltal Szegedrdl és
Pestrdl ismert Farkasfalvi Farkas Jozsef az 1820-as évek
végét6l.[45] Farkas elvben Pozsonyban is tanulhatta a réz-
metszést, de ennek konkrét nyomat nem ismerjiik.

Farkas Andras lehetséges rézmetsz6 , tanulmanyi” he-
lyeinek és képzOémiivészeti kapcsolatainak attekintése
utan néhany tovabbi, a koltd képzémiivészeti tudésat be-
hatérol6 jelenségre hivom fel a figyelmet. A , Berei Farkas
mettzette Pesten” szignéldsu lapon olvashato ,mettzette”
kifejezés és ennek valtozatai a Farkasfalvi Farkas Jozsef
4ltal szignalt, minden val6szintiség szerint Berei Farkas-
tol megrendelt lapokon is megtalalhatok. A ,mettzette”
kifejezés egykortian miiveltet6 értelemben is hasznélat-
ban volt.[46] Létezik olyan, Rozsa Gyorgy altal egyértel-
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3. I1. Jozsef csdszdr, magyar kirdly lovas szobra Bécsben (1. dllapot).
Cimlapel6zék — 1825 — szinezett rézmetszet — 105 x 70 mm.
In: Farkas Andrds: J6sef csdszdr hoz [!] mds Vilagra irt levél [...].
Poson — Vitz 1825 ny. n.
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miien Farkas Andrds munkéjanak tartott lap, melyen
nincs szigndlds, hanem az ,1...] ajallnja Farkas Andras”
felirat olvashat6 (3. kép).[47] Ismert tovabba egy Farkas-
falvi Farkas jellegzetes szignalasat 6rz6 lap, melyen felt(i-
nik az ,ajanlja az [r6” (azaz Berei Farkas) megjegyzés.[48]
Mindez arra utal, hogy Farkas tilnyomorészt nem maga
készitette a grafikakat, hanem tigy készittette Gket sajat el-
képzelése alapjan.

Ezt a megallapitast két tovabbi kortilmény igazolja. Is-
meretes, hogy a 19. szazad els6 felében megszaporodd
rézmetsz6k koziil tobben — igy példaul Bécsben Czetter
Samuel — vallaltak anonim bérmetszést is.[49] Minden va-
16szintiség szerint Farkasfalvi Farkas J6zseffel azonosit-
haté az a magét ,,v. Farkas”-nak nevezd személy, aki tobb
éven 4t a Der Ungarn, illetve a Pesther Tageblatt hasabjain
hirdette vésnoki szolgélatait.[50] 1826-ban Vacon jelent
meg Farkas Andrasnak az a nyomtatvanya, melyben a
szokésos moédon hosszan panaszkodik mecénasainak
sztikmarktisdgara és kiadasainak tetemes mennyiségére.
Ebben grof Karolyi Jozsefrdl és haldlar6l megemlékezve
megjegyezte, hogy ,[...] G. Karolyi 6si Czimerét is, és a
Korona Orokosnek Derekegyhdzan halasat, és MezShe-
gyesre titazasat hasonloul le irtam, és két réz Tablakeért
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4. A Kdrolyi csaldd cimere. Egylapos nyomtatviny — [1826 eldtt,

valésziniileg 1825] — rézmetszet — 1. k. Mettzette Farkass Jo. —

162 x 118 mm. In: Léi Tandts Zaboldzdja [...]. H. n. [1830].
Fol. 9; 8. rézm. t.
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5. Két angyal dltal tartott Szentkorona, alatta csillag.
Diszcimlap — 1825 — rézmetszet — 1. k. Farkas sc. —
188 x 115 mm (koriilvigva).

In: Farkas Andrds: Diéta [...]. [Vic 1826].

szazforint koltséget tettem”. A két emlitett rézmetszet ko-
ziil az els6t Farkasfalvi Farkas Jozsef szignalta (4. kép).
A masodik egyetlen ismert példanyat a hodmez6vasarhe-
lyi Tornyai Janos Mtzeum selejtezte, igy annak szignala-
sat nem ismerjiik.[51]

Mindez azt jelentené, hogy Berei Farkas Andras valo-
ban nem tudott metszeni? Rajzolni — ha elemi szinten is —
valoszintileg tudott: egyik nyomtatvanya Debrecenben
6rzott példanyanak el6zéklapjan ugyanis szinezett toll-
rajz lathat6, melyen a szerz6 zold koszortba foglalt, sajat
kézzel leirt dedikacids versét kibomlo irastekercsen sas
tartja karmai kozott.[52] A valészindsitheto rajzkészségen
tdl, elemi szinten taldn a rézmetszést is megtanulta vagy
elleste valahol. A grafikdk kozott talalhaté ugyanis két,
nagyon primitiv és erésen elrajzolt rézmetszet, melyen a
,Farkas sc.”, illetve az ,F. B.” — talan F[arkas] B[erei]-ként
feloldhaté —, més rézmetszé altal egykortian nem hasz-
nélt szignélas olvashato (5. kép).[53]

Osszegezve az eddigieket, a Farkas Andras kiadvanya-
iban taldlhato grafikak tobbsége szignalds mell6zésével,
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megrendelésre, a szerz6 elképzelése, illet6leg az &ltala
adott instrukcidk alapjan, bérbe késziilhetett. A rézlapok
minden valészintiség szerint a szerzd tulajdondba mentek
at, aki az altala foglalkoztatott nyomdakban sokszorosit-
tatta vagy élete utols6 éveiben egy kisméretti, sajat nyo-
moeszkozzel maga sokszorosithatta azokat. A szamba vett
metszetek véltozatai és a levonatok eltérd szinvonald rész-
letei arra utalnak, hogy Farkas vagy valaki mas megpro-
bélta javitani, illetve utdnmetszeni a lekopott részeket.
S nem zarhato ki a lehetGség, hogy néhany teljesen egysze-
(i rézmetszetet a szerz6 maga készitett.

Technika, funkcio

A valamilyen funkciéban Farkas kiadvanyaihoz két6-
d6, 6nalld grafikdk szdma — a valtozatokat és az allapoto-
kat figyelmen kiviil hagyva — Gsszesen negyvenot.[54]
E grafikdk — az 1803-ban megjelent forditéds cimlapel6zéke
és a feltehetéen a kolts haldla utdn, 1832 koriil keletkezett
két litografia leszdmitasaval — 1812-1832 kozé datalhatok,
azaz a Zadanyi Vitéz Jozseffel valé megismerkedés utdn
keletkeztek, s végigkisérik az életmti méasodik felét.

Az anyagban mindéssze egy, szignalas nélkiili szine-
zett tollrajz talalhat. Ez Farkas 1812-ben Pozsonyban
megjelent munkdja egyik példanyanak az elébb emlitett
dedikécios lapja. Az Almasy Janos csdszari-kiralyi tana-
csosnak, Gomor varmegye féispanjanak szo6l6 dedikécios
lapon Farkas kedvelt képi motivumai koziil feltinik a ko-
szord, a sas és a babérag.[55]

Az el6bb elmondottakat, valamint Rézsa Gyorgy és
Toth Béla kutatdsainak eredményeit figyelembe véve nagy
val6szintiséggel allithatjuk, hogy Farkas Andras rajzol6 és
rézmetsz6 tevékenysége — ha volt ilyen egyaltaldn —
nagyon szerény mértékti lehetett. Mindossze két olyan
szignalt lapot lehetett szimba venni, amelyet valészinii-
leg & készitett.[56] A szignalatlan metszetek ,stilusjegyei”
tulsdgosan altalanosak ahhoz, hogy ezeket a lapokat meg-
probaljuk ismert mesterekhez kapcsolni. E meggondolas
alapjan a jelenleg ismert, Farkas Andrésnak tulajdonitott,
szignalatlan rézmetszetek szdma Osszesen harminchat,
melyek 1815-1830 kozott keletkeztek.[57] Koziiliik mind-
6ssze egy lapnak van képi motivumaiban is b6viil6 valto-
zata, nyolcnak ismeretes a mésodik allapota, kettének
pedig egy harmadik éllapota is elkiilonithets. Csupan
tajékoztato célzattal ide soroltunk még a katalégusban né-
hény, csupan lefrasbol ismert rézmetszetet, melyeket pon-
tosabb adatok hidnydban nem lehet 6sszevetni a példany-
bdl ismert metszetekkel.[58]

A grafikdk kozott teljes biztonsaggal elkiilonithetSk a
Farkas Andras megrendelésére késziilt rézmetszetek. Az
ide tartozo dsszesen 6t lap mindegyikén teljes vagy pon-
tosan feloldhat6 szignalas taldlhato.[59] Az 1814-1825
kozott késziilt metszetek koziil az egyiknek tovabbi két
allapotat lehet elkiiloniteni,[60] s ugyanennek a metszet-
nek a rézlemezét jelentGsen atalakitva djra felhasznal-
tak.[61] Ez az 6t lap tandsitja, hogy szerzénk Farkasfalvi
Farkas Jézseftdl és Schonmann Ottmart6l rendelt rézmet-
szeteket (6. kép).

Farkas Elisa testamentoma [...] cimt, 1803-ban megje-
lent forditasanak szigndlatlan cimlapel6zékét is besorol-
tuk a rézmetszetek kozé. Ennek elkészittetéséhez nem a

munkat kivonatosan magyar nyelvre fordit6 Farkas And-
rasnak, hanem a nyomdasz Fiiskdti Landerer Mihalynak
lehetett koze.[62]
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Az anyagban mindossze két litogréfia taldlhaté. Ezek
Farkas emlékezetét és ,kultuszat” 6rzik, s valészintileg
haldla, 1832 utan készitette Gket egy ismeretlen kérajzo-
16. Az egyiken portréja lathat6, a masikon a ,Palatinus
Regni Hungariae, et Regni Poeta [...]” kezdet(i, rézmet-
szetként is ismert vers szovege olvashaté.[63]

A szamba vett anyag alapjan megallapithat6, hogy
Farkas Andrds nem kedvelte a fametszetet és a litografi-
at, egyediil a rézmetszetet tartotta {zlése szerint valénak.
A grafikdk kozott egyarant taldlunk pontozé modord
rézmetszetet, rézkarcot, maratott metszeteket, illetve e
modszerek egy rézlemezen torténd egyiittes alkalmaza-
sdval készitett, vegyes technikaju lapokat. Az 4ltala meg-
rendelt, felhasznélt és forgalmazott metszetek tovabbi sa-
jatossdga a kozel azonos méret. A zomiikben nyolcadrét
metszetek lenyomata 100-140 x 90-100 mm, a koriilbeliil
negyedrét méretnek megfelelGeké pedig 160 x 120 mm
kozott mozog.

A metszetek egy alig hasznalt, felttinGen ép lemezrél
késziilt levonatokat tartalmaz6 csoportjanak sajatossaga
a kozel azonos méretti papirra torténd nyomtatas oly mé-
don, hogy egy papirlapra két kiilonbéz6 rézmetszetet
nyomtak. Ezt tigy valositottdk meg, hogy az egyik levo-
nat elkészitése utdn megforditottak a papirlapot, s az el6-
26 lenyomat hatoldala mellé készitették a masik levona-
tot. Ez a technika azt eredményezte, hogy a papirlapot
kozépen Gsszehajtva ki lehetett nyitni tgy, hogy a két
rekto oldalra egy-egy metszet keriilt, a verzok pedig iire-
sen maradtak. A megoldds emlékeztet az fvrét alaku
konyvek nyomdai hajtogatésara. Az igy késziilt levona-
tok lehet6séget biztositottak tigynevezett ,nyomtatvany-
potlo kiadvanyok” Gsszeéllitasara.[64]

Elete utols6 éveiben, amikor leromlott egészségi alla-
pota miatt Farkas mar nem tudott vandorolni és pénzt
szerezni Ujabb nyomtatvanyaira, mecénasai elhagytak és
jobbara kegyelemkenyéren élt, ezekbél a levonatokbél ké-
szitett sajatos, tobbnyire cim és cimoldal nélkiili 6sszealli-
tasokat. Ilyen Gsszeallitast ma Gsszesen hatot ismeriink
példany szerint.[65] Ezeket tigy hozta létre, hogy az élta-
laban képbdl és verses szovegbdl vagy csupéan rovid, met-
szett szovegbdl 4llo, valtozo szamu (6, 8, 14, 9, 11, 10) le-
veleket 6sszeffizte a nyomtatvanyok mintdjara. A cim nél-
kiili fiizetek némelyikének gerincén a ,koszonts bilét”
felirat olvashat6. Ezek a valtozo terjedelmi kiadvéanyok,
éliikon tébbnyire Farkas portréjéval, alatta a ,Léi tandcs
zabolazoja |[...]” kezdetii verssel a ‘billet” kifejezés értel-
mének megfelel6en az ir6 névjegyei, levélkéi voltak, me-
lyekért minden bizonnyal pénzt remélt. Két tovabbi, csak
leirasbol ismert kiadvany ,atmeneti” konyvészeti jelleg-
zetességeket hordoz: a konyvtari leirds alapjan minden
val6sziniiség szerint részben nyomtatott szovegbdl, rész-
ben rézmetszetekbdl alltak.[66]

Megvizsgalva a rendelkezésre all6 hat példanyt, a va-
16szintileg legkorabbihoz metszett cimoldal tartozik, raj-
ta impresszummal.[67] Itt az egyszer félbehajtott harom
levélpart egymasba illesztették és kozépen sszefiizték.
Egy ugyanezzel a cimoldallal ellatott, dsszesen nyolc
metszetbdl allé masik ,kiadvany” els6 és negyedik levél-
parjat tgy illesztették egymadsba, hogy a fiizet els6 és 6t6-
dik levele utdn egy-egy ujabb félbehajtott levélpart he-
lyeztek, s igy fiizték egybe 6ket.[68] A két kiadvény alap-
jan megallapithaté, hogy a ,Késziilt Posonban, és
Bétsben. 1829.” impresszumu cimoldalt a diétdra utazé
poéta képével, Karolina Auguszta portréjat Fels6biiki
Nagy Péléval, Madarassy Ferenc egri kanonok ,,ptispok-
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NE. CREDE TEMPORI! MULIERI! FORTUNAE!
6. Napoleont hajéval viszik Elba szigetére. Cimlapel6zék — [1822] —
pontozo modorii szinezett rézmetszet — I. k. Mettz: Farkass. —
170 x 115 mm. In: Szinyei Farkas: A haza kétszer kotitt,
négyszer bomlott békessége [...]. Szeged [1822].
Boritékcim elé kotott mdsodik rézm. t.
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stivege koszontésé”-t Eger latképével, Farkas Andrés
portréjat Buda varanak dbrazolasaval, II. J6zsef , kopor-
s6jat” pedig a csdszar bécsi lovas szobranak képével ere-
detileg egy lapra nyomtattdk, a mar leirt médon.

Amikor a metszett cimoldal 1829 utdn idejétmultta
valt, a lapot eltavolitottak, s a rézmetszeteket mar nem le-
vélparonként, hanem egy-egy metszetet tartalmazo, szét-
végott levelenként szerkesztették kiadvannyd.[69] A levo-
natok tovabbra is a mar leirt médon késziiltek, amint azt
az 1830-as tjévet koszontd, szoveg nélkiili befejezetlen
viragkoszoraval egy papirra nyomott, ,levél” tanusitja
(7. kép).[70]

Ezek a sajatossagok — a nyomtatvanyok megjelenteté-
sének koncepci6jahoz hasonl6an — ismételten jelzik Farkas
Andras sajatos kiadvanykészit torekvéseit. A rézmetsze-
tek koziil — azok allapotait is figyelembe véve — sszesen
huszonkilencet csak ezekbdl a nyomtatvanyp6tlo kiadva-
nyokbdl ismeriink. Az ezekben a , kiadvanyok”-ban fenn-
maradt metszetek koziil nyolc egy mar els6 allapotbél is-
mert lap tovébbi valtozata. Mindez egyben felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy tjabb nyomtatvanyp6tlé kiadvanyok
el6keriilése segitheti 1ij, eddig ismeretlen rézmetszetek
szambavételét.

Témdk, mecéndsok, alkalom

A grafikak tematikus és id6beli megoszlasa tiikrozi az
ir6i életmii sajatossagait. A negyvenedik évét betolts szer-
z8 1810 koriil élte at azt a ,valsagot”, melynek nyomén
tudatosult benne, hogy az adott korban, sajat tarsadalmi
helyzetében elvarhato élettitbol 6 lényegében nem valdsi-
tott meg semmit, s erre valészintileg tovdbbra sem lesz
képes.[71] Farkas a Zadanyi Vitéz Jozseffel valé megis-
merkedést kovetGen figyelhetett fel a képek &ltal hordo-
zott informaci6 jelentGségére, s ettdl kezdve megprobalta
kiegésziteni frasait a lefrtak képi abrdzoldsaval. Ismételt
ttkeresését jelzi, hogy 1815 tajan kozolte olvaséival, meg-
unta a ,,poétasdgot”, s kész lemondani arrél.[72]



médjéhoz jol ill6 rézmetszetes latképeket, varosképeket.
Utazasai és mecénasai egyarant ihlették erre: Bécs, Godol-
16, Eger, Buda (9. kép), Pest, Szentes, Diésgy&r, Miskolc,
Nagyharsany, Eperjes, Derekegyhaza, Hodmez6vésar-
hely részletei, illetve e helységek latképeivel kombinalt
esemény-, személy és cimerabrazolasok t(innek fel a met-
szeteken (6sszesen 9 db).[78] Nem hidnyoznak az anyag-
b6l a korban kiilénosen kedvelt portrék sem. Sajét arcké-
pén kiviil verses szoveggel kiegészitve késziilt Karolina
Auguszta kiralyné, Fels6biiki Nagy Pél, Attila hun kiraly,
valamint a gyermek III. Nap6leon és anyja, Maria Lujza
kozos képe.[79] ElGszeretettel jelenitett meg egyszerre
tobb személyt ugyanazon metszeten: igy a kiralyi tabla
tagjait asztal kortil iilve, tovabba harom, lovairdl ismert
fénemest: Széchenyi Istvant, Kérolyi Gyorgyot és egy
keresztnév nélkiil megverselt grof Nadasdyt. Az utébbi
személyeket vagtaté lovon, sematikusan abrézolta.[80]
Torténeti, csaladtorténeti érdeklédését jelzi I Jozsef em-
1ékének felidézése (a csdszar a koporsoban, illetve bécsi
lovas szobrénak képe), a Szentkorona abrazolasa, tovab-

pls 250l & ot T ok ~ bé harom cimerkép.[81]
‘ M Cusl fediad A grafikdk témadi szorosan kotédnek Farkas mecénasi
"”/f”f i,(”’?;/f% "’%‘i i koréhez. Tobb metszet (11 db) kifejezetten azzal a szan-
'3}«{"(’.‘;' AL i dékkal késziilhetett, hogy a megcélzott mecénas kifizeti
7 fol s ;;::gf . *  annak arat. fgy példaul Grassalkovich (IIL) Antal

mecénalta a godollsi palota latképét, Pyrker Janos Lasz-

7. ,Uj Estendd koszontd Levél” — Virdgkoszoril tetején galambpar.
Egylapos nyomtatviny — [1830] — szinezett rézmetszet, rézkarc —
215 % 163 mm. In: [Farkas Andrds]: Léi Tandts Zaboldzdja,

[...]. H. n. [1830]. 9. }1
1

S

Szamolva az idérendbe sorolas mar emlitett bizonyta- t
lansagaval, a tovabbi vizsgalatba Osszesen negyvenkét 1
6nallo és egy tovabbi valtozatban fennmaradt lapot von- 1

tunk be. Az 1812-1815 kozotti idészakbol harom,
1816-1820 kozott ketts, 1821-1827 kozott hét, 1828-1832
kézott pedig harmincegy dbrazolast ismeriink. Ez az id6-
beli megoszlas jol mutatja, hogy szerzénk 1820 kordl le-
mondott ,életprogramja” gyokeres atalakitasarol, s foko-
zott mértékben fordult a képi eszkozok felé.[73]

A kép nélkiili metszett szovegek (6 db) 1828-1832 ko-
26t keletkeztek, f6 funkciéjuk a nyomtatvanyok el6allita-
sanak id6leges lehetetlenné vélasaval bekovetkez6 hiany
potlasa volt. Cimlap, dedikacio és szovegkozlés egyarant
talalhat6 koztiik.[74] Az emberi alak dbrazoldsa nélkiili
grafikak (6 db) egy kivétellel ugyanebben az id6szakban
keletkeztek. E kiszontSk és az egyetlen tollrajz-dedikécio
£6 jellemzdje az el6z6 csoport darabjaiéval jorészt meg-
egyez6 funkcioban kozolt, a képek méretéhez viszonyitva
jelent6s mennyiség(i szoveg.[75] Eseményébrazolast, azaz
narrativ kép-szoveg kombinaciot mindéssze harmat lehe-
tett szamba venni: az egri kanonok-gyilkossagon (1819) ki-
viil a szerzé képben is megjelenitette sajat elfogatasat és

S o

bilincsbe veretését, valamint bticstvételét ,irétollatél”.[76] — i i
A felsorolt harom témakornél erételjesebben foglal- 8. I1I. Napéleon gyermekkori derékképe és Mdria Lujza mellképe.

koztatta Farkas képzeletét a napdleoni iddszak. A kor Egylapos nyomtatviny — (1829) — szinezett,

alakjait és eseményeit Osszesen hat rézmetszeten Orokit- részben pontozd modorii rézmetszet, rézkarc — 107 x 105 mm.

tette meg (8. kép).[77] Ugyanigy kedvelte a vandor élet- In: [Farkas Andris]: L6i Tandts Zabolizoja, [ ...]. (Pest 1829). 6.
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9. Buda ldtképe. Egylapos nyomtatviny — 1829 —
szinezett rézmetszet — 103 x 80 mm. In: [Farkas Andrds]:

Fejedelmi, Hérosi, [ ...] koszontd / bilétek [...].
Posonban, és Bétsben. 1829. 6.

16 egri érsek, Heves varmegye f&ispanja a megye szimbo-
likus cimermagyarazatat, mig Dicskei Kovach Gyorgy a
sajat els6 alispanna valasztdsdra készittetett koszon-
t6t (10. kép).[82] Az egy-egy konkrét alkalomra készitett
metszet aréat a kivalasztott mecéndsnak — a korszak elva-
rasai értelmében — illett, s6t kotelezé volt kifizetnie.

A szovegek kiadasahoz hasonléan Farkas a metszetek
elkészittetéséhez is mecénasokat keresett. Mig azonban
egy-egy nyomtatvanyra tobb ,mecénastol” gydjtotte
Ossze a sziikséges Osszeget, s a nyomdakban részletek-
ben is fizethetett, a metszeteknek altaldban egy-egy me-
cénasa volt. Egy negyedrét méretli megmetszett rézle-
mez ara altaldban otven forint lehetett, s ezt egyszerre
kellett kifizetni ahhoz, hogy a megrendel6 kézhez kap-
hassa az abrazolast.[83] ElsGsorban ezek a koriilmények
jatszhattak kozre abban, hogy a rézmetszetek mecénasai
a fénemesség, illetve a fGpapsag soraibdl kertiltek ki.
A jelenleg ismert els6 lemezallapotokon a kovetkezs me-
céndsok nevei fordulnak el6: Fischer Istvan egri érsek, J6-
zsef nador, Esterhazy (Fényes) Miklés és fia, Pal Antal
angliai kovet, Dreschmitzer J6zsef gy6ri kanonok, majd
plispokhelyettes, Odeschalci Ince, a kirdlyné udvarmeste-
re, Kéllay Le6 ezredes, akinek Erzsébet lednyat Josika
Miklos vette feleségiil, az eleinte iré és szinész, majd kira-
lyi személynok és fGispan Mérey Sandor, Grassalkovich
(II.) Antal, tovabba ,J6sika Gubernator”, mely megjelolés
mogott a regényirot sejthetjiik. A tovabbi lemezéllapoto-
kon a felsoroltakon kiviil Sztankovits vaci nagyprépost és
Battyhdny Fiilop Vas varmegye 6rokos féispanjanak neve
olvashat6.[84]

A cimlapel&zékként és illusztracioként egyarant isme-
retlen, egylapos nyomatok elkészittetésének alkalmara
vonatkoz6 adatokat (30 tétel) két f6 csoportra oszthatjuk.
Az egyik csoportba a kizarélag metszetekbol készitett,
nyomtatvanyp6tld kiadvanyok formai kovetelményei-
hez igazodé cimlapok és dedikaciés lapok tartoznak.
A masik csoportot a kiilonféle alkalmakhoz kot6dé dbra-
zolasok alkotjék: orszagos jelentdségii esemény, igy pél-
daul a kiralyné (Karolina Auguszta) megkoronazasa és
az orszaggytilés megnyitdsa, tovabba f6ispani vagy els6
alispani beiktatas, kanonoki stallum elnyerése, fGhercegi
utazas és léversenyen elnyert dij alkalmabol késziiltek.
Ezenkiviil Farkas torekedett a tobb személyhez sz6lo,
valtozatosan aktualizalhaté metszetek terjesztésére. Ezek
kozott egyarant taldlhaté Gjévi, hisvéti és névnapi ko-
szontd, haldleset vagy egyéb esemény (példaul a szerzd
elfogatasa) hirtil adasa.

A szamba vett témak, mecénésok és készittetési alkal-
mak 6sszhangban allnak a szerz6 sajat verseit 6nallo ki-
advanyokban megjelentetd torekvésével. A jellegzetessé-
gek azt mutatjak, hogy a rézmetszetek kiegészitették a
nyomtatott munkakat, illetSleg adott életrajzi helyzetben
azokat helyettesitették.

Eléképek, valtozatok, funkciok

Kiemelve a Farkas Andras nyomtatvanyaiban megje-
lent grafikak koziil a képi dbrazoldst tartalmazé lapokat,
a lehetséges eloképek és valtozatok alapjan a kovetkezd
harom csoport rajzolédik ki: 1. el6képek egyszerti maso-

10. Felhdbdl kinyiild kéz szivet nyiijt a koszoriiban rozsit nyiijté
kéznek. Egylapos nyomtatvdny — [1830] — rézmetszet — 106 x 86 mm.
In: [Farkas Andrds]: Loi Tandts Zabolazoja, [...]. H. n. [1830]. 4.
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latai; 2. a konkrét célra tudatosan atalakitott el6képek
nyoman késziilt lapok; 3. jelenlegi ismereteink szerint 6n-
allonak ttind kompozicic’)k

A mashonnan is ismert motivumok egyszer@i masola-
tai 1815-1832 kozott késziiltek. Osszesen nyolc lap tarto-
zik ide. 1815-ben késziilt példaul a Szentszovetség harom
uralkodéjat az eurdpai béke letéteményeseiként bemuta-
to, stilizélt tajba illesztett abrazolas. A Schénmann Ottmar
altal egykoruian tovabb masolt lap el6képe — amint Rozsa
Gyorgy felhivta ra a figyelmet — az a kdrajz lehetett, me-
lyen Sandor orosz car, I. Ferenc csdszar, magyar kiraly és
III. Frigyes Vilmos porosz kiraly a masolatéval azonos be-
allitasban, de szobabels6ben, diszes drapéria el6tt latha-
t6.[85] Masolasra és el6kép felhaszndlasara utal az 6ltozet
és az arcvondsok egyszeriisodése, valamint a kozépen
allo I. Ferenc eredetileg balra néz6 alakjanak tiikorképes
beéllitasa.

Egy masik példa a II. Jozsef csaszar és magyar kirély
bécsi lovas szobrat abrazold, 1825-bol két allapotban is
fennmaradt metszet.[86] A bécsi Burg udvaran 1806-ban I.
Ferenc altal felallittatott szobron II. Jézsef romai 6ltozet-
ben iil, fején babérkoszortval. A 1épcsézetes emelvényen
allo talapzat oldaldn a kereskedelem fejlesztésére utalo,

11. Felsobiiki Nagy Pl derékképe és cimere (3. dllapot).

Egylapos nyomtatviny — (1829) — pontozé modorii rézmetszet —
140 x 95 mm. In: [Farkas Andrds]: Serenissimis D.D.S.
Coronae Principi, [...] praesentata. H. n. [1829]. 12.
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allegorikus dombormii lathaté. A szobrot tobb egykora
metszeten is megorokitették. A Farkas nevéhez kapcsolo-
dé szignalatlan lap ezek egyikét mdsolja. Rézsa Gyorgy
Jakob Merznek a szakirodalom szerint ritka, kereskedel-
mi forgalomba nem keriilt, nagyméretti rézmetszetét tar-
totta el6képnek.[87] Véleményem szerint azonban inkdbb
a méretében jobban megfeleld, a szobrot lancokkal dssze-
kotott oszlopok kozott bemutatd, a hdrom sarokoszlopon
dombormiivii medalionokat abrazolo, ,,Viennae Austriae
ap. J. G. Binz” szignaldst lap lehetett az el6kép.[88] II. J6-
zsef részleteiben egyszerfisodott oltozete, a 16 és lovas
némileg elrajzolt alakja, valamint a henger alakt sarok-
oszlopok négyzetes hasabba alakulasa jelzi a Binznél sze-
rényebb tehetségii masol6 igyekezetét.

Tovébbi hat, 1828-1832 kozé datalhato lapon figyelhe-
t6 meg a ragaszkodds az el6képekhez.[89] Ezek részben
portrék (Karolina Auguszta kiralyné, Fels6biiki Nagy Pal
és Attila hun uralkodo), részben a korszak ismert uralko-
doéit — II. Jézsef csaszart és a Szentszovetség uralkodoit —
mutatjdk be. A Fels6biiki Nagy Pal szignélatlan derékké-
pét és cimerét abrazold, pontozé modort rézmetszet
— mint Rézsa Gyorgy megéllapitotta — Johann Rupprecht
litografiajat koveti.[90] Az elokép a magyar nyelvii felirat
szerint ,,a Bécsi Kémetzd Intézetben” készlilt, s az eredeti-
leg szembenézd, kissé balra forduld derékkép a tiikorké-
pes masolas eredményeként a rézmetszeten jobbra néz.
Az arcvonasok, a magyar orszaggyfilési kovetek zsinordi-
szes, kemény prémgalléros 6ltozete és a portré alatt elhe-
lyezett cimer hiien atmasolt részletei j61 ismertek (11. kép).
A Farkas Andrés portréjanak masodik és harmadik allapo-
tan is felting kéz ott rézsat, mig itt feliratos papirlapot (,, A
j6 Hazafiakhoz”) tart.[91] A hasonlé gondolatkérben moz-
g0, jeligeszerti szoveg a Rupprecht-féle litografia tobb
megfogalmazasa koziil azon a valtozaton [92] szerepel,
amelyen a személy megnevezése alatt a ,Nehéz jo Hazafi-
nak lenni, de nem lehetetlen” mondat olvashaté. Rupp-
recht egyik tovabbi, Felsébiiki Nagy Palt dbrazol¢ litogra-
figjanak német nyelvii szignélasa szerint a kérajz a pozso-
nyi orszaggyfilés idején késziilt 1827-ben,[93] melyen
— mint az életrajzbodl tudjuk — Farkas is részt vett.[94]

AL Jézsef csaszart koporsoban dbrazold, 6nallé lap-
ként és kiadvanybol egyarant ismert, harant alaku szigna-
latlan rézkarc és rézmetszet Czetter Samuel , Igy volt ki-
téve Il-ik Josef Tsaszar teste a Bétsi udvari Kapolndban
Febr: 22-ik napjan 1790.” feliratd metszetének ismeretét
tanusitja.[95] A Farkas nyolcsoros versét tartalmazoé lap
leegyszertisitve, aranyosan kicsinyitve masolja a Czetter-
féle ravatalkép kozéprészét, a felségjelvényeket tart6 ha-
rom parna, valamint a hattérdrapérian lathato kétfej,
kiterjesztett szarny két sas egyikét. Farkas Andras izlésé-
re vall6 szembetiing kiilonbség, hogy —a Czetter-féle kép-
pel ellentétben — a koporséban fekvé II. Jozsef itt a csaszar
bécsi lovas szobrardl ismert romai Oltozetet viseli. Az
utébbi részlet egyben jelzi, hogy ez a metszet egy id6ben
(1829-ben) késziilhetett a lovas szobrot dbrazolo, korédb-
ban emlitett laptdl részben eltéré megfogalmazasu réz-
metszettel.[96] Ezt latszik igazolni egyrészt az, hogy a két
metszetnek, a ravatalképnek és a lovas szobornak fenn-
maradt egy olyan levonata, melyet a mar leirt médon,
egyetlen papirlap két oldalara nyomtattak.[97] Masrészt a
ravatalképnek a lovas szobrot abrdzolé lapéhoz hasonl6
mindségli rajza arra figyelmeztet, hogy a két metszetet
minden valészin(iség szerint ugyanaz a mester készitette.

A konkrét célra tudatosan atalakitott el6képek nyo-
man késziilt metszetek szdma Osszesen tizenharom, ezek
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1828-1832 kozott keletkeztek.[98] A tobb mint felerészben
(7 db) vérosképeket, viragokat, illetve méds ndvényi moti-
vumokat, két portrét és a Karolyi-cimert abrézol6 lapok
koz0s sajatossaga a lazdbb kot6dés az el6képhez, tovabba
a képi redukcid, az egyszerfisités és a részletek elhagyasa
vagy kicserélése.

A Kérolyi csalad harom allapotban fennmaradt cimer-
képének elkészitéséhez egy fametszetes fejléc adhatta az
otletet.[99] A zaszlokat, hadi eszkozoket abrazolo fejléc
kozéprészét egyszertien kicserélték a Karolyi csalad ci-
merképével, s a kompozici6t rézbe metszették. E metszet
feliratos allapotai kéziil a harmadik tigy médosult tovdbb
a masodikhoz képest, hogy a sz6veg els6 négy sorat torol-
ték a lemezr6l, s helyette , Hod mez6 Vasarhely” felirattal
vérosképet metszettek. A latkép Osszevethet a céhbi-
zonységleveleken abrézolt hédmez6vasarhelyi varoské-
pekkel, igy példaul a Meyer Agoston pesti mester éltal
szignalt rézmetszettel.[100] A feltételezett el6képhez ké-
pest a Farkas-féle grafikin megmaradtak a latképet ural6
tornyos és mas, nagyobb tomegfi épiiletek, s eltlintek az
el6képet tagolo tavak, utak és stilizalt emberalakok. A tor-
nyos épiiletek jobb és bal oldala felcserél6détt, ami jelzi a
minta titkorképes masolasat.

Ebbe a csoportba soroltuk a virdgokkal diszitett J6zsef
napi és tijévi kdszonts, valamint egy befejezetlen koszori
ndvényébréazolasait. Ezek Beregszaszi Pal emlitett rajztan-
konyvének rézbe metszett tdbldival mutatnak rokonsa-
got.[101]

Megvizsgalva a jelenlegi ismereteink szerint 6nall6-
nak t(in6 kompoziciokat, szembet(ing, hogy Farkas kép-
hasznalatdnak mindegyik id&szakabol fennmaradt ilyen
abrazolas (6sszesen 10 db). Alapszerkezetiikben ezek sem
fiiggetlenek az elGképektsl, mégsem vezethetSk vissza
konkrét mintdra, s csupan alaptipusokra, a 18. szdzadban
kozkedvelt képszerkezetekre emlékeztetnek. Az emlitett
dedikacios tollrajzon példaul kiterjesztett szarnyd sas
tartja karmai kozott az irastekercsen novényi koszortba
foglalt verset.[102] E kompoziciés séma a 17-18. szazadi
diszcimlapok erdsen leegyszertisitett, kései valtozatanak
tekinthets. Heves varmegye 1822-ben cimlapel6zékként
megjelent cimerének szimbolikus dbrédzoldsa ugyancsak a
barokk képhagyoménnyal mutat rokonsagot.[103] A ha-
rom részre tagolodo lapon a mottdszerti felirat (,Nap Le-
dnya”), a kép (holdsarlon 4ll6 bekotott szemf Justitia-alak
feje folott nappal, mellette a csérében kigyot tarto, Heves
varmegye cimerét idéz6 golyaval) és a kép alatt elhelye-
zett tizennégy soros magyarazo vers az emblémak séma-
janak ismeretét tanisitja (12. kép).

Farkas egyéni elképzelésének inspirativ hatasat sejteti
tobb, 1829 koriilre datalhaté metszet. Az egyik hisvéti
koszontén példaul a kirdlyi tabla ovélis asztal koré tilte-
tett tagjai a szoveg segitségével személyenként azonosit-
hatok.[104] A , Bt suvétele [!] a Poétanak az frétollatsl”
felirati, rézmetszet és rézkarc technikdval késziilt, egy-

szer(i rajzt lapon Farkas Andrds 6nmagat jelenittette meg
egy irodalmi topossza valt zsoltdrvers felhasznalasaval.
A 137. zsoltdr részletére visszanytilo, Szenci Molnar Al-
bert forditdsdnak megfeleléen hérfa helyett felakasztott
hegedtit abrazolé kép Farkas kiilonboz6 véltozatokban
hasznalt, mecéndsokra vonatkoztatott kedvelt toposzara
épiil. A toposz egyik 1822-ben megjelent munkéjaban pél-
daul igy hangzott: ,Ha nints hét tekintet ma a poétakra /
Hegediinket igy tsak fiigeszsziik fiiz fidkra”.[105]

Kordbban mar megéllapitottuk, hogy a szdmba vett

P

anyagban viszonylag sok eltérd lemezallapot és valtozat

kiilénithetd el. Ez mindenekel6tt a rézlapok gazdasagos
kihasznalasanak a kovetkezménye. Farkas folyamatosan
figyelemmel kisérhette a lemezek ké§ziilését, s hatésa le-
hetett a lemezéllapotok alakulasara. Igy késziilhetett pél-
daul ugyanarrél a lemezrél irds el6tti levonat és két
tovabbi véltozat.[106] A rézlemezek modositasanak tobb
tipusa kiilonithets el. A leggyakoribb és val6szintileg a
legegyszeriibb, talan Farkas Andrés kezére vallo lemez-
moédositas volt a szovegrészek atalakitdsa. Hét alkalom-
mal tovabb bévitették a mar kordbbi levonatrdl ismert,
meglévd szoveget. Egy esetben megroviditették a felira-
tot, ami egyiitt jart a helyesiras és a kozpontozds megval-
toztatasaval. A felsoroltakon kiviil megfigyelheté még a
helyesiras és a kozpontozés atalakitdsa, egy korabbi szo-
vegrész modositasa, tovabba ugyanannak a szovegnek az
egyidejii b6vitése.[107]

Az egyik lemez allapotat négysornyi szoveg torlése
utdn varoskép és varosnév rametszésével véltoztattak
meg.[108] A bonyolultabb atalakitasi formakhoz tartozik
a rézlemezek megcsonkitéasa kiilénboz6 célok érdekében.

7% z

Farkas Andrés portréjanak els6 allapotén a lemez lenyo-

12. Heves virmegye cimerének szimbolikus értelmezése.
Cimlapel6zék — 1822 — szinezett rézmetszet — 175 X 105 mm.
In: Farkas Andris: Nap Lednya [...]. H. n. 1822 ny. n.
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matdnak magassaga 138, a masodik és harmadik allapo-
ton maér csak 107 mm. A lemez megcsonkitdsaval megro-
viditett szoveget kibvitették a fennmaradt tires helyre
metszett 4j szovegrésszel, jelen esetben Farkas tarsadalmi
és egyéni allapotanak kortilirdsaval.[109] Farkas portréja
kiegésziilt a kép ovilis keretéb6l kinyulé kézzel, mely a
két tovabbi lemezéllapoton a szerz6 életmiivében szimbo-
likus értelmet hordozo, véltozé kidolgozasti rézsadgat
tart.[110] A lemezmagassag megcsonkitasaval modositot-
tak a Jozsef napi koszont6t tartalmazé lapot is.[111]

Osszesen négy alkalommal lehet megfigyelni a kép és
szoveg egylittes modositasat.[112] Karolina Auguszta ma-
gyar kiralyné pontozé modort derékképének masodik &l-
lapota példéaul a portré két oldalan korirattal, maga a kép
a koronazaskor feltlint iistokos tovabbmetszésével és
megerdsitésével boviilt. A kiegészitések minGségét vizs-
galva megéllapithat6, hogy a bévitések nem jelentették
mindig a kép korabbi mindségének javuldsat. Karolina
Auguszta portréjan a bévités olyan csekély mértékd, hogy
annak min&séget moédosité hatdsa nem értékelhets. A Far-
kas-portré masodik és harmadik éllapotén a képb6l kiny -
16, sikeriiletlen rajzti kéz lendiiletes vonalt rézsadggal,
illetve annak véltozataval egésziilt ki. A Karolyi-cimer har-
madik allapotan megjelent varoskép — jéllehet nem tartal-
maz tjdonsagot a tobbi latképes grafikdhoz viszonyitva —
feliilmdilja e metszet korabbi allapotainak minGségét.

A boviilg, illetve atalakuld szovegrészek frasképének
megvaltozasa tobb esetben nem értékelhetd, illetve nehe-
zen értelmezhet6.[113] Tobb helyen sikertiletlen a sz6veg
modositasa, jollehet a metszé megprobalt alkalmazkodni
a mar meglévé részekhez. Ezek a médositdsok rendsze-
rint egy, a korabbihoz képest gyakorlatlanabb kéz beavat-
kozasét tiikrozik.[114] Néhany esetben megfigyelhets az
is, hogy a rézlemezt irds el6tt durvan megvonalaztédk, s
erre egy korabban nem hasznalt, egyenetlen, jobbra d6l6
iras keriilt.[115] A bovitést esetenként az alaplemez készi-
téjével azonos adottsdgokkal bird kéz végezte, ilyenkor az
iraskép nem véltozott meg.[116] A legritkdbb az olyan
modositas, amikor a felirat tj része lendtiletesebb a ko-
rdbbindl, s az egyidejtileg kibévitett képrész is sikertiltebb
a mar meglévonél.[117]

A szignalt, s igy minden valoszintiség szerint megren-
delésre késziilt, valamint a Berei Farkas Andrasnak tulaj-
donitott grafikdk kozotti kapcsolat vizsgalata alapjan
tobbféle kolesonhatas kiilonithet6 el. Schonmann Ottmar-
nak egy esetben szigndlatlan grafika szolgalt el6képiil a
masolat elkészitéséhez. Az igy keletkezett Uj rézmetszet
azonban gyongébb az el6képnél, s a szovegben hibas be-
tik taldlhatok.[118] Tovabbi két metszet Osszevetése azt
valoszinfisiti, hogy a Szentszovetség uralkodéit diadal-
szekéren bemutat6, Farkasfalvi Farkass J6zsef altal szig-
nalt lap erésen lekopott lemezét utélag megesonkitottak,
s egy joval tehetségtelenebb kéz néhany részlet tjramet-
szésével és Ujabb részletek rametszésével, az eredeti
lemezt tobb mint 50 %-kal atalakitva, lényegében 1ij nyo-
molemezt hozott létre. Ez utébbin a Szentszovetség ural-
kodéi a felirat szerint Parizs felé igyekeznek.[119] A két,
Farkasnak tulajdonitott rézmetszetr6l masolt, gyenge
kvalitasu, szigndlatlan litografia minden bizonnyal abbél
az el6allité korbol szarmazik, ahol Farkas mozgott és dol-
goztatott.[120]

Nem mellékes koriilmény, hogy tobb grafikat utélag
kézzel szineztek. E munkafolyamat végzdire és a szine-
zés tényére semmiféle adat nem utal sem a lapokon, sem
Farkas életm{ivében. Hat rézmetszet vagy metszetallapot
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egyarant ismert szinezett és szinezetlen véltozatban.
Kilenc metszet, illetve metszetallapot csak szinezett, hu-
szonnégy kizarolag szinezetlen formédban maradt fenn.

Felvet6dik a kérdés, van-e valamilyen egyedi sajétos-
sag az 6nall6 invenciot feltételezd, illetve a konkrét célzat-
tal atalakitott kompoziciékon. Néhény kép témdja, igy
példaul a bilincsbe vert kolté megjelenitése teljesen egye-
dinek mondhaté.[121] Formai sajatossag a végtagok és
mozdulatok tébbnyire esetlen rajza,[122] a latképek vég-
s6kig redukalt, leegyszer(isitett megolddsa,[123] valamint
a sematikus és aranytalan képszerkezetek.[124] Egy-egy
metszeten beliil gyakran felismerhet6 a kiilonb6z6 kép-
elemek eltérd szintti és mindségii kidolgozasa.[125]

A grafikdk tovabbi sajatossdga a korabeli metszetek
felirataihoz képest hosszi, rendszerint versbe szedett és
6néllé dedikdcioval kiegészitett szoveges felirat. Tobb
lap kizarélag metszett szovegbdl dll. A metszetek tovab-
bi csoportjdban a szoveg altal elfoglalt hely tobbszorose a
képének. A szovegek és képek egyiittes vizsgalata raira-
nyitja a figyelmet arra, hogy Farkas elképzelése szerint
ezeknek a metszeteknek — egy 6nallé cimlap és egy dedi-
kécios lap leszémitasédval — egymastol és a nyomtatva-
nyoktdl fliggetleniil, 6ndlléan terjeszthet6 egységként,
Jjsagként” is funkciondlniuk kellett. Ez a sajatossag mi-
faji rokonsagot teremt a grafikak és az illusztralt egyla-
pos hirlevelek, roplapok kozott.

Négy, csupédn szoveget tartalmazé lapon és két csak
képi részbdl allo, befejezetlen rézlemezrdl késziilt levona-
ton [126] kiviil sajatos kép-szoveg egyiitteseket metszet-
tek a lemezekre, melyeket a késébbi valtoztatdsok sem
modositottak alapvetSen. A képek és szovegek tudatos
egymashoz illesztése érintetlen maradt a valtozatokon is,
s ebben j6l érzékelhetSen egyetlen személy elgondoldsa
valésult meg. Ez az oka annak, hogy ezeket a lapokat — ha
sajatos értelemben is — atgondolt, megszerkesztett egysé-
gekként lehet kezelni. Az tigyetlen vonalak, egyensulyu-
kat vesztett betiik csupan a formét érintették, s nem hatot-
tak a tartalomra. Gyakorlatlan kézre vall, hogy tobb levo-
naton lathatéak maradtak az el6re megvonalazott sorok,
melyek csak bizonyos szamti levonat elkészitése utan hal-
vanyultak el.[127] Attekintve a kiilonb6z6 funkcidja gra-
fikdk felhasznaldsanak idGbeli valtozasat, az egylapos
nyomtatvanyok mellett a cimlapel6zék bizonyult a legin-
kébb idétallénak. Ennek sajatossaga, hogy egyarant hoz-
zarendelhették az egymassal érintkez6 vagy kozel azonos
tartalmi nyomtatvanyokhoz, s 6nalléan is terjeszthet-
ték.[128] E lapok fele megrendelésre késziilt, szignalt met-
szet, s viszonylag j6 minségiik novelte a nyomtatvanyok
eladhatésagat. Koziiliik kettét 6nallo, egylapos nyomtat-
vanyként is szamba lehetett venni.[129]

Korlatozott felhasznalast tett lehetévé a kép nélkiili
metszett cimlap és a diszcimlap, mivel az ismételt felhasz-
naldst behatarolta a nyomtatvany cimének és megjelenési
adatainak feltiintetése.[130] A két dedikacios lap koziil az
egyiket egyedisége miatt csak egyszer, a masikat a név
feltiintetésével és név nélkiil megjel6lt személyek soroza-
ta miatt Farkas terjesztési koncepcidja értelmében szinte
korlatlanul lehetett hasznositani.[131]

Az egylapos metszetek és azok tovabbi allapotainak je-
lentés szdma — mely az Osszes szamba vett lap mintegy
80%-at teszi ki — lehet6séget teremtett Farkasnak tigyneve-
zett kiadvanypotlo osszeallitisok megval6sitasara. Egy
Matray Gabor éaltal utélag egyberendezett kolligatum ki-
vételével kizarja utélagos egybekotésiiket a két, valdszindi-
leg legkorabbi Gsszedllitas véltozatlanul ismétlodé met-
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szett cimlapja a szabalyos, 1829-es impresszummal.[132]
Amikor ez a cimlap elveszitette aktualitasat, Farkas el6-
szor dedikacios lappal, majd sajat portréja ,,cimlap” funk-
ci6ba emelésével helyettesitette. A ,L6i Tandts Zabolazoja
[...]” kezdetii felirattal ellatott Farkas-portré Osszesen
négy nyomtatvanypotlé kiadvany élén ismétlédik.[133]
Egy szerkezete és elGallitismodja miatt kiilonleges, fel-
tételezésem szerint nyomtatott szoveget és egylapos met-
szeteket egyarant tartalmazo osszedllitds kozgytjteményi
leltéarhiany miatt nem kutathato.[134] Egy masikat, mely-
nek valészinileg Gj rézmetszetes cimlapja volt Orokds illa-
ti résik és virdgok [...] cimmel, ,2. kiadas” jeloléssel, Petrik
Géza latott utoljara Széll Farkas magéngydijteményé-
ben.[135] Ezekben az 6sszeallitisokban az abrazolasok a
fennmaradt leiras szerint néhany metszet kivételével is-
métlédnek. A csupan egyetlen példanyboél ismert lapok ar-
ra figyelmeztetnek, hogy a katalogizalt grafikak tovabb
gyarapodhatnak eddig ismeretlen metszetekkel.

Kép és sz0 kapcsolata

Az eddigi vizsgélat rairanyitja a figyelmet a képek és
a metszett szovegek szoros kapesolatara, egymadsra utalt-
ségéra. A képek kivétel nélkiil valamilyen szinten megje-
lenitik a szovegeket, a szovegek pedig hatasosan kisérik
és értelmezik a képeket. A lapok mintegy felén a kép ki-
sebb helyet foglal el a szovegnél, s a szoveg meghataro-
z6bbnak tiinik fel az dbrazoldsnal. Ez a sajatossag szinte
magétol értetddik, hiszen Farkas Andréds els6sorban
,ir6i” palyat kivant befutni, s a képek alkalmazasa egyal-
talan nem jellemezte az iréi életit elsé szakaszat.

Mint emlitettem, a lapokon megvalésitott kép-szoveg
kapcsolat tobb esetben parhuzamba allithaté az illuszt-
ralt egyleveles hirlevelek, roplapok formai sajatossagai-
val. Egy-egy lap az 6nallé kiadvéany igényével lépett fel,
s a rajta megjelentetett kép és szoveg egyiitt zart egységet
alkot. A 19. szazad elsd felében megszokott beéllitast
portrédbrazolasok kiegészitve az abrazolt személyhez
kot6d6 esemény lefrasaval vagy a személy verses bemu-
tatasaval 6néllé informaciét hordozé kiadvanyokka lép-
tek el6. Ennek megfeleléen példaul Karolina Auguszta
derékképe a villara helyezett magyar Szentkoronaval, a
mellette dbrazolt tistokossel és a metszett szovegrésszel
egyszerre dokumentélja az 1825-6s kirdlyné koronazast,
tuddsit annak természeti kisérGjelenségérdl, s bemutatja
a kiralyné alakjat.[136]

A szbveges részek rendszerint Farkas kordbban meg-
jelent nyomtatvanyaibol szarmaznak, azok datalakitott
részletei, legtobbszor a versekbdl kiemelt onidézetek.
A korabban kényveenzorként mtikodé Madarassy Feren-
cet egri kanonokként készonts rézmetszet tréfat és ironi-
at sem nélkiil6zs verses koszontSje példaul részlet egy
1826-ban Vacon impresszum nélkiil megjelent nyomtat-
vany Madarassyrol sz616 verséb6l.[137]

Az 1826 utan divatossa valt loversenyek és a hozzajuk
kapesolodo hirek 6sztondzhették Farkast, hogy a Jo-fut-
tatds”-okrol készitett tuddsitdsokhoz, hiradasokhoz ha-
sonldan, a ra jellemz6 kép-szoveg kompoziciéban meg-
orokitse a Hazafi Dijat elnyerd Karolyi Gyorgyot. A réz-
metszet felsé negyedében harom, monogrammal jel6lt,
magyaros oltozet vagtato lovas sematikus alakja lathato.
A felirat szerint grof Széchényi utan grof Nadasdy lovagol,
s Gket koveti — a lap haromnegyed részét betoltd vers ak-
rosztichonja 4ltal is kiemelt — grof Karolyi Gyorgy alakja.

A képelhelyezés, a paros rimfi tizenkettesekbdl all6 vers-
szoveg és az akrosztichon elrendezése egyarant a Karolyit
abrazolo, balrol jobbra igyekve lovasra irdnyitja a figyel-
met. A vers els6 hat sora a Kérolyi csaladrél, a masodik
hat a metszet készitését kozvetleniil kivaltd eseményrdl
tudoésit. A masodik rész szerint a j6 hazafisag ismertetd je-
gye a jo lovak nevelése, s hogy , Tavaly Gydrgynek hogy
6n nevelése futott / Orom tapsolds kozt Hazafi Dij jutott”.
A két utolso sor egyiittesen koszonti és dicséri a harom
lovast, akik ,,[...] szép Hazank Reményi”.[138]

A Hazafi Dijat els6 izben 1829. majus 27-én osztottak ki
a pesti l6versenyen, s azt az egykord tudésitasok szerint
Karolyi Gyorgy Cora nevi, négy esztendds, maga nevelte
kancéja nyerte.[139] Valoszinfileg ezt az eseményt doku-
mentalja az eszerint 1830-ban késziilt, gondosan szerkesz-
tett, a kép és szdveg adottsdgait egyarant kihasznalo réz-
metszet. A kozvéleményt egykortian érdekls esemény
gyors recepcidja a sokszorositott grafikaban bizonyitja
Farkas informaci6-érzékenységét és talalékonyséagat.

Tobb rézmetszet szoveganyaga tiikrozi Farkas irodal-
mi igényét, melyet szerény tehetsége miatt csak részben,
illetve szegényesen tudott megvaldsitani. A két allapotban
fennmaradt Jozsef-napi kdszont6 pédros rimi tizenkette-
sekben irt versezete példaul a metszet képi részén ébrazolt
virdgokra iranyitja a figyelmet. Az elsé négy sor a Farkas
tobb munkajdbol jol ismert természeti képre épiil:

,JOSEF mint egy kultsal a Tavaszt kinyitja

A Természet fii fa viragot djitja.

Es mint egy Kiralyi Menyaszszonyt illeti,

Pésit szin Kontosbe azt feloltozteti.”[140]

Nem eldonthets, hogy az idézett rész Farkas Debre-
cenben elsajatitott irodalmi ismereteib6l vagy Csokonai
Vitéz Mihaly tavasz-verseibdl taplalkozott. A szuggesztiv
természeti kép felidézi példaul Csokonai A szépség lednya
cimii versének ide kapcsolhaté sorait (,A szerelmes fliz-
fak hiis aljat mellette / Kellemes z6ld pazsit-barsony teri-
tette,”).[141]

A grafikdkon megjelené kép-szoveg kapcsolatok at-
gondoltsdgat mutatja a minden val6szinfiség szerint Far-
kas utols6 metszetes vallalkozasai kozé tartozo, ,But suve-
tele [!] a Poétanak az [rétollatol” feliratt lap. Itt a képi ab-
razolas csaknem felét foglalja el a metszet feliiletének, s
rajta Farkas Andras lathato, a személyére emlékezd iroda-
lom altal is megorokitett, jellegzetes 6ltozékben. Az arany-
talanul nagyméretii viragok kozott, stilizalt természeti
kornyezetben 4ll6 kolt6 egy vékony torzsi szomorufiiz fe-
1é nytjtja a kezében tartott hegedtit. Rézsa Gyorgy megal-
lapitdsa szerint az abrazolds érzelmi tartalma feledteti a
rajz hibait. A kép itt is pontosan koveti az aldja metszett
versezet {6 mondanivaldjat:

,Mig éltek a bélts Cézarok,

Addig Kiralyok, Csaszarok.

Poétakkal baratkoztak;

De ma rajok unat koztak.

Nem kell mar ma az okossag!

Csak a Madi, és pajkossag.

Nem kell médi Helendban!

A Szamkivetett Hazaban.

Igy — ha nints tekintet ma a Poetdkra!

»Hegedim fliggesztem szomor Fiizfakra«.”[142]

A versezet tobb, Farkas kiilonb6zé nyomtatvanyaibdl
ismert szovegrészbll tevédik Ossze. Az els6 négy sor
A mecénds és a poéta [...] cimi, kiilonb6z6 hosszisagt val-
tozatokban megjelent munkabdl val6.[143] Az ezt kvetd
két sor a Mddi vagy Mostani viselet cim(i, tobb valtozatban
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ismert versbdl, (pl. Farsangi musika)[144] majd az ezt ko-
vetd két — ugyancsak sokszor variélt — sor Farkas Napéle-
onr6l sz6l6, szdmos nyomtatvanyanak valamelyikéb6l
szarmazik. Az utolsé két sor minden valészintiség szerint
az 1822-ben megjelent Helikoni virdgok két verssoranak
modositasaval keletkezett.[145] A vers szovegében az N
betiit kétszer is tigyetleniil, forditott alakban metszették.
A vers az életmii és az életrajz ismeretében viszonylag
egyszerl, némileg ironikus jelentést hordoz: a koltének
elfogytak a mecénasai, mar nincs pénze miivei megjelen-
tetésére, ezért kénytelen elkdszonni ir6tollatol.

Avers szovegkornyezetébdl kiragadott két utolsé sora
Osztonozte Papp Juliat a 137. zsoltar ,hazai irodalmi és
képzémiivészeti recepcidja”’-nak vizsgalatara.[146] Mivel
tanulmanya nem érintette Farkas irodalmi m{ikodését, a
kovetkezSkben réviden bemutatom a zsoltdr szerepét és
jelentésvaltozatait az életmtiben. A versek egyik visszaté-
18, véltozo jelentéstartalmu toposza a 137. zsoltarra utalé
részlet. A zsoltart a kolté reformatus pap nagyapijatol
vagy Debrecenben tanult apjatol is hallhatta, s az sem
kizart, hogy debreceni tanulmanyi idejében figyelt fel a
szovegre.[147] A zsoltar irodalmi toposzképzé szerepét
ezenkiviil megismerhette az 4ltala a kor egyetlen igazi kol-
téjeként méltatott egykori didktarstol, Csokonai Vitéz Mi-
halytél is. A Lantomtdl biitsiivétel cimi, Papp Jilia 4ltal is
emlitett versen kiviil a toposz megtalalhaté Csokonai més
versében is, igy példaul A vitézkedd Magyarokhoz cim{iben:

»Trombita kell, Mizsam! Fliggeszd mirtusra er6tlen

Lantodat, a mellyel Rézsim kebelébe danoltal”[148]

Az idézetbdl érzékelhet6 az is, hogy a toposz ,centru-
ma” Csokonainal nem a ffizfdra vagy bodzafara felakasz-
tott hegedi vagy lant atkoltott képe, hanem a hangszer 4l-
tal szimbolikusan jelzett irodalmi alkotés, itt a szerelmes
versek frasdnak besziintetése, ,felfiiggesztése”. A toposz
Farkasnal ugyanebben a jelentéskorben, de az Ssforrasra
torténd kozvetlenebb utaldssal jelenik meg.

A felakasztott hangszer a nétlen élettel jaro szabadsag
elvesztésére utal példaul Amade Laszl6 A hdzassdg dltal el-
veszett szabadsdgnak megsiratdsa cim(i versében.[149] A mo-
tivum az 6rom kifejezésének eszkozeként jelenik meg Ba-
tsdnyi Janos A keszthelyi hajéra cimii versében:

,Aldom, s dicséitem én is! s Sromomet

Zengvén, homlokara fiiggesztem versemet:”[150]

Farkas koltészetére alapvetSen jellemz$ az egyszer
meglelt Gtletek varidldsa, tobbszori atformalasa eltérd je-
lentésvéltozatban. A 137. zsoltér sorainak &tkoltése része
volt idézet hasznalatanak. Egyhelyiitt 6nmagét 6sztonoz-
te vele a verselésre:

,Mtzsam! Még lantodat ne fliggeszd a szegre!”[151]

Masutt egy Hegedis nevii személy versbe foglalasa-
hoz hasznalta fel:

,Heged{is Urat is mélt6 hogy tiszteljem!

Erdemeit a nagy Egekig emeljem!

De mint hogy most 6 is ligyel az Orszagra,

Inkabb hegeddijét fiiggeszti flizfakra.

Mint kik a Babilon fogsagaban filtek,

A nagy banat miatt ott nem hegediiltek.”[152]

Ugyanebben a miiben az orszagot fenyegetd haboru
felidézésekor is élt a toposz adta lehet8séggel, s azt két to-
vabbi ismert toposszal — ,Magyarorszdg gazdagsdga” és
~Magyarorszag a kereszténység védbastyaja” — kapcsol-
ta Ossze:

,Edes Magyar Hazam! 6seim Hony Hellye!

Téjjel, mézzel foly6 Kanahdn mezeje!
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A Kereszténységnek Te er6ss Ké-Fala!

)

Péan hizott 6krinek hires legel&je!

[kl

Bér el-oszlana méar haborunk fellege!

&)

A Sion Leanyi ne keseregnének!

Hogy vigan hangzana széjjokban az ének!”

A toposzhalmozas ugyanitt kiegésziil a zsid6-magyar
torténelmi sorsparhuzam gondolataval: ,, Azért tétettiink
ki e veszedelmeknek, / Mint Izraelitik sok ellenségek-
nek.”[153]

Farkas a szamara oly emlékezetes ,szegvari gyfilés”-
r8l, Grassalkovich III. Antal f&ispani beiktatésardl irva a
bibliaival ellentétes értelemben, a viddmsag jellemzésére
is alkalmazza a toposzt:

»Meg irtam azt masszor kik ott jelen voltak,

Az asztal volt osztva hdrom nagy tablakra

Nem fiiggesztették [!] ott hegediit fliz-fakra

S6t a lant, tzitera, Klarinét ugy zengett

Hogy a Palotanak ké fala is zengett”[154]

Egy 1815-ben megjelent mii cimlapjanak héatoldaldn a
mottéban (,,A Sion Leanyi ne hegediiljenek! / Gondolko-
z4simbdl hogy ki ne verjenek.”) és magdban a mtiben
(,Ha vigadnak minden Orszag Tartomanyi, / Ne keser-
getek [!] ti Sion Leanyi!”) is megjelenik a toposz.[155] Vé-
giil az 1822-ben Eperjesen kiadott Helikoni virdgokban a
metszet feliratdval azonos értelemben, kissé eltérd nyelvi
valtozatban tinik fel:

,Ha nints hat tekintet ma a Poétakra

Hegediinket igy tsak fliggeszsziik fiiz fikra

Poéta Virdgim a Musak 6roke

Hervadésra hajlott mint a Jonds toke”[156]

Az idézett szovegek meggy6zGen bizonyitjak, hogy a
137. zsoltarra torténd utalds szamos véltozatban és értel-
mezésben megtaldlhaté Farkas Andras verseiben. Mind-
ez val6szinisiti, hogy a motivumot és annak képi abra-
zolasat nem a képzémiivészeti, hanem az irodalmi ha-
gyomanybdl — akdr magabdl a zsoltarbol, akar Csokonai
Lantomtol biitsiivétel cim@ versébdl vagy maés irodalmi
mGbdl — meritette.

Ugyanakkor nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a
137. zsoltar szuggesztiv erejii képi abrazoldsa megjelenik
az eurépai képzOémiivészeti hagyomanyban, mindenek-
elStt a Zsoltdrok Konyve illusztrélt kiadasaiban. Igy példa-
ul Gottfried Rogg (1669-1742) augsburgi rézmetsz6 zsol-
tarillusztracié sorozatidban, melynek vonatkozé lapjan a
Babilon vizeinél fogsagban keserg6 zsidék a folydparti
ttizfakra akasztjdk harfdikat, illetve egy néi alak a lan-
tot.[157] A metszet elemeinek kompozicionalis elrendezé-
sében Farkas Andrés a ré jellemzd trivialis egyszertiség-
gel 6nmagat és pénztelenségét allitotta kozéppontba, s azt
az irodalmi toposzt dbrézolta vagy dbrézoltatta, melyet
mar tobb mint hiisz éve hasznélt verseiben.

A%

Amikor szeretnénk kijellni a ,rézmetsz8 poéta” he-
lyét a 19. szézad els6 harmadanak magyarorszagi grafi-
katorténetében, tobb nyitott kérdéssel kell szembenéz-
niink. Ennek oka részben a vizsgélt képanyag kevéssé
kutatottsdga, részben a korszak grafilgatérténetét érint6
megvaélaszolatlan kérdések sokasaga. Igy példaul a mai
napig ismeretlen tobb, Pataky Dénes &ltal szamon tartott



és az anyagban 1ij metszetekkel szereplé mester életmii-
vének szamos részlete. Tisztazatlan az is, hogy mtivész
volt-e, tudott-e metszeni Zadanyi Vitéz, hogyan miiko-
dott az altala létrehozott bécsi Arvék Intézete, s ki volt
ennek az intézménynek a rézmetszdje.

A magyarorszagi barokk képzémiivészet utolsé szaka-
szanak nyomait 6rz6, a mtivészettorténet altal meglehets-
sen elhanyagolt id6szak egyik mesterkedd poétdja, Berei
Farkas Andrds nem volt 6nall6 alkotomiivész. fréi vilaga-
nak egyik valsagperiédusaban, Zadéanyi Vitéz J6zseffel
tortént megismerkedése utdn fordult a sokszorositott gra-
fika felé. Val6szindi, hogy amikor Zadanyi Vitéznél lakott
Bécsben, megismerkedett a rézmetszés legfontosabb tech-
nikai fogasaival. Itthon aztin rézmetszeteket készittetett,
foglalkoztatta Farkasfalvi Farkas J6zsefet és Schonmann
Ottmart, s tovébbi, a lapokat nem szigndld, az emlitettek-
nél kisebb tehetségi, megrendelésre dolgoz6 mestereket.
Rajzolni valamilyen szinten biztosan tudott, s a rézleme-
zek dtalakitdsanak sokfélesége alapjan feltételezhetd, hogy
elsGsorban anyagi nehézségek dsztonozték a lemezek sajat
kez(i modositasara, illetve médosittatasara, tovabba — te-
kintettel a két, eddig teljesen ismeretlen, minden bi-
zonnyal dltala szignalt lapra — arra, hogy maga is megpré-
baljon egészen egyszerti képeket és szovegeket metszeni.

A Farkas Andras ir6i vildgat illusztralé kozel félszaz
grafika kétharmad részét a szakirodalom eddig az emli-
tés szintjén sem ismerte. A felmeriilt kérdések egy részé-
nek tisztdzatlansdga és az attribudldsi nehézségek miatt
érdemesnek latszik bevezetni az egyidejtileg t5bb sze-
mély kozos munkdjahoz kothets, részben anonim grafi-
kakészités fogalmat. E megkozelités értelmében a katalé-

gusban egy kivétellel kizar6lag olyan mtivek talalhatok,
melyeknek tervezdje,. esetleg rajzoléja Farkas Andras
volt. A kivétel az 1803-ban cimlapel6zékként megjelent
rézmetszet, melyhez — mint emlitettem — a szerzének
nem volt koze, a lap szerkezete, formaja és tartalma nem
kotddik a tobbi grafikdhoz, s azt a Farkas forditdsat meg-
jelentetd nyomda készittethette.

A grafikdk id6rendbe 4llitdsa soran jél elkiilonithetd-
nek bizonyultak a kézi rajzok, a Farkas megrendelésére
késziilt szignalt rézmetszetek és a minden val6szintiség
szerint az § emlékezetét 6rz6 két szignélatlan litografia.
A legnagyobb csoportot a Farkas Andrasnak tulajdonitott,
tobb példéanybol ismert és a példanybol ismeretlen, Farkas
sajdt munkdinak emlitései alapjan feltételezett, attribudl-
hatatlan rézmetszetek alkotjak. Ezt a csoportositast elss-
sorban az a mar jelzett koriilmény indokolja, hogy mind-
ezek a grafikak nem jottek volna létre Farkas Andrés iro-
dalmi tevékenysége és szerzéi instrukeioi nélkiil.

A szamba vett lapokat egyediil a ,rézmetsz6 poéta”
sajatos invencidja tartja 0ssze. E grafikdknak — éppugy,
mint sok mds, kozepes vagy alacsonyabb kvalitasu
18-19. szazadi rézmetszetnek — nincs stilusa, tdlnyomo
tobbségiik nem kothetd a korszak ismert mestereihez.
Egy-egy rézlemezen érezhetSen tobb kéz is dolgozott, s a
levonatok tantisaga szerint végskig kihasznalt lemezek
»forméléi” ma még nem minden esetben valaszthaték
szét egymastol. Ennek ellenére ezek a grafikak is hozza-
tartoznak a magyarorszagi kés6 barokk képzémiivészeti
hagyomany 19. szézad els6 harmadéban megfigyelhets
tovébbéléséhez.

Knapp Eva
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76 Kat. B2, B 12, B 31.

7akat. B/1,/C. 1, C 2,(C 3, B19, B 26.

78 Kat. B3,C5,B9, B 10, B 15, B 27; illetve Kat. B 21, B 24,
B18/c

79 Kat. B8, B 11, B 16, B 20 és B 26.

80 Kat. B 22, B 23.

81 Kat. B5, B 14, B 13; Kat. B 6; Kat. B4, C4, B 18.

82 Kat. B3, B 10, B 32.

83 V0. Rézsa: Czetter [...], i. m. (37. jegyzet) 101-103; (Far-
kas Andrds): Diéta [...]. [Vac 1826], [2]44v — [3]41r.

84 Kat.B1,B5/a,B8/a,B13,B22/a,B26,B27,C2/a,B19,
illetve Kat. B9/b, B 11/b

85 Kat. B 1; Sziligyi Sindor (szerk.): A magyar nemzet tor-
ténete, VIIL Budapest 1898, 597, 624; v6. Pataky i. m. (3. jegyzet)
219; Rézsa: Téth [...], i. m. (4. jegyzet) 106, 1. kép, 108; Téth: Cso-
konai Tsikorgojanak [...], i. m. (6. jegyzet) 13, 19. jegyzet.

86 Kat. B 5/a-b

87 Mtargyleiras a MTKcs 7959-hez; Rozsa: Téth [...], i. m.
(4. jegyzet) 108.

88 MTKcs 2324

89 Kat.B8,B11,B13,B14,B 19, B 20

90 Kat. B 11; Rozsa: Toth [...], i. m. (4. jegyzet) 109.

91 Kat.B11,B 16/b, ¢

92 MTKcs. 3465

93 MTKcs 85.64: b. . ,,Rupprecht gemalt und lith: in der
Landtagssitzung 827 Preszburg [!]”

94 V6. Knapp: ,Kis Tr6ja [...]", i. m. (16. jegyzet).

95 Kat. B 13; Rozsa: Czetter [...], i. m. (37. jegyzet) 119
(1790/Nr.10).

96 Kat. B 5-Kat. B 14

97 Kat. B 18, B 14; [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, Emlék
Oszlopi, és Mégnasi koszont6 bilétek az Orszag Négy Rendjeihez.
Késziilt Posonban, és Bétsben 1829. [6 levél (= 6 rézm. t.)] 4-5.

98 Kat.B9,B10,B12,B15,B16,B 18, B 21, B 24, B 25, B 26,
B 27, B 33, B 34.

99 Kat. B 18; Metserkeddk i. m. (15. jegyzet) 505.

100 Kat. B 18/c; MTKcs 7098.T., 58.653

101 Kat. B 25, B 33, B 34.

102 Kat. A 1.

103 Kat. B 4; v6. pl. Knapp Eva: Irodalmi emblematika Ma-
gyarorszagon a XVI-XVIII. szazadban. Budapest 2003. Univer-
sitas (Historia Litteraria 14.)

104 Kat. B 22.

105 Kat. B 31; Szinyei Farkas: Helikoni virdgok [...]. [Eperjes
1822], [2]4v.

106 Kat. B 18/a, b, ¢

107 A lemezmodositdsokra vonatkozé megjegyzéseket 1d. a
Kat. tételeinek megjegyzés részében.

108 Kat. B 18/b-B 18/c

109 Kat. B16/a-B 16/b, ¢; ,,(Cardinalis Eminentidja On ajén-
lasabol.) / fietéssel nyugott Haza Poétdja.”: B 16/b, e szoveg at-
metszéssel mas betitipusra alakitott valtozata: B 16/c

110 Kat. B16/b, B 16/c

111 Kat. B 25/a: 145 mm; Kat. B 25/b: 137 mm

112 Kat. B 8/a-B 8/b; B 16/a-B 16/b; B 16/b-B 16/c;
B 18/b-B 18/c

113 Hely- és évmegjelolés: Kat. B 5/a-B 5/b; dedikacio: Kat.
B 9/a-B 9/b; dedikacié: Kat. B 11/a-B 11/b

114 Korirat a portré két oldaldn: Kat. B 8/a-B 8/b; név alatti
titulus: Kat. B 11/b-B 116/¢; szoveg-atalakitds, dedikacio: Kat.
B 25/a-B 25/b

115 Kat. B 16/b-B 16/¢

116 Dedikacio folott egy tj sor: Kat. B 22/a-B 22/b

117 Kat. B 18/b-B 18/c

118 Kat. B 1, Kat. C 1.

119 Kat. C2 —Kat. B 19.

120 Kat. E1, E 2.

121 Kat. B 12.

122 Kat.B2,B4, B 6.

123 Kat. B9, B 10, B 15.

124 Kat. B 29, B 32.

125 Pl cimer, a r6zsdk, a galambok és az épiilet kozott: Kat. B 3.

126 Kat. B 28, B 30, B 35, B 36, illetve Kat. B 18/a, B 34.

127 Kat. B8/a-B 8/b, 10, 13, 16/a

198 Kat. B.l. B2, B4, B5,C1,€2 C3/C5.

129 Kat.B2,C 1.

130 Kat.B7,B 6.

131 Kat. A 1; Kat. B 17: ,[...] coeterisque Austriacis [...] et
Comitibus, Baronibus, et Nobilibus Regni”

132 [Farkas Andrds]: 1.6i Tanats Zabolazdja [...]. H. n. [1830];
[Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérdsi, Emlék Oszlopi, és Magnasi
koszontd bilétek az Orszag Négy Rendjeihez. Késziilt Posonban,
és Bétsben 1829.

133 Ld. 64. jegyzet

134 [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazdja [...]. H. n. [1831].
A1 [10] t.” — OSzK 627699

135 [Farkas Andrds]: Orokos illatd résdk és viragok, mellyeket
nydjt a poéta szeretSinek XII. darabban, résaszin kotetben,
rézremettzett képekkel, jobb rendbe szedvén, darabonként. 1. da-
rab. 2. kiadés. Posonyban, és Vatzon é. n. ny. n.

136 Kat. B 8.

137 Kat. B 9; Farkas Andrés: Diéta [...]. [Vac 1826]. [ ]11v.

138 Elére széllo tudositds a jové 1828-ban tartando 16-futta-
tasrol, s arra meghivas. (Pest 1827 ny. n.); Hiradas az e foly6
1828-nak tavaszén tartando 16-futtatés elrendelésérdl. (Pest 1828
ny. n.) — Kat. B 23.

139 Hasznos mulatsdgok 1829, 1. félév, 329-330.

140 Kat. B 25.

141 Csokonai Vitéz Mihdly: A szépség leanya. In: Ud.: Minden
munkdja. Szerk., jegyz. Vargha Balazs. Budapest 1973, 261-263.

142 Kat. B31; Rdzsa: T6th [...], 1. m. (4. jegyzet) 108, 6. kép, 109.

143 [Farkas Andrds]: A mecénds és a poéta [...]. H. n. [1808 ?]
ny. n.

144 Farkas Andras, Berei: Farsangi musika [...]. Posony 1812
[Snischek Kéroly Géaspar].

145 Szinyei Farkas: Helikoni virdgok [...]. [Eperjes 1822]. [2].

146 Papp i. m. (7. jegyzet)

147 Knapp: ,Kis Tréja [...]7, i. m. (16. jegyzet).

148 Csokonai Vitéz Mihdly: Lantomtol buitstvétel. In: UG.: Osz-
szes miivei. Koltemények. 3. 1794-1796. Saijt6 ala rend., jegyz. bev.
Szildgyi Ferenc. Budapest 1992, 156-157, 748-755; Ud.: A vitézke-
d6 Magyarokhoz. In: Ud.: Uott. 169-171, 799-806.

149 Amade Lészl6 és Faludi Ferenc versei. Szerk. Lator Laszl6.
Budapest 1996, 145-151.

150 Batsinyi Janos: Osszes kolteményei. 3. kiadas. Szerk.,
el6sz6 Debreczeni Attila. Budapest 1994, 90.

151 [Farkas Andrds]: A mecénas és a poéta [...]. H.n. [1808 ?]
ny. n., 11.

152 Farkas Andrds, Berei: Diétai elmélkedések [...]. (Pozsony
1812) [Snischek Karoly Gaspar], 12.

153 Farkas Andrds, Berei: Diétai elmélkedések |[...]. (Pozsony
1812) [Snischek Karoly Géspar], [ 15, 5-

154 Farkas Andrds, Berei: Orok illattal szagosko6 poétai vira-
gok [...]. [Pozsony 1812 Snischek Karoly Gaspar], 2,.

155 Farkas Andris, Berei: A lathatatlan laté-kép [...]. H. n.
1815 ny. n. Motto, 25.

156 Szinyei Farkas: Helikoni viragok [...]. [Eperjes 1822].
[2]4- — Maig él6 magyar kézmondas: Szarad, mint a Jonas toke.
Ugyancsak a 137. zsoltarbol meritett Farkas 1825-ben, amikor a
kovetkezd parhuzamot épitette be a Szentkoronarél sz616 versé-
be: ,Mint Hazajok sorsan sirvan kesergének, / Kik a Babiloni Vi-
zeknél {ilének” [Farkas Andrds]: Diéta [...]. [Vac 1826 Ploszl Li-
pét]: A4V—5r'

157 Gottfried Rogg: Psalm 137. 73 x 75 mm, Augsburg, 1700
kortl
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FUGGELEK

RAJZOK, REZMETSZETEK, LITOGRAFIAK KATALOGUSA

A grafikdk katalogizélasa tizenkét adatsor (1. az dbrazolds
cime, 2. felirat, 3. a tovabbi szoveges részek a teljesség igényével,
4. megjelenési forma, 5. datalas, 6. eléallitasi technika, 7. szignalas,
8. méret, 9. az dbrazoléast tartalmazo forras, 10. a lefras alapjaul
szolgdld példany(ok) lel6helye, 11. megjegyzés, 12. irodalom) fi-
gyelembevételével tortént. Mivel a szévegek minden esetben
egyenrangtiak a képrésszel, a metszetek verses és prozai felirata-
it teljes terjedelmiikben, a ,tipografiai” sajétossagok jelzésével
kozlom. Az idérendben kozolt tételek datédldsakor esetenként
tobb évszamot is feltiintettem: a besoroldst meghatarozé datalast
minden esetben a metszetet tartalmazé legkordbbi kiadvany
megjelenéséhez kotottem. Az els§ évszam mogott esetenként fel-
tiintetett kordbbi évszam kozlését a metszet tartalmi értékelése
tette lehet6vé. Ennek magyardzatat a megjegyzés rovat tartal-
mazza a metszetallapotok elkiilonitésének indoklasaval, az el6-
képek és az sszevethetd kompozicidk feltiintetésével egyiitt.
A szakirodalmi emlitéseket minden leirds utolso tételeként, id6-
rendben vettem szdmba.

A) RAJZOK

1. Repiild sas csérében babériggal, karmai kozt kibomlo irdstekerccsel,
rajta koszoriiba foglalt vers

~Almasy Josef / nek jusson arany / alma! / A mi volt régenten
/ a Szépek jutalma. / Ellyen e Vildgban / szamos esztenddket /
A vas id6kon tul / Szép arany IdSket.”

Dedikaciés lap — (1812) — szinezett tollrajz — 175 x 100 mm

In: Farkas Andrds: Diétai elmélkedések [...]. (Pozsony 1812). Cim-
lap el6tti el6zék.

DEK (138389)

A szinezett tollrajzon a sas barna, a babérdg és a koszora zold.
Almadsy Janos csdszari-kirdlyi tanacsos, szeptemvir és Gomor
varmegye fGispanja 1810-1825 kozott.

B) FARKAS ANDRASNAK TULAJDONITOTT REZMETSZETEK

1. A hirom szovetséges uralkodé (Sdandor orosz cdr, 1. Ferenc csdszir,
magyar kirdly és 1. Frigyes Vilmos porosz kirdly) dllo alakja

,AL: 1. F: I. E:W: TII. Vivere Deo, et Patriae — Baré Fischer egri
ersek 6 excel-lentziaia koltségen.”

Cimlapel6zék — 1815 — szinezett rézkarc — j. 1. Berei Farkas
mettzette Pesten — 155 x 108 mm

In: Farkas Andrds: A Lathatatlan 1at6-kép [...]. H. n. 1815 ny. n.
Cimlapel6zék.

0SzK (124153)

Baro6 Fischer Istvan 1807-t61 volt egri érsek, meghalt 1822. VIL. 4-
én. Rozsa Gyorgy szerint ez a lap Farkas Andras els6 datalhato
metszete. Téth Béla megéllapitdsa szerint a metszetet valdszin(-
leg nem Farkas készitette, hanem az 6 megrendelésére késziilt.
El6kép (?) vagy hasonld kompozicié: A harom szovetséges ural-
kodét abrazold kérajz, Ernst Lajos gytijteményének példanyarol
kozolte Szilagyi Sandor. V6. még hasonlé kompozicié C) Farkas
Andris megrendelésére késziilt rézmetszetek, 1.

Irod.: vo. A180.1 ,15. Triumviri. Rézre mettzett képpel 1 f1.”; Szi-
lagyi Sandor (szerk.): A magyar nemzet torténete, VIII. Budapest
1898. 597, 624; vo. Pataky 219; Rézsa 106, 1. kép, 108; Téth 13, 19.

jegyzet.

2. Mésziros Gyorgy egri kanonok meggyilkoldsa

,Groftsik, Novéki, Mészéros, Réti, / Mészaros Gy6rgy Greg Ren-
dti mise / mond¢ Pap példatlan Haldla — / Egerben mise alatt
agyon {ittetett tsd- / kany fokossal Réti Jéska Papi / Uradalom
Ir6 Deédkja éltal. / — / Ne féljetek azokttl, a’kik 4 testet meg /
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olik; hanem a’ki mind a testet, mind / a Lelket a Gyehennara
vetheti Szent / Mathé 10. Része 28. v. /— / Igy fizetnek itt a jo-
ért! / Halal halal bérrel a Pap bérért.”

Cimlapel6zék — 1819 — rézkarc — 175 x 110 mm

In: Farkas Andrds: Vérrel festett koporsé [...]J. Vac 1819 Gottlib
Antal. Cimlapel6zék.

0OSzK (123143) BA

Onallé lap

OSzK Knyt (Any. é. n. 80)

Abibliai hely megjel6lése pontos, de az idézett sz6vegrész nem
teljes. Rézsa Gyorgy szerint ez a szignalatlan lap Farkas Andras
masodik datalhaté metszete, s tévesen a , gyilkossag Miskolcon”
cimen kozolte az dbrazolast.

Irod.: Holl 67-68, 70-71; Rozsa 107, 2. kép, 108.

3. A godoll6i Grassalkovich-kastély litképe

,G0dolsi Palota Babiloni formédra. / H. Grasalkovich H.
Aszonyaéval, / Eljen Eszterhazy Leopoldinaval.”

Egylapos nyomtatvéany — [1819] — rézmetszet, rézkarc — 150 x 100
mm

BTM KM (Epitészeti Gytijtemény 28511)

A lap hatoldalan kéziratos feljegyzés: ,Humiliat ac Capile [!]
Vestra / Memento Homo quia pulvis es / et in pulverem rever-
teris.” Kordbbi dataldsai az 6rzéhely kartonjan: 1793 [athidzval],
1817. Varga Kélman szerint a lap Grassalkovich III. Antal és Es-
terhdzy Leopoldina hazassagi évforduléjara késziilt 1819-ben. A
hazassagkotés ideje: 1793. VILI. 25.

Irod.: Braun Robert (szerk.): Hungariae [...] — Magyarorszag vi-
dékeinek, varmegyéinek, varainak és varosainak torténeti, f6ld-
rajzi lefrasa és képei. Lantos Rt. 28. sz. konyvjegyzék. Budapest
1923, 126, nr. 2942; Varga Kdlmdn: A godolléi kastély évszazadai.
Budapest 2000, 66; v6. Rézsa 109.

4. Heves virmegye cimerének szimbolikus értelmezése

~Nap Lednya / Hertzeg Eszterhazy, Grasalkovich, Forgéts. /
Mas a Grof, mas a fa faradék, és forgats, / Haza Tiikorei Almasy,
Halasy / Gosztony, kit sziiltek a Matra, Havasi / Rottenstein,
Tsoma, Tarddy, és Elek / Ezeké Hevesben a sok nemes Telek, /
Heves Varmegyének tzimere a mérték / Hol az igazsagot a font-
ban meg mérték / Melyet fogkezében [!] a szép Nap Leanya /
Kit tart tiszteletben Eg, Fold Tartoméanya / A Nap Koronaja, a
Héld Zsamol széki / Eg Fold, tiszta szivb6l meg hodolnak néki
/ Boldogsdg illy draga szép sziizet szeretni / Tsak als6 Kontose
sz€lit is illetni.”

Cimlapel6zék — 1822 — szinezett rézmetszet — 175 x 105 mm

In: Farkas Andrds: Nap Leédnya [...]. H. n. 1822 ny. n. Cimlapel&-
zék.

0OSzK (140567coll.1.)

5/a Il. Jozsef csdszdr, magyar kirdly lovas szobra Bécsben

,Josef csaszér / Fel. Josef Palatinusnak ajallnja Farkas Andrés.”
Cimlapel6zék — 1825 — szinezett rézmetszet — 105 x 70 mm

In: Farkas Andris: Josef csaszar hoz [!] mas Vilagra irt levél [...].
Poson — Vatz 1825 ny. n. Cimlapel&zék.

0OSzK (140647)

A rézmetszet ma ismert 1. dllapota. Rézsa Gyorgy szerint ez a
szignélatlan lap Farkas Andras harmadik datilhaté metszete,
melynek elSképe a szobrdsz Franz Zauner rajza alapjan Jakob
Merz éltal készitett nagymeéretii rézmetszet (MTKcs 7959). A met-
szetnek ezen kiviil mas el6képei is lehettek, igy példdul: 1.
Hommage a sua majesté I'empereur devant la statue equestre de Joseph
II. dans son inauguration solemnelle Vienne le 23. Novembre. Vienne
1807. cim(i apréonyomtatvény J. G. Mansfeld éltal készitett réz-
metszetes cimlapdisze, melyen egy II. J6zsef emlékérem lathato,

o 0y
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hatoldalan a lovas szobor dbrézolésaval; 2.j. 1. , Viennae Austriae
ap. J. G. Binz” szignalasu, a szoborrél késziilt rézmetszet alatt
szedett szovegfi feliratot tartalmazo6 lap (MTKcs 2324). Rézsa a
metszetnek valészintileg egyetlen példanyat ismerte, allapotait

. nem kiilonitette el.

Irod.: Rozsa 108.

5/b 11. Jozsef csdszir, magyar kirdly lovas szobra Bécsben

JJosef csaszar / Bétsben / Fel. Josef Palatinusnak / ajallnja Far-
kas Andras. 1825.”

Cimlapel6zék — 1825 — szinezett rézmetszet — 105 x 70 mm

In: Farkas Andrds: J6sef csdszar hoz [!] més Vilagra irt levél [...].
Poson — Vatz 1825 ny. n. Cimlapel6zék.

FSzEK (Sz 2954)

A rézmetszet ma ismert 2. dllapota; a rdmetszett sz6veg b6vebb
az el6zonél.
Irod.: v6. Rozsa 108.

6. Két angyal dltal tartott Szentkorona, alatta csillag

»Dietai / és / korona versek / és az / iistokos tsillag / magya-
rdzatja / kiada / Farkas Andras / Haza Ttud6sa Rosa Bajnok /
€s a Vén Rosané Bajnok tdrsa. / Posonban 1825”

Diszcimlap — 1825 — rézmetszet — 1. k. Farkas sc. — 188 x 115 mm
(koriilvagva)

In: Farkas Andras: Diéta [...]. [Vac 1826]. Diszcimlap.

DEK (758126) Esztergom Arch (15435) FSzEK (Sz 3298:2) OSzK
(125162) SRKN (MM 127) Sz PK (15169)

BA

A szignalas eltér Farkasfalvi Farkas J6zsef ma ismert jelzéseitél.
Lehetséges, hogy a metszetet részben vagy egészen Farkas And-
rds készitette.

7. Kép nélkiili rézmetszetes cimszoveg

,Fejedelmi, Hérési, / Emlék Oszlopi, és Magnasi / koszont6 /
bilétek / az / Orszdg Négy Rendjeihez / Késziilt Posonban, / és
Bétsben. / 1829.”

Cimlap - 1829 — rézmetszet — 105 x 70 mm

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. Cimlap.

BA

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. Cimlap.

FSZzEK (Sz 3159 — az el6z6 osszeallitastol eltérd tartalommal)

Nyomtatvanypétlasra késziilt, kiadvannya szerkesztett rézmet-
szetek cimlapja.

8/a Karolina Auguszta magyar kirdlyné derékképe

»Carolina Augusta coronata. / 1825. / (cui stella Cometa in gau-
dium apparuit.) / Legfébb Véd Asszonya a Tsillagos Rendnek! /
Orszég f6 Rendjei kinek itt 6rvendnek. / Koronad fénnyét6l Ha-
zank szerelme ég; / Mint kilentz Karokkal fényl6 tsillagos Eg. /
Cels. P. Nicolai Eszterhdzy Patrocinio.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 (1825 ?) — pontozé modort réz-
metszet — 110 X 94 mm

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] készont6 / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 2.

BA

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 2.

FSzEK (Sz 3159 — az el6z6 §sszeallitastol eltérs tartalommal)
Onall6 lap

MTKcs (7142)

A metszetet mecéndlo Esterhdazy (Fényes) Miklos tudomany- és
miivészetpartolo tevékenysége kozismert (+ 1833. XI. 24.). A réz-
metszet ma ismert 1. dllapota. Rézsa Gyorgy szerint el6képe
(,mintdja”) , Ehrenreich rézmetszete” (Ehrenreich Sandor Adam
I. Ferenc csaszar feleségérdl Stiller rajza utan készitett rézmet-
szetét 1d.: MTKcs 56.1077).

Irod.: Rézsa 109.

8/b Karolina Auguszta magyar kirdlyné derékképe

,Hogy az Eg is tsindlt Illuminatiét / Jele: hogy kedvelte a
Coronatiét. **** / Carolina Augusta coronata. / 1825. / (cui stel-
la Cometa in gaudium apparuit.) / Legfébb Véd Asszonya a
Tsillagos Rendnek! / Orszag f6 Rendjei kinek itt 6rvendnek. /
Korondd fénnyét6l Hazank szerelme ég; / Mint kilentz Karok-
kal fényl§ tsillagos Eg. / Cels. P. Nicolai Eszterhazy Patrocinio.”
Egylapos nyomtatvany — (1829; 1825 ?) — pontoz6 modord réz-
metszet — 110 X 94 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 14.

BLL (Hung. I. a. 69.)

In: [Farkas Andras]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. H. n. [1829]. 3.
FSzEK (09/3929)

A rézmetszet ma ismert 2. dllapota, a portré két oldalan korirattal.
Irod.: Rozsa 109.

9/a A bécsi Stephansdom és a Karlskirche sematikus dbrizoldsa kozott
felhén lebegd piispoksiiveg

,Csaszéri K. T. / és Bétsi Referend. / M. Madarasy Ferentz /
Piispoksiivege koszontése. / Librorum Censorbiil Egri Kanonok
lett, / Igy a Piispokséghez Kis egér ttat tett. / A Csaszar Mada-
ra még Bétsben is ritka, / Mint mas kis madarnak kell nagyobb
kalitka / Még anndl is ritkdbb madar a Péllikan; / Nem mind
Napoleon a ki lett Corsikdn! / S nem minden Pap fére illik Piis-
poksiiveg! / A Plispok is ember — toredékeny tiveg. / Se minden
kis Papbél val nagy Madarasy / A kit Béts nagyra sziilt s a Mat-
ra Havasi.”

Egylapos nyomtatvany — (1829; 1814?) — szinezett rézmetszet —
107 x 88 mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zaboladzdja, [...]. (Pest 1829). 7.
FSzEK (B811/1/1827?)

A rézmetszet ma ismert 1. dllapota. Madarassy Ferenc 1814-1827
kozott volt egri kanonok. A lehetséges el6képek soksagdbol csu-
pan egyet emelek ki, Anton Leitner 19. szdzad els6 felében ké-
sziilt lapjat a bécsi Szent Istvan démrél (MTKes 55.1700). A kép
ala metszett vers korabbi valtozatat 1d. in: Farkas Andrds: Diéta
[...]. [Vac 1826]. [ ]11v.

9/b A bécsi Stephansdom és a Karlskirche sematikus dbrdzoldsa kozitt
felhén lebegd piispoksiiveg

,Csészari K. T. / és Bétsi Referend. / M. Madarasy Ferentz /
Piispoksiivege koszontése. / Librorum Censorbiil Egri Kanonok
lett, / Igy a Plispokséghez Kis egér tutat tett. / A Csaszar Mada-
ra még Bétsben is ritka, / Mint mas kis madéarnak kell nagyobb
kalitka / Még anndl is ritkabb madar a Péllikan; / Nem mind
Napoleon a ki lett Corsikdn! / S nem minden Pap f6re illik
Piispoksiiveg! / A Plispok is ember — toredékeny tiveg. / Se
minden kis Papbdl vél nagy Madarasy / A kit Béts nagyra sziilt
s a Matra Havasi. / Illust. D. Step. Sztankovits Epis. G. R. n. u.
Patrocinio.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 (1814?) — rézmetszet — 107 x 88
mm

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszontd / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 3.

BA

A rézmetszet ma ismert 2. dllapota, a vers végén dedikacioval.

10. Eger ldtképe

,Oreg Seminarium Spétz Joseph H. / Eger Warosa. / Fels6 6ri
Pirker Laszl6 'F6 Méltosdg! ezen Zaszlo! / Alatt midén bék-
isérnek” Heves kikiélt Vezérnek / Velentzei Patridrka ‘Kit a ten-
ger méj viz drka / Mint kegyes N6é Barkdjat: tigy Gexcellentigjat
/ Sebes arja elnemnyelé’ [!] S6t magossan felemelé / Foldvary
Ur, s Rottenstein tilnek vice kérmanyain / Ezek at Glelték két
kinyilt karokkal / Mint F6 Kérmany Vezért a fényes Karokkal”
Egylapos nyomtatvany — 1829 — rézmetszet — 108 x 88 mm

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonté / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 4.

BA
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Pyrker Janos Laszl6 1821-tSl velencei pétriarka, 1827-t61 egri ér-
sek, majd Heves varmegye f6ispanja volt (+ 1847. XII. 2.).

11/a Felsébiiki Nagy Pdl derékképe és cimere

A jo Hazafiakhoz. / Qui fuit Romae, et Pontificem non vidit: nil
vidit / Qui vidi tantum Virum, in una persona centum Viros vidi.
/ Fels6 Biiki Nagy Pal. / Esz, pénz, j6 Hazafi kell a Diétara! / Az
Orszag, és Kiraly boldogitasara. / A pénz valtoztatds hasznos e ?
vagy karos? / Mit sz6lt Biiki Nagy Pal? Hallotta a Varos / A Ska-
la, és Cursus, kérdések kérdése! / A megfejtésével Diétank elkése.
/ Régi sebet nem j6 hamar gy6gyitani / Mert hamar kidjjul: dgy
szoktdk mondani, / 6 Felsége tigy bant az Orszag dolgaval /
Azért késett ugy el az a Diétaval.”

Egylapos nyomtatvény — (1829) — pontozo modoru rézmetszet —
140 x 95 mm

MTKcs (7203)

A rézmetszet ma ismert 1. dllapota. Felsébiiki Nagy Pal az or-
szaggytilési ellenzék egyik vezetGjeként az 1807. évi orszaggy(i-
lésen tnt fel. Rézsa a metszetnek egyetlen példanyét ismerte
(FSzEK 09/3929/4.), allapotait nem kiilonitette el, s véleménye
szerint a metszet el6képe ,Rupprecht litografidgja” (Johann
Rupprecht, 1d. MTKcs 85.64; 3465; 3464; 54.57; 3463; 54.56; 54.58).
A MTKGcs példanyat a 19. szdzad els6 felében élt ismeretlen ma-
gyar mester munkéjaként vették szamba.

Irod.: vo. Pataky 261, nr. 76; Rézsa 109.

11/b Felsébiiki Nagy Pdl derékképe és cimere

A j6 Hazafiakhoz. / Qui fuit Romae, et Pontificem non vidit: nil
vidit / Qui vidi tantum Virum, in una persona centum Viros vidi.
/ Fels6 Biiki Nagy Pél. / Esz, pénz, jo Hazafi kell a Diétara! / Az
Orszag, és Kiraly boldogitdsara. / A pénz véltoztatds hasznos e ?
vagy kéros? / Mit sz6lt Biiki Nagy Pal? Hallotta a Varos / A Ska-
la, és Cursus, kérdések kérdése! / A megfejtésével Diétank elkése.
/ Régi sebet nem j6 hamar gy6gyitani / Mert hamar kivjjal: dgy
szoktdk mondani, / 6 Felsége tigy bant az Orszag dolgaval / Azért
késett gy el az a Diétaval. / Cels. P. Phil. de Battyan Patrocinio.”
Egylapos nyomtatvény — 1829 — pontoz6 modora rézmetszet —
140 x 95 mm

In: [Farkas Andrds]: Fejedelmi, Hérési, [...] kdszonto / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 5.

BA

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] készonté / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 3.

FSZEK (Sz 3159 — az el6z6 6sszeallitéstol eltérd tartalommal)

A rézmetszet ma ismert 2. dllapota, a vers végén dedikécioval.
A metszetet mecéndl6 Batthyany Fiilép Vas varmegye 6rokos f6-
ispanja, a Magyar Tudomanyos Akadémia egyik alapito tagja 40
ezer forinttal.

11/c Felsébiiki Nagy Pal derékképe és cimere

,Ajo6 Hazafiakhoz. / Qui fuit Romae, et Pontificem non vidit: nil
vidit / Qui vidi tantum Virum, in una persona centum Viros vi-
i/ Fel}sé Biiki Nagy Pal. / T. Sopron Vérm. Insur. F§ Kapitan.
1797. / Bsz, pénz, j6 Hazafi kell a Diétdra! / Az Orszag, €s Kiraly
boldogitasara. / A pénz véltoztatds hasznos e? vagy karos? /
Mit szolt Biiki Nagy P&l? Hallotta a Varos / A Skala, és Cursus,
kérdések kérdése! / A megfejtésével Diétank elkése. / Régi sebet
nem j6 hamar gyogyitani / Mert hamar kidjjul: tgy szoktak
mondani, / 6 Felsége tgy bént az Orszag dolgdval / Azért ké-
sett igy el az a Diétaval. / Cels. P. Phil. de Battyan Patrocinio. ”
Egylapos nyomtatvany — (1829) — pontozé modort rézmetszet —
140 x 95 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, =
praesentata. H. n. [1829]. 12.

BLL (Hung. L. a. 69.)

In: [Farkas Andrés]: L6i Tanats Zabolazéja [...]. H. n. [1829]. 3.
FSzEK (09/3929)

In: [Farkas Andrés]: L6i Tandts Zabolazéja [...]. H. n. [1830]. 8.
0SzK K (Quart. Hung. 2693)

A rézmetszet ma ismert 3. allapota, a név alatt titulussal.

12. Farkas Andrést elfogjdk és bilincsbe verik Nagyharsdnyon, Dios-
qydr, Miskolc és Nagyharsdny latképével

,Posonba Dietéra titaz6é Poéta. / Miskoltzril indl, és szGkott
katona képében el fogtak N:Harsanyon / Négy lovas Hintéban
Gl itt Brezovay / Istvan: Szolga Biro, lassadnak lovai / Sz&kott
katondnak az engem gyanita / Csaban til az Orszéag ttban meg
allita; / Nagy Harsanyi Birdk kezekbe adatétt / Miskodltzra a
Térvény elébe hozatott / Varta hogy 24 forint {iti markat /
Szerentse Papagdj helyt szfilt néki szarkat”

Egylapos nyomtatvany — 1829 (1811?) — rézkarc és rézmetszet —
126 X 95 mm

In: [Farkas Andrds]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszontd / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 6.

BA

In: [Farkas Andras]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonté / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 8.

FSzEK (Sz 3159)

In: [Farkas Andrdsl: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 10.

BLL (Hung. I a. 69.)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazoja, [...]. (Pest 1829). 8.
FSzEK (B811/1/182?)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazéja, [...]. H. n. [1829]. 10.
FSzEK (09/3929)

A versben emlitett orszaggyfilés valoszintileg az 1811. augusztus
29-én megnyitott pozsonyi diéta volt. Rozsa Gyorgy felhivta a fi-
gyelmet az dbrazolds kettGsségére, a varosképek naivitasa ésa vi-
selet-, valamint a kocsiabrazolds hitelessége kozotti ellentétre.
Irod.: Rdzsa 108, 5. kép, 109.

13. I1. J6zsef csdszdr, magyar kirdly a koporsoban

Jésef Csaszar Koporsdja / Beszél a koporso melyben Josef fekszik
/ Boldog a ki koran megtérni igyekszik! / Hétszdz kilentzvenben
vélt Orszégos Gyfilés / Hosszu titat jelent a 16ra felfilés. / Hosszi
Torvény sziilhet hosszi hazugsagot, / Mert szolgéltat arra alkal-
matossagot: / Ugy a hosszii beszéd takar valésagot, / Azért akart
Josef rovid Igazsagot. / E T. Dresmitzer Josef Urnak nytjtom.”
Egylapos nyomtatvany — 1829 — rézkarc és rézmetszet — 70 x 105
mm (harant)

In: [Farkas Andrds]: Fejedelmi, Hérési, [.. .] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 4.

FSzEK (Sz 3159)

Onalls lap

BA

Feltételezhets eléképe Czetter Samuel: I1. [6zsef a ravatalon c. réz-
metszetének kozéprésze. Czetter metszete megjelent a Hadi és
s nevezetes torténetek. Masodik szakasz. Bécs 1790-ben, 6nallo
lapként 1d.: MTKcs 9663. IL. Jozsef halotti ruhdja itt — Czetter
metszetétd] eltéréen — a Burg udvaran 1806-ban felallitott lovas
szobron viselt 6ltozetet — rémai tunika, rovid kopeny, szandal,
fején babérkoszort — masolja.

14. I1. Jézsef lovas szobra Bécsben

Josepf kantarszarat fogja bal kezével / Az Orszag Kérmanyat
jelenti érvével / Jobb Karjat kinyijtvdn a nép 6ltalméra / Or-
vend azon Béts, és a szép Buda Vara / Josef alatt latank népnek
szamlalasat / Kimultaval Orszdg és pénz valtozasat / Groff
Vallis is kimult Financ Sessiébul / Ki 4ltal 4. forint ment ki a
zatskobul.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 — szinezett rézmetszet — 100 x 75
mm

In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 5.

FSzEK (Sz 3159)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. (Pest 1829). 3.
FSzEK (B811/1/1827?)

A Vallis csaldd 1687-ben nyert magyar indigenatust. A téma elté-
6 megfogalmazast abrazoldsa, mint az 1825-ben cimlapel6zék-
ként megjelent rézmetszet. Vo. Farkas Andris: Josef csaszar hoz [!]
més Vilagra irt levél [...]. Poson — Vétz 1825 ny. n. Cimlapel&zék.

100

15. Bu
,Bud
Udva
Ispan
len S
/ Ny

nii C

P TR MR, W o = = e



05~
Ott
Ott

eg
L A

ek

ek

SR SO VAL

~ T 1T

15. Buda litképe

,Buda / Grof Eszterhézival egy Urat szolgaltam / Budan; hogy
Udvari Poétanak altam / Zemplén Varmegyének a lett F6-
Ispanya; / fin Naz6 Poéta gyenge Tanitvanya. / Meghala vélet-
len Sandor Leopoldom! / Siratom siromig: meg se tjul Holdom!
/ Nytijt Hertzeg Rudnay Sandor vigasztaldst, / Kit fed Rosa szi-
nii Cardindlis palast. / Mint Primads: kedvelvén Apollé Musait /
Wirtusfi Wiraghol kotom Wers Rosdit / Most teremt belSllem
pensiés Poétat / Arrl tuddsitom Pesten a Diétat.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 — szinezett rézmetszet — 103 x 80 mm
In: [Farkas Andris]: Fejedelmi, Hérdsi, [...] koszonts / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 6.

FSzEK (Sz 3159)

In: [Farkas Andrds]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 7.

BLL (Hung. I. a. 69.)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazoja, [...]. H. n. [1830]. 3.
057K K (Quart. Hung. 2693 — szinezetlen, kék papiron)

Onall6 lap, egy papirra nyomva Farkas Andras derékképével
MTKcs (58.2852 — 2003-ban mar nem talalhato)

Zemplén varmegye f6ispanja grof Esterhazy Jozsef volt.
Irod.: Rézsa 109.

16/a Farkas Andrds derékképe

,Hodvizparton 1777ben sziil. Farkas Andras / Lo6i Tandts
Zabolazoja, Za- / béltsban egy Nemes Teleknek Ord- / kos Ura.
A Hazéban fizetés nélkiil / Szolga. Résa Bajnok, és a vén Rosané
/ Bajnok tarsa. / Mint Poéta, Vildg sepreje. Mint Ember / por,
hamu, és foldi férgetske. / ‘Porra lesz nem soké porbol lett dog
tested! / ‘Rosa szinre igy a halovanyt mért fested?”

Egylapos nyomtatvany — (1829; [1822?]) — pontozd modort réz-
metszet — 138 x 88 mm

In: [Farkas Andris]: L6i Tanats Zabolazoja, [...]. (Pest 1829). 1.
FSzEK (B811/1/182?)

Onall6 lap

MTKcs (11091; 66.32 — 2003-ban nem taldlhato)

A rézmetszet ma ismert 1. allapota. A portré erGteljes, de mar
rancokkal barazdalt homloku, 6tven év koriili férfit abrazol.
Pataky Dénes szerint 1820 koriil ismeretlen rézmetsz6 készitet-
te. Rozsa Gyorgy —aki ,0narckép” felirattal kozolte a rézmetszet
3. dllapotat — az altala megadott jelzetek tantisiga szerint Ossze-
keverte a metszet allapotait. Osszevethet6 a Farkas Andrassal
kapcsolatot tarté Farkasfalvi Farkas Jozsef Nagyvéthy Janosrél
(MTKcs 10251) és Kenderesi Mihalyrél (MTKes 2624) készitett
pontozo modort rézmetszeteivel, valamint a feltehetGen
Zadényi Vitéz Mihély altal rézbe metszett Napéleon-portréval
(MTKcs 58.1796).

Irod.: Pataky 261, nr. 72; Rézsa 109.

16/b Farkas Andris derékképe

Hoédvizparton 1777ben sziil. Farkas Andréas / Léi Tanats Zabo-
lazoja, Za- / b6ltsban egy Nemes Teleknek Oro- / kos Ura. A Ha-
zaban fizetés nélkiil / Szolga. Résa Bajnok, és a vén Roséné / Baj-
nok térsa, / (Cardinalis Eminentidja On ajanlasabol.) / fizetéssel
nytgott Haza Poétdja.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 [1822?] — pontoz6 modord, rész-
ben szinezett rézmetszet — 107 X 88 mm

In: [Earkas Andris]: Fejedelmi, Hérosi, [...] koszonté / bilétek
[...]. Posonban, és Bétsben. 1829. 7.

FSZEK (Sz 3159)

Onall6 lap, egy papirra nyomva Buda latképével

MTKes (58.2852 — 2003-ban nem talalhat6)

A rézmetszet ma ismert 2. allapota, az ovilis keretbdl kinylo,
egy virdgz6 és harom bimbos rézsadgat tarto kézzel. Az elsé &l-
lapothoz képest a rézlemez als6 részét levagtak.

Irod.: Pataky 261, nr. 71, a képet kozli 389; vo. Rézsa 109.

16/c Farkas Andris derékképe
Hédvizparton 1777ben sziil. Farkas Andras / L6i Tanats Zabo-
lazoja, Za- / béltsban egy Nemes Teleknek Oro- / kos Ura. AHa-

zaban fizetés nélkiil / Szolga. Résa Bajnok, és a vén Roséné / Baj-
nok tarsa. / Cérdinalis Eminentidgja On-ajanlasabol / fizetéssel
nytgott Haza Poétéja.”

Egylapos nyomtatvany — 1829 [1822?] — pontozé modord réz-
metszet — 107 X 88 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 3.

BLL (Hung. I a. 69.)

In: [Farkas Andris]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. H. n. [1829]. 1.
FSzEK (09/3929)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolézdja, [...]. H. n. [1830]. 1.
0SzK K (Quart. Hung. 2693 — kék papiron)

A rézmetszet ma ismert 3. allapota, az ovalis keretbdl kinyulo,
virdgzé rozsaagat tartd kézzel. A 2. allapothoz képest a rozsa
alakja és az utols két sor irdsképe megvaltozott.

Trod.: A portré elsd kozlésével: Nagy-Zajtai Zajtai Istvdn [= Matok
Béla], A feltimadt peleskei notarius levelei. Napkelet 1857, 513;
Rézsa 107, 3. kép, 109.

17. Dedikdcids lap

,Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, / et RH. Palatino, item
Carolo Generalissimo, / Antonio, et Ferdinando, coeterisque /
Austriacis, et S: Regni H. Principibus, / item Eminentissimo D.
Cardinali et P.Primati / Alexandro de Rudna, et Excel. D. Ladis-
lao / Pirker, A. Episc. Agriensi Coeterisque Episcopis, / et Comi-
tibus, Baronibus, et Nobilibus Regni. / Officiosa reflexio demisse
praesentata.”

Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet — 72 x 100 mm (ha-
rant)

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. Cimlapként az Osszedllitas kiils6 bori-
téjara ragasztva.

BLL (Hung. I. a. 69.)

18/a Karolyi csaldd cimere hadieszkozokkel

Egylapos nyomtatvény — [1829] — rézmetszet, rézkarc — 60 x 105
mm (harant, erésen kériilvagva, valosziniileg felragasztva)

In: [Farkas Andrds]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, []
praesentata. H. n. [1829]. 1.

BLL (Hung. I. a. 69.)

A rézmetszet ma ismert 1. llapota, a kovetkez$ metszet irds
elétti példanya. Lehetséges kompozicionalis el6képe az a fejléc,
melynek trajzolt valtozatat a forrds megjellése nélkiil a Mester-
keddk. Antoldgia. (Szerk. Kovacs Sandor Ivan). Budapest 1999,
505. oldalan kézli. A cimer 6sszevethet6 a Karolyi csalad szdmos
cimer-abrazoldsaval (pl. MTKcs 7098.T., 58.653), valamint a Ka-
rolyi csaldd tagjairdl késziilt rézmetszetek alatti cimerképekkel
(pl. Kérolyi J6zsef 1803-ban Czetter Samuel altal pontozé mo-
dorban készitett mellképe alatt 1d. MTKcs 62; 56.999).

18/b Kdrolyi csaldd cimere hadieszkozokkel

,Kéroly madar tart a jobb Kérme kozt szivet. / Abrarél Orszag-
hoz hédolt szivet — hivet. / Hajdan Rakétzi 16n ez Orszag part-
fogoja; / Karolyi Had Vezér rablantz dldozéja, / Istvén, Lajos, es
Gyorgy, testvér Atyafiak, / A Hazaban pedig legjobb Hazafiak.
/ Istvan nyert Hyment6l Péris aranyalmat, / Istent6l nyer; hosz-
szt élet kints jutalmat!”

Egylapos nyomtatvany —[1829] - rézmetszet, rézkarc — 117 x 93 mm
FSzEK (B811/1/18? — sérga papiron)

A rézmetszet ma ismert 2. allapota, Berei Farkas Andras autograf
javitaséval. Karolyi Istvan elsS felesége Dillon Georgina volt,
1820. jiinius végén hézasodtak dssze. Felesége halala (t 1827.V.3.)
utén 1831. I. 24-én grof Esterhazy Franciskat vette el. A vers alap-
jan nem donthetd el, Farkas Andras melyik hazassagra gondolt.

18/c Karolyi csaldd cimere hadieszkozikkel, alatta HodmezGvdsdrhely
litképével

,Hod mezs Vasarhely / Istvan, Lajos, es Gyorgy, testvér Atyafi-
ak, / A Hazaban pedig legjobb Hazafiak. / Istvan nyert Hymen-
t61 Paris aranyalmat, / Istent8] nyerj hoszszt élet kints jutalmat!”
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Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet, rézkarc — 117 x 93
mm

In: [Farkas Andrds]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 12.

BLL (Hung. I. a. 69.)

A rézmetszet ma ismert 3. allapota. A 2. 4llapothoz képest a sz6-
veges rész modosult, a lemez kozéprészére a korabbi szoveg he-
lyett Hédmez6vasarhely latképét karcoltak. A varoskép Ossze-
vethet§ a céh tantdbizonységleveleken dbrazolt varosképekkel,
igy pl. Meyer Agoston (1784-1820 kézott Pesten rézmetsz6) réz-
metszetes abrazolasaival: MTKcs T 5974; 56.296.

19. A Szentszivetség uralkodoi diadalszekéren vonulnak Parizs felé
,Péris / Az apam meghagyta még testamentomba / Mig nem
harangoznak ne meny a templomba / Paris is felkété a nagy hir-
harangot; / De utébb megnémuilt, és nem adott hangot / Paris
is most latja hogy a Fdbricaban / Min6 lenge vésznat sz(innek
Corsicédban / Ludovicdnak jut Paris hellyett; Porma / Nints ott
Napoleon! Nints Parisban larma. / Exc. D. B. J6sika Guberna-
toris Patrocinio.”

Egylapos nyomtatvany — [1829; 1822 utan] — szinezett rézmet-
szet, rézkarc — 106 x 105 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 4.

BLL (Hung. I. a. 69.)

In: [Farkas Andrds]: 16i Tanats Zabolazdja, [...]. H.n. [1829]. 7.
FSzEK (09/3929)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zaboléazéja, [...]. H. n. [1830]. 6.
O5zK K (Quart. Hung. 2693 — szinezetlen, sdrga papiron)

Rézsa Gyorgy szerint el6képe Farkasfalvi Farkass J6zsef hasonlé
témdji rézmetszete, amely Romuald Ceracchi kompoziciéjéra
vezethetS vissza. V6. C) Farkas Andrds megrendelésére késziilt réz-
metszetek, 2. A rendelkezésre all6 példanyok (B 19) 6sszevetése a
Farkasfalvi Farkass Jozseftl szignélt, hasonlé témdju lappal (C 2)
felhivja a figyelmet arra, nem lehetetlen, hogy Farkasfalvi Farkass
er6sen lekopott és megesonkitott lemezét ismét felhasznaltak (vo.
pl. a diadalszekérbe fogott lovak és az all6 uralkodék alakja).
Irod.: Rozsa 107, 4. kép, 109.

20. Attila hun uralkodo mellképe

»Attila 441 Rex / Attila 1400. eszt. el6tt élt, mar akkor virdgzott a
/ M. Poéta. (:a Poétak ditséretére hozom el :) / Egy Poéta tréfa-
bol testvér hiigaval vétkezvén ha= / llra itélték, azon Attila is
megnyugott, de megtud= / van Secretariussatol, hogy a biinos
Poéta, a Postat / visza térittette az Apelldtaval. Akkor mondta ezt
/ Attila: az Isten szava, Kiraly végzése, mdasolhatat= /lan: én pe-
dig meg masolom szavam egy Poéta / kedvéért. Fel torom hat ez
haldl petsétjét, és az / élet petsétjét {itdm helyébe. Attila. (:L:S:) /
Julius Cézar maga is Poéta volt, — — még is egy / Poétdanak Ki-
ralyi paltzat ajandékozott legfibb / tisztelet jeldl — igy szélvan:
heu Poéta! Pro versi= / culis tuis quae tibi referam dona? ecce do
tibi scep= / trum meum! Quis igitur o Moecenates honoratissimi!
/ quem Nomen Poétarum puderet?”

Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet — 105 x 85 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 5.

BLL (Hung. I. a. 69.)

A szbveges rész valtozatat Id. pl.: [Farkas Andrds]: Patens [...]. H.
n. [1819]. 7-9. T6bb Attila-portréval 8sszevethet6, igy pl. Paulus
Jovius: Elogia virorum bellici virtute illustrium. Basiliae 1575, 15.
(Tobias Stimmer fametszete); Wilhelm Schéfer / genandt Dilich:
Ungarische Chronica [...]. Cassel 1606, 73; Richter 19. szazad elsé
feli rézmetszetes Attila-mellképe (MTKcs 66.5). Feltételezhetd
eléképe Stephanus Schonvisner: Notitia Hungaria rei nummariae
ab origine ad praesens tempus. Budae 1801, Tab. L., Attila-érem els-
oldala az uralkodé portréjaval és az ,Attila Rex” korirattal.

21. Pesti vdrmegyehdz sematikus képe, mellette filzfa tovében koporsé
hédrom siré nével
,Pest Varmegye héza, Czekehaza, és Béj! / By Judit sebe a Ha-

zanak is f&j / Bdy Héz! Legnagyobb baj Téged is ére! / Hogy
nints Bartzay Pal Megyénk al-Vezére / E koporsot le tort Z6ldfa
arnyékozza / Harom Ozvegyeknek mélj gydszszat okozza /
Hogy az —egy nem fuvé halal Szélt61 kiddlt / A Haz Fala, s6t talp
kéve is megrendtilt / J6 Bartzy P4l bar most be zér e Sirverem /
E j6 fan még 6rék élet gylimoits terem.”

Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet — 95 x 85 mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 6.

BLL (Hung. L. a. 69.)

Bartzay Pél 1820. V. 6-at6l volt Pest varmegye alispanja, meghalt
1829. VIL. 29-én; felesége Ludényi Bay Judit.

22/a A Kirdlyi Tabla tagjai ovdlis asztal koriil iilnek

+Méltésdgos Kiralyi Tabla készontése / Kiralyi Személyes elhalt
J6 Majlatunk! / Gyorgynek, Gyérgy Fidban ifja Atyat latunk. /
Lang Janos Praelatus Haza drdga Hive, / A szent Koronahoz ho-
dol Nemes Szive. / Palugyay Imre Tabla Praelatusa! / Vajha len-
ne hamar Plispok Titulussa. / Baré Bedekovics Lajos Tébla Bard!
/ Torvény, és Igazsag utaiban jér6. / Tabla Baro Josef Grof Teleky
Széki: / Van Kirélyi Tablan Kiraly Biré Széki. / Bezerédy Gyorgy
Ur Al-Nador Ispanya, / Az Orszag Ugyében egy hasznos korma-
nya. / Végh Antal Ur végzé Orszag Birosagat, / Vélasztak
hellyében Gosztony Nagységat. / Szentkiralyi Urb6l hét személy
telekil / Zengjétek nagy Nevét Musak Szent Eneki! / Horgas
sziilte Kérdsz Miklos iilt székében, / Orvend azon fdi, fa, Csong-
rad Varmegyében. / Bartal Gyorgy, és Bori, Borf6i 1téls; / J6
Laszlovszky Jésef mind kozjénak é16; / Stettner, Kovats, Beothi,
Matkovits, Szirmai; / Ti Féldi Istenek mint Kiréaly Birdi! / Nagy-
sagtok érjenek sok Husvét Napjait, a siron til igyanak Egi Nek=
[ art; halhatatlansagnak italat a Fel-tamadésnak szent aldoma-
sat! / Palugyay Ref. Budae. Végh R. W. Bory R. W. Stetner C. R.
V. D. Directore / Budae Consil. Fact. Nicol. Gosztony T. R.
Assessor. / Celsiss. Principis Innocentii Odescalchy Patrocinio.”
Egylapos nyomtatvany — [1829] — szinezett rézmetszet, rézkarc —
162 x 120 mm

In: [Farkas Andris]: Loi Tanats Zabolazdja, [...]. (Pest 1829). 2.
FSzEK (B811/1/1827)

A rézmetszet ma ismert 1. dllapota. Ifjabb Majlath Gyorgy
1826-1831 kozott volt kirdlyi személyndk. A lapot mecénal6
Odeschalci Ince (1778-1833) a kirdlyné f6 udvarmestere volt;
1808-ban 5 ezer forintot adomanyozott a Ludoviceéra.

22/b A Kirdlyi Tabla tagjai ovdlis asztal koriil iilnek

+Méltésagos Kiralyi Tabla koszontése. / Kiralyi Személyes elhalt
J6 Majlatunk! / Gyérgynek, Gydrgy Fidban ifji Atyat latunk. /
Lang Janos Praelatus Haza draga Hive, / A szent Koronahoz hé-
dol Nemes Szive. / Palugyay Imre Tébla Praelatusa! / Vajha len-
ne hamar Piispék Titulussa. / Valasztak hellyében Gosztony
Nagysagat. / Szentkiralyi Urbol hét személy teleki! / Zengjétek
nagy Nevét Musék Szent Eneki! / Horgas sziilte Kardsz Miklos
iilt székében, / Orvend azon fi, fa, Csongrad Varmegyében. /
Bartal Gyorgy, és Bori, Borfsi 1tél6; / J6 Laszlévszky Josef mind
kézjonak €16; / Stettner, Kovats, Beothi, Matkovits, Szirmai; / Ti
Foldi Istenek mint Kirély Birdi! / Nagysagtok érjenek sok Hiisvét
Napjait, a siron tul igyanak Egi Nek= / tart, halhatatlansagnak
italat a Fel-tdmadésnak szent aldomasat! / Palugyay Ref. Budae.
Végh R. W. Bory R. W. Stetner C. R. V. D. Directore / Budae
Consil. fact. Nicol. Gosztony T. R. Assessor. / Vacante Officio
Directérali M. D. Franc. [?] Luby de Benedekfalva electus. /
Celsiss. Principis Innocentii Odescalchy Patrocinio.”

Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet, rézkarc — 145 x 120
mm

In: [Farkas Andris]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 7.

BLL (Hung. I. a. 69.)

Arézmetszet ma ismert 2. dllapota. Minden val6szin(iség szerint
ez a jelenleg ismert egyetlen levonat a szdveges rész kozepén
megsériilt. Az 1. allapothoz képest a szovegrész a dedikacié
el6tti sorral béviilt.
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23. Hirom vidgtaté lovas

,G. K. G.N. G.Sz / Ki hat Szézad el6tt j6ttél Scythiabol / Ar-
pad Scytha vérb6l Hadvezér 4gabol / Romai szokés volt palya, s
16 futtatas. / Orszag Nagyat mezén igy Gszve hivatas / Logerben
se nytigott lova, és fegyvere / Igy f6 Nemes Rangom Grofi Ran-
got nyere. / Vitéz ala leg jobb lovakat nevele / J6 Hazafisagnak
ismertets jele. / Tavaly Gyorgynek hogy 6n nevelése futott /
Orom tapsolds kozt Hazafi Dij jutott, / Karoly, Nadasdy, szép
Hazank Reményi / Szerentse fogadott fija Gréf Széchény.”
Egylapos nyomtatvany — [1829; 1830?] — rézmetszet, rézkarc —
115 x 95 mm

In: [Farkas Andrds]: Serenissimis D.D.S. Coronae Principi, [...]
praesentata. H. n. [1829]. 9, 11.

BLL (Hung. L. a. 69.)

In: [Farkas Andrds]: Loi Tandts Zabolazéja, [...]. H. n. [1829]. 9.
(szinezett rézmetszet).

FSzEK (09/3929)

Onall6 lap (szinezetlen, sirga papiron)

FSzEK (B811/1/18?)

Magyarorszagon az elsd 16versenyt 1826-ban Pozsonyban tar-
tottak. Karolyi Gyorgy , 6nnevelésti” lovaival tobbszor is nyert
dijat, igy pl. Pesten 1829-ben. A Hazafi dijat els6 izben 1829. ma-
jus 27-én osztottak ki a pesti I6versenyen, s Karolyi Gyorgy négy
esztendds, maga nevelte sarga szin(, Cora nevii kancéja nyerte.
Hasznos mulatsagok 1829. I. félév, 329-330.

24. Ferdindnd féherceg lovas képe Eperjes litképével

,Ferdinand nagy Vezér titaz Eperjesre, / Budaril s tsinaltak tt-
jét egyenesre, / G: Szirmay Haznal volt a F§ Széllasa / Mas nap
Nyars Ardonak viszsz indilasa / G. Keglevich Eva Semsey Jéb
parja / Szivesebb mint pompds vatsorara vérja / Setét éttzak lett
hogy elérte Ardét / Meghagyta: hogy Varta ne kidltson ved6t.”
Egylapos nyomtatvany — (1829; 1822?) — szinezett rézmetszet,
rézkarc — 98 x 67 mm

In: [Farkas Andris]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. (Pest 1829). 4.
FSzEK (B811/1/182?)

Ferdinand f6herceg eperjesi utazdsat leirja: Szinyei Farkas: Heli-
koni viragok [ ...].

[Eperjes 1822]. A nyomtatvany jelenleg ismert egyetlen példa-
nyédhoz sem tartozik rézmetszet.

25/a Virigok — rozsa, szegfil, tulipdn, gyongyvirdg, margaréta
,JOSEF mint egy kultsal a Tavaszt kinyitja / A Természet fii fa
Virégot Gjitja. / Es mint egy Kiralyi Menyaszszonyt illeti, / Pasit
szin Kontosbe azt feloltozteti. / A vig Tavasz terem mennyi Vi-
ragokat ! Sandor! Josef! Vegyen annyi dlddsokat; / A Siron ttil —
lasson tj Eget! U] Foldet! / Az Orok Tavaszkor Kivirito zoldet.”
Egylapos nyomtatvany — (1829) — szinezett rézmetszet, rézkarc —
145 x 94 mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazdja, |..
FSzEK (B811/1/182?)

.]. (Pest 1829). 5.

A rézmetszet ma ismert 1. dllapota. A virdgabrazolasok hasonli-
tanak Beregszészi Pal: A szabad kézzel valo rajzolds tudomdanydnak
kezdete. Debrecen 1823, XI. ,réztabl4ja”-n dbrazolt virdgokra.
Irod.: v6. Téth Béla: A debreceni rézmetsz$ didkok. Budapest
1976, 60-61; Rozsa 109.

25/b Virdgok — rozsa, szegfil, tulipdn, gyongyvirdg, margaréta
,,]OSEF mint egy kultsal a Tavaszt kinyitja / A Természet fii fa
Vlragot tjitja. / Es mint egy Kirdlyi Menyaszszonyt illeti, / Pasit
szin Kontosbe azt feloltozteti. / A vig Tavasz terem mennyi Vi-
ragokat ! Antal! Josef! Vegyen annyi dlddsokat; / A Siron tul —
lasson tij Eget! Uj Foldet! / Az Orok Tavaszkor Kivirito zoldet. /
Orokos F6 Ispan Jasz kunok Birdjd / S Mdria Dorottya a Résék
Résdja / Poéta Viragot e Parnak kotozok / Mellyet Rosa vizzel
Hajnalban ontozok. / (:Aurora Musis Amicos :)”

Egylapos nyomtatvany — (1829) — szinezett rézmetszet, rézkarc —
137 x 94 mm

In: [Farkas Andris]: L6i Tanats Zabolazéja, [...]. H. n. [1829]. 5.
FSzEK (09/3929)

In: [Farkas Andrds]: L6i Tandts Zabolazdja, [...]. H. n. [1830]. 3.
0SzK K (Quart. Hung. 2693 — szinezetlen, kék papiron)

A rézmetszet ma ismert 2. dllapota. A lemezt megcsonkitottak,
magassaga megrovidiilt, a szovegrész jelentésen hosszabb, mint
az 1. &llapoton. E Jézsef napi koszont6 Jozsef nadornak és har-
madik feleségének, Maria Dorottydnak késziilt.

Irod.: vo. Rozsa 109, 7. kép.

26. I11. Napoleon gyermekkori derékképe és Maria Lujza mellképe
,Napoleon Junior Maria Ludovica / Pax Optima Rerum /
Napoleon Consors! Mundi rara Avis! / In undis marinis qua jac-
tata Navis / In Paris — non nisi certamen, et arma / Videbas: ex
Bello pacem parit Parma / O utinam staret nunc quoque amica
/ Quam fecit Patriae chara Ludovica. / N.K. Kéllay Le6 Nagy-
saganak nydjtom.”

Egylapos nyomtatvany — (1829) — szinezett, részben pontozé
modort rézmetszet, rézkarc — 107 x 105 mm
In: [Farkas Andrds]: L6i Tanéats Zabolazdja, |...
FSzEK (B811/1/1827?)

In: [Farkas Andrds]: Loi Tandts Zabolazdja, [...]. H. n. [1830]. 6.
0SzK K (Quart. Hung. 2693 — szinezetlen, sarga papiron)

]. (Pest 1829). 6.

A lapot mecénal6 Kallay Le6 1812-t61 volt ezredes. Osszevethe-
t6 Zadanyi Vitéz Mihaly bécsi Arvak Intézetében késziilt, hason-
16 téméja pontozé modord metszeteivel, igy pl. MTKcs 58.3608;
58.1801; 59.19; 58.3582; 58.3581; 56.1162.

27. Ismeretlen (Pest ?) viros litképe

,Judex, Consul, Senatus / et / Centumviri. / Sub Praesidio Ill.
D. / Alexandri Mérey / de Kapos Mére / Commissarii Regii. /
Pest. 5ta Jan. 1829.”

Egylapos nyomtatvany — (1829) — rézmetszet —j. 1. E. B. - 75 x 68
mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazéja, [...
FSzEK (B811/1/1822)

]. (Pest 1829). 9.

A szignalas foltehet6en Flarkas] Blerei]-ként oldhat6 fel. Mérey
Sandor (1779-1848) miel6tt hivatali palyara lépett miikedvel6
iré és szinész volt; 1822-1848 kozott kiralyi személynok, So-
mogy varmegye fGispanja stb.

28. Kép nélkiili rézmetszetes sziveg

,Palatinus Regni Hungariae, et Regni Poéta. Sua Serenitas, fama
audita Mortis insperatae Poe- / tae, ast contrarium videns, sic me
adlocuta est. — / Dominatio Vestra est ne uxoratus? / Uxorem non
habeo nec vitae sociam adhuc legi- / timam; ducere possum, ast
ductam alere, vestire, / possumne? Vel minus? Nova questio,
Duce — / re possum quotidie, ast quotidianum (da nobis / hodie)
quaerere ad duas partes, exarte Poetica pos- / sum ne? Vel minus?
Questio questionis. Si / autem inproviso ducerem, non aliter in-
cederem: / quam qui coecum duxit, et uterque in foveam incidit.”
Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet — 76 x 95 mm

In: [Farkas Andrds]: L6éi Tanats Zabolazdja, [...]. H. n. [1829]. 2.
FSzEK (09/3929)

A Jézsef nddor és Farkas Andras kozotti ,parbeszéd” els6 vélto-
zata 1807-ben latott nyomdafestéket (Farkas Andrds: A mecénds
ésapoétal...]. H.n. [1807]. 20.). Kés6bbi valtozata 1812-ben buk-
kan fel (Farkas Andrés: Orok illattal szagoskodd poétai virdgok, mel-
Lyekkel kedveskedik szeretSinek.[Pozsony 1812]. [1]6v). 1826-ban a
Farkas Andrds: Diéta [...]. c. munkéjaban ([Vac 1826], [ ]22v) ol-
vashato.

29. Virdgok csokolézo galambpdrral

,Magna Principissa Austriae Ductrix! / Miserorum Mater
Auxiliatrix! / Chara Dorothea! Satis dolorosa! / Si — hac Rosa
mea non sit odorosa! / Et Tu Flora DEA! Nec semper florescis /
Quae in Paradiso Coelestino crescis. / * * * * * / Hermine! In
Hortis sicut planta crescit; / Crescat usque! Ubi iam crescere
nescit: / Thesaurum Gentis! Charum ut Adamas: / Si crescis ad
magnum: quod nunc - tunc non amas / Amat Te Hermine! Hun-
garia tota. / Columbarum: instar quae dat pia vota.”
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Egylapos nyomtatvany — [1829] - szinezett rézmetszet, rézkarc —
118 x 95 mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazdja, |...
FSzEK (09/3929)

]. H. n. [1829]. 6.

A versben emlitett Hermine (Anhalt-Bernburg-Schaumburg her-
cegnd) Jozsef nador masodik felesége (t1817. szeptember 14.),
Dorothea (Dorottya Maria osztrak f6hercegné és magyar kiralyi
hercegnd) pedig J6zsef nddor harmadik felesége. Dorottya Ma-
ria f6hercegnd volt az elsé a Habsburg uralkod6haz n6 tagjai ko-
ziil, aki sz6lt a magyar orszaggytilés kiildottségéhez. A beszéd
kéziratat Fels6biiki Nagy Pal inditvanyara a Magyar Nemzeti
Miuzeumban helyezték el.

30. Kép nélkiili rézmetszetes szoveg

,Napoleon / magyarazatya / NAP / Mikor felkél a Nap barso-
nyos agyabol, / Kevélyen néz le az Eg Palotdjabol; / De ha komor
az Eg el dugja ortzdjat, / Mint szamkivetett rab nem latja Hazajat.
/ O / O be kér vélt menni az Orosz Hazaba! / Orszagom s Koro-
nam veszteni hijjaba / LE / Le ment mér az Egrél Napoleon Nap-
jal / Le tett koronajat a viszsza se kapja. / ON / Az 6n nehéz
labod nehéz titon futott, / Igy Napoleon helyt néked az 6n jutott
/ Leg fenébb Oroszlan felhagy a mérgével, / Mikor azt a vadasz
megfogja térével / A szelid fa agat hogy oltjak vadfaba? / Elbaba
tontilni menny az Oskoldba.”

Egylapos nyomtatvany — [1829] — rézmetszet — 110 x 97 mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. H. n. [1829]. 8.
FSzEK (09/3929)

A vers részletei mas dsszefliggésben és értelemben megjelentek
pl.: Farkas Andras: A szabad kirdlyi Szeged Virossanak [...] polgdri
Orz8 vitézi rendje [ ...]. Szeged [1806]. A3—4.

31. Farkas Andrds elbiicsiizik az iréi mesterségtdl

,Biit stivétele [!] a Poétanak az [rétollatol. Mig éltek a bolts Céza-
rok, / Addig Kirdlyok, Csaszéarok. / Poétakkal baratkoztak; / De
ma rdjok unat koztak,,. / Nem kell méar ma az okossag! / Csak a
Médi, és pajkossag. / Nem kell médi Helendban! / A Szamkive-
tett Hazaban. / ,Igy — ha nints tekintet ma a Poetakra! / ,Hege-
dtim fliggesztem szomort Fiizfakra.”

Egylapos nyomtatvany — [1829; 1822?] — szinezett rézmetszet,
rézkarc — 125 x 95 mm

In: [Farkas Andrds]: L6i Tanéts Zabolazdja, |...
FSzEK (09/3929)

]. H. n. [1829]. 11.

A vers szovegében az N kétszer forditott alakban szerepel. A két
utolsoé sor tartalmi 6nidézés: ,Ha nints hat tekintet ma a Poétak-
ra / Hegedtinket igy tsak fligeszsziik fiiz fakra” Szinyei Farkas:
Helikoni virdgok [...]. [Eperjes 1822]. [2]4v. A 137. zsoltarbdl szar-
maz6 bibliai idézet szamos valtozatban, médositott formaban
megtalalhaté Farkas Andrds verseiben; az iréi otletet, s annak
képi dbrazoldsat Farkas itt valoszintileg nem a képzémiivészeti
hagyomanybdl meritette. Rozsa Gyorgy megallapitdsa szerint
az abrazolas érzelmi tartalma feledteti a rajz hibait.

Irod.: Rézsa 108, 6. kép, 109; Mivészet Magyarorszagon
1780-1830. Katalogus. Szerk. Galavics Géza, Szabolcsi Hedvig. Bu-
dapest 1979, 229 (tévesen megadott jelzettel), 70. tabla; Lukdcsy
294; Papp Jilia: ,,... Heged{im fliggesztem szomoru Fiizfakra...”
Adatok a 137. zsoltar hazai irodalmi és képzémiivészeti recepci-
6jahoz. Ars Hungarica 29. 2001, 1, 65-74.

32. Felhdbdl kinyild kéz szivet nyiijt a koszoriiban rdzsdt nyijto kéznek
L, K-ialté szot (elien'eljen'eljen :) halnak, / O-ly érdemest els6é
Al-Ispannak valnak, / V-arvan-vart a Mégnas, s Megye Nemes-
sége / A-ron vett meg; s benned lett nagy nyeresége; / Csatéra
Hazaért nagy Ose el indilt! / Csendes 16n a Haza: onnét viszsza
forddlo / Gyorgy mint Szent Gyorgy vitéz: ugy a nyertes; /
Gyozodelmes tsak az-ki elébb hartzola: / Emeltetvén els6
Al-Ispéani Széki. / Magnas, Nemes — Szivet, koszortt nytjt néki
/ Dubravitzky Simon Tiszti tdrsa Ennek! / Ily Birdkat nevel Sa-
muel Istennek! / ,Buzgott a nemes sziv érte. Vig lett hogy tzéljat
elérte.”

Egylapos nyomtatvany — [1830] — rézmetszet — 106 x 86 mm
In: [Farkas Andrds]: L6i Tandts Zabolazéja, [...]. H. n. [1830]. 4.
0SzK (Quart. Hung. 2693 — kék papiron)

Dicskei Kovach Gyorgy 1829. szeptember 30. és 1832. oktéber 3

23. kozott volt Pest varmegye els6 alispanja. Hivatalat késébb
(1836) a versben emlitett tiszttarsa, Dubravitzky Simon vette at.

33. Viragkoszorii tetején galambpir

,Uj Estendé / Készonté Levél. / Halott van a hézndl még se
harangoznak / Az Id6, s a Rongok [!] szuntelen valtoznak / Ez
napon egy oreg Vitez{ink elhala / Haromszdsz hatvanhat titko-
zetben vala. / Elni, vagy meghalni: A Természet dolga / Ki é Vi-
lagon Ur, a masikon szolga. / Lam az Egnek is volt egy pompés
halotja / Az Atyanak 616k Sziilotje Aldotja. / A ki az Atyanal lett
értiink Kezestink / Annak haldlabon életet keresiink. / Megholt
az esztendd el is temettetet / E meghéltnak tsuda gyermeke
sztiletett. / Egésségel ij esztendd nyodltzszaszhamintzra / menén
/ Mint paros galambok Roésa fészket tilik. / Szerelmek gytmdlt-
sit m1g lassan késziilik / Ugy ifjakhaz illik a Rosat szeretni / Es
azt szép Hajnalon meleg agyba vetni. / Halal kapuja a venseg!
A mér nem élet tsak inség / Ugy a kissaszony is ollyon mulé vi-
rag. / Kit a haldl dong6 az édes irt [?] kirdg.”

Egylapos nyomtatvany — [1830] — szinezett rézmetszet, rézkarc —
215 x 163 mm

In: [Farkas Andris]: L6i Tanats Zabolazdja, [...]. H. n. [1830]. 9.
0OSzK (Quart. Hung. 2693)

Onallé lap

05zK Knyt (Any. 1830. 40 — 200. doboz — szinezés nélkiil)

A metszés soran t&bb bettit eltévesztettek (k—g, k—n), ezt dtmet-

széssel javitottdk. A vers részletei megtalalhatok Farkas tobb
munkdjéban, igy pl.: Tekintetes Vas Virmegye ditsérete a vas hasznd-
rol [...]. H.n. [1827], Uj Esztendd kiszontés a Haziban. H. n. [1827],
Uj Esztendd Koszontés. H. n. [1828]. A képi és a szoveges rész nem
egy kompozicioként késziilt, a szoveg utolsé hdrom sora a kép
modositaséval, illetve a képre valé rametszéssel jott létre. Lehet-
séges, hogy ez a példany a lemez egy kordbbi — jelenleg ismeret-
len — allapota médositasaval jott 1étre. A virdgabrazoldsok hason-
litanak Beregszaszi Pal: A szabad kézzel vald rajzolds tudomdinnyd-
nak kezdete. Debrecen 1823, V, VI, IX, X, XI. ,réztablaja”-n dbrazolt
virdgokra. Az OSzK Knyt példanyt egy papirlapra nyomtak egy
hasonl6é méretti és kompozicidjii, be nem fejezett viragkoszora-
val (lefrasat 1d. a kovetkez6 tételben), tigy amint pl. a Fejedelmi,
Hérési, Emlék Oszlopi [...]. Poson — Béts 1829. c. nyomtatvanypotl6
kiadvany rézmetszetes tablait (félbehajtds utan az egyik metszet
[ [1r-ra, a masik [ ]1v-ra kertilt).

34. Befejezetlen virdgkoszorii, csoriikben kis koszoriit tarto galambpdrral
Egylapos nyomtatvany — [1830] — rézmetszet — 215 X 163 mm
Onall6 lap

0SzK Knyt (Any. 1830. 40 — 200. doboz — szinezés nélkiil)

A virdgabrazolasok hasonlitanak Beregszaszi Pal: A szabad kézzel
vald rajzolds tudomannydnak kezdete. Debrecen 1823, V, VI, IX, X,
XI. ,réztablaja”-n dbrazolt virdgokra.

35. Kép nélkiili rézmetszetes szoveg

,»Ad Diaetam pro 8a Sept. 1830. convo / candi I. Regni Status! Bt
Ordines! / Sacratissima C. R. et A. Maiestas in Patentibus / suis,
sicut in 1825. ex Italia Diaetam praescripsit: ita / in 8am Sept. A:
C: continuationem Diaetae ordina- / re dignata est. Cum eo B.
Promisso, quod damna per / Gallum causata rebonificare, vel
medium rebonificati- / onis adinvenire, et sic Regni nostri, mul-
tis miseriis o- / nerati; injuriati, gravamina amoveri facere, et ad
meli- / orem statum viam parare, omnimode, totis viribus — /
conaretur. / Ad hoc Suae Maiestatis planum, et propositum con-
/ sequendum duo media requiruntur, nempe: in puncto
Conscriptionis Exmissorum relatio, et Statuum Con- / sensus:
Inde Patriae solatium! Poétis gaudium! / Nos Poétae de hac re
hilares cantilenas canimus / Moecenatibus in Civitatibus, et
pagis, in campis, et / Sylvis, pro beneficiis Gratiose collatis.
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Egylapos nyomtatvany — [1830] — rézmetszet — 105 x 83 mm
Onallé lap
0SzK Knyt (Any. 1830. 80 — 197. doboz)

36, Kép nelkiili rézmetszetes szoveg

,De Moecenatibus autem 4. obser- / vanda: / 1mo Ut sit illumi-
natus, scientiarum sa- / lutaris et moralis cultor: non autem ef- /
feminatus, brevis cogitationis. / 2do Liberalis. quare? Quia par-
cus, et avarus Poétarum semper contrarius. / 3tio Possessionatus
quia Poétae labori- / osi renumerationem exspectant. — Ex / nihi-
lo, nil dat, qui non habet. / 4to Constans, Constantia decet
Virum: / inconstantia sequitur Mulierem. — / BEx praemissis
Magnates Majorum / Gentium (:qui olim apud Graecos Se- / mi
Dii vocabuntur:) 40 [kézzel] fl. In bona / moneta. Nobiles 10
[kézzel] fl. In voluta, con- / ferre dignari hisce reflectuntur.”
Egylapos nyomtatvény — [1830] — rézmetszet — 105 X 70 mm
Onéllo lap

0SzK Knyt (Any. 1830. 80 — 197. doboz)

A levonaton Farkas Andras autograf javitasai, illetve kiegészité-
se: ,~ 40 fl. Magnates. Nobiles 10 fl in voluta.” A szoveg Gssze-
vethets Farkas Andras mecénasokrol kifejtett, tobbszor modosi-
tott és kib6vitett véleményeivel. Ld. ehhez: Knapp Eva: Egy fan-
tom ,vdndornyomdasz” a XVIII-XIX. szézad forduléjan: Berei
Farkas Andrés kiadoi és terjesztSi tevékenysége. I. Magyar
Kényvszemle 119. 2003, 1841, itt: 24-33.

PELDANYBOL ISMERETLEN REZMETSZETEK

[, Két ismeretlen rézmetszet Farkas Andras: Diétai elmélkedések
[...]. (Pozsony 1812) c. munkajahoz.
1812

Az egész Munka el-késziil Josef napi Pesti Vésarra, két, rézre
mettzett képekkel fog fel ékesittetni. A Péétai Viragok, és a Far-
sangi musika is hozzé fog kottetni [...].” Farkas Andrés: Diétai
elmélkedések [ ...]. (Pozsony 1812). 15-16. — A jelenleg ismert pél-
danyok koziil sem a jelzett harom nyomtatvanyt egybekotve tar-
talmazoéhoz, sem a harom, egybekotés nélkiil, 6nalléan szémba
vetthez nem tartozik rézmetszet.

II. Ismeretlen rézmetszet Farkas Andras: G* B**** §*** Koporsdi
Versei [...]. c., tobb kiaddsban megjelent munkajahoz.
[1819]

,G. B. Versei és a testamentom meg tzafoldsa. Az ifji Grof és
SzeretSje képeivel, az ara 1f1.” A180/1. nr. 14.

III. Ismeretlen rézmetszet Szinyei Farkas: A haza kétszer kotott,
négyzer bomlott békessége [ ...]. Eperjes 1822 c. munkdjahoz.
1822

Szinnyei I11 144 egy, , két szines réznyomattal” latott példanyt irt
le. A mii tartalma alapjan feltételezhetd, hogy az egyik rézmet-
szet Ferdindnd f6herceg eperjesi latogatdsdhoz, a masik II. Jozsef
bécsi réz lovas szobrahoz kapcsolodott.

IV. Ismeretlen rézmetszet Farkas Andras szerz6i név nélkiil
megjelent Haldl tiikire [...]. Szeged 1825 c. munkdjdhoz.
1825

Az utols6 nyomtatott lapon olvashat6 Tudositds szerint ,rézre
mettzett képpel” jelent meg. A jelenleg ismert egyetlen példany-
ban nincs rézmetszet.

V. Tiz ismeretlen (?) rézmetszet a Léi Tandts Zaboldzoja, Zaboltsban
egy Nemes Teleknek Orokos Ura. A Hazdban fizetés mélkiil Szolga.
Rdsa Bajnok, és a vén Rosiné Bajnok Tdrsa. Cardinalis Emmentidja
On-ajanldsdbol fizetéssel nyiigott Haza Poétdja. H. n. [1831]. c. mun-
kaban: ,41.; [10] t.”

05zK (627699 - a példany leltarhiany miatt 2002-ben mar nem

volt kutathaté. A katalogus szerint a megjelenési id6: ,[1831]”; a
terjedelem: ,4 1; [10] t.” Tartalomra utalé megjegyzés ugyanitt:
,Cimlapon 6narckép, versek folott kettd kivételével 1-1 rézmet-
szet.”)

VI. Ismeretlen szdmu ismeretlen (15?) rézmetszet az Orokds illatit
résik és virdgok, mellyeket nyijt a poéta szeretdinek XII. darabban,
résaszin kotetben, rézremettzett képekkel, jobb rendbe szedvén, dara-
bonként. 1. darab. 2. kiadds. Posonyban, és Vatzon é. n. c. munka-
ban: ,,3 levél, 32 lap és 12 levél — 80”

Petrik IV. 39. leirdsa a Széll Farkas konyvtaraban 6rzott példany-
10l késziilt.

C) FARKAS ANDRAS MEGRENDELESERE KESZULT REZMET-
SZETEK

1. A Szentszovetség uralkoddi

LAL.L F. I F. W.IIL / Vivere. Deo! Et. Patriae! / N.M.B. Fisser
Egri érsék koltségén. / Berei Farkas mettzette Pesten” [a két, ala-
hizassal kiemelt n-betfit forditva metszették.]

Cimlapel6zék — [1815] — szinezett rézkarc —j. 1. Oth. Schénmann.
—163 x 110 mmm

In: Farkas, Andreas: Victoria Parisiensis [...]. H. n. [1814]. Boriték-
cim elé utélag kotott rézm. t.

0OSzK (124147)

In: [Farkas Andrds]: Harman voltak a Szovetséges Fejedelmek
[...]. H. n. [1815 kériil]. Autograf kézirathoz kotve.

FSzEK (Sz 2982)

Onall6 lap

BA

El6kép (?) vagy hasonlé kompozici6: A hdrom szovetséges ural-
kod6t abrézold kérajz, Ernst Lajos gy(ijteményének példanyarol
kozolte Szilagyi Sandor. V6. még hasonlé kompozici6 B) Farkas
Andrasnak tulajdonitott rézmetszetek, 1.

Irod.: A 180.1 ,15. Triumviri. Rézre mettzett képpel 1 fl.”; Szilagyi
Sindor (szerk.): A magyar nemzet torténete, VIII. Budapest 1898,
597, 624; vo. Pataky 219; Rozsa 108; Toth 13, 19. jegyzet.

2/a A Szentszivetség uralkoddi diadalszekéren vonulnak

B Harom erot vett a Périsi Varon / Themis itt dldozik az Erdem
Oltaron / Békesség zaszl6jat ki tette a Haza / Hogy el tiint 6rome
sokdra jott Haza / Hogy mar nem haragszik Eg Fold lett j6 Barat
/ Meg ittdk az Egben Angyali poharat / Hogy a huszonharmat ha-
rom meg elozte / Es a gydzhetetlen Oroszlant meg gyozte, /
Gybzodelmi kaptik nyiljatok ezeknek! / E Harom kis apr6 Foldi
Isteneknek. / Celsissimi R. I. Principis / Antonii Grasalkovich / de
Hatvan et G6doll6 / In Monte Bolnoka praenumeratis nummis.”
Cimlapel6zék — [1822] — pontozé modord szinezett rézmetszet —
1. k. Mettzette Farkasfalvai Farkass Josef Szegeden — 170 X 120 mm
In: Szinyei Farkas: A haza kétszer kotott, négyszer bomlott békes-
sége [...]. Szeged [1822]. Boritékeim elé kotott rézm. t.

Sz SK (H.e.2638)

A rézmetszet ma ismert 1. allapota. Elkép: Romuald Ceracchi
kompoziciéja (MTKes 10.428). V. még hasonlé kompozici6 B)
Farkas Andrisnak tulajdonitott rézmetszetek, 19. Rézsa a metszetnek
valoszintileg egyetlen példanyat ismerte, allapotait nem kiiloni-
tette el. R6zsa szerint a vonatkozo Farkas mii 1820-ban jelent meg.
Irod.: v6. Rézsa 109.

2/b A Szentszivetség uralkodoi diadalszekéren vonulnak

,,E Harom erot vett a Parisi Varon / Themis itt aldozik az Erdem
Oltaron / Békesség zaszlojat ki tette a Haza / Hogy el tiint 6r6-
me sokara jétt Haza / Hogy mar nem haragszik Eg Fold lett jo
Barat / Meg ittdk az Egben Angyali pohardt / Hogy a huszon-
hérmat harom meg elozte / Es a gyozhetetlen Oroszlant meg
gyozte, / Gydzddelmi kaptik nyiljatok ezeknek! / E Harom kis
apr6 Foldi Isteneknek. / Celsissimi R. I. Principis / Antonii
Grasalkovich / de Hatvan et G6doéllo / In Monte Bolnoka prae-
numeratis nummis.”
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Cimlapel6zék — [1822] — pontoz6 modort szinezett rézmetszet —
L. k. Mettzette Farkasfalvai Farkass Josef Szegeden — 170 x 120 mm
In: Szinyei Farkas: A haza kétszer kotott, négyszer bomlott békes-
sége [...]. Szeged [1822]. Boritékcim elé kotott els6 rézm. t.
0SzK (140525)

A rézmetszet ma ismert 2. allapota; a metszett széveg bettiinek
képe eltér az el6z6t6], valdszintileg utdnmetszették.
Irod.: vo. Rozsa 109.

2/c A Szentszovetség uralkoddi diadalszekéren vonulnak

B Harom erot vett a Périsi Varon! / Themis itt dldozik az Erdem
Oltaron. / Békesség zdszl6jat ki tette a Haza! / Hogy el tiint 6r6-
me sokdra jott haza. / Hogy mér nem haragszik Eg Fold lett j6 Ba-
rat; / Meg ittak az Egben Angyali poharat. / Hogy a huszonhar-
mat hdrom meg elozte: / Es a gydzhetetlen Oroszlant meg gyozte,
/ Gyozodelmi kapuk nyiljatok ezeknek! / E Harom kis apr6 Fol-
di Isteneknek. / Celsissimi RI. Principis / Antonii Grasalkovich /
de Gyarak. / Godoll6, Hatvan, Baja, Dobro, Komjat; Haeraditarii.
/ In Monte Bolnocha praenumeratisnumis. [!]”

Cimlapel6zék — [1822] — pontoz6 modort szinezett rézmetszet —
1. k. Mettzette

Farkasfalvai Farkass Josef Szegeden — 170 x 120 mm

In: [Farkas Andrds]: Parisi Dallok [...]. H. n. [1813]. Cimlapel6zék.
BA

In: Farkas, Andreas: Victoria Parisiensis [...]. [Vac 1825]. Boriték-
cim utan kotott cimlapelézék (koriilvagott példany — e nyomtat-
vany utan kotve: [Farkas Andrds]: Parisi Dallok [...]. H. n. [1813].).
FSzEK (09/3977coll.1; vo. coll.2.)

A rézmetszet ma ismert 3. allapota; a szignélas részben lekopott,
részben eltakarja a festés. A metszett szoveg helyesirdsa, bettii-
nek képe és a dedikacié szovege eltér a korabbiaktdl. A Pdrisi
Dallok [...]. H. n. [1813]. cim{i m{ih6z masodlagosan kototték.
Irod.: v6. Rézsa 109.

3. Napdleont hajéval viszik Elba szigetére

»+Nemo / Beatus / ab omni / parte / ait / Bonaparte / Elba szi-
getje / Ne crede tempori! Mulieri! Fortunae! / Az Id6héz ne
bizz! Meg tsal a szerentse! / A mi igaz gyongynek lattzott, veres
lentse / A Vilag konnyen vet akarkinek lépet / Le taszitja ala ki
magosra lép ott. / Leg fenébb Oroszlan fel hagy a mérgével /
Mikor azt a Vadasz megfogja torével / A szelid fa agat, hogy olt-
jak vad-faban? / Elbaban tanotjak azt az Oskoldban / On es6t
szort ald Habortik fellege / Harom Férjfiakban deriil arany Ege
/ H: Ezterhdzy Miklés, és Pél / Fianak, az Anglusndl 1évé Ko-
vetnek. / ajanlja az Ir6” Cimlapel6zék — [1822] — pontozd modo-
ri szinezett rézmetszet — 1. k. Mettz: Farkass. — 170 x 115 mm
In: Szinyei Farkas: A haza kétszer kotott, négyszer bomlott békes-
sége [...]. Szeged [1822]. Boritékcim elé kotott masodik rézm. t.
0SzK (140525)

Hasonlé kompozicié: Kuik Ignatz — Dome Karoly: Bonaparte
Napoleon Megbukdisa, vagy Sirvers a Jacobinismusra. Pozsony 1826
Weéber S. Lajos. c. mti cimlapel6zéke. Hasonlé kompoziciéji réz-
metszet jelent meg ,Die Insel St Helena” cimen, j. . ,Prag bei
Marco Berra” szignaldssal. Rozsa szerint a vonatkozé Farkas mti
1820-ban latott napvildgot. Esterhazy Pal Antal 1810-t6l drezdai
kovet, az eurdpai restauracié utan rendkiviili nagykovet a lon-
doni udvarnal, 1830-1838 kozott a londoni konferencia tagja.
Irod.: v6. Rézsa 109.

4. A Kdrolyi csaldd cimere

,/G. Karolyi F. cimere.

A szarnyas kigyénak Korona van fején / Es 4ll a Grif madar har-
mas hegy tetején / Koronas kigyo 6, F6, és roszsz ellenség, / A ki-
gy0 leg fenébb méreg, kegyetlenség. / Tatra, Fatra, Matra, Gyon-
gy0s vidékei / Magyar Orszag harom hires f6 hegyei / Pogany Ta-
tar, Torok, hogy mind koriil vette / Nagy Karolyi rablo kézb6l ki
mentette / Nagy Karolyt igy nyerte és azzal Grofsagot, / Sok Fa-
lut, Helységet, 6rokos joszagot / Nagy Kérolyi Istvan, Lajos,
Gyorgy még €16 / A kései Vilag Nagyaval beszéllo. / Ki Hazédhoz

nem hiv, Haza értldja / Hivtelen Rakotzi az Orszag kigydja. / (G.
Karolyi Csaszar hive lett, Rakotzitol el partolt, azért a / Rakotzi
just néki ajandékozta.)

Egylapos nyomtatvany — [1826 el6tt, valdszintileg 1825] — réz-
metszet — 1. k. Mettzette Farkass Jo. — 162 x 118 mm

In: Léi Tanats Zaboladzdja [...]. H. n. [1830]. Fol. 9; 8. rézm. t.
06SzK (Quart. Hung. 2693)

V6. még hasonlé kompozicié: B) Farkas Andrisnak tulajdonitott
rézmetszetek, 18. (Farkas Andrés): Diéta [...]. [Vac 1826] c. m{ivé-
ben igy ir — tobbek kozott — valdszintileg e rézmetszet megren-
delésérél: ,[...] G. Karolyi 6si Czimerétis [...] le irtam, és két réz
Téblakért szazforint koltséget tettem.” [2]44v — [3]41r.

5. Szentes, Derekegyhdza és Hodmezdvdsirhely litképe

,Csongrad varmegyében emlékoszlop”

[a metszet alatti magyar nyelvli szoveg Ferdindnd fGherceg
Csongrad megyei utazdsardl és fogadasardl szol.|
Cimlapel6zék — [1825] — szinezett rézmetszet — 195 x 115 mm
In: Farkas, Andreas: Victoria Parisiensis [...]. [Vac 1825]. Boriték-
cim utdn kotott cimlapel6zék.

HTM (Itsz. 66.99 — a leltarnapl6 bejegyzése szerint az ,avult,
gylirétt” nyomtatvany a barna és zold szinekkel kifestett réz-
metszettel egyiitt ,Miiv. Min. 57.080/89 hatdrozata alapjan to-
rélve”; ez a ma, csupan lefrasb6l ismert egyetlen példany meg-
semmisiilt vagy lappang)

(Farkas Andras): Diéta [...]. [Vac 1826] c. m{ivében igy ir — tob-
bek kozott — valészintileg e rézmetszet megrendelésérdl: ,[...]
G. Kérolyi 6si Czimerét is, és a Korona Orokosnek Derekegyha-
zan halasat, és Mez6hegyesre titazasat hasonléul le irtam, és két
réz Téablakért szazforint koltséget tettem.” [2]44v — [3]41r.

D) REZMETSZETTEL DISZITETT MUVEK

1. A haldoklo Elisa biicsiija

Imhol az én utéls6 Alddsom, és a leg- / dragébb Kints, mellyet
magam utan hagyok.”

Cimlapel6zék — 1803 — rézmetszet — 120 x 72 mm

In: Elisa testamentoma [...]. (Ford. Farkas Andras). Pozsony —
Pest 1803. Cimlapel6zék.

SRKN (MM313)

A rézmetszet elkészittetéséhez Farkas Andras nem lehetett koze,
azt Fuskuti Landerer Mihaly készittethette.

E) LITOGRAFIAK

1. Farkas Andris emlékezete — derékképe hat soros verssel

Egylapos nyomtatvany — 1832 utan (?) — kényomat — 183 x 131
mm

In: Szinyei Farkas Andrds: G* B**** S** Kopors6i Versei [...]. Vatz
[1819]. FSzEK (Sz 513) &rzési helyti és jelzetli példany végére
maésodlagosan kotve.

A litogréafia B) Farkas Andrdsnak tulajdonitott rézmetszetek, 16/c
alapjan késziilt, s a kovetkez6 kényomattal egy, két leveles fiize-
tet alkot: [ ]1r.

2. Farkas Andrdis emlékezete — a Jozsef nddor és Farkas Andris kozot-
ti, ,Palatinus Regni Hungariae, et Regni Poéta. [...]” kezdetil pir-
beszéddel

Egylapos nyomtatvany — 1832 utan (?) — kényomat — 183 x 131 mm
In: Szinyei Farkas Andrds: G* B**** S*** Koporséi Versei [...]. Vatz
[1819]. FSzEK (Sz 513) &rzési helyti és jelzetli példany végére
masodlagosan kotve.

A litogréfia B) Farkas Andrisnak tulajdonitott rézmetszetek, 28.
alapjan késziilt, s az el6z6 kényomatos portréval egy, két leveles
flizetet alkot: [ ]2r.
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ROVIDITESEK

Lelthelyek

BA - Borda Antikvarium, Zebegény

BLL ~ London, British Library

BTM KM — Budapesti Torténeti Mtizeum, Kiscelli Mtizeum

DEK - Debrecen, Egyetemi Konyvtar

Esztergom Arch. — Esztergom, Fészékesegyhazi Konyvtar

FSzEK - Budapest, F6véarosi Szabé Ervin Kényvtar

HTM - Hédmez6vasarhely, Tornyai Janos Mtzeum

MTKcs - Budapest, Magyar Nemzeti Mizeum, Torténelmi Kép-
csarnok

0SzK — Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar

08zK K - Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar

0SzK Knyt — Budapest, Orszagos Széchényi Kényvtar, Kis-
nyomtatvanytar

SRKN - Sérospatak, Reformétus Kollégium, Nagykdnyvtar

Sz PK — Székesfehérvar, Plispoki Konyvtar

Sz SK - Szeged, Somogyi Konyvtar

Forrdsok és irodalom

A180.1 — Farkas Andrds: Patens a haza f6-papjaihoz [...]. H. n.
[1819]. [1]1r—2v.

Holl — Holl Béla: A kétszaz éves vaci konyv (1772-1972). Buda-
pest 1973

Lukdcsy — Lukdcsy Andrds: Kiment a haz az ablakon ... Koltészet
és jaték. Budapest 1981

Pataky — Pataky Dénes: A magyar rézmetszés torténete a XVI. sza-
zadtol 1850-ig. Budapest 1951

Petrik — Petrik Géza: Magyarorszag biliographiaja 1712-1860.
[-IV. Budapest 1888-1892 — Pétlasok. 1701-1800. V-VIIL. Bu-
dapest 1971-1991

Rézsa — Rozsa Gyorgy: Téth Béla: A Debreceni rézmetszd diakok.
Budapest, 1976. Magyar Helikon. Mtivészettorténeti Ertesité
XXVIIL. 1978, 106-109.

Szinnyei — Szinnyei Jozsef- Magyar irok élete és munkdi. I-XIV.
Budapest 1891-1914

Té6th — Toth Béla: Csokonai Tsikorgojanak modellje: Farkas And-
ras vandorpoéta. Miizeumi Kurir 46. 1984, 3-13.

Altaldnos roviditések

H. n.: hely nélkiil

f.: folio

Irod.: Irodalom

j- 1.: jobbra lent

k.: kotet

L: lap

1d.: lasd

L. k.: lent kozépen
mm: milliméter

ny. n.: nyomda nélkiil
pl.: példaul

r: rekto

rézm.: rézmetszetes
t.: tabla

v: verzo

vo.: vesd Ossze

DER , KUPFERSTECHER POET”. GRAFIKEN IM OEUVRE DES ANDRAS BEREI FARKAS

Das Grafikmaterial, das an das Oeuvre des Andras Berei Far-
kas, des ungarischen Wanderpoeten aus dem letzten Drittel des
18. und dem ersten Drittel des 19. Jahrhunderts ankniipft, ist in
der Kunstgeschichtsforschung nicht vollkommen unbekannt.
Durch die jiingsten Forschungsarbeiten wurde offensichtlich,
dass der Reimer aus der letzten — durch die Kunstgeschichte
ziemlich vernachldssigten — Zeitspanne der Barockkunst in
Ungarn, Andras Berei Farkas kein selbststandiger Kiinstler war.
In einer Krisenperiode seiner Lyrik, nachdem er Jézsef Zadanyi
Vitéz kennen gelernt hatte, wendete er sich der Druckgrafik zu.
Wiihrend seines Aufenthaltes bei Zadanyi Vitéz in Wien diirfte
er sich wohl mit den wichtigsten technischen Verfahren der
Kupferstecherkunst vertraut gemacht haben. In Ungarn lief$ er
dann Kupfertische fertigen und stellte J6zsef Farkas Farkasfalvi,
Ottmér Schonmann sowie weitere, beauftragte Meister von
minderer Begabtheit, die die Blatter nicht signierten, an. Auch er
selbst konnte bestimmt einigermaflen zeichnen, und aufgrund
der vielfiltigen Gestaltung der Kupferplatten kann vermutet
werden, dass vor allem die finanziellen Schwierigkeiten ihn zur
eigenhéindigen Variierung der Platten bewogen hatten.

Die Ergebnisse der Grundforschung werden durch den
Katalog der Zeichnungen, Kupferstiche und Lithografien erganzt,
in dem die Beschreibungen aus je zwolf Angabenzeilen (1. Titel
der Darstellung, 2. Inschrift, 3. weitere Textteile mit Anspruch auf
Vollstandigkeit, 4. Erscheinungsform, 5. Datierung, 6. Herstel-
lungstechnik, 7. Signatur, 8. Abmessung, 9. Quelle der Dar-
stellung, 10. Standort des/der beschriebenen Exemplars/-e, 11.
Bemerkung, 12. Literatur) bestehen.

KNAPP Eva osztalyvezetd, ELTE Egyetemi Konyvtar, Kézirat és
Ritkasagtar / Haed of Dept., Central Library of E6tvds Lorand
University, Manuscript and Rare Books Department. H-1053 Bu-
dapest, Ferenciek tere 6.

Kulcsszavak: grafikatorténet, Berei Farkas Andras, populdris réz-
metszetek, 19. szazad els§ harmada, Magyarorszag, , hirk6ltSk”
/ Key words: history of graphic arts, Andras Berei Farkas, popu-
lar engravings, first third of the 19th century, Hungary, “poets of
news”
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