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Knapp Eva

~ RIMAY JANOS ERENY VERSEI
ES A . VIRTUTES CONCATHENATAE”

A régi magyar irodalom tériénetének kutatoi az elmilt negyedszazadban fokozott
érdeklodéssel fordultak az irodalmi alkotasok képi vildga felé.! A vizualitasra
epilo hasonlatokat, szimbolumokat, allegoridkat és emblémdkat kedveléd huma-
nista szerzok soraban elokeld hely illeti meg Rimay Janost, s a valosagos vagy el-
képzelt vizualis elemeket hordozd irodalmi képiség vizsgalata verseiben a kriti-
kai kiadas ota folyamatosan 01j eredményekkel boviti a Rimay-életmii értelme-
zésétf

Az Encomia et effecta virtutum és az Encomia virtutum cimd, részben azo-
nos szovegil, egy rovidebb és egy hosszabb valtozatban fennmaradt kéltemény®
az antikvitas ota kedvelt irodalmi és képzdmiivészeti témaval, az erények dicsé-
retével foglalkozik. A kést-humanista erényértelmezés Rimay-féle valtozatarol

igy példaul JANKOVICS Jozsel, ., Akadtam egy picturdra..."” Rimay Jonos és Maddch Gasper
allegorikus versének képzdmitvészeti vonatkozdsai, rodalomtdrténeti Kozlemények 86 (1982)
652-656; Kovacs Jozsel Laszlo, Rimay és a XVIL szdzad emblematikajarol, Irodalomtdriénet
Kozleményel 86 (1982) 637-644; KNAPP Eva, Az irodalmi hagvomanyozadas réteger Rimeay Ja-
nos Fortuna—Occasio-versében, lrodalomtorténeti Kozlemények 101 (1997 470-507; Vo,
KovAcs Sandor lvan, 4 reneszansz verskompozicio és felbomldsanak néhany példaja Rimay Jei-
nos kaltészetében, in U0, Pannoniahol Eurdpaba, Budapest, 1975, 6671, KNarr Lva, frodalmi
emblematita Magyarorszdgon a XVI-XVI. szdzadban, Budapest, Universitas Konyvkiado,
2003; Fva Knapp-Gabor TUSKES, Emblematics in Hungary: A study of the hisiory of symbolic
represeniaftion in Renaissance and Barogue (Hevaiyre, Tiibingen, Max Niemeyer Verlag, 2003,
iy peldaul, Acs Pal, ., Egv it készittetik . Balassi Balint apotedzisa Rimay Janos Epicedimd-
ban, Irodalomtiriéneti Kozlemények 109 (2005) 205-221.

Rimay Janos munkdi, a Radvansziy- és a sajokazai codexek szivege szerini, kiad. Bard Rap-
vAnszkyY Béla, Budapest 1904, 109-114; Rimay Janos Osszes miived, kiad, EcKHARDT Sandor,
Budapest, Akadémiai Kiadé, 1955 (= 4 tovibbiakban RIOM) Nr. 64, 135141, 214-215; Rimey
Janos frasai, dsszeall., szov, gond., utdszo, jegyz. Acs Pal, Budapest, 1992, Balassi Kiadg, 102-
104, 153—158. 298, 305-307; vii. RanvANSzKY Béla, Szrregovar Maddch Gaspar verser, lroda-
lomtorténeti Kozlemények, 1901, 129-152,

b
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t6bben értekeztek.’ Ennek ellenére a versek alapvet$ problematikéja, hogy tudni-
illik mi,’ illetve milyen kép ihlette azokat, megoldatlan maradt.®

Rimay erényverseinek ismételt vizsgalatiban — a korabbi kutatastol eltérben

— igyekszem egyenrangiian hasznalni a két, eltérd hosszisagn valtozatot, s nem
tekintem az egyiket a masik bovitésének vagy kivonatanak.” A prozai argumen-
tumokat és a verses részeket sem kiilonitem el egymastol. Peltételezem, hogy a
kolté két, onalld verset kivant irni azonos motivacid, mégpedig egy kép alapjan,
ezért is csatolt mindegyik kélteményhez eltért szovegil, 6nallod argumentumot.

Mindenekeldtt azt igyekeztem tisztdzni, melyek a Rimay altal megversell,

megszemélyesitett erények. Eléfordulasuk és egyértelmii megnevezésiik sorrend-

jében ezek a kovetkezok:

Encomia virtutum Encomia et effecta virtuium

I. (argumentum) | I1. L I. IL
{vers) (vers) (vers) (vers)

1. Hit Hit Hit Fides/Hit Hit
2. Reménség Reménség Reménség Reménseég Remeénseg
3. Szerelet Szeretel Szeretet Charitas Szeretel
4. lgassag Ersség Mértékletessép | Erosseg [gassag
5. Okossag Meériékletesség | Okossag Mértékletesség | Okossag
6. Jozansag Okossag loassig Igassag Mértékletesség
7. Nyéjassag Igassig Nydjassag Okossag Nyajassag
8. Mértékletesség | Tlirés Adakozas Tiirés Adakozis
9. Erdsség Magnanimitas | Tiirés Magnanimitas | Tlirés
10. Tiirés Adakozas Erdsség Liberalitas Erdsség
1 1. Szenvedes Jozansag Szemérmelesség | Jozansig Szemérmetesség
12, Adakozd kedv | Kedvesség Magnanimitas | Szemérmetesség | Magnanimitds

* gy példaul JANKOVICS, & om. (1. jegyzet); KOVACS, 4 m. (1. jegyzet),

A

JANKOVICS Jézsef 1999-ben megjelent tanulmanykotetében megismételte korabbi (1982) hipo-
tetikus véleményét, amely szerint talan nem is kép, avagy egyetlen konkrét kép észtindzte Ri-
mayt a vers megirasara: , Elképzelhetd azonban, hogy az erényeket maga Rimay dltette asztal-
hoz! Mintha erre engedne kévelkeztetni az Encomia virtutim argumentuma [ ] De nem cz a
legfibh érv, hanem az, hogy a kép mar eleve nem foglalhatta magéban azt a 11, mindent Gssze-
szdmolva 14 erényt, amit Rimay mindkét versében elfsorol.” V. JANKOVICS, i m. (1. jegyzet);
Ud, Ex occidente... A 17. szazadi magvar irodalom ewrdpai kapesolaiai, Budapest. Balassi Ki-
add, 1999, 46,

A szitkre szabott terjedelem miatt clhagytam a versekre vonatkozo kutatastorténcti atiekintest.
Az dtszerkesziés lehetdsége ellen foglalt allast egy alkalommal Acs Pal is: ,[...] de nem beszél-
hetiink alszerkesztéstdl; csupin a terjengds elsd részt hagyta el Rimay, s foglalta  Gssze rovi-
debben a tartalmit, a megmaradl szoveg szakaszail pedig a Virtusok megviltozott sorrendje sze-
rint rendezte”. Acs. i m. (3. jegyzet), 1992, 276. Ez a véleménye azonban nem ismétlidik a
hivatkozolt kétel targyi jegyzeteiben, ahol a rovidebb valtozat kapesan az olvashatd: ,,Ezt az éne-
ket Rimay bévebb valtozatban is elkészitetle, lasd az Encomia et effecta Virtutum — cimil verset
[...1" Ud, uo., 298.
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Az Osszeallitasbol kitinik, hogy Rimay kétszer sorolta fel az erényeket a vers
mindkét valtozatAban. A rovidebb valtozat prozai argumentumaban vette szémba
Oket elészor, majd magdban a versben kétszer, némileg eltéré sorrendben. A hosz-
szabb véltozatban kétszer egymas utan verselte meg az erényeket. A megszemélye-
sitett erények szama mind az Ot sorozatban dsszesen tizenketto. A rovidebb val-
tozatban a masodik verses erény-felsorolas (= I11.) két erény (4. Mértékletesség — 6.
lgassag) feleserélésétol eltekintve megegyezik a hosszabb valtozat masodik felso-
rolaséval (4. [gassag — 6. Mértékletesség).

Az Osszevetéshdl lathato, hogy kotott helye csak a harom teologiai erénynek
volt, sorrendjiik mind az 6t esetben azonos: 1. Hit (Fides) — 2. Remény (Spes) —
3. Szeretet (Charitas). A négy kardinalis erénnyel — Justitia, Fortitudo, Prudentia,
Temperantia — kétszer (révidebb valtozat, [1. felsorolas; hosszabb valtozat, 1. fel-
sorolds) egymas utan, kdzel azonos sorrendben talalkozunk: Erosség, Mértékle-
tesség, Okossig, lgazsag; illetve lgazsag. Okossag. Megfigyelheté a torekvés a
kardinalis erények parba allitasara (Igazsag—Okossag, Mértékletesség—Erdsség),
ami a XVI-XVII. szazad forduljan kedvelt gyakorlat volt a képzdmiivészetben.®

A fennmarad6 o1, felsorolasonként részben eltérod erény kozil mind az 6t al-
kalommal talalkozunk a Tiiréssel (Tolerantia)’ és az Adakozassal (,.adakozo kész
kedv”, ,adakozas”, Liberalitas). Eszerint, az 6t felsorolasban ésszesen kilenc-ki-
lenc erény ismétlodik, amelyek kiegésziilnek a négy felsorolasban el6forduld
Magnanimitassal'® (Nagylelkliség, Nemeslelkiiség; rovidebb véltozat 11. és 111
felsorolas. hosszabb véltozat mindkét felsorolas), a harom-harom felsorolasban
megtalalhaté Jozansaggal (Sobrietas; rovidebb valtozat mindkét felsorolas, hosz-
szabb valtozat |. felsorolas), Szemérmetességgel (Pudicitia; révidebb valtozat I11.
felsorolas, hosszabb valtozat mindkét felsorolas) és Nydajassaggal (Affabilitas; ro-
videbb valtozat 1. és 111, felsorolas, hosszabb valtozat II. felsorolas). Mindossze két
erény fordul eld csupan egy-egy alkalommal a vers rovidebb valtozataban: a Szen-
vedés (Patientia) az argumentumban és a Kedvesség (Suavitas) magdban a versben.
Figyelmet érdemel azonban, hogy a Szenvedés (Patientia) szinonimaja a latinban a
Tolerantia ('Thrés), mégpedig az elszenvedés, eltiirés értelemben. A Kedvesség (Sua-
vitas) ugyanakkor a magyarban tekintheté a Nyajassag (Affabilitas) szinonimdjanak.

Az erények megnevezésébol, felsorolasabol és ismétlodésébal nyilvanvald,
hogy Rimay magabiztosan emleget és ismétel kilenc erényt: az eléforduld tovab-
bi hat erénybdl egyet (Magnanimitas) négyszer, harmat (Sobrietas, Pudicitia, Af-

* példaul Hendrick Goltzius négy lapbol allo rézmetszetes sorozatdn (Die vereinten Tugenden,
1382 kariil) 8 erényt abrazolt parban. ,Der Welt Lauf” Allegorische Graphikserien des Manieris-
mus, (Ausstellung und Katalog von Hans-Martin Kaulbach, Reinhart Schleier und Stephan Bra-
kensick), Stuttgart, Verlag Gerd Hatje, 1997, 52-55. — A ktetre Tiiskés Gabor hivta fel a figyel-
met, kdszonet érie,

? Acs Pal szerint a Tiirés a *patientia’-val azonos. Acs, i. m. (3. jegyzet), 1992, 306. Ez azonban
nyilvinvald évedés.

" Acs Pél szerint a Magnanimitas a ‘nyajassag’-gal azonos. Acs, i m. (3. jegyzet), 1992, 306, Ez
azonban nyilvanvalo tévedés.
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fabilitas) haromszor, kettdt (Patientia, Suavitas) pedig csupan egy alkalommal
nevez meg. A két vers erényfelsorolasait értékelve talan nem elhamarkodott a ko-
vetkeztetés, hogy Rimay egy olyan picturat verselt meg, melyen sszesen tizen-
kél erény iilt egy teritett, ,,minden jékkal rakott” asztalnal. A képnek — mint Ri-
may is allitia — valéban nem lehetett semmiféle inscriptioja, mert a tizenkét
erénybél a kolto csak kilencet ismert fel és nevezett meg biztonsaggal. Harom to-
vabbi perszonifikacio felismerése gondot okozott neki: ezekben egyarant felfe-
dezni vélte a Magnanimitdst, a Sobrietast, a Pudicitiat, az Affabilitast, a Patientiat
¢és Suavitast.

A Rimay altal latott abrazolas kozelebbi meghatarozasara képi parhuzam
alapjan eddig egyediil Jankovics Jozsef tett kisérletet. Matthias Gerung egyik
metszetére hivatkozva tgy vélte, hogy a korabeli metszok valamelyike az eré-
nyeket épplgy asztalhoz iiltethette, mint azt versében Rimay tette.'' A metszet
miivészettorténészek altal adott cimét Jankovics ugy értelmezte, hogy a képen
természeti kornyezetben, fa alatt a megszemélyesitett blindk tilnek kor alaki asz-
tal koriil.

A feltételezett képi parhuzam ilyen értelmezése azonban nyilvanvaléan hi-
bas: Gerung 1546-ban készilett metszetén nem az attribitumaik révén felismer-
hetd és megnevezhetd, megszemélyesitett blinok'? tilnek az asztal koriil, hanem
tizenkét, parosaval elrendezett, elokeld tarsasagot alkoto alak, akik koziil to6bben
a reformacié altal elitélt cselekedeteket hajtanak végre. Az asztal egy felhoktol
eltakart koronaji — vagy talan kiszaradt — stilizalt fa (t6rzsébol egy kard és egy
nyil all ki) elétt all természeti kdrnyezetben. A fa mogott balra két 1abon jaré, ki-
tatott szaji, nyelvét kioltd allat (talan oroszlan) vezel egy embercsoportot,
amelynek egyik tagjan felismerheto a piispoksiiveg. A fa alatt balrol jobbra ha-
ladva két koronés elokeld, vilagi dltozetl, ostablan jatszo férfi {il az asztalnal
(egyikiik zéart korondja az alak el6tt az asztalon lathatd). Mellettiik egy bekotott
szemil, felkotott kard férfi pénzt szamol, eldtte attribaluma, a papai tiara. O min-
den bizonnyal a blinbocsanati- (bucst-)eédulakbol befolyt pénzt szamlild romai
papa, akinek egy allo, palastos, foveget viseld férfi — feltehetoen egy reformator
— csatos konyvet — valdsziniileg Bibliat — mutat fel. A reformétor mégott egy fia-
tal férfi és nd iil. A fiatalember kézmozdulata jelzi, hogy magyaraz valamit a n6-
nek. Az asztal masik oldalan, szintén balrél jobbra haladva eloszor egy kardinalis
lathatd, elétte egy gyermek all. A kardinalis egyik keze a gyermek vallan nyug-
szik, a masikkal gesztikuldl, azaz oktatja valamire. Mellettitk — egymashoz intim
kozelségben — egy piispoksiiveget viseld. baljaban serleget tarté férfi és egy elo-
kelé, vilagi 6ltozetii nd kartyazik. Végil az utolsd part egy apéaca és egy [érfi
szerzetes alkotja, akik kockaznak. A képen lathato jelenet jol illeszkedik Gerung-

1 JANKOVICS, i, m. (5. jegyzet) 45.

12 A férfi és nbalakokkal megszemélyesitetl hét fo bin attribitumaikkal egyiitt jol tanulmanyozhato
példaul Giotto 1306-ban készitetl freskosorozatan a paduai Arena kapolnaban (Cappella Scrove-
eni).
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nak kdzismerten a reformaciot szolgald, a katolikus egyhézat biralé képzomiivé-
szeti programjaba. A Gerung-metszethez hasonld tartalmi képek, képsorozatok
valoban léteztek, 6ndllé abrazolasi tipust alkottak, de tartalmuk és mondanivalé-
Juk —a szerkezeti hasonlosag ellenére — nagyon tavol all attol a picturatol, amely-
re Rimay hivatkozott.

A rovidebb erényvers argumentuménak kiragadott részletére hivatkozva
Jankovics Jozsef elképzelhetének tartotta azt is, hogy az erényeket Rimay iiltette
asztalhoz, s nem egy valosagos kép, hanem irodalmi miivek ihlették a verset. Az
idézett argumentumrészlet —,,[...] a versekben tgy irattatnak meg [...]"" — azon-
ban véleményem szerint nem mas szerzOk verseire, hanem Rimay sajat, argu-
mentum utén allé strofaira vonatkozik. Masrészt — valdsziniileg a hosszabb vil-
tozatra gondolva — Jankovics felvetette annak lehetdségét, hogy Rimay eltért a
képi modelliél, és kiegészitetie azt. Ez a feltételezés természetesen mindaddig
nem céafolhato, amig a Rimay altal latott kép ismeretlen. Maguk az erényversek
¢s argumentumaik azonban a leirt kép elemeinek részletezd és pontos megneve-
zesével azt sejtetik, hogy a kolt6 egy valdban 1étezé picturat foglalt versbe modo-
sftas, kibovités vagy tartalmi sz(ikités nélkiil a ,.tabla nézék™ hasznara.

Ezen a képen — a hosszabb valtozat szerint — viragzo gyiimolesfak kozott
.sze€p himess abrosz™-szal megteritett asztal koriil Gilnek a virtusok. Az asztal
kézelében ,,Csorgd kut is latszik kert feldl mellette”. Az asztal csendes, arnyékos
helyen dll, sem sz€l. sem nap nem éri, s felhé sem takarja az eget. Az asztalon
illatozo virdgok vannak, s ra ,Gyiimdlesokkel csészék béven hordatatnak”. Az
asztal koriil Gil6 erényekr6l megtudjuk, hogy emberi alakjuk van, azaz perszonifi-
kaciok, és ,,Mindenike tisztit hiven szolgaltatja, / Mint egy méhbél sziiltek egybe
vannak zarva, / Egymadstol nincsenek soha tavoztatva,” azaz kotelességeik tudatd-
ban egyiitt lakomaznak.'*

A Rimay éltal litott képet tovabb részletezi a révidebb véltozat argumen-
luma. Eszerint az erények tugy foglalnak helyet az asztalnal, mintha ,.az &
hivataljoknak lakodalmaban™ lennének, azaz kotelességiiket dicsérve és ma-
gasztalva iinnepet iilnének. A megszemélyesitett erények kivétel nélkiil nék
(.ezeknek az joszagos cselekedeteknek ¢kes Istenasszonyi™). A virtusok asztala
»minden jokkal rakott”, az ott (ilokt6l tavol van a banat, s az erényeken kiviil
lathato még a képen az Oket kiszolgalok sokasaga (,,Ez asszonyok koriil forog
sok szolgalé™)."

Bz a kép (pictura, delineatio, tabla) idilli békét sugdrozvin éles ellentétet al-
kot a XVI-XVII. szdzad forduldja és a XVII. szazad els6 fele zaklatott magyar és
europai eseménytorténetével. Minden valdszinliség szerint ez is kozrejatszott

' RIOM Nr. 64/11, 140,
" RIOM Nr. 64/1, 135136,
¥ RIOM Nr. 64/11, 140-141.
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abban, hogy az abrazolds felkeltette a lakoszobdjat képekkel diszitd'® koltd ér—
deklodését és sztonozte a két, egymashoz szorosan kapesolodo vers megirasar a.

Rimay Janos a hosszabb virtusvers argumentuménak haromszor megerdsi-
tett'® allitdsa szerint — minden bizonnyal a magyar nyelvet besz¢élok szamara elér-
hetd helyen'® — latott egy olyan képet, amelyen természeti kornyezetben fa alatt
elhelyezett, kor alaku asztalnal lakomat ilnek a nbalakokkal megszemélyesitett
erények. A fa alatt allo asztal koriil iil6 noalakok kedvelt dbrazolasi séma volt a
XV-XVII. szazadban. {gy példaul egy ismeretlen német fametszé is felhasznalta
1489-ben, mégpedig boszorkanyok abzazulasara * A Pieter Jansz Pourbus
(1523/4-1584)*" és Frans (1.) Pourbus (1545~ 1581)* nevéhez, valamint az id6sebb
Frans Pourbus iskoldjahoz kotheté™ festményeken kiiléndsen gyakori a ter-
mészetben fa alatt vagy fas tajban, illetbleg szobaban elhelyezett kor alaku, teritett
asztal koriil lakomazok csoportja. Magat a kompozicios sémat szivesen hasz-
naltak — tobbek kozott — a lakodalmi asztalabrazolasokon, igy példaul a kanai
menyegzd egyik nagyméreti rézmetszetes abrazolasan, lm,]yu’t tizenkettonél
tobb vendéget is kényelmesen elhelyeztek a kor alaki asztal koriil.*

A tizenkét — vagy kozel ilyen szamu — erény egyiittes képi dbrdzolasa sem
ritka,” s ez a téma nem volt ismeretlen a kizépkori irodalomban sem. Heinrich
von Miigeln Der meide Kranz (Der meide eranz)®® cimii, 1355 koril irt miivének
maésodik része példaul olyan erénytan (Tugendlehre), mely — az elso részben be-

' Erre a koriilményre Acs Pal hivta fel a figyelmet. Acs Pal, , Eey dit készittetik”. Balassi Balint
apotedzisa Rimay Janos Epicediumdban, Irodalomiorténeti Kozlemények 109 (2005), 205-231;
itt: 209, 30. jegyzet.

A sziikre szabott terjedelem miatt clhagytam a humanista erénydbrazolisok ikonografiai tipusai-
val foglalkozd részt.

JAkadtam egy picturara [...]7 L[...] nem levén semmi inscriptioja az picturanak [...]7 [...]
illyen Magyar verseket esinaltam aldja, hogy az tabla nézok [...| hasznot is vehessenek [...17
RIOM 135.

.1 illyen Magyar verseket csindltam aldja, hogy az tabla nézok [...] hasznol is vehessenck
[...]" RIOM 135,

The illustraied Bartseh, German Book Hlustration before 1500, vol. 87, part VI Anonvmous
Artists, 1489-149], ed. by Walter L. STRAUSS, Carol SCHULER, New York, Abaris Books, 1985,
§789.1489/100.

Picter Jansz PourBus, Allegorical Love Feast, olajfestmény, 134x207 cm, Wallace Collection,
London.

Frans (1.) POURBUS, Return of the Prodigal Son, olajfestmény, 615x982 cm, Museum Mayer van
den Bergh, Antwerpen. Joz. De Coo, Museum Mayer van den Bergh, Catalogus I, Schilderijen,
Verluchte Handschriften, Amwerpz. Tekeningen, 1966, 130131, No, 27.

School of Frans Pourbus the Elder, Banquet with Friends, festmény, Museo Franz Mayer.
Mexico City, — Pieter Jansz Pourbus, Frans (1.) Pourbus ¢s az idésebb Frans Pourbus iskoldjihoz
kothetd festményekre Elizabeth MeGrath (London, The Warburg Institute) hivia lel a lgyvelmet,
kiszonet erte.

Hendrick GOLTZIUS, Jacob MATHAM, Francesco SALVIATI, Jézus a kdnai menvegzdn, 1617 elotl,
rézmetszet, 614x334 mmn.

V. példaul Frans Floris de VRIENDT Erények gydzedelme cimil, korabban emlitett festményét,

0 Ld. példéul hitp://digi.ub.uni-heidelberg.de/cpg 14
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mutatott tizenkét mitvészet (artes) parhuzamaként — a tizenkét erényt — Weisheit,
Wahrheit, Gerechtigkeit, Barmherzigkeit, Friedfertigkeit, Stirke, Glaube, Méfig-
keit, Giite, Demut, Hoffnung, Liebe — targyalja.

Rimay nem titkolta, hogy az dltala latott ,,picturan™ .nem lévén semmi in-
seriptio””’ E megjegyzés kézvetve bizonyitja, hogy a versek irdsakor Rimay nem
csupan az emblematikus-allegorikus abrazolas sajatossagail tartotta szem elftt,
hanem olyan festményeket is ismert, amelyeken feliratok voltak, Mivel a felira-
tok a sokszorositott grafikai lapokat jellemezték elsésorban, ebben a miifajban,”
s — figyelembe véve Turdezi-Trostler Jozsef 1950-es években elhangzott szobeli
kozlését™ — a német nyelvteriileten, azon beliil is Frankfurt am Main komyékén
kerestem tovabb a versben lefrt kép ,,prototipus™-at, ismerve Rimay jo majna-frank-
furti kapesolatait.™

Tekintetbe vettem, hogy Rimay virtusversei nem nevezhetdk egyszeriien
ekphrasisnak; mondanivaldjuk joval {6bb, mint egy kép hitelességre torekvo le-
irasa.’' Az Encomia et effecta virtutum, azaz a hosszabb vers egyik utalasat
(wegybe vadnak zérva”)™* kovetve olyan képeket kerestem, amelyeken a virtusok
nem csupan egymas mellett, hanem egyiitt és egymassal valo kapesolatukban lat-
hatok.

A ,nexus virtutum” gondolatkérben Cesare Ripa nyoman™ jutottam el az
LOsszezart, dsszelancolt erények,” azaz a virtutes concathenatae ikonograifiai i-
pushoz. E tipus egyik kezdetleges, esupan két sszezart erényt abrazold véltozata
peéldaul az a 'Glaub / Lieb sind stets beysammen” feliratd embléma-kép, mely
Andreas Friedrich Emblemata Nova: das ist New Bilderbuch [...] ciml kényve
XIX. figurajaként jelent meg.™* Az egy-egy azonos magassagi és kidolgozast ta-
lapzaton all6, noalakként megszemélyesitett Fides és Charitas egymds felé nyuj-
tott, dsszelancoll, lelakatolt keze langold sziven nyugszik, amely folétt a Szentlé-
lek lathato galamb képében, alatta az egy fejen harom arccal szimbolizalt Szent-

7
I8

A tabla nézok™ kifejezést is haszndlta. RIOM 135,

Ismeretes, hogy a sokszorositott grafikaban egy-egy erényallegdriat esetenként olyan miivészien

abrazoltak a metszok, hogy az hatotl a tablaképlestészetre is, 1d. példaul, Antonio és Piero

Pollaiuolo, Botticelli egyes miiveit.

RJIOM 214.

Vo, Knare, Lom. (1. Jegyzet), 1997, 501, 158, jegvzet.

Vé. MIKO Arpad, Ekphraseis. A budapesti Philostratos-kodex és a Bibliotheea Corviniana, A

Magyar Nemzeti Galéria Evkonyve, 1991, 69-75; KNAPP, i m. (1 . jegyzet).

2 RIOM 136.

* Az leonologidban Ripa a sajat kordban megszokott erényperszonifikaciokon kivill mdsféléket is
bemutat, Ezek, bar attribltumaik elkiilonitik Oket, kivétel nélkiil arany szini ruhaba vannak 61-
toztetve, olyan nyaklancot viselnek. amelyen egy szem lathato, keziikben fascest tartanak és ma-
déarraj kiveti dket. Cesare Ripa, leonologia, tord. Sa10 Tamas, Budapest, Balassi Kiadd, 1997,
236, 606, vo, meg 71-72, 151, 365-366, 559, 599. A [elsorolt jellegzetességeket kiilén nem ele-
mezve, az ily madon abrazolt erénvek egymadssal vald kapesolatat a hangsilyozott dsszetartozds,
egymashoz kitittség hatdrozza meg.

M Andreas FRIEDRICH, Emblemata nova, das ist Newe Bilderbuch [...], Frankfurt 1617, késébbi

kiadasa Frankfurt, 1644. A mu illusztraciol kdzil haszat Jakob de Zetter metszett.
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haromsag. Ez az a képtipus, melynek Rimay lathatta az egyik, ennél jval 6ssze-
tettebb valtozatat. s amely thletSje lett virtusverseinek.

Ennél joval kozelebb all a Rimay-{éle leirashoz az a kompozicid, amely az elsé
alkalommal 1614-ben Johann Theodor de Brynél” Majna-Frankfurtban megjelent,
latin, francia €s német nyelvli versszivegeket tartalmazo, szignilatlan rézmetsze-
tekbol 4ll6, 102 levél terjedelmii. harant nyolcadrét alakt kiadvanyban talalhatd. A
kiadvany 6sszeallitoja és metszdje a minden bizonnyal németalféldi szarmazasi
lakob de Zetter volt. Az allegoriakat és emblémakat tartalmazo, Kosmographica
iconica moralis [ ...| — Pourtrait de la cosmographie morale [...] — New kunstliche
Weltbeschreibung [...] cimli mi’® 77 szamozatlan és cim nélkiili rézmetszetén ter-
mészeli kornyezetben egy fa alatt kort formalva tizenkét, emberi alakban abrazolt
erény {il vagy 4ll. Az erények tobbsége jobb vagy bal kézzel ugyanazt a kérbe futd
kotelet (vinculum) fogja, amely ,,0sszezarja™ Oket. Attribitumaik szama kevés, mert
azt a kot¢l miatt csak a szabadon maradt keziikben tarthatjak. Valdsziniileg emiatt
dontott tgy Zetter, hogy a rendelkezésre allo iires helynek megfelelden az alakok
mell¢, folé vagy mogé metszi a neviiket. Az el6térben bal oldalon il elsé erény a
Castitas, baljdiban liliommal. Az éramutato jarasanak megfelelen haladva, mogitte
Fortitudo all oszloppal. Mellette a Virginitas all lehajtott fejjel, baljval a szivére
szoril egy szal viragot. Az 1il6 Innocentia — labandl barannyal — bal kézzel lefelé,
Fides balja a masik kezével tartott konyvre mutat. A fa alatt kézépen kiralyn6i disz-
ben trénon iil a koronas, palastos Temperentia. O nem fogja a kotelet, mely a héta
mogott a derekanal fut tovabb. Mindkét keze szabad, s a szokasos modon elegyiti a
két edény tartalmat. Laba elott stilizalt Gt kanyarog, rajta gorongyokkel. A Tem-
perentia mellett kissé hatrabb a Humilitas all, majd a keresztet tartd, iilve imadkozo
Spes alakja kovetkezik. Az dltala félig eltakart Amicitia baljdban szivet tart, mig a
Charitas ¢s a Humilitas attribGtuma nem ismerhet6 fel pontosan. Justitia kardot, s
végiil Prudentia titkrt tart a jobb, illetve bal kezében. Az erények altal tartott, cso-
mo nélkili kotél tnmagéaba zarul. A kép ald metszett, explicatioként értelmezhetd
latin, német és francia nyelven irt vers a kivetkezo:

Virtutes stabili sunt omnes federe nexae,
Alteraq[ue] alterius diligit officium.
Pectore constanti iunctis ad vincula dextris
Mutua presistunt, et moderata colunt.

Kein Tugend ist nicht bald allein,
Sie woll[e]n gern be¥ einander seyn:
Zu helffen einander se¥yn beriit,
Halten hoch ob der Massigkait.

i Ingrid HopeL, Emblem wund Sinnbild, Vom Kunsthuch zum Erbarmgsbuch, Franklurt am Main,
Athendum, 1987, 65, 100, 102103,
* Haszndlt példany: Wolfenbiittel, Herzog August Bibliothek A: 39 7Geom.(2); A:40.1Geom.(2),
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Onc spectacle plus beau ne vid on en ce mondé,
Quo celui que tu veois en 1’assemblée ronde
De ces Vertus tant belles: Elles sont ici veoir,
Comment |'une de "aulre aime bien le devoir.

A képet magyarazé versszoveg tobb, Rimay erényverseiben is megtalalhato
gondolatra épiil. Tlyen mindenek elott az erények kozotti megvaltozhatatlan egy-
ség, egyetértés, szovetség;’ az allhatatossdg; a sajat és tarsaik feladatinak (offi-
cium, ,Lhivataljok™) kedvelése; az egymashoz kotottség (,egybe vadnak zarva™); a
kolesondsség; az egymas tarsasagaban valo Iét (,,Egymastol nincsenek soha ta-
voztatva™). A francia strofa szerint mindez kellemes latvannya teszi az Gnmaguk-
ban is szép erények kor alakban, azaz egyenranglian elrendezett csoportjat. Az
dbrazolas a hozza tartozo strofakkal egyiitt ugyanazt az idillt, békét és nyugalmat
sugarozza, mint Rimay két verse.

Zetter metszetén — ugyantgy, mint Rimay verseiben — hianytalanul megta-
lalhato a harom teoldgiai (Fides, Spes, Charitas) és a négy kardinalis erény (For-
titudo, Temperantia, Justitia, Prudentia). Az Oket kiegészitd ot erény (Castitas,
Virginitas, Innocentia, Humilitas és Amicitia) eltér ngyan a Rimaynal talalhatok-
tol, mégsem idegen azoktodl: mig példaul a barany Rimaynél a Tiirés attributuma,
itt az Innocentidé. Rimaynal a Szemérmetességhez tartozik, hogy . fodozgeti
mellyét”, Zetter metszetén ez j6l lathatéan a Virginitas attributuma. Mig Rimay-
nal a Liberalitas adakozik, Zetternél az Amicitia nydjtja a szivét, azaz adja oda
mindenét. lsmereles, hogy a hét {6 erény mellé tarsithatd tovabbi erényeknek sem
a szama, sem az osszetétele nem rogzilt. Ennek ellenére Ggy tlinik fel, a tizenkét
erény egyiittese a késod kézépkor ota 1étez6 fogalom; egyarant erre utal Heinrich
von Miigeln emlitett mlive mellett Zetter rézmetszete és Rimay Janos két erény-
Verse.

A kotéllel dsszekapesolt lizenkét erényt rézbe metsz6 Jacob de Zetter (Zeter,
Zetlra, Zettre) életérol és tevékenységérol viszonylag keveset tudunk. A XVI-
XVIL szazad forduldjan rézmetszoként tevékenykedett Frankfurtban. It adta ki
Johann Theodor de Bry azt a harom reprezentativ rézmetszetes sorozatol, melynek

YA “concordia insuperabilis” gondolal a XVII. szazad elején kizismert volt. Targyalja és kifejti
példaul Joannes Pierius Valerianus BOLZANUS, Hicroglyphica [...] cimi mivében (Basiliae
567, Th. Guarinus-féle kiadasban 1d. 228v=229%a; a mi Majna-Frankfurtban 1614-ben jelent
meg AL [heratus, excud. Erasmus Kempffer” impresszummal, itt a jelzett rész: 383-384.), s
megtalalhatd az Andrea Alciato Emblematajat kommentarokkal bovitd Claude Mignault-féle ki-
adasban is, Az utébbi milben Alciato 40. emblémaja kommentarjahoz tartozik: ,.Concordia
insuperabilis. Emblema XL. [...] Universi quippe concordes invicti. qui singuli debiles, et
nulliug sunt roboris. Sic enim ut Philosophi loquuntur, Unita vietus valentior est seipsa dispersa.”
Andreas ALCIATUS, Emblemara cum commentariis Clandit Minois, Padua, 1621, 215b.
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metsz6i munkélataiban & is kozremiikodott.™ A Majna-Frankfurtra és Hanaura
vonatkozé varostorténeti adatok szerint Jakob Zetter azonos lehet azzal a Dor-
nickbél (Tournai) szarmazo Jakob de Sutraval, aki 1581. december 15-én tette le a
frankfurti polgarok eskiijét, majd 1599. oktéber 20-an megfizette a varosbél vald
elkoltozéskor fizetendd addt (,,Abzugsgeld”). Ekkor a Frankfurthoz kézeli Hanauba
telepedett at, ahol neve ,Jacques de Zetter” alakban gyakran eléfordul a vallon
kozosség irataiban, 1581. jllius 18-an feleségiil vette az ugyancsak Tournai-bol
szarmazo6 Jeanne de Barryt; két fink koziil az 1600-ban Hanauban sziiletett Paul
de Zetter (Setter, Zettre) szintén rézmetszd volt. Jakob de Zetter 1616, mdjus 9-
én, Paul nevii fia 1667 utan halt meg Hanauban.”

Zetter Kosmographicdjat sokszorositott grafikaval is foglalkozé miivészet-
torténeti kézikdnyv nem tartja szamon,” s a kiterjedt német emblémaszakiroda-
lom sem foglalkozott vele dnalléan."' A mii mas cimmel, ugyanazokkal a rézmet-
szetekkel tovabbi kiadasban is megjelent. Jacob Zetter haldla utdn négy évvel,
1620-ban valdszinlileg azonos nevil masik fia kiaddsiaban, Heinrich Oraeus gon-
dozasaban Aeroplastes Theo-Sophicus, Sive Eicones Mysticae cimmel jelent meg
Frankfurtban.” Az 1620. évi kiadasban a rézmetszetekhez idézetek hosszi sordbol
Bsszedllitott prozai kommentarok tartoznak,” melyeket Heinrich Oraeus (1584
1646) evangélikus torténész, teologus és kolto allitott dssze.

| 8 A harom sorozat: 1) a 11. Miksa fia, Matyas német-romai csiszarrd valasztasa ¢s megkoronazasa
tiszteletére kiadott 13 rézmetszetbdl allo sorozat (1612) — rézmetszdi Jabob de Zetter, Johann
Gelle, leirasa: Arthus Gotard. Flectio et coronatio sereniss. potentiss. et invictiss. Principis [...]
Matthiae [. electi rom. Imperat. semper augusti [...], Frankfurt. a. M., 1612. J. Th. de Bry; 2)
Daniel Meissner Thesaurus Philopolitcus ¢imi miivének 0j kiadasa; 3) Andreas Friedrich, Emb-
lemata nova, das ist Newe Bilderbuch [...] cimil milve illusztriciol kozil hiszat 6 metszell
(Frankfurt, 1617) — utdbbi késdbbi kiaddsa Frankfurt, 1644, Allgemeines Lexikon der bildenden
Kiinstler |...] begriindet von Ulrich THIEME und Felix BECKER [...] herausgegeben von Hans
VOLLMER, 36, Leipzig, 1947, 468; vi. még 34. jegyzet.
Allgemeines, i. m. (38, jegyzet) 468,
Allgemeines, i m. (38, jegyzet) 468.
Jakob Zetter j01 ismerte az emblematikus tudaskdzvetitést. Laurenz Haecht (Laurens van Haecht
Goidisenhoven) Mikrokosmos, Parvis Mundus cimil, 16bb kiadasban (Antwerpen 1579, 1589,
1592, Armheim, 1610, Amsterdam, 1613) megjelent, Gérard de Jode altal metszell, negyedrét
alakd, 74 emblémat tartalmazé munkdjanak & volt a német nyelvre atdolgozdja és Kiaddja
Speculum virtutum et vitiorum — Heller Tugend und Laster Spiegel [...] cimmel (Frankfurt 1619
[1618], 1644) .durch kunstreiche Kupffer, als auch artige teutsche historische und moralische
Reimen werden abgemahlet und flirgebildet durch lacobum de Zeter™ aleimmel. Emblemata,
Handbuch zur Sinnbildkunst des X VI und XVIL. Jahrhunderts, hrsgg. von Arthur Henkel und
Albrecht Schéne, Stuttgart, 1967, J. B. Metzler, XLIV: Carsten-Peter WARNCKE. Sprechende
Bilder Sichthare Worte. Das  Bildversidindnis  in der frithen Neuzeit, (Wolfenbiitteler
Forschungen 33) Wiesbaden, O. Harrassowitz, 1987, 169, 367; 1d. meg 90, 94, jegyzet.
Hasznalt példany: Wollenbiittel, Herzog August Bibliothek A: 116.11Quod (1): A: 88.6 Quod
(3).
7 Jakob de Zetter — Heinrich Oracus, Aeroplastes Theo-Sophicus, Sive Licones Mysticae |... |,
Francofurti 1620 Jakob de Zetter, Nr. 35,
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Oraeus tanulmiényi éveinek egy részét Frankfurtban t6ltotte, majd Frankfurt és
Hanau kozelében lelkész és iskolamester volt kiilonb6zo telepiiléseken (szolgalati
helyei tobbek kozdtt Assenheim, Laubach, Dorheim, Bruchkdbel, Nauheim). Kdz-
remikodott a Theatrum Europaeum harmincéves habor( eseményeivel foglalkozo
kétetének megirasaban, az 16331639 kozotti idiszakra vonatkozéan. 1639-ben
Hanauba kltozott és élete végéig ott é1t.* Jacob de Zettert és csaladjat minden va-
l6szinliség szerint személyesen ismerte.

A képet prozai szoveggel értelmezd Oraeus a véltozatlanul hagyott rézmet-
szet f6lé a ,,Virtutes concathenatae™ megnevezést nyomtattalta cimként. A met-
szel ezaltal egy teljes emblematikus szerkezet részévé valt. Oraeus — Rimayhoz
hasonldan — eloszor a kép egészét magyarazza meg, majd egyenként mutatja be a
képen abrazolt erényeket és hivataljokat”.*

A prozai kommentar lapszéli jegyzetei f6l6tt a ,,Nexus Virtutum” megjelolés
olvashato, amely Gsszhangban all a kép cimével. Az “dsszelancolt erények’ abra-
zolasaval ugyanis Zetter elsodleges célja az erények egymassal valo kapesolata-
nak megjelenitése volt. Oraeus emelkedett hangli szovege haromszoros hédold
felkialtassal kezdadik (,,0 Sanctum Concilium! o sacrum Senatum! O concessum
venerandissimum!™), majd értelmezi a kép egészét. Az dbrazolas lényege szerinte
az erények kolesonds ¢s felbonthatatlan kapesolata, amelybd! ha csak egy is hi-
anyzik, a t8bbi erény pozitiv hatasa is kdrosodik, illetdleg értelmetlenné valik.*"

Bzt a megallapitast Oraeus felerdsitetic a szévegbe illesztett Szent Jeromos-
hivatkozéssal: ,Quare non uni virtuti opera danda est, sed sicut scriptum est:
Ibunt de virtute in virtutem, de alia transeundum est ad aliam, quia haerent sibi,
et ita inter se nexae sunt, ut qui in una corruerit, omnibus careat. Hieron. Mans.
38.7. Az idézet Jeromos 78, levelébdl szarmazik; a ,,tricesima octava mansio” a
Szamok konyvének két részletét (33, 44; és 21, 11) magyarazza. A kritikai kia-
dashoz"" viszonyitva megkozelitden pontos idézetben szerepel egy tovébbi idézet
a 83. zsoltar 8. versébdl (,,ibunt de virtute in virtutem”).* Az abrazolas eszerint

Y Altgemeine Deutsche Biographie, Bd. 24, Leipzig, 1887, 408-409,

¥ A nyoleadrét alaku kotetben a prozai magyardzat terjedelme egy oldal és kilenc sor. Az ¢ sz6-
veghez tartozo, erényekre vonatkozo 38 lapszéli hivatkozas megoszlisa a kdvetkezd: 16 bibliai
hivatkozds (15 Ujszivetségi, | Oszdvelségi), 12 hivatkozas Szent Agoston hét kiilonbozé miive-
re, két-két hivatkozas Aelius Gelliusra és Szent Jeromosra, egy-egy hivatkozas Aristotelesre,
Plautusra, Plutarchosra, Nagy Szent Gergelyre, Clairvaux-i Szent Bernatra és Lambert Daneau
(Danacus) reformatus teologus Ethices Christianae libri tres cimil munkajara. E mii elsé kiadisa
1577-ben, hetedik kiadasa 1640-ben jelent meg Genfben.

Viden” quam sacro ac indissolubili nexu sibi mutuo cohacreant virtutes, ut qui uno dissoluat,
Deus omnium sit:”

7 l--.] non enim semper uni virtuti danda est opera, sed, sicut scriptum est: ibunt de virtute in vir-
tutern, de alia transeundum est ad aliam, quia haerent sibi et ita inter se nexae sunt, ul, qui una
caruerit, omnibus careat [...]" Sancti Eusebii Hieronymi Epistulae, pars 11: Epistulae LXXI-
CXX, ed. [sidorus Hilberg, editio altera supplementis aucta. Vindobonae, 1996 (Corpus Scripto-
rum Eccleiasticorum Latinorum, vol. LY), 80, 23-26.

Ps. 84 (83), 8.

4

=)

220



arra lgyelmeztet, hogy ha az ember megkisebbedik valamelyik erényben, minde-
gyikben karosodik (,,qui in una corruerit, omnibus careat™).

A kép egészénck értelmezését segild tovabbi forrashivatkozasok a prozai
kommentar bevezetd részének margojan talalhatok, Az idézett helyek — Aelius
Gellius Noctes Atticae, liber XIX, caput 2 és liber VII, caput 6; Szent Agoston
De diversis questionibus, quest. XXXI;* Szent Agoston De libero arbitrio, liber
1. caput XIII és Aristoteles Ethica Nicomachea, liber 3. caput 10 — nem b&vitik
Iényeges 1) mondanivaloval sem a Jeromos-idézet gondolatsorat, sem Oracus
magyarazatat.

A nexus virtutum-gondolat Gsszegz6 kifejiéset — Rimay két verséhez ha-
sonléan — az egyes erények attribitumainak ¢és feladatainak bemutatasa koveti,
Oraeus itt nem volt tekintettel a harom teologiai és négy kardindlis erény altala-
nosan elfogadott, kivételezett helyére. s nem a képen lathatd sorrendben végzi a
bemutatast. El0szor a 0 helyen {il6 Temperantiat mutatja be, majd a téle jobbra
iil6, minden erényt sziils és felnevel6™ Fidest s a balra 4116 Humilitast értelme-
71.*" Ezutan valtakozva hol jobbrdl, hol balrél kovetkezik egy-egy erény: az Inno-
centia, a Spes, a Virginitas és az Amicitia. Ez a sorrend megtorik az Amicitia
melletti Charitasszal, majd a Fortitudot kdveti a Justitia. A Justitia melletti Pru-
dentia utan a vele szemben (il6 Castistasszal végzodik a sor. Az egyes erényekkel
foglalkozo, rovidre szabott szdvegrészek kozds sajatossaga, hogy az adott eré-
nyen kiviil megismerhetjitk az éppen bemutatoti erény (6bbi erényre kihatod saja-
tossagat is. Az erények egymadsra utaldsanak ez a sorozata egyrészt kiegésziti a
nexus virtutum-gondolatot, masrészt tovabb értelmezi a virtutes concathenatae
abrazolasi tipus egészel.

Fzt az Oraeus-féle bemutatasi modot jelzés értékiinek tartom, amelynek
alapjan valoszin(sitheto, hogy a hét 6 erény szamanak tizenkettére bovitésével
Zetter és a Rimay-versek alapjaul szolgald kép készitgje is az dsszes ismert &s is-
metetlen erény sajatos kapcsolatanak, a “concordia insuperabilis’™-nak a bemuta-
tasdra torekedett. A rendelkezésére allo abrazolast — hasonldan Oraeus-hoz — Ri-
may is sajat tudasanak, lelkiallapotanak és céljanak megfelelden jelenitette meg.
Ha dsszevetjitk egymassal Oraeus prozai explicatiojat és Rimay verseit, az utob-
biakban hangstilyosabb a tajleiras és a t6bbszords tnmagara reflektalas. Ugyan-
akkor a két szerz0 szévegeinek gondolati sémaja lényegében azonos: a kép egé-

" Ez a questio Cicero négy erényre — prudentia, iustitia, fortitudo, temperantia — vonatkozd megdl-
lapitasaival és definiciojaval foglalkozik. Szent Agoston itt a kardindlis erényekhez kit tovabbi
erényeket. A prudentidhoz kapesolja a memoria, intelligentia és providentia erényét. A
Justitiahoz natura jus révén kiti a religio, a pietas ¢s a gratia erényét, A lortituddhoz kapesolodik
a magnificentia, a fidentia, a patientia és a perseverantia, a temperantidhoz pedig a continentia, a
clementia és a modestia. Sancti Aurelii Augustini De diversis questionibus ocotoginta tribus, De
octo Duleitii quaestionibus, ed. Almut Mutzenbecher, Turnholti 1975 (Corpus Christianorum,
Series Latina XLIV A, Aurelii Augustini Opera. Pars X111, 2), 41-45.

wle- o] legit sancta Nides, quae est duleis genetrix alque nutriculae virtutum omnium | ... J."
L»oinistram stipat Humilitas quam coronam et Reginam virtutum appellare soleo [...]."
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szének lefrasat az egyes erények bemutatasa koveti. A kiilonbség visszautal a
leirt képek részleteinek kiilonbozéségére, a megfelelés viszont kétségteleniil bi-
zonyitja az ihletet add képek ikonografiai tipusanak azonossagat.

Jollehet tovabbra sem ismerjiik azt a konkrét picturat, amelyet Rimay latott,
ugy veélem, sikeriilt meghatarozni a kép ikonogréafiai tipusat. A Zetter-metszet is-
meretében pontosabban értelmezhetd a versek képi tartalma, s a szoveg altal meg-
engedett mértékben rekonstrualhatéd ,,Rimay picturdja’™ is, melyen a Hit az els6¢”, a
kompozicidt meghatarozé erény. A ,,Békozott Reménség iil mindjart mellette™, s
a Hit és a Remény kozoll a terilett asztalnal a Charitas lathato (,,K6ztok Charitas is
mutogatja magat,”). A tobbi erény képen elloglalt, egymashoz viszonyitott helyére
kevés a fogddzo. Az Erosség, Mértékletesség, Igazsag, Okossag, Thrés leirasaban
nem talalhatd semmiféle erre vonatkozé utalds. A Magnanimitasrdl viszonl meg-
tudjuk, hogy ,,Mellette mert mindjart az Liberalitas”, mig a Jozansag a Szemérme-
tesség mellett foglalt helyet.”” Rimay révidebb erényverse sem mond ellent ennek a
részlegesen kikovetkezietett képszerkezetnek, mivel két sorban megismétli a harom
teologiai erény képen elfoglalt, egymashoz viszonyitott helyét: , Hittel mellesleg iil
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anchoras Reménség, / O szomszédsagokban Szeretet is ott ég”.™

 RIOM 136-138.
B RIOM 140,
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