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Egy lathatatlanna tett kisebbség

A nyelvtervezeés ,a modern nemzetallam kiépitésének részévé valt’: a modern vilag egyik f6
torekvése, hogy ,szinonimava tegye a nyelvet és a nemzetet”.[1] (/print/11735#1999-f12-
12_to_1) A nemzetallam kialakitdsahoz, illetve a kisebbségek asszimilalasahoz, ,lathatatlanna
tételéhez” pedig egyik legfébb eszkdzként az oktatast, s ezen belll is az oktatas nyelvét
hasznaljak fel. Az alabbiakban azt mutatjuk be, hogyan zajlik egy nemrég fuggetlenné valt
allamban a nemzeti nyelv allamnyelvi statusba emelése, s mindez hogyan érinti az allamban
€lé egyik 6shonos nemzeti kisebbség, a karpataljai magyarsag jogait, kilatasait, tulélési
esélyeit, s milyen nyelvi konfliktusok alakulnak ki e statustervezési folyamat soran.

El6zmények

A volt Szovjetunidban elvileg minden nemzetiség és nyelv egyenjogunak szamitott. Olyannyira,
hogy az orszagnak hivatalosan nem is volt allam- vagy hivatalos nyelve,[2] (/print/11735#1999-
f12-12_to_2) sét a 30 kotetes Nagy Szovjet Enciklopédia azt sulykolta, hogy az allamnyelv
fogalma csak a burzsoa allamokban ismeretes, s az nem mas, mint az a nyelv, amely az adott
allamban koételezéen hasznalatos a hivatali Ugyintézésben és intézményekben, a birésagon, az
iskolai eléadasok nyelvekeént stb., tekintet nélkul a lakossag nemzetiségi 6sszetételére. Az
enciklopédia szerint az uralkodé osztalyok sajat nyelviket vezetik be allamnyelv gyanant,
megsértve ezzel a nemzetiségi kisebbségek jogait. Ennek ellenére az orosz nyelv politikai,
gazdasagi, ideoldgiai €s nem utolsdsorban hadaszati okokbdl kivételezett helyzetet élvezett, s
az egyes tagkoztarsasagok névado nemzetiségeinek nyelve mindenutt csak a masodik
nyelvként lehetett hasznalatos.

A Szovjetunié Kommunista Partjanak Programja (1985) igy ideologizalja az orosz nyelv
mindenhatdsagat: ,A jovében is biztositani fogjuk a Szovjetunié minden allampolgara szamara
anyanyelvik szabad fejlesztését és egyenjogu hasznalatat. Ugyanakkor, tekintve, hogy az
orosz nyelvet a szovjet emberek dnkéntesen elfogadtak a nemzetek kdzotti érintkezés
eszkozekent, ennek a nyelvnek az elsajatitasa a nemzeti nyelv mellett mindenki szamara
hozzaférhetbbbé teszi a tudomany és a technika, a hazai és a vilagkultura eredményeit.” A
nyelvek alkotmanyosan — azaz A Szovjet Szocialista Kbztarsasagok Szévetségének
Alkotmanya (Alaptérvénye) altal — szavatolt egyenlésége a gyakorlatban azt jelentette, hogy
minden nép és nemzetiség hasznalhatta az anyanyelvét a privat szféraban. Azaz, ebben a
nyelvi egyenjogusagban a nemzetiségi nyelvek szerepe arra korlatozodott, hogy minden
nemzetiséghez eljuttathatok legyenek a kdozponti parthatarozatok, kdozlemények.

Az Ukran SZSZK-ban a kdzel 40 milliés ukran nép nyelvének oktatasa a Szovjetunié fennallasa
idején csupan az ukran tannyelvi iskolakban volt kotelez6, az orosz nyelv tanitasa viszont az
orszag minden iskolajaban. Az ukrajnai orosz iskoldkban az ukran nyelv oktatasa fakultativ volt,
azaz a tanulé szulei eldonthették, tanuljon-e Ukrajnaban ukran nyelvet a gyerek, avagy sem. A
gyermekét orosz iskolaba jaratoé ukrajnai szllének elég volt irnia egy kérvényt, hogy gyermeke
nem kivan ukranul tanulni, s kérésenek eleget tettek. A nemzetiségi (igy példaul a magyar,
roman stb.) tannyelvi iskolakban az ukran nyelv oktatasa egyaltalan nem — fakultative sem —
szerepelt a tantervekben. Ezekben az iskolakban is kotelez6en oktattak ellenben az orosz



nyelvet.

Az 1989/90-es tanévben 6sszukrajnai viszonylatban[3] (/print/11735#1999-f12-12_to_3) csupan
az iskolasok alig 45 szazaléka szamara volt kotelez6 az ukran nyelv tanulasa, az orszag
legnyugatibb megyéjében, Karpataljan ez az arany joval kedvezdbb, 81 szazalékos. Vagyis az
ukrajnai atlagot tekintve a tanuldk csaknem 55 szazaléka szamara nem volt kdtelezé ukranul
tanulni 1989/90-ben, Karpataljan csak az iskolasok 19 szazaléka szamara. ,Mindez azt jelenti,
hogy Ukrajnaban érettségit szerezhet olyan — ukran vagy nem ukran — fiatal is, aki nem beszéli
a koztarsasag nyelvét. Es elboldogul nélkiile felnéttként is: ezt a kdztarsasag fennalld
intézményrendszere lehetévé teszi” — irja Balla D. Karoly.[4] (/print/11735#1999-f12-12_to_4)

Az ukran nyelv oktatasanak ilyen helyzete a lakossag ukrannyelv-tudasan is tukrozédik. Az
1989-ben Ukrajna teruletén végzett legutdbbi (még szovjet) népszamlalasnal hasznalt kérdbiv
9. kérdése az anyanyelv mellett arra a szovjetunidbeli nyelvre is rakérdezett, amelyet az
adatk6zl6 sajat bevallasa szerint szabadon birt (folyékonyan beszélt). A népszamlalas adatai
szerint 1989-ben Ukrajna egyik soknemzetiségl megyejében, Karpataljan az 1 245 618 lakos
kozul 976 749-en ukran nemzetiséglinek tartottak magukat, s kdzuluk 961 489-en tekintették az
ukrant anyanyelviknek.

A mas nemzetiségliek kdzul az ukrant anyanyelviknek vallokkal egyutt 6sszesen 972 827-en
felelték azt a népszamlalasi biztosoknak Karpataljan 1989-ben, hogy az ukran az anyanyelvuk.
A 272 791 nem ukran anyanyelvii karpataljai kozul 48 106-an (17,6 szazalékuk) sajat
megitélésuk szerint szabadon birtak az ukran nyelvet. Az ukran anyanyelviiekkel egyutt 1 020
933 16, a karpataljai lakossag 81,9 szazaléka beszélt eszerint (sajat bevallas alapjan) ukranul
1989-ben.

Ezzel szemben az orosz anyanyelviiekkel egyltt Karpataljan 1989-ben 732 556 6, az
Osszlakossag 58,8 szazaléka beszélte szabadon az orosz nyelvet, s a nem orosz anyanyelviiek
53,7 szazaléka (tobb mint fele!) sajat bevallasa szerint beszélt oroszul. (514 516-an — a
lakossag 41,3 szazaléka — ugy vélték, hogy csak anyanyelvikon beszélnek.)

A 155 711 magyar nemzetiség( karpataljai lakos kdzul 65 718-an (42,2 szazalék) ugy itéltek
meg, hogy beszélik az orosz nyelvet, és annak ellenére, hogy a terlleten az ukranok alkotjak a
tobbséget, csak 17 723-an (11,3 szazalék) vallottak azt, hogy szabadon beszélnek ukranul. 72
178 karpataljai magyar nemzetiségi sajat bevallasa szerint csak magyarul beszélt.[5]
(/print/11735#1999-f12-12_to_5)

Hét évvel az 1989-es népszamlalas utan, 1996 nyaran egy kérddives szociolingvisztikai
vizsgalat soran a karpataljai lakossag nyelvtudasara is rakérdeztink. Négy telepulléstipusban
(magyar tobbségi varos és falu, illetve magyar kisebbségi varos és falu) 6sszesen 144, kor,
nem és iskolai végzettség szerint rétegzett feln6tt, magat magyarnak vallé adatkozl6 valaszolt
arra a kérdésre, hogy sajat bevallasa szerint milyen fokon beszél magyarul, oroszul és ukranul.
[6] (/print/11735#1999-f12-12_to_6) Magyartudasat az adatk6zl6k 95 szazaléka nagyon jénak
vagy anyanyelvi szintlinek itélte, orosztudasat tulnyomo tébbségik (91 szazalék) a nem
nagyon jotol a nagyon joig terjedé jelz6kkel minésitette, de ukrantudasat csak kétharmaduk (67
szazalék) itélte ilyennek. A magyarok orosztudasanal joval gyengebb ukrantudasat mutatja az
is, hogy az alig néhany szo6t vagy annyit sem tudok aranya az orosz esetében a minta 6,3
szazaléka, mig az ukran esetében ugyanez 32,6 szazalek. Arra a kérdésre, hogy tudnak-e irni
és olvasni az adatkozl6k magyarul, oroszul és ukranul, a minta 97 szazaléka ugy valaszolt,
hogy magyarul ir és olvas, 3 szazalék csak olvas. Az oroszul ir6k és olvasok aranya kozeli az
anyanyelvihez (95,8 szazalék), am ukranul sokkal ritkabb: csak az adatkozl6k 56 szazaléka
itélte ugy, hogy tud ukranul irni és olvasni, 30 szazalék csak olvasni tud, 14 szazalék sem irni,
sem olvasni nem tud.

A jelen

1989-ben megsziletett az Ukran Szovjet Szocialista Kdztarsasag Torvénye az Ukran SZSZK-



beli nyelvekrdl, amelynek 2. cikkelye értelmében Ukrajna allamnyelve az ukran. A torvény 27.
cikkelye (Az oktatas és a nevelés nyelve az altalanos iskolakban) kimondja: ,Az Ukran SZSZK
altalanos iskolaiban az ukran és az orosz nyelv oktatasa kotelez6.”[7] (/print/11735#1999-f12-
12_to_7) ,Az Ukran SZSZK Legfelsé Tanacsanak Hatarozata az Ukran SZSZK-beli nyelvekrdl
sz0l6 térvény hatalyba Iéptetési rendjérdl” cimd, a térvényhez fizott kiegészités azonban az
idézett cikkellyel kapcsolatban megjegyzi, hogy ,a térvény hatalyba lépésétél (azaz 1990.
januar 1-jétél — Cs. I.) szamitott tiz éven belll” Iép életbe. Az emlitett kiegészités egyébként
nem csupan az oktatasra vonatkozo cikkelyek kapcsan szabott turelmi id6t az oroszrél ukranra
valé attérés folyamataban. Harom-6t év tlrelmi id6t engedélyezett a térvény a kdzigazgatas
nyelvének ukranra valtasara, ot-tiz évet pedig arra, hogy az oktatas minden szintjén attérjenek
az ukranra. Az 1996. junius 28-an Ukrajna Legfels6bb Tanacsa altal elfogadott alkotmany 10.
cikkelye is egyértelmlien fogalmaz az ukran nyelv statusat tekintve: ,Az allamnyelv Ukrajnaban
az ukran nyelv.”[8] (/print/11735#1999-f12-12_to_8)

Az ukran nyelv oktatasat 1990-ben bevezették minden ukrajnai, igy a karpataljai magyar
iskolakban is. Az ukrajnai nyelvtérvény elfogadasa utan 1990-ben érettségizett az utolso olyan
korosztaly, amely szamara — ha nem ukran tannyelvi iskolaba jart — nem feltétlendl volt
kotelez6 az ukran nyelv tanulasa. A gyakorlatban ez korantsem zajlik zokkenémentesen: az
ukran allamnyelv oktatasahoz a karpataljai magyar iskolakban ugyanis nincsenek meg meég az
alapvetd feltételek sem.

Nincsenek a magyar iskolak szamara készult ukrannyelv-tankdnyvek, még az abécéskonyyv is
hianyzik. Az iskolak tdbbségében azokbdl a tankdnyvekbdl tanitanak, amelyek egykor az orosz
iskolaban ukrant tanuldk szamara készultek: ezekben a magyarazatok, feladatok stb. szdvegei
orosz nyelviek, marpedig 1993 o6ta a karpataljai magyar iskolakban — egy-két kivételtol
eltekintve — nem oktatjak az orosz nyelvet. Igy a magyar tanuldk az allamnyelvet olyan nyelv
kozvetitésével tanuljak, amelyet sohasem tanultak, tehat nagy tobbségik nem is ismerheti.[9]
(/print/11735#1999-f12-12_to_9) 1996-ban megjelent ugyan egy, a magyar iskolak 3. osztalya
szamara keészult ukran nyelvi tankdnyv (szerz6i Kapitany Marianna és Pavel Csucska), am az
Ukrajnai Pedagogiai Tudomanyok Akadémiaja Pedagadgiai Intézete is negativan vélekedik rola,
a magyar és ukran betlik 6sszehasonlitdsa miatt, illetve hogy kdnyvikh6z még néhany szavas
ukran—magyar széjegyzeket sem csatoltak. 1999-ben megjelent a kozépiskolak (10-11.
osztalyok) szamara készult ukrannyelv-tankonyv is, amelyet azonban magyarul nem beszél6
szerzOk allitottak 0ssze, a karpataljai magyar iskolasok igényeit is teljesen figyelmen kivdl
hagytak. Eleve furcsa az is, hogy az allam el6szor a kozépiskolak szamara készittet tankonyvet
az allamnyelv oktatasahoz, mikozben az altalanos iskolai oktatashoz mindmaig nem biztosit
tankonyveket. Ez a szituacio olyan, mintha a haz épit6i az alapok lerakasa el6tt a teté
acsolasaba kezdtek volna.

Nincsenek magyar—ukran és ukran—magyar iskolai szotarak. A fent emlitett orosz iskolak
szamara készult tankonyvek végén talalhaté szojegyzék is orosz—ukran, illetve ukran—orosz,
tehat a magyar iskolakban gyakorlatilag hasznavehetetlen. Az utolsé tudomanyos igenyd,
kétkotetes ukran—magyar és magyar—ukran szotar 1963-ban jelent meg az MTA és a
Karpatontuli Teruleti Kiadé gondozasaban, amelyben az ukran grammatika roviditett, vazlatos
leirasa is helyet kapott, am a konyv hianyzik az iskolai konyvtarakbdl, sét a beregszaszi
konyvtarakban egyetlen példany sem talalhaté bel6le, akarcsak a Karpataljan korabban
megjelent szétarbdl sincs.[10] (/print/11735#1999-f12-12_to_10) A Bdbita cim( karpataljai
gyermeklap mellékleteként is napvilagot latott 1996-ban egy kezdetleges szogyljtemény, amely
azonban nem potolhat egy szoétart. 1997-ben végre kiadasra kerult egy ukran—magyar, illetve
magyar—ukran kisszotar, amely a képzett szavakkal egyutt kb. 5-5 ezer szécikket tartalmaz,[11]
(/print/11735#1999-f12-12_to_11) am — bar jobb a semminél — nem pétolhat egy tudomanyos
igénnyel készilt munkat. A nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foéiskolan (tdbbek kdzott
karpataljai szakemberek bevonasaval) folyamatban van az ukran—magyar nagyszotar
keszitése, a munkalatok azonban még évekig elhuzodnak.

Hianyoznak a szakképzett szaktanarok. Altalaban az orosztanarokra harul az ukran nyelv



oktatasa, esetleg azokra a pedagdgusokra, akik valamennyire beszélik a nyelvet. A kaderhiany
nem veletlen: a magyar iskolat végzettek kozul senki sem jelentkezhetett korabban az Ungvari
Allami Egyetem ukran nyelv és irodalom szakara, mert a magyar iskolakban nem volt tantargy
az ukran nyelv, igy ertelemszerlien ukran szakosokat sem helyeztek magyar tannyelvi
iskolaba, jelenleg viszont hiany van a teruleten ukrantanarokbdl, féként a magyarul is
beszél6kbél. Az 1995/1996-0s tanévben a Beregszaszi Jarasi Kozoktatasi Osztaly adatai
szerint a jaras magyar iskolaiban 64 pedagodgus tanitotta az ukran nyelvet. Kozulik mindossze
14-nek volt ukran szakos diplomaja, 33-an orosz szakosok, 8-an tanitok, ketten kulturalis
munkasok (népmdaveldk), éten pedig mas végzettséggel rendelkezd tanarok voltak.[12]
(/print/11735#1999-f12-12_to_12) A Karpataljai Magyar Pedagogusszdvetség (KMPSZ)
nyilatkozata szerint ezt a problémat az orosz szakos tanarok atképzésével lehetne orvosolni.

Még végleges tantervek sincsenek a nemzetiségi iskolak szamara. A Karpataljai Teruleti
Pedagogus-tovabbképzé Intézet és az ukran Oktatasugyi Minisztérium kdzo6tt ugyanis hosszas
presztizscsata dul, melynek tétje, hogy ki jogosult a nevezett tantervek kidolgozasara: Ungvar
vagy Kijev.

Kidolgozatlanok az ukran nyelv oktatasanak mdodszertani alapelvei is, hisz mind ez idaig nem
volt tantargy az ukran a karpataljai magyar iskolakban. Az orosz nyelv oktatasanak
modszertanat nem lehet egy az egyben atvenni, mert egyrészt az orosztanitas ,eredményei”
ezt nem indokoljak, masrészt a Szovjetunidban az orosz nyelvet abbdl az elvbél kiindulva
oktattak, hogy az minden szovjet ember masodik anyanyelve, nem pedig idegen nyelv. Az
ukran nyelv oktatasanak megszervezésekor demografiai tényezbket is figyelembe kellene
venni.: a 67 szazalékban magyar tobbségl beregszaszi jaras kozel 100 szazalékban magyarok
lakta falvaiban példaul nyilvan mas maddszert kell kdvetni, mint mondjuk a Fels6-Tisza vidékén,
ahol az iskolaba kerul6 magyar gyerekrdl elképzelhet6, hogy az els6 osztalyba kerulve jobban
beszél ukranul, mint magyarul.

Ezzel kapcsolatosan mindeddig fel sem merilt az a kérdés, hogyan viszonyuljanak a magyar
iskolak szamara készulé ukrannyelv-tantervek és tankonyvek a helyi, karpataljai ukran
nyelvjarasokhoz vagy a ruszin nyelvhez, amelynek nyelvi statusa maig vitatott, €s amelynek
hivatalos ukrajnai elismerésére maig sem kerult sor, am tobb ruszin k6z6sséghez hasonldan a
karpataljai ruszinok is egy ruszin standard kodifikalasaval prébalkoznak. A probléma azért is
valos és megoldasra vard, mert azok a karpataljai magyar gyerekek, akik némi ukrannyelv-
tudassal kerulnek az iskolaba, nem az ukran standardot, hanem helyi valtozatat beszélik ilyen
vagy olyan fokon. Akar az ukran nyelvjarasanak, akar onallé ruszin nyelvnek tekintjuk is a helyi
szlav nyelvvaltozatokat, az bizonyos, hogy koztuk és az ukran standard kozott sokkal
jelentésebbek a lexikai, grammatikai kulonbségek, mint példaul a magyar nyelvjarasok kézott. A
két nyelvvaltozat megnevezése is kulonb6zb. A standardot ukrannak vagy tiszta ukrannak
nevezik; aki a helyi nyelvjarast hasznalja, arra azt mondjak, hogy ,po-zakarpatszki®, azaz
karpataljaiul, a helyi dialektusban beszél. Az iskolakban pedig természetesen az ukran
standardot oktatjak.

Ez tehat a helyzet annak ellenére, hogy az Ukrajna elndke altal jovahagyott Nemzeti
Alaptanterv, valamint a nyelvtorvény 2. cikkelye rogziti: biztositani kell az ukran mint allamnyelv
megfeleld szintl ismeretét minden kdzépiskolai végzés szamara. Az, hogy az allam
flggetlensége hat éve alatt sem teremtette meg a feltételeket kisebbségi polgarai szamara az
ukran nyelv elsajatitasahoz, akar a kozosseég elszigetelését is szolgalhatja. Az allamnyelv
oktatasanak jelenlegi korulményei az un. szegregacios oktatasi modellre emlékeztetnek. A
szegregacios oktatasi modell kisebbségekkel szembeni alkalmazasanak lényege, hogy az
oktatas a kisebbség nyelvén folyik, €s nem vagy csak nagyon alacsony hatasfokon oktatjak a
tobbségi nyelvet, hogy ily modon szigeteljék el a kisebbséget. A kérdés megoldatlansagat jelzi,
hogy a Nemzeti Kisebbségek Jogainak Biztositasaval Foglalkozé Ukran—Magyar Vegyes
Bizottsag is tobbszor napirendre tlizte, s a karpataljai magyar sajto is rendszeresen foglalkozik
a témaval. Erdemi Iépésekre azonban még nem kertlt sor.



A nyelvi emberi jogoknak része az illet6 orszag (legalabb egyik) hivatalos nyelve
megtanulasanak joga is. A nemzeti kisebbségek oktatasi jogaira vonatkoz6 hagai ajanlasban is
az all, hogy a hivatalos allamnyelvet tantargyként kell oktatni, lehet6leg kétnyelvi tanarok altal.
[13] (/print/11735#1999-f12-12_to_13)

Ukranul pedig tudni kell(ene)

Az iskolai ukrannyelv-oktatas olyan, amilyen, az igazi problémak azonban még csak ezutan
kezd6dnek.

Az ukran Oktatastgyi Minisztérium ugyanis kiadott egy rendeletet, amelynek értelmében az
altalanos iskola végén a kibocsaté, illetve a kdzépiskola végén az érettségi vizsgakat a
kovetkez6 targyakbol kell tenni: a 9. osztaly végén ukran nyelvbdl és matematikabdl, a 11.
végen ukran nyelv és irodalombal, Ukrajna torténetébdl, matematikabdl és két szabadon
valasztott targybdl. Mindez azt jelenti, hogy a magyar tannyelvl karpataljai iskolak végzéseinek
is ukran nyelvbdl és irodalombdl kell érettségizniuk, anyanyelvikbdl viszont csupan akkor
tehetnek vizsgat, ha valasztjak. A minisztérium azonban harom bekezdéssel a fenti
rendelkezés alatt hagyott egy kiskaput a nemzetiségi iskolak szamara. A 2.4.3. szamu cikkely
ertelmében azok a tanulok, akiket nem osztalyoztak ukran nyelvbél és irodalombdl, ezek helyett
a targyak helyett ,mas népek nyelvébdl és irodalmabdl tesznek vizsgat” (uo.). Eszerint azokban
a karpataljai magyar iskolakban, ahol hivatalosan nem osztalyoztak a tanulokat ukran nyelvbél
és irodalombal, magyar nyelvbdl és irodalombdl tehettek vizsgat, ukranbdl pedig csak akkor, ha
a tanuldk ezt a vizsgatargyat valasztottak a kotelezé targyakon kivul.

Az 1997. évi érettségi vizsgakkal kapcsolatban hasonlo rendelkezések jelentek meg az oktatasi
minisztérium kozlonyeben. A 9. és 11. osztaly végi kibocsato, illetve érettségi vizsgakat kozel
azonos feltételek kozott tehették le a tanuldk, mint 1996-ban, vagyis csak abban az esetben
tehettek anyanyelvbdl vizsgat a nem ukran tannyelvi iskolak tanuléi, ha nem osztalyoztak 6ket
ukran nyelvbdl. 1998-ban aztan mar kotelezdvé tették az ukran nyelvet mint érettséqi targyat a
magyar iskolakban annak ellenére, hogy az allamnyelv oktatasa igencsak feluletes. A mult év
novemberi arvizre hivatkozva az arviz altal sujtott telepulések magyar iskolaiban
engedélyezték, hogy az ukran helyett az anyanyelvbdl tegyenek vizsgat.

Hasonld problémak meriltek fel az egyetemi felvételi vizsgakkal kapcsolatban is. 1964-t6l a
magyar iskolak végzései az Ungvari Allami Egyetem felvételi vizsgain magyarul irhattak a
fogalmazast vagy a tollbamondast, s bizonyos id6szakokban a szaktantargyakbdl is magyarul
felvételizhettek. 1986-ban a felvételi szabalyzatban is régzitették az anyanyelvi felvételizés
jogat.

Az ukran nyelvtorvény 1989-es elfogadasa, Ukrajna fuggetlenségének kikialtasa (1991), a
Magyarorszag és Ukrajna kozott [étrejott, a kisebbségek jogainak biztositasardl 1991-ben
elfogadott nyilatkozat, az ukran—magyar alapszerzédés megkétése (1991) és az ukran
nemzetiségi torvény kihirdetése (1992) utan egy ideig ugy tint, hogy ez a kérdés végképp
rendezddik, s a karpataljai magyarok szamara végre biztositott az anyanyelven torténé
felvételizés joga a helyi oktatasi intézményekbe. Am a dolgok jelenlegi allasa szerint ez
egyaltalan nem biztos.

A nyelvtorvény 29. cikkelye értelmében Ukrajnaban a fels6- és kdzépfoku oktatasi
intézményekbe felvételiz6k ukran nyelvbél tesznek felvételi vizsgat. Azok a felvételizék, akik az
ukran és orosz nyelvvel parhuzamosan az altalanos iskolaban nemzeti nyelviket is tanultak,
ukran oktatasi nyelvi intézménybe felvételizvén szintén ukran nyelvbél tesznek felvételi vizsgat.
Csak a nemzeti kadereket képzb fels6- és kdzépfoku oktatasi intézményekbe felvételizé diakok
tehetnek anyanyelvbél felvételi vizsgat. Az ukranbdl nem osztalyozottak felvételi vizsgainak
rendjérél Ukrajna Oktatasi Minisztériuma hataroz.

Az 1993/1994-es tanévben kezdddott el a maig tarté huzavona. Akkor vezették ugyanis be az



ukrajnai fels6oktatasi intézményekben azt, hogy a jelentkezdk a felvételi vizsgara magukkal
vitték az érettségin szerzett pontszamokat abbdl a harom targybol, amelyekbdl az adott szakon
felvételi vizsgat kellett tenni. A felvételi targyak kozott ott szerepelt minden szakon az ukran
vagy az orosz nyelv, a magyar tannyelv( iskolakban azonban az ukran nyelvet még nem
tanulhattak meg kelld szinten az érettségizék (hiszen minddssze 3 éve volt tantargy a magyar
iskolakban), az orosz nyelvet pedig egy 1993. augusztusi miniszteri rendelet értelmében a
legtobb helyen mar nem oktattak.[14] (/print/11735#1999-f12-12_to_14) A Karpataljai Magyar
Pedagdgusszovetseg (KMPSZ) levélben kérte az ukran Oktatasugyi Minisztériumot a
rendelkezés felllvizsgalatara, tdbbek kdzo6tt arra hivatkozva, hogy ha az orosz kisebbség
szamara adott az anyanyelven valo felvételizés lehetésége, a tdbbi nemzetiségnek is
biztositani kell ezt a jogot. A Karpataljai Magyar Kulturalis Szdvetség (KMKSZ) hasonlé
kéréssel fordult a Nemzetiségi és Migraciés Minisztériumhoz, s végiil az Ungvari Allami
Egyetem lehetbve tette, hogy a magyar iskolak végzdseinek a magyarbal tett érettségi vizsgan
szerzett pontszamait szamitsak be a felvételibe, illetve hogy ne ukran vagy orosz, hanem
magyar nyelvbél irjanak felvételi tollbamondast. Az 1994/1995-6s tanévben az Ungvari Allami
Egyetem annyi engedményt tett, hogy azok a magyar iskolaban érettségizett diakok, akiket
iskoldjukban nem osztalyoztak ukran nyelvbél, magyarul felvételizhettek. Bar 1995-ben mar
minden magyar iskolaban oktattak az ukran nyelvet, erre ugy nyilott lehetéség, hogy az
erettségi bizonyitvanyokba az kerult, hogy nem ukran nyelvet, hanem csupan ukran
beszédkészséget tanitottak, s ebbdl nem osztalyoztak a tanuldkat.[15] (/print/11735#1999-f12-

12 to_15)

Mindennek azért van jelentésége, mert azok a felvételiz6k, akiket iskolajukban osztalyoztak
ukran nyelvbdl és irodalombdl, csakis ukran nyelven tehettek felvételi vizsgat, akiknek nem
szerepelt ukranbol érdemjegy az érettsegi bizonyitvanyukban, anyanyelvikon felvételizhettek
az Ungvari Allami Egyetemre. A magyar iskolak egy része azonban nem értesult a
rendelkezésrdl és arrdl, hogy ez milyen kovetkezménnyel jar a felvételi nyelvére, ezért
osztalyoztak tanuldikat ukran nyelvbél, s ezzel megfosztottak ket az anyanyelvi felvételizés
lehetéségétdl.

Az allam tehat — mikozben az allamnyelv oktatasahoz nem teremtette meg a feltételeket a
nemzetiségi iskolakban — elvileg azonos szinvonalu ukran nyelvtudast var el a nemzetiségi és
az ukran tannyelvl iskolak végzéseitdl, hiszen egyforma felvételi kdvetelményeket allit eléjuk.
Ez azonban nonszensz. Ugyanakkor az alaptantervben az all, hogy ,ha az oktatas nyelve
megegyezik az allaméval, az ukran nyelv ismeretével szemben tamasztott kovetelményeknek
meg kell haladniuk az altalanosan kotelez6 szintet”. Akkor pedig nem vilagos, hogyan lehet
azonos a felvételi kdvetelményrendszer a nemzetiségi és ukran tannyelvi iskolakban
erettségizett tanuldk szamara.

Az, hogy a karpataljai magyar felvételiz6knek ukran nyelvbdl kell felvételi vizsgat tennilk a
kdzép- és felséfoku oktatasi intézményekben, megfelel az alkotmany 10. cikkelyének, mely
szerint Ukrajna allamnyelve az ukran nyelv, tovabba 11. és 53. cikkelyeinek és az ukrajnai
nemzetiségi kisebbseégeir6l szolo torvény 2., 6. és 7. cikkelyének, illetve nem mond ellent a
nemzetkdzi normaknak — jelentette ki az Allami Nemzetiségi és Migraciés Féosztaly 1996.
november 16-an kelt, a KMPSZ és a KMKSZ elnokének cimzett levelében. Mindazonaltal, mivel
az egy tombben él6 karpataljai magyarsag korében csak 1990-ben vezették be az ukran nyelv
oktatasat, a fels6oktatasi intézményekbe valé felvételi szabalyzatban az 1996/1997-es
tanévben kivételesen (kiemelés t6lem — Cs. I.) szerepelni fog egy kitétel, amely lehetbvé teszi,
hogy azok a tanulok, akiket nem osztalyoztak ukran nyelvbdl és irodalombdl, abbdl a nyelvbdl
tehetnek felvételi vizsgat, amelybdl osztalyzatot kaptak. A levélben igéret all arrdl is, hogy ezzel
a lehet6séggel 1998-ban is élhetnek a magyar iskolak.

Ennek ellenére az anyanyelvi felvételizés kérdése maig megoldatlan. Megnyugtaté térvényi
rendezés helyett az allam eddig minden évben kegyet gyakorolva engedélyezte a magyar
nyelvl felvételizést, am nincs arra garancia, hogy a kdvetkez6 tanévben is szamithatunk a
konyéradomanyra.



Az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgyilésének 1353. szamu ajanlasa a kisebbségek
fels6oktatasban valo részvételérdl 6. cikkelyének VI. bekezdése igy szol: ,a kisebbségi
csoportokbdl érkez6 hallgatoknak lehetéséget kell biztositani arra, hogy a fels6oktatasba valo
belépéshez szikséges felvételi vizsgaikat anyanyelvikdn tegyék le.” Ukrajna tagja az ET-nek.

Az Ugy azonban nem rendez6dott végérvényesen. Erre utal tobbek kozott az eseményekrél az
elmult években tuddsitd lapok szohasznalata is. Mindegyik hirbél kitlinik, hogy az ukran
oktatasugyi minisztérium eme dontése ideiglenes, ott szerepel a cikkekben az engedély sz6, a
Népszabadsagban a témaban nyilatkoz6 Tabajdi Csaba, a magyar Miniszterelndki Hivatal
politikai allamtitkara pedig az atmenetileg sz6t hasznalja: ,A Volodimir Jevtuh vezette ukran
delegacioval folytatott megbeszélésen jegyz6konyvbe foglaltak, hogy a magyar tannyelvi
iskolat végzett diakok atmenetileg anyanyelven és anyanyelvbél tehetnek egyetemi felvételi
vizsgat.”[16] (/print/11735#1999-f12-12_to_16) Volodimir Szlivka, az Ungvari Allami Egyetem
rektora sem gy6zi hangsulyozni az ideiglenességet: ,Ebben a tanévben azok a fiatalok, akik
nemzetiségi, azaz magyar, orosz vagy roman tannyelvl iskolat végeztek, anyanyelvukon
adhatjak a felvételi vizsgakat. Erre megvan az Ukran Oktataslgyi Minisztérium megfeleld
engedélye.”[17] (/print/11735#1999-f12-12_to_17)

Petro Petriscse, a Karpataljai Megyei Allami Kézigazgatas nemzetiségi és migracios
féosztalyanak vezetgje is hasonlo szellemben nyilatkozott: szerinte ez a jog ,nyilvanvaléan meg
néhany évig mindenképpen megmarad. Ugy vélem, igy rendelkezik majd a készulében 1évé Uj
nyelvtorvény is, amelynek elfogadasa utan feltehetéen talan harom, 6t évre, esetleg még
hosszabb idétartamra is meg fog maradni ez a jog, hiszen ahhoz, hogy ezt a lehet6séget
megvonjak a nemzetiségi iskolak végzdseitdl, eldszor is az ukran nyelv oktatasahoz, illetve
annak megfeleld szinvonalon torténd elsajatitasahoz mindenképpen meg kell teremteni a
szukséges feltételeket.”[18] (/print/11735#1999-f12-12_to_18)

Az ukran tanlgyi vezetés — a fontiekbdl itélve tehat — még nem tett le arrdl, hogy érvényt
szerezzen a nyelvtorveny 29. cikkelyének, mely szerint az ukrajnai fels6- és kozépfoku
tanintézményekbe ukran nyelvbdl kell felvételi vizsgat tenni. Az ideiglenes engedékenység
pedig azzal magyarazhatd, hogy a nyelvtdrvény életbe Iéptetési rendjérél rendelkezd
dokumentum 5-10 év tlrelmi id6t szabott ennek a cikkelynek a végrehajtasara, és a tiz év csak
1999-ben jart le.

Amikor 1997 tavaszan, még ha id6legesen is, de rendezddni latszott az anyanyelvi felvételizés
kérdése, Ukrajna Oktataslgyi Minisztériuma egy ujabb 6tlettel allt el6, amely tovabb borzolta a
kedélyeket, illetve még inkabb megprobalta alaasni az anyanyelvi oktatas presztizsét. A széban
forgo otlet nem mas, mint az Oktatasugyi Minisztérium altal kidolgozott, Ukrajna nemzetiségi
kisebbségeinek oktatasi igényei kielégitésének koncepcionalis alapjai cimet visel6 tervezet,
amelyet minden nemzetiségi iskolaba elkuldtek azzal a megjegyzéssel, hogy a javaslatokat
kéretik 1997. majus 19-ig (tehat 6t nap alatt!) eljuttatni Kijevbe.

A koncepcid 16 oldalon foglalja 6ssze, milyennek is képzeli a minisztérium a nemzeti
kisebbsegek oktatasat: a polikulturalis oktatast tlzi ki célul, melynek vezérelve az ukran
mentalitas formalasa. A polikulturalis oktatasi modell a tervezet 6sszeallitéinak olvasataban azt
jelenti, hogy az iskolakban (nemzetiségi—ukran) kétnyelvi tanarok oktatnak ukran nyelven, ami
aldl csak az ,etnikai jellegl tantargyak” jelentenek kivételt (ez alatt az anyanyelv és irodalom,
torténelem, valamint a honismeret oktatasat értik), amelyeket anyanyelvikon tanulhatnak a
gyerekek. A dokumentum szerint a nemzetiségi altalanos és kozépiskolakban (ukrajnai
terminoldgia szerint a ll. és lll. fokozatu iskolakban) az oktatas nyelve az ukran kell legyen,
kiveve a mar emlitett etnikai jellegl targyakat. Az anyanyelven torténé oktatasra csak az elemi
(ukrajnai terminoldgia szerint I. fokozatu) iskolakban, illetve a nemzetiségi tarsadalmi
szervezetek altal mikodtetett oktatasi formakban nyilik lehetéség. Az ukran nyelvvel
kapcsolatban a koncepcié a kdvetkezéképpen fogalmaz: ,Az oktatasi rendszerben elbiranyzott,
az ukrannak mint allamnyelvnek az oktaté-neveld intézményekben valéo megerdsitését célzo



tervezet biztositja az ukran nyelvnek az allami standardok szintjén valé elsajatitdsanak jogat és
kotelezettségét.” Arrdl azonban sehol nem esik szo, mit is kell az ,allami standardok szintje”
alatt érteni. Szerepel tovabba a dokumentumban, hogy az ukran nyelv elsajatitasa lehetéve
teszi a kisebbségek szamara az orszag tarsadalmi, polgari, kulturalis életében vald aktiv
részvételt, illetve fajtdl (rassz), nemzetiségtdl fliggetlenll biztositja a jogot a munkahoz. Ez a
tétel ellenkezik az ukrajnai nyelvtorvény 6. cikkelyével, amely értelmében az ukran nyelv
ismeretének hianya nem ok arra, hogy az allampolgart elutasitsak a munkaba valo felvételkor,
ugyanakkor azonban a munkaba allt személy a munkaba lépést kdvetben koteles elsajatitani a
hivatal altal hasznalt nyelvet olyan mértékben, amely hivatala betoltéséhez elengedhetetlendl
szUkseéges. A tervezet tehat a kisebbségek integraciojat, részvételét az allam gazdasagi,
szocialis életében a tdbbségi nyelv ismeretétdl teszi fliggdve, ami nyelvi alapon térténd
diszkriminacio, s mint ilyen, alkotmany- és torvényellenes.

A Karpataljai Magyar Pedagogusszdvetség (KMPSZ) és a Magyar Ertelmiségiek Karpataljai
Koézdssége (MEKK) a sajté hasabjain fejezte ki aggodalmait a tervezettel kapcsolatban,
amelynek értelmében a Il. és lll. fokozatu (értsd: altalanos és kézépiskola) nemzetiséqgi
iskolakban néhany nemzeti tantargy kivételével az ukran lesz az oktatas nyelve, és csak az .
fokozatu (elemi, azaz 1—4. osztalyok) iskolakban marad meg az anyanyelven torténd oktatas.

A tervezet kivaltotta felzudulasra az Oktatasugyi Minisztérium megdoébbenté mddon prébalta
lecsillapitani a kedélyeket: egy Csernyivciben 1997. majus 19-21. kdz6tt rendezett oktatasi
szeminariumon a minisztérium képvisel6i kijelentették, hogy a tervezetbe nyomdahiba folytan
tévedés csuszott, mégpedig oly mddon, hogy ott, ahol azt fejtegeti a dokumentum, hogy milyen
fokozatu iskolakban van mod az anyanyelvi oktatasra, az I. szam mell6l kimaradta ll. és a lll.,
vagyis nem kizarélag az |. fokozatu iskoldakban marad meg az anyanyelvi oktatas, hanem
mindharom iskolai fokozatban.[19] (/print/11735#1999-f12-12_to_19) A koncepcidé szbvegének
tuzetesebb elemzése azonban arra enged kovetkeztetni, hogy természetesen sz6 sem lehet
efféle tévedeésrdl. Sokkal valdszinlbbnek tartja a karpataljai magyar sajtd, hogy ezzel a
tervezettel a kisebbségi szervezetek ellenallasat tesztelte a minisztérium.

A tervezet modositott valtozata 1997. augusztus 4-én kerult ismét az iskolakba, amely csak
minimalisan tér el az el6z§ valtozattdl. Tobbek kdzott kimaradt beléle, hogy a koncepcio 6 célja
az ukran mentalitas kialakitasa. Beker(lt viszont a szdvegbe, hogy az anyanyelven vald oktatas
kiterjed az elemi (l. fokozatu) iskolak mellett az altalanos és kézépiskolakra (azaz az I-lIl.
fokozatu iskolak mindegyikére) is. Az ukran nyelv elsajatitasaval kapcsolatban ez a varians is
az el6zovel megegyezben fogalmaz, ebben is szerepel az allamnyelvnek az ,allami standardok
szintjén” valé megtanulasanak igénye, a fogalom értelmezésére azonban itt sem kerul sor.
Szintén benne maradt a dokumentumban az is, hogy az ukran nyelv ismerete biztositja fajra és
nemzetiseégre valo tekintet nélkil a munkahelyek betdltéséhez valé jogot. A tervezet ellen a
KMPSZ nagygytlésen tiltakozott. Azéta a tervezetnek 0sszesen négy valtozata ismert, s az
utobbi ketté gyakorlatilag visszatért az eredeti valtozat szOvegeéhez.

A dokumentumban felvazolt oktatasi modell sok tekintetben hasonlit az ugynevezett atiranyitasi
Oktatasi programra, amelynek lényege, hogy az iskola els6 két vagy négy évében a kisebbségi
gyerekek anyanyelvikon kezdenek el tanulni, és anyanyelvik mellett a tobbseégi nyelvet is
oktatjak szamukra. Két vagy négy ev elteltével, amikor a kisebbségi tanulok masodnyelvi
készségeit megfelelének tartjak arra, hogy a tdbbség nyelvét tanulasra, ismeretszerzésre
hasznaljak, a tanuldkat atiranyitjak a tobbségi nyelven val6 tanulasra. Ennek az oktatasi
modellnek a célja hosszu tavon tobbseégi egynyelviseég kialakitasa az oktatas révén. A
kisebbségi nyelv szerepe tulajdonképpen csak arra korlatozodik, hogy segitse a masodik nyelv
elsajatitasat,

s ezaltal a tobbségi nyelven valod oktatasra vald atiranyitast, azaz az asszimilaciot.[20]
(/print/11735#1999-f12-12_to_20)

A tervezetben foglaltak ellentmondanak Ukrajna Alkotmanya 53., az ukrajnai nemzetiségekrél
sz0l6 torvény 6. és 13., a nyelvtorvény 3., 6., 25., 27. és 28., az oktatasi torvény 7. cikkelyének,



valamint az ukran—magyar allamkozi alapszerzédés 17., illetve az alapszerzé6déshez csatolt
kisebbseégi nyilatkozat 5. és 10. cikkelyének, az ukran—magyar kormanykdzi vegyes bizottsag
ajanlasainak. Nem egyeztethet6 0ssze tovabba tobb nemzetkdzi dokumentum szellemével, igy
példaul a Nyelvi Jogok Egyetemes Nyilatkozataval.[21] (/print/11735#1999-f12-12 to_21)

Mit veszithetiink?

Az anyanyelvi felvételizés eddig minden évben megoldddott — bar csak ideiglenesen. Az viszont
mar teljesen mas kérdeés, hogyan boldogul egy magyar diak az anyanyelven tett sikeres
felvételi vizsga utan hianyos ukran tudasaval, hiszen az ungvari egyetemen az oktatas nyelve
az ukran — a magyar, a matematika és fizika szakot kivéve, ahol az el6adasok egy része
magyar nyelv(i. Marpedig, amelyik karpataljai magyar diak nem kap osztalyzatot ukranbdl,
eleve csupan az Ungvari Allami Egyetemre jelentkezhet,[22] (/print/11735#1999-f12-12_to_22)
mert csak ez az egyetem biztositja Ukrajnaban a magyar nyelven valo felvételizés lehetéségét
magyarul is értd tanarok altal.

Sikeres felveteli esetén az egyetemen mar nincs szervezett mod az ukran nyelv elsajatitasara.
Ez a lehet6ség csak a magyar szakos hallgatok szamara adott. Az Ungvari Allami Egyetem
Magyar Filologiai Tanszékén — egyedulalldé médon — a magyar szakos hallgatdk 1966 6ta
tanulhatnak ukranul. Jelenleg két felévben, 6sszesen 100 oraban tanulhatnak ukran nyelvet a
magyar szakosok; a kurzust kollokviummal zarjak. Am ez a gyorstalpaldra emlékeztet6
nyelvtanfolyam sem alkalmas arra, hogy felkészitse a diakokat az ukran nyelvl el6adasok
hallgatasara és megeértésére, illetve az ukran nyelven vald vizsgazasra. A mas szakos hallgatdk
— nemzetiségtdl és anyanyelvtél fuggetlenul — an. hivatali ukran nyelvet tanulnak.[23]
(/print/11735#1999-f12-12_to_23)

Az ukranbol nem osztalyozott, nem egyetemre jelentkez6k helyzete ennél is nehezebb, mert
Karpataljan mindéssze hat olyan szakiskola mikodik, ahol magyar csoportok is vannak, de
ezekben is szinte csak az altalanos miiveltségi targyakat oktatjak magyar nyelven, a szakma
Oktatasa ukranul folyik.

Az ukranbol osztalyzatot kapott karpataljai magyar tanuldk viszont a felvételi vizsgan irando
ukran tollbamondas utan altalaban nem folytathattak a felvételizést a tollbamondason elért
elégtelen osztalyzat miatt. Az 1995/1996-0s tanévben az ukran nyelvi felvételizésre
kényszerult magyar gyerekek kozul senki sem nyert felvételt az ungvari egyetemre.

A tovabbtanuldk aranya a karpataljai magyar lakossag kérében mar most nagyon alacsony,
tobbek kozott a nyelvi korlatok miatt; elsésorban a szakmunkasképzékbe jelentkezdk aranya
elképesztd. Az 1993/94-es tanévben példaul 1587 tanuld szerzett Karpatalja valamelyik magyar
tannyelvi iskolajaban altalanos iskolai végzettséget. A kdvetkez6 (1994/95-6s) tanévben 736
tanulo (46,3 szazalék) kdzépiskolaban folytatta tanulmanyait, 614 (44 szazalék!) sehol sem
tanult tovabb, és minddssze 154 gyerek (9,7 szazalék) nyert felvételt valamelyik szak- vagy
szakkozépiskolaba, s feltetelezhetd, hogy ebben a szakoktatas ukran nyelvisége is
kozrejatszik.

A karpataljai magyar diakok esetleg magyarorszagi egyetemeken, féiskolakon és
szakiskolakban tanulhatnak tovabb. Am aki a tanulmanyok befejezése utan Ukrajnaban kivan
boldogulni, annak mégis szukseége lesz az ukran nyelv ismeretére. Ha ugyanis a karpataljai
magyar értelmiségi és szakmunkas réteg csupan sajat etnikumanak telepulésteruletén belul tud
ervényesulni, a kozosség teljesen elszigetel6dhet, a mar igy is magas munkanélkuliség tovabb
novekedhet, ami a jelenlegi ukrajnai gazdasagi viszonyokat tekintve tovabb ronthatja amugy
sem tulsagosan kedvez6 kilatasainkat, s ez tdbbek kozott felgyorsithatja a mar most is jelentés
kivandorlast (példaul a magyarorszagi oktatasi intézményekben végzett karpataljai magyar
diakok egy része a gazdasagi okok mellett azért nem tér majd haza, mert nem tud ukranul),
melynek elsddleges célpontja Magyarorszag.



Az sem mellékes, hogy ha egy karpataljai magyar lakos nem tanulja meg az ukran nyelvet,
szamos allami tisztség betoltésétél esik el. Az alkotmany rogziti példaul, hogy Ukrajna elndkévé
(egy sor mas kovetelmény mellett) csak olyan személy valaszthatd, aki beszéli az allamnyelvet
(103. cikkely). Még ha a koztarsasagi elndki posztrdl valdszinlileg egyelére egyetlen karpataljai
magyarnak sem kell azért lemondania, mert nem beszél ukranul, az joval érzékenyebben
erintheti a kozosséget, hogy az alkotmany 127. cikkelye értelmében birdi tisztségre a mindsitd
bizottsag csak olyan ukran allampolgart javasolhat, aki huszonot évesnél nem fiatalabb,
fels6foku jogi végzettséggel és legalabb haroméves jogi gyakorlattal rendelkezik, legalabb tiz
eve Ukrajnaban él, és beszéli az allamnyelvet.

A koztarsasagi elnok mellett mikodd nyelvpolitikai tanacs Az ukran nyelv cimmel elfogadott
programja pedig a kovetkez6 ceélt tizi ki: 1étre kell hozni az alapokat ahhoz, hogy ,az ukran
nyelv alapvetd érintkezési kbzeggé valjon Ukrajnaban”. Szerepel tovabba a dokumentumban,
hogy az allami posztok betéltésénél figyelembe veszik a jovében az allamnyelv ismeretét. Az
1997. szeptember 24-én elfogadott Uj ukrajnai valasztasi térvény pedig ugy rendelkezik, hogy
Ukrajnaban képvisel6 lehet az az ukran allampolgar, aki betoltotte 21. életévét, legalabb 6t éve
folyamatosan az orszagban él, és tokéletesen beszéli az allamnyelvet, azaz az ukrant.

Az ukran nyelv elsajatitasarol szélva az iskolai oktatas mellett figyelembe kell vennlnk az ukran
nyelvvel szembeni attitidoket, a gazdasagi helyzetet, a régié demogréfiai 6sszetételét és az
egyes nemzetiségek jellemzé telepllésszerkezetét, a nyelvek és nyelvvaltozatok kozotti
tavolsag mértékét.

Attitiidok

A Beregszasz székhely( Spektrum Tarsadalomkutatd Mihely a karpataljai magyar lakossag
korében végzett, 22 telepulésen 300 fére kiterjed6 vizsgalata szerint a megkérdezettek
tobbsége ugy vélte, hogy az ukran fuggetlenség ez idaig dsszességeben tdbb rosszat hozott,
mint jot. A felmérés eredményébdl az is kiderul, hogy az adatkozl6knek csupan toredéke,
egeészen pontosan mindossze 1,4 szazaléka fogadja el az ukran allamot hazajanak,
ugyanakkor a megkérdezettek 53 szazaléka szamolt be arrdl, hogy 6 vagy valamelyik
csaladtagja valamilyen formaban foglalkozott mar vagy foglalkozik a Magyarorszagra val6
attelepllés gondolataval.[24] (/print/11735#1999-f12-12_to_24)

A mar emlitett, 1996-ban végzett empirikus szociolingvisztikai vizsgalat egyik kérdésében az
adatkdzl6knek egy otfoku skalan (ahol 1 = egyaltalan nem, 5 = nagyon erésen) azt kellett
meghatarozniuk, mennyire kotédnek sajat telepllésikhoz, Karpataljahoz, Ukrajnahoz és a volt
Szovjetuniohoz. A 144 valaszadoé tobb mint fele (57 szazalék) ugy vélte, hogy egyaltalan nem
kotédik Ukrajnahoz, s mindossze 3,5 szazalék mondta azt, hogy nagyon erdsen.
Osszességében a 144 f6s karpataljai minta 92 szazaléka az 1-t6l 3-ig terjedé skalan kétédik
ahhoz az allamhoz, amelyben él, és csak 8 szazalék kotédik a kdzepesnél jobban.

A magyar nyelvhez, illetve ezen belll a karpataljai magyar nyelvvaltozatokhoz viszont pozitivan
viszonyul a kdzosség. A minta 55,9 szazaléka (76 f6) ugy vélte, hogy Karpataljan beszélnek a
legszebben magyarul.

Ha a karpataljai magyarsag az Ukran Koztarsasag allamnyelvéhez is ilyen elutasitdéan
viszonyul, az ukran nyelv oktatasanak jelenlegi helyzetét is figyelembe véve tovabb csdkken
annak az esélye, hogy a kdzosség a megfeleld szinten elsajatitja az ukran nyelvet.[25]
(/print/11735#1999-f12-12_to_25) A negativ attitlidoket erdsitheti Ukrajna szinte katasztrofalis
gazdasagi helyzete is, illetve az, hogy Karpatalja magyar lakossaga életmaodjaval
nagymértékben flggetleniteni tudta magat az allam ellenérzése alatt allé jovedelemforrasoktdl.
A karpataljai magyarok ugyanis a haztdji gazdalkodas révén mar a Szovjetunié fennallasanak
idején is tobbé-kevésbé megkimélték magukat a szovjet gazdasagot jellemzd aru- és
élelmiszerhianytol azaltal, hogy megtermelték maguknak a legszikségesebbeket, igy a falusi




lakossag fuggetlenebb maradhatott a csak bérbél és fizetésbdl €16 varosiaknal. Kertje,
pontosabban kisebb-nagyobb haztdji gazdasaga minden falun és kisvarosban él6 karpataljai
magyarnak van (kivéve természetesen a lakotelepen éldket), beleértve a munkasokat és
értelmiségieket is, akik munkaidé utan latjak el a gazdasagot. A falusi magyar lakossag
szamottevl része ugyan a kozeli varosok gyaraiban és Uzemeiben dolgozott egészen addig,
amig a fuggetlenné valt Ukrajnaban szinte teljesen leallt az ipari termelés, hiszen a néhany
evvel ezel6tt még kielégitbnek nevezhet6 kozlekedeés lehetbvé tette szamukra az ingazast, s
ezzel a haztaji fenntartasat. Ukrajna fliggetlenné valasa ota a nagyuzemi mezégazdasagi
szerkezet 0sszeomlott, az ipari termelés szinte teljesen leallt, tomegesseé valt a
munkanélkuliség. Ennek kovetkeztében a haztaji gazdasag szerepe tovabb novekedett, sokak
szamara (a hatarmenti feketekereskedelem, illetve a magyarorszagi illegalis munkavallalas
mellett) az egyetlen jovedelemforrast jelenti. A szinte semmilyen jovedelemmel nem rendelkezé
lakossag gyakorlatilag 6stermelést folytat. A karpataljai magyarsagnak a bértdl és fizetéstol,
azaz voltaképpen az allamtdl valé viszonylagos fliggetlenségét jol példazza a mar emlitett
Spektrum Tarsadalomkutaté Miihelynek a karpataljai magyar lakossag kérében 1995 folyaman
végzett vizsgalata, amely soran tobbek kozott arra is valaszt kerestek, hogy a munkahelyi
jovedelmek mekkora részét teszik ki az adatkozl6k csaladi bevételének. Az eredmények a
kovetkez6képpen alakultak: A munkahelyi jbvedelmek a csalad bevételének mekkora részét
adjak?

0 — 25%-at — 50,8%,
25 — 50%-at — 21,1%,
50 — 75%-at — 14,7%,
75 — 100%-at — 13,4%.

Ha egy kisebbségi kozosség életmodjaban viszonylag fuggetleniteni tudja magat attol az
allamtadl, ahol él, az azt jelenti, hogy tulajdonképpen nincs is igazabdl sziksége arra, hogy
elsajatitsa annak nyelvét, hiszen a boldogulashoz nincs vagy csak kevéssé van ra szuksége.
Visszajara fordulhat tehat a folyamat: amig a Szovjetunio fennallasa idején Magyarorszag
lényegesen jobb gazdasagi helyzete, az anyaorszaghoz fiz6d6 pozitiv attitid erSsitette a
karpataljai magyarsag identitastudatat, kozvetve bar, de segitette nyelvi és fizikai
megmaradasat, jelenleg éppen ez a gazdasagi vonzerd csabitja Magyarorszagra féként a
bérbdl és fizetésbdl megélni képtelen értelmiségi és kozépréteget, s igy a kdzosség
felbomlasanak veszélye is felmerulhet.

A demogriafiai helyzet

Azt sem hagyhatjuk figyelmen kivul, hogy bar Karpatalja nyelvileg és etnikailag meglehet6sen
vegyes lakossagu terllet, a magyarsag megis viszonylag homogén tombot alkot, s ez a tobbe-
kevésbé 0sszefliggd telepllésterilet — a Felsé-Tisza vidékének elszigetel6dott
szorvanymagyarsagat leszamitva — a XX. szazad végere sem szakadozott szét teljesen, annak
ellenére, hogy e szazad folyaman tdbbszor probalkoztak mesterséges megbontasaval. Az
1989-es népszamlalasi adatok szerint az ukrajnai magyarsag legnagyobb része —a 163 111
magyar kozul 155 711, azaz 95,4 szazalék — Karpataljan él, csak ebben a megyében 6shonos,
Karpataljan belll pedig négy jarasban (ungvari, munkacsi, beregszaszi, nagysz6ldsi) él a
karpataljai magyarsag 89 szazaléka. Ez a négy jaras, amellett, hogy egymassal is
szomszédosak, kozvetlenul az ukran—magyar allamhatar mellett terul el. Az egyes
nemzetiségek a vegyes lakossagu falvakban is altalaban tdomor csoportokat alkotnak: az egyes
utcakat vagy negyedeket mindmaig a magyarok lakjak, masokat az ukranok vagy ciganyok.

Az ukrajnai Pedagogiai Akadémia szakemberei is ugy vélik, hogy ,az ukran allami nyelv
elsajatitdsa nagymértékben figg a konkrét szocialis feltételektdl, az ukran nyelvkdzegtdl, az
iskolan kivuli gyakorlati nyelvhasznalat lehet6ségeitdl (...). A tulnyomdrészt magyarok altal
lakott jarasok nyelvi kdzegének elemzése arrdl tanuskodik, hogy a magyar tannyelv( iskolak
tobbsége (71,2 szazaléka) egynyelvl, vagyis magyar nyelvi, 11,1 szazaléka kétnyelvl (ukran



€s magyar), 17,7 szazaléka tobbnyelvi kozegben mikodik. A magyar iskolak tanuldi kozott
végzett felmérések azt tanusitjak, hogy csak a gyerekek kisebb részének (35,5 szazalékanak)
van médja arra, hogy az iskolan kivul is ukran nyelven beszéljen.”

Ha figyelembe vesszik, hogy a karpataljai magyarok viszonya az ukran allamisaghoz negativ,
az ukran nyelv presztizse alacsony, a kivandorlas gondolataval foglalkozék szama magas, az
allamnyelv oktatasanak korulményei igen rosszak, a magyar telepllésszerkezet pedig
viszonylag elkulonalt, akkor aligha szamithatunk arra, hogy a vegyes lakossagu telepuléseken
a magyar—ukran kétnyelviség akar hosszu tavon is kialakulhat.

A nyelvelsajatitas folyamataban egyaltalaban nem mellékes szempont a széban forgd nyelvek
genetikai és tipoldgiai viszonya, azaz a nyelvek és nyelvvaltozatok kdzotti tavolsag mértéke
sem. Koztudott, hogy a magyar és az ukran nyelv sem genetikailag, sem tipologiailag nem
tekinthet6 kozeli rokon nyelvnek. Az ukran és az orosz viszont kozeli rokon nyelvek, am ez
ellenkezd iranyban befolyasolja a nyelvelsajatitast: a karpataljai magyarsag nagy része
orosztudasa révén passzivan tobbeé-kevésbé érti az ukrant, de aktivan nem hasznalja. A két
nyelv grammatikai, lexikai rendszerének hasonlosaga miatt nem nehéz vazlatos, hevenyészett
ukran megnyilatkozasokat tenni annak, aki beszél oroszul, de sokkal nehezebb hivatalosan
megnyilatkozni ukranul, f6ként irasban. Amig azonban valaki boldogul egy masik nyelvvel is,
amelyet mar tdbbé-kevésbé ismer, nem fog energiat és idét aldozni egy kdvetkezé nyelv
megtanulasara és hasznalatara, ha pedig egy nyelvet nem probalnak meg hasznalni, nem

.....

Nem feledkezhetink meg tovabba a ruszin nyelv kérdésérdl, vagyis arrdl, hogy a karpataljai
ukran/ruszin dialektust/nyelvet beszél6 magyarok vajon ukranul tudnak-e vagy sem, hiszen a
ruszin—ukran nyelvi polémia eredmeénye hosszu tavon akar az is lehet, hogy elismerik a ruszint
mint ktlonallé nyelvet. De ha nem igy torténik — és ez a valdszin(ibb —, egy szlk foldrajzi tertlet
dialektusanak ismerete és egy nyelv standard valtozatanak tudasa kézé akkor sem tehet6
egyenldségjel. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy ahogyan az a magyar ember, aki
anyanyelvként egy magyar nyelvjarast beszél, és irni is tud, ha nem a standard valtozatban tud
irni (azaz nem a kodifikalt helyesirasi szabalyokat betartva), tulajdonképpen irastudatlannak
szamit, hiszen minden hivatalos irat kitoltéséhez segitséget kell kérnie. Hasonlé a helyzet
azokkal is, akik a helyi ukran/ruszin nyelvvaltozatot beszélik, hiaba tudnak irni ezt a nyelvjarast
hasznalva, ez a tudasuk hivatalokban példaul mit sem ér.

S végul az sem mellékes szempont a nyelvtanulas sikerességében, hogy a magyar tobbsegi
telepuléseken az ukranul sohasem tanult szil6k sem tudnak segiteni gyermekeiknek az
allamnyelv elsajatitasaban, a hazi feladatok elkészitésében. Igy a tanuldk kizardlag az iskolai
orakra és a hianyzo tankonyvekre, szotarakra vannak (ha lennének tankonyvek és szotarak)
utalva.

Politikai lizenet

Az, hogy a karpataljai magyarsagnak minden évben ujra és Ujra alkudoznia kell azért, hogy
anyanyelvébdl és anyanyelveén érettségizhessen és felvételizhessen, s az eredmény minden
esetben csupan a minisztérium ,joindulatanak” figgvénye, fokozatosan assa ala a karpataljai
magyar oktatasi rendszert: a bizonytalan helyzetet |até szllében felmerilhet, nem lesz-e a
késbbbiekben gyereke karara azzal, ha magyar tannyelvi iskolaba jaratja. Az anyanyelvi
oktatas elsorvasztasanak kovetkezményei pedig mindenki el6tt ismeretesek.

igy latja ezt a KMKSZ is: ,Ha egy magat demokratikusnak vallé allamban a kisebbségeket
megfosztjak az anyanyelvbdl, illetve az anyanyelven térténé felvételizés lehetéségétdl, ezaltal
sorvadasra itélik oktatasrendszerét, masodrangu polgarra degradalva tagjait.” Az egyik
karpataljai pedagogus szintén ettdl tart: ,A jové ukran allampolgarainak meg kell tanulniuk
ukranul. Vajon a szul6 nem azért fog-e az ukran iskola mellett donteni?”’[26]
(/print/11735#1999-f12-12_to_26) Orosz lidikd, a KMPSZ elndke is ugy véli, hogy mivel az




anyanyelvi felvételi vizsgazas lehetbéségét megteremtd rendelkezés nem kotelezd érvényi az
Ungvari Allami Egyetemre nézve, és minden évben megujitando, hatranyosan érinti a
karpataljai magyarsagot: ,A bizonytalansag, hogy a kdvetkez6 évben megengedik-e ismét a
magyar nyelvi felvételit vagy sem, épp olyan hatassal lehet a magyar tannyelvi iskolakra,
mintha egyértelmien megvonnak a magyarsagtol ezt a lehetbséget. Hiszen a szul6, akinek a
gyerek hatéves koraban kell dontenie arrdl, milyen oktatasi nyelvi iskolaba iratja gyermekeét,
latva a bizonytalansagot vagy ukran tannyelvibe iratja be, vagy pedig valamely magyarorszagi
tanintézmeényt valasztja, biztositandé a gyerek jovojét. Mindez hosszu tavon a magyar nyelvi
iskolarendszer dsszeomlasahoz vezethet.”[27] (/print/11735#1999-f12-12_to_27)

Mindennek persze lehet sokkal fenyegetébb lGzenete is. A magyar nyelvi oktatas presztizsének
rombolasa akar a magyarsag elszigetelését, esélyegyenléségének megvonasat is szolgalhatja.
Perduk Janos, a KMKSZ mar megszlnt Anyanyelvi €s Nyelvpolitikai Bizottsaganak egykori
elndke a KMPSZ alapszervezeti elndkeinek konferenciajan nem zarta ki, hogy ,mintha
allamérdek lenne, hogy a magyarsag ne tudja az allamnyelvet”. A KMPSZ kdzgyllése is
hasonl¢ tartalmu allasfoglalast tett k6zzé: ,Az ukran érettségi, illetve felvételi nyelvvizsga
kotelezbvé tétele az iskolakban, illetve a kozép- és felsboktatasi intézményekben mintegy
harminc éve élvezett jogot von meg a magyar k6zosségtél. A magyar tannyelvi iskolak
végzlseit megfosztja az egyenld, tisztességes verseny esélyétdl, s hosszu tavon
felemelkedésre képtelen, masodrendl allampolgarokka degradalja a magyar nemzeti
kisebbség tagjait. A helyzetet sulyosbitja, hogy az allami oktatasugyi szervek nem biztositottak
az ukran nyelv megfelel6 szintl elsajatitasahoz sziukséges feltételeket, a nyelv oktatasa a
nemzetiségi iskolakban is az anyanyelv oktatasanak koncepcidjaban torténik, ami eleve
lehetetlenné teszi az ukran nyelv magyar ajkuak altali elsajatitasat.”

Arrél sem illik megfeledkeznlink, hogy az anyanyelvi felvételizés joga megvonasanak anyagi
kovetkezményei is lesznek. 1993-t6l az ukrajnai szakiskolakba és egyetemekre, féiskolakra az
intézmények az allamilag szabalyozott kereten felul sajat belatasuk szerint tovabbi hallgatokat
vehetnek fel, dnkoltséges alapon. A gyakorlatban mindez ugy mikaodik, hogy aki a felvételi
vizsgakon szerzett pontszamok alapjan elérte a megszabott ponthatart, az felvételt nyer az
adott oktatasi intézménybe, aki viszont nem érte el a felvételhez szikséges pontszamot, annak
lehetésége nyilik dnkoltséges alapon megkezdeni tanulmanyait.

Ha a kisebbségi polgarokat megfosztjak az anyanyelvi felvételizés jogatdl, nyilvanvald, hogy a
nem ukran anyanyelvi felvételizék eleve hatranyos helyzetbél indulnak, és csak arra lesz
esélylik, hogy dnkéltséges alapon tanuljanak tovabb. Az Ungvari Allami Egyetem filoldgiai
karan az 1996/97-es tanévben 500 USA-dollarnak megfelel6 ukran hrivnyat kellett fizetnie egy
tanévre (2 szemeszterre) annak, aki sajat maga fedezi oktatasanak koltségeit, az orvosi és jogi
karon ez az 6sszeg 900 USA-dollar volt. Egy ukrajnai atlagpolgar havi jovedelme 40 USD koruli
Osszeg.

Hogy a politika és az anyagi tényez6k 6sszefliggését elhanyagolni hiba lenne ebben az
esetben (is), bizonyitjak a Beregszaszi Egészségugyi Szakiskolaban térténtek. A szakiskolaban
apoléndéket, szulésznbket és felcsereket oktatnak, vagyis az egészségugy szamara képeznek
szakembereket, ahol nagy szikség van magyar €s magyarul ért6 kaderekre; 1993-t6l mikodott
is egy magyar csoport az intézményben. Az 1996/1997-es tanévben azonban a tanintézmény
vezet6sége bejelentette, hogy az elsé évfolyamon a magyar csoport hallgatéi csak tandij
ellenében kezdhetik meg tanulmanyaikat, mig az ukran csoportokban csak a diakok egy része
kényszerll tandijfizetésre. A szll6k és a KMPSZ hatarozott fellépésének kdszonhetéen vegll a
tandijat mérsékelték a magyar csoportban is, am az a gyakorlat tovabbra is életben maradt,
hogy minden évben ujra kérvényezni kell Ujabb magyar csoport inditasat. Az anyanyelvi
felvételi Glgye nem csupan politikai, hanem gazdasagi kérdés is. S mint ilyen, déntéen
befolyasolja a karpataljai magyarsag hosszu tavu kilatasait.

Rasszizmus helyett



Ukrajna tobbnyelv( allam, ahol a lakossag kozel egyharmada nem az allamnyelvet beszéli
anyanyelvként, s ahol a homogén nemzetallam kialakitasat célul kitizé politikai elit céljai
eléréseére az oktatast is fel kivanja hasznalni. Ebben a folyamatban az ukran nyelv elterjesztése
mellett az ukran etnikum gazdasagi és kulturalis pozicidinak a megerdsitéseére is sor kerul.

A tdbbseégi csoport hatalmi helyzetének megszilarditasara a lingvicizmus jelenik meg
eszkdzkeént. A lingvicizmus a mara szalonképtelenné valt rasszizmus helyett/mellett olyan
ideoldgia, cselekvési mod, amelyet a hatalomnak és a (mind materialis, mind nem materialis)
forrasoknak a nyelv (és az etnikum, faj vagy nemzetiség) alapjan meghatarozott csoportok
kozotti egyenlétlen elosztasanak kialakitasara, legitimalasara és Ujratermelésére hasznalnak. A
lingvicizmus révén az allamok tarsadalmilag behataroljak a hatalom nélkuli csoportok
ertékekhez valé hozzajutasat, s ezaltal e csoportokat fogyatékosnak tintetik fel. ,Ennek
kovetkeztében a kisebbségek értékei (példaul nyelvuk és kulturajuk) erejuket vesztik, €és nem
valthatok at mas értékekké vagy a hatalmi szerkezet pozicidiva. Ugyanakkor a dominans
csoport értékei (példaul nyelvik és kulturajuk) tarsadalmi szinten megtartjak értékiket, igy mas
értékekké vagy a hatalmi szerkezet pozicidiva alakithatdk.”[28] (/print/11735#1999-f12-
12_to_28)

A lingvicizmus egyik f6 megnyilvanulasi tere Ukrajnaban (is) a kisebbségi oktatas, annak
ellenére is, hogy Ukrajna alkotmanyanak 53. cikkelye rogziti: ,A nemzetiségi kisebbségekhez
tartoz6 allampolgarok szamara a térvénynek megfeleléen szavatoljak azt a jogot, hogy
anyanyelvikon tanuljanak, vagy tanuljak anyanyelviket az allami és a kozuleti tanintézetekben
vagy a nemzeti kulturalis tarsasagok kozremikodésével.” Erre azeért nyilik lehetéség, mert
Ukrajnaban is a nemzetkozi jogban bevett gyakorlatot alkalmazzak, amely definialhatatlan,
explicite kifejtetlen kategoriaktol, feltételektdl teszi figgbévé a kisebbségi nyelven foly6 oktatas
engedélyezését. Az alkotmany idézett részében is szerepl6 ,anyanyelviikbn tanuljanak vagy
tanuljak anyanyelviiket” kitétel (és az abban szerepl6 vagy valaszté/megengedd kotdszo)
megfelel tobb, az oktatas nyelvére is kitéré6 nemzetkdzi dokumentumban foglaltaknak, példaul A
Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartaja vagy a nemzeti kisebbségek oktatasi
jogaira vonatkozo hagai ajanlasok idevago részeinek.

A lingvicizmusra utal, hogy a kisebbségek oktatasi igényeinek kielégitésére Ukrajna
Oktatasugyi Minisztériuma altal kidolgozott dokumentum az atiranyitasi oktatasi modellt tartja
célszerlinek az ukrajnai kisebbségek szamara, amely asszimilaciohoz vezet. A tervezet az
allamnyelv ismeretét mint az érvényesulés elbfeltételét kinalja a kisebbségek felé, s ezaltal a
kisebbsegi nyelveket mintegy lefokozza. Ez pedig egyértelmiien lingvicizmus: ,Amikor a
kisebbsegi nyelveket hatranynak tekintik, amely meggatolja a kisebbségi gyerekeket a sokra
ertékelt forras — a tobbségi nyelv — elsajatitasaban, gyakran merul fel az az érv, hogy a
kisebbségi gyerekeknek a sajat érdekukben kell megszabadulniuk nyelviktél. Ugyanakkor sok
kisebbséget igazabdl az oktatasi strukturaval akadalyoznak meg abban, hogy tokéletesen
elsajatitsak a tébbségi forrasokat, kiiléndsen a tébbségi nyelvet”,[29] (/print/11735#1999-f12-
12_to_29) igy téve bket a nyelvtervezés réven lathatatlanna.
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1997: 25., Skutnabb-Kangas 1997: 6., Trudgill 1992: 44., 1997: 59-60. o. Az iras korabbi
valtozataihoz fliz6tt megjegyzéseiért és tanacsaiért kdszonet illeti Beregszaszi Anikét, Lanstyak
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[2] (/print/11735#1999-f12-12_from_2) V6. ,Az orosz nyelv nem szamit az SZSZKSZ kotelez6
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[3] (/print/11735#1999-f12-12_from_3) A Szovjetunio fennallasa idején az Ukran SZSZK lakosai
kozul csak azok szamara volt kotelez6 az ukran nyelv tanulasa, akik ukran tannyelvi iskolaba
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Milyen szinten beszéli On a kdvetkezd nyelveket? Az adatkdzl6knek a kdvetkezd lehetéségeket
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[7] (/print/11735#1999-f12-12_from_7) A nyelvtorvény szoveget magyarul kozli Botlik—Dupka
(1993, 289-293).

[8] (/print/11735#1999-f12-12_from_8) A hivatalos magyar forditas szerint: ,Ukrajnaban az
allami nyelv az ukran.” (Ukrajna Alkotmanya, 6. 0.) L. még Karpati Igaz Sz, 1996. julius 27., 5—
12. o.

[9] (/print/11735#1999-f12-12_from_9) A Petro Lizanec és Horvath Katalin (1992) altal
Osszeallitott Ukran nyelv kezdéknek cim kiadvany esetleg a fels6bb osztalyokban, még inkabb
a kozépiskolaban hasznalhatd jobb hijan, hisz céljait tekintve sem az iskoldk szamara készult.
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Magyar—ukran szétar. Budapest—Ungvar, Akadémiai Kiadé—Karpatontuli Teruleti Kiado, 1961.
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