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régil iré filozofus mivét (477,23 Ficino fordi-
totta latinra (Veience, Aldus, 1497). A példény
elsd tulajdonosa Bathory Miklds vaci plspik
volt, aki budai reneszédnsz kotésbe Sltdztette
a nyomlatvanyt, majd éutana Johann Henckel
16¢csei humanista és Istvanffy Mikios torténet-
iro irta be a nevét a kétethe. Ezutén a bécsi
Jezsuitdkhoz keriilt, akik 1608-ban jegyezték
be a katalogizalds tényét. Még egy név sze-
repel a cimlapon, Gyulat Istvané, akit a szerkesz-
ik a 16, szdzadi protestins énekszerzovel, Heltai
Gaspér munkatirsaval azonositottak.
Mint mdr emiitettem, a kataldgust angol
nyelvii bevezetd tanulmany nyitja meg, amely
Jjo Kiindulopont a killfsldi kutatok szamdra is.
A szerkesztSk részletesen bemutatjdk a gyfijte-
mény egyes rétegeit, kitérnek az allomanyra vo-
natkozé kordbbi szakirodalomra és megadjak
a kataldgus hasznalatahoz szitkséges informa-
ciokat. Az ilyen vallalkozdshoz mért kényvé-
szeti leirdsok példas rendben sorakoznak a ko-
tetben és MARC formatumban az Akadémiai
Kényvtar integrilt rendszerében, A példanyok
egyedi jellegzetessdgei tipografiailag elkiils-
niilnek: a provenienciat kdveti a belss diszités,
a kiités leirasa, majd a restauraldsra vonatkozé
adatok, s végiil a digitalizalt képek szama zérja
a tételt. Fontos, hogy a példinyhoz kinyvésze-
tileg nem tartozé elemek, a toredékek feltarasa
is megtortént. A mutatok €s a konkordancidk is
~ 5 ¢zt bizonyitottuk a fenti példakkal - az el-
vérhat6 igényességgel foglainak helyet a kotet
végén. A szellemi kozrem{ikiddket a megjele-
nésre vonatkozd adatok, a nyomdahely, a nyom-
daszok, kiaddk, kényvkereskedtk és mecénasok
kivetik, majd a tulajdonosok, antikvariusok it-
letve a kdnyvkoték és a kdnyvkots mithelyek
zarjék a sort. A jelzet, a legfontosabb bibliogra-
fiak (HCR, GW, BSB-Ink, CIH, ISTC) konkor-
danciai segitik a kitetek gyors azenositasat.
Végezetiil 16 szines tabla, a legbecsesebb ér-
tékekril késziilt fotd teszi teljessé a kataldgust.
Rozsondai Marianne és Rozsondai Béla hi-
anypotlé mivel gazdagitotta nemesak a magyar,
hanem az eurdpai régi kényvekkel foglalkozo
szakmat, s a vaszonkdtéssel védett dsnyomtat-
vany-katalégus megérdemelten foglal helyet
a tobbi angol, német, francia és olasz regiszter

kazott, felvaliva a régebbi nyilvantartasokat
az interneten innen és titl. Javasolt rividitése:
INC-MTA.

Farkas GABOR FArkas

Formularium maius Ordinis Sancti Pauli Primi
Heremite, Textedition des Pauliner-Formulari-
ums aus der ersten Hilfte des 16, Jahrhunderts
(Cod. Lat. 131. der Universitiitshibliothek zu
Budapest), Mit einem Anhang, Fragmentum
formularum Strigeniense Paulinorum, Hrsg.
von Beatrix F. Romhényi, Gdbor Sarbak, Bu-
dapest, Szent Istvan Tarsulat, 2013 (Miivel-
déstdrténeti Mithely — Rendtérténeti konfe-
rencidk, Tagungen zur Ordensgeschichte 4/3.)
XXVIH160 p.

A most ismertetésre keriild szévegkiadas a ki-
zépkori Magyar Kirdlysdg terliletén Jétrejiitt és ma
is létez6 palos rend kora djkori irdsheliségének
két fontos emlckét teszi kizzé: egy formulasksny-
vet és fligeelékként egy formuldskdnyv-téreds-
ket. A kiadast a pdlos rend s egyuttal a ko-
zépkori szerzetesség torténetének két elismert
kutatdja, F. Romhanyi Beatrix és Sarbak Gabor
készitette el. A kitet szervesen illeszkedik a Pi-
liscsaban €s Budapesten 2006. oktéber 16. &s
18. kozbtt megrendezett VH. Nemzetkézi Pélos
Rendtdrténeti Kenferencia eléadasait tartalma-
20 két kiadvanyhoz (Decus solifrudinis, Pélos év-
szdzadok, Oze Sandor kizremiikodésével szerk.:
Sarbak Gabor, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2007
[Miivelddéstarténeti Miihely — Rendtarténeti kon-
ferenciak 4/1.]; Der Paulinerorden, Geschichie
— Geist — Kultur, Hrsg, von Gabor Sarbak, Bp.,,
Szent Istvan Tarsulat, 2010 [Mitvelddéstirténeti
Miihely - Rendtérténeti konferencidk, Tagungen
zur Ordensgeschichte 4/2.]), ugyanakkor méltd
folytatdsa a rendi forrasokat kézzétevé kiada-
soknak (pl. Documenta artis Paulinorum, A ma-
gyar rendtartomadny monostorai, 1-3, Az anya-
got gyiijtitte Gyéressy Béla, A bevezetést és az,
egyes fejezetek elGszavat irta Hervay Ferenc,
Bp., 1975, 1976, 1978 [A Magyar Tudoményos
Akadémia Milvészettdrténeti Kutatd Csoportja-
nak forrdskiadvanyai, X, XIIL, XIV.}; Gregorius
GyoNGYosi, Vitae fratrum eremitarum Ordinis
Sancti Pauli Primi Fremitae, ed. Franciscus L.




Hervay, Bp., Akadémiai Kiadd, 1988 [Bibilot-
heca Scriptorum Medii Recentisque Asvorum,
Series nova, Tomus X1.); Miracula Sancti Pauli
primi hevemite, Hadnagy Bdlint pdlos rendi ké-
ziliryve, Sarbak Gabor ed., 1511, Debrecen, Kos-
suth Egyetemni, 2003 [ATA®A XIIL]).

Az irodalomjegyzéket kvetd német nyelvii
bevezetés tartalmazza a kéziratok leirdsat, elhe-
lyezi a formulaskdnyvet a korabeli palos irasbe-
liség keretei kizitt, kdzli a szévegkiadas elveit,
valamint a mutatdval kapesolatos legfontosabb
tudnivalokat. Az ELTE Egyetemi Kinyvtarban
Grzott Formularium maiust a kiaddk nevezték
el igy, sajat bevalldsuk szerint egyrészt a mére-
te, masrészt a forrasértéke miatt. Az Egyetemi
Konyvtar ugyanis oriz még egy palos iratmin-
ta-gylijteményt, annak azonban jéval kisebb
a mérete.

A 142 levélbd] 410, egyszeril kidllitast For-
mularium maius dontden oklevél- és levélma-
solatokat tartalmaz, a miifaj jellegének megfe-
lelden t8bbnyire a kiadé, a cimzett €s a datum
elhagyasédval. Az iratok egy részét azonban az
emlitett adatokkal egyiitt masoltak le, igy megal-
lapithato, hogy a gytijteményt az 1530-as években
allitottak dssze Magyarorszdgon, a rendfénak,
azaz a rend &ltaldnos perjele (prior generalis)
kozvetlen kiirnyezetében, A kiadd nevét is tar-
talmazo iratok dontd tobbségét egy bizonyos
Bilint &ltalinos perjel bocsatotta ki. Személye
Hadnagy Batinttal, a korszak egyik legjelentt-
sebb pilos szerzetesével azonosithatd, aki 1532
és 1536 kozott altalanos perjelként miikodott.
MNeki tehat biztosan volt szerepe a kézirat |€étre-
joueben, valdsziniileg 8 adta az utasitast a gy(ij-
temény dsszedllitasdra.

A formuldrium keletkezdsi helye nem hatd-
rozhatd meg, az azonban valdszindl, hogy 8sz-
szedllitisanak a folyamata nem kéthetd egyet-
len kolostorhoz. [smert, hogy a rend k&zpontjdt,
a budaszentlbrinci kolostort; az dltalénos perje-
lek székhelyet a mohacsi csata utan a Budiig
nyomuld torokik kifosztottak és feldultak. Bar
a szerzetesi €let 1541-ig valamilyen forma-
ban biztosan tovabb folytatodott, Budaszentls-
rinc a pusztitds utdn tbbé mar nem tudta be-
tolteni a rendi kdzpont szerepét. Elképzelhetd,
hogy a gyiijteménybe bemadsolt iratok egy része
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a szentlérinel kolostor levéltardbdl szarmazott,
de a formulaskényv egésze biztosan nem ott ke-
letkezett. Valészini ugyanakkor, hogy a kézirat
megsziletésében szerepet jatszoit a rendfindk
kitelezd vizitacios koritja. Az dltalanos perjelt
atitldra is elkisérte, aki nyilvan iratminta-gyfij-
teményt is vitt magaval. A viziticié sordn Gjabb
masolatok kerlilhettel a gylijteménybe: egyrészt
a kolostorokban &rizhettek olyan dokumentumo-
kat, amelyeket fontosnak tartottak bemasolni
a formulariumba, masrészt a rendfndk a vizi-
tacid soran is adett ki okleveleket és leveleket,
amiket egyuttal a gyljteménybe is bemasolhat-
tak. Valdsziniileg igy gyarapodott a Formulari-
um maius szévegaliomanya.

Az iratminta-gy@ijteményt minden bizony-
nyal a rendféndk mellett mik&dé kancellaria
szdmara Allitottak Gssze segédeszkdz gyanant.
A 210 % 140 mm nagysdgu, tehat kénnyen kezel-
heté kézirat hasznélatat segitetie az elején talalha-
to tematikus tartalomjegyzék, amely negyvenegy
irattipusba csoportositja a szdvegeket, abécé-
rendben sorolva fel az egyes irattipusokat. A tar-
talomjegyzéket ugyanaz az ismeretlen palos szer-
zetes dllitofta dssze, aki a szbvegek nagy részét
is lemasolta. Az ,,Exhortatoria” tipusba példaul
a kivetkezd szbvegek tartoznak: ,,Exhortacio ad
prefatum cum absolucione ex mutacione frat-
rum 21, Alia ad idem 21, Exhortacio fratris ad
metiora 25, Exhortatoria prioris generalis plu-
ribus claustris mittenda 56” (4.). Fontos meg-
emliteni, hogy a targymegjeltlések utan olvas-
hatd szamok a kézirat eredeti levélszdmozasara
utalnak:

A rendszeres hasznalat nyomait magén vise-
16 kéitetben szamos késébbi javitas és bejegyzés
talalhatd. A legkésébbi bejegyzések a 17. sza-
zad elsé felébdl szarmaznak — pilos szerzete-
sektdl, Mindez azt bizonyitja, hogy a formula-

rium az 1530-as évektdl kezdve a 17. szdzad

elsé feléig hasznalatban volt, Ehhez azonban
hozza kell tenniink, hogy iddvel valoszinlileg
csbkkent a gylijtemény hasznalhatésdga, hiszen
a palosok helyzete az emlitett idészakban so-
kat valtozott: szidmos kolostorukat elvesziették,
a rend stilypontja fokozatosan €szakra tolodott,
valtozott a politikai és a gazdasdgi kérnyezet,
és mindennek kdvetkeztében viltozott a szerze-
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LeskOzsség kapesolatrendszere is. A kétet a pa-
losok tulajdonaban volt egészen [ 786-ig, a rend
feloszlatdsaig, Ezt kovetden kerllt jelenlegi 6rz6-
helyére, az Egyetemi K&nyvtarba, Ennek elsd,
1889-ben készillt kéziratiegyzékében mér szerepel
(Caralogus manuscriptorum Bibliothecae Reg.
Scient, Universitatis Budapestinensis, Tom. 11,
Pars 1. Catalogus librorum manuscriptorum, ed.
Sdndor Szilagyi, Budapestini, 1889, 74-75.},
Mezey Laszlo pedig 1961-ben megjelent kata-
légusaban részletes leirdst készitett rola (Codli-
ces Latini medii aevi Bibliothecae Universitatis
Budapestinensis, Rec, Ladislaus Mezey, Bp., 1961,
212-215%

A tartalmilag rendkiviil valtozatos Formiu-
larim maius a palos rendtdrténet elsérangtl for-
vdsa, kiilondsen a keletkezési iddszakara nézve.
Segitségevel jobban megismerhet]jiik a rend fel-
épitését, mikodését, egyhazi és vildgi kapeso-
latrendszerét. A gy(ijtemény forrasértékét a ben-
ne taldlhatd gazdasagtdriéneti adatok is emelik,
ezeket Romhdnyi Beatrix gy(ijtdtte dssze és
dolgozta fel a palosok gazddlkodasardl irt mun-
kaivan (Pdlos gazddlkodds ¢ 15-16. szazadban
= Szdzadok, 2007, 299-351; A lelkick a fldiek
nelkil nem tarthatdk fenn = Pelos gazddlkodds
a kbzépkorban, Bp,, Gondolat, 2010). Erdemes
kiemelni, hogy két, kényvekre vonatkozé min-
ta is helyet kapott a gyiljteményben. Az elsd
egy nyugta arrol, hogy a rend egyik kélcsdn-
adott konyvét a kdlosonkérd személy (,,domi-
nus N. de tali plebanus et vicearchidiaconus™)
visszaadta (138, sz. ,Alia ad idem de libro red-
dito”). Mivel egy formuldrium elsdsorban a gyak-
ran eldfordulé ligyekhez kivan mintakat adni,
feltételezhetjilk, hogy a konyvkdlcstnzés nem
volt ritka a szerzetesek részérél. A masodik
minta a palosok gazdalkodasaban kiemelkeds
jelentéségil szélémiivelés kapcsan emlit kony-
vet. A vikarius az egyik kolostor szegénységére
vald tekintettel engedélyezi a perjelnek, hogy
eladjon egy misekényvet vagy valami mast
azert, hogy a pénzbdl megmiiveltethessék a ko-
lostor sz&16it (180. sz. ,Vicarius dans priori
auctoritatem missale sive aliud vendendi prop-
ter egestatem domus™), Ezeken kivill még egy
mintat emeliink ki: az 1526 és 1529/1530 kizé
datalhaté, Szapolyai Janos kiralyhoz irt levél-
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ben a szerzetesek timogatast kérmek a toroksk
ltal feldilt budaszensidrinei [Bkolostor hely-
rellitasara (122, sz. , Supplicatoria ad tegem
Hungarie pro auxilio petendo ad restauracio-
nem monasterii Beati Laurencii seu alterius™),
ami jél mutatia, hogy a kolostorban a pusztitis
utén is folytatodott a szerzetesi élet.

A formuldrium kutatastdriénetét is tirgyalé
bevezeidshdl kiderlll, hogy a kutatds — a gyiij-
temény tartalmi gazdagsaga ellenére - sokaig
egyetlen részre koncentralt, egy négy levélbéi
allé levélvaltdsra, amely 1534 januarjaban zaj-
loft le Simonternyai Gergely protestdns prédi-
kdtor és egy Gergely nev(i palos szerzetes ko-
zdtt (76-79., 91. sz.). A hitvita-irodalomhoz
tartozo, igy a formulaskdnyv tematikédjahoz nem
illeszkedd levélvaltast nem a [6kéz masolta le, és
a tartalomjegyzékben sem szerepel.

A Formularium maius természetesen nem
ali egyediil a palos irasbeliség térténetében:
elbtte és utdna is késziiltek iratminta-gytijtemé-
nyek, melyek kéziil t8bb fenn is maradt. A fiig-
gelékkent kbzdlt négy f6lichal allé téredéket
jelenteg az esztergomi Primasi Levéltar &rzi
(Ipolyi-gy(ijtemény, formulaskdnyvek, palos for-
muldrium téredéke [39. doboz]). A benne talal-
hat6 adatok alapjan feltételezhetd, hogy a teljes
gylijteményt valamelyik észak-magyarorszigi
palos kolostorban allitottak &ssze, a rendfonsk
kirnyezetében, az 1540-es években — tehat mind-
dssze néhany évvel a Formularium maius utan.
Két tovabbi, teljes egészében fennmaradt gyfij-
temény rdvid ismertetését is megtalalhatjuk
a bevezetésben, részletes feldolgozasuk a rend-
torténeti kutatds tovabbi feladata. A szintén az
Egyetemi Kényvtarban drzitt (Ab 150), feljebb
mar emlitett formularivm mindéssze 49 oldalas,
torzsanyaga a 16. szdzad elejérdl szdrmazik,
A mintak jelentds része a kdptalanok tartasdval,
arendi tisztségviselSk megvélasztasaval foglal-
kozik, ugyanakkor a gazdasagi tartalmu iratok
hidnyoznak az anyagboétl, ami feltiingd kiiiénb-
ség a Formularium maiushoz képest, A kézirat
vegen olvashatd, 1707-bol szirmazd bejegyzés
sZerint a filzetet akkor a Pozsony melletti ma-
riavilgyi kolostorban hasznalhattdk. A masik
kéziratot a rend lengyelorszagi kdzpontiaban,
a czestochowal kolostorban rzik (Archiwum
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Paulinéw na fasnej Gorze, 554). A 448 levélbol
allo, tehat kifejezetten vaskos kétet 1053 latin
és lengyel nyelvil iratmintét tartalmaz — a tébb-
szOrgseét annak, mint amennyit a Forsaudarivin
maius. A behelyettesithetd adatokat a szévepgek
tobbségében benne hagytak, igy megallapitha-
16, hogy a mintdk 1367 és 1673 kozdtt kelet-
keztek, magét a gylijteményt pedig a 1 7. szézad
masodik felében allitottak dssze. '

A Formularium maoius Kiaddsdban 220 sz6-
vegegység talalhatd, melyeket a gylijtemény
tartalmi felépitésének megfelel8en tizenkét fe-
jezetre tagolva kozdltek a kiadok. (Az elsd fe-
jezet a kézirat elején cthelyezkedd tematikus
tartalemjegyzék, az utolsd pedig a kitet végére
a 17. szdzad elsb felében beirt idézetek.) A for-
mulaskonyv-téredék &t levél masolatat tartal-
mazza, az elsét és az utolsot csonkan,

Az oldatak bal margdjan a fiszdveg mellett
a serszamozas kapott helyet. A bevezetésben
ismertetett kiadast elvek szerint a jobb margdn
a kézirat levélszimain kiviil a szovegben emlitett
¢vszamok jelennek meg, ez a megallapitds azon-
ban pontositésra szorul: évszamok mellett és
onalldan szerepl napi ditumok is helyet kap-
tak a jobb margén, s6t, néhdny oldalon a kiadis
helye is olvashatd. Ezen adatok megjelenitésé-
ben azonban nem mindig kivetkezetes a kiad-
vany. Példaul a77.,91.,221.,222. ésa 224, sza-
ma sziveg mellett a kiadds pontos datuma (v,
hdnap, nap) és helye is megtalalhato, ugyanak-
kora 95. ¢s a 213. szami szdveg mellett csak
a datum olvashatd, jollehet mindkét minta meg-
nevezi a kiadas helyét is (,,Datum ex prescripto
claustro nostro Noztre, secundo die sacri festi
Penthecostis, anno quo supra,”; ,Datwmn in mo-
nasterio nostro Thall, feria quarta ante festum
Ascensionis Domini, anno salutis millesimo
quingentesimo nonagesimo octavo.”). A 2135,
szami széveg mellett szerepel az 163 1-es év-
szam, de a napi datum mér nem (,,1. Aprilis anni
163177, A 98. szaml sziveg melldl a kiadis
datuma és helye is lemaradt (,,Ex monasterio
nostro ad Sanctum Laurencium supra Budam,
in festo Divi Hieronimi doctoris, anno salutis
15[...7"). A kiadéas helye ddtum nélkiil egyéb-
ként szamos mintaban benne maradt, de ezek-
ben az esetekben soha sem olvashatod a margon.

Szemle

A szbvegkdzléssel kapesolatban kiemelen-
dé, hogy a kiadok az atirds soran messzemenden
figyelembe vették a kilanbtzd kord eredeti ira-
tokrol késziilt masolatok és a késébbi bejegyzé-
sek ortografiai sokszinfiségét. Ezzel magyaréz-
hatd, hogy példaul a 'ti’ és a *ci’ forma egyarant
megtaldlhatd a kiadasban. A mondatvégi irds-
jelekkel kapcselatban megemlitjiik, hogy a le-
velek eleién olvashatd egyszerii megszdlitasok
(pl. ,,Beatissime pater et domine.” [19-28]),
valamint a felszolitd mondatok utan szerencsé-
sebb lett volna pont helyett felkialtoietet alkal-
mazni. A kézpontozasban elvétve forduinak el
hibak (pl. 127 ,,per apostasiam, in qua per sex
annos insorduisti aberrantem”, helyesen: per
apostasiam, in qua per sex annes insorduisti,
aberrantem; 52-24-25, 74-4-5  quibus expedit
universis”, helyesen: quibus expedit, universis;
106—13 ,,Et licet, dignitas vestra”, helyesen: Et
licet dignitas vestra; 16-18 ,,precum devota-
rum instanciam, salutemque”, helyesen: precum
devotarum instanciam salutemque), a nyilvanvald
elirdsok szdma szintén elenyész6 (pl. 112-1
»Pro idem subsidio”, helyesen: Pro eodem sub-
sidio; 112-30 ,epicopo”, helyesen: episcopa),
a nagybetll haszndlata helyenként kdvetkezetlen
(pl. 18-21 ,,Ad Sanctissimum papam”, helyesen:
Ad sanctissimum papam; 52-15 , Regni”, helye-
sen: regni; 59-15 ,Vestram Magnificenciam”,
helyesen: vestram magnificenciam; 112-2 ,Reve-
rendissime Domine”, helyesen: Reverendissime
domine; 143-21-22 , Venerabili et Religioso Patri
Fratri N. Ordinis Fratrum Heremitarum etc, Vica-
rio de Capolna”, helyesen: Venerabili et religioso
patri fratri N, ordinis fratrum heremitarum etc. vi-
cario de Capolna; [45-9-10 , Maiestatis Vestre”,
helyesen: matestatis vestre).

Az oldalak aljan helyet foglald jegyzetap-
paratus a latin szdvegek kritikai kiadasianak
mint&jara épiil fel. A négyszinti apparatus elsd
szintje a német nyelv{i tdrténeti és magyardzo
jegyzeteket tartalmazza, melyek hagyomanyos
labjegyzetek formajaban, folyamatos szamozis-
sal mennek végig a kiadason. A masodik szint
a latin nyelvii filolégiai jegyzeteket foglalja ma-
gdba, a harmadik a bibliai idézetek azonositasat,
a negyedik pedig a nem bibliai idézetek azonosi-
tasat. Az utdbbi harom szint a fészéveg melietti
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sorszamozasra utal. Ez a tagolds jol dttekinthetd
apparatust eredményez, ugyanakkor egy, az ap-
paritus réviditéseit is feloldd rdviditésjegyzék
minden bizonnya! segitené a kitet hasznalatat.

A Kiadvanyt zard mutaté (,,Index nominum
et rerum”) a bevezetés szerint a személy- és
helynevek mellett azokat a szavakat és kifeje-
zéseket is tartalmazza, amelyek a palosok lelki-
ségere, kapcsolataira, szervezetére ¢s gazdasagi
tevékenységére utalnak. Csak helyeselhetd, hogy
a kiadok emellett ritkdn eléforduld szavakat is
felvettek az indexbe (pl. bladum, malagma).
A mutatd latin nyelvil, ez az elv azonban nem
mindig érvényesiil, Példaul a magyar szemé-
lyek nevei nem egységes elv szerint jelennek
meg benne. Egy résziik csak latin alakban sze-
repel {pl. Matheus de Thasnad; Nicolaus de
Themeswar; Szemerey, Albertus; Szokoly, Ni-
colaus), mds részitk magyar és latin alakban is
megjelenik oly mddon, hogy a latin névnél uta-
16t taldlunk a magyarhoz (pl. Perényi Imre, Pe-
rényi Péter). Mas esetekben a magyar személy
nevét csak magyarul talaljuk meg (pl. Bebek,
lmre; Simontornyai, Gergely). Szapolyai Jdnos
nevét pedig ebben a forméban clvashatjuk:
»lohannes Szapolyai (Zapolia, de) ¢f. Johann von
Zapolya, Gespan der Zips” — azonban a német
névalak nem szerepel a mutatdban. A latin név-
velis rendelkez6 magyarorszagi helységek ese-
tében a fatin alaknal utaldt taldiunk a magyar-
hoz (pl. Ersekujvar, Kassa), Eger azonban csak
latinul szerepel (Agria), Budaszentlérine pedig
csak magyarul. A helységnevekkel kapesotat-

ban megemlithetd, hogy a mai Magyarorsza-

gon talilhaté helységek neve mellett — 2 nem
magyarorszdgiakhoz hasonléoan — érdemes lett
volna feltiintetni az orszagot. A mutaté oldal-
€s sorszamokra utal, azonban a sorszamok nem
mindig pontosak (pf. Budaszentldrine 78-26, he-
lyesen: 78-24; 9215, helyesen: 92—14; 11811,
helyesen: 118-8; missale 119-23, helyesen:
[19-22; 119-30, helyesen: 119-29). Indckolat-
tan ugyanazt a szot tébbszér is felvenni a muta-
toba (pl. domus [haromszor], Kapolna [kétszer],
Lad [kétszer]). Szlavonia *Sclavonia’ és *Slavo-
nia’ alakban is helyet kapott az indexben, *T6ti’
pedig nem az abécének megfeleld helyén szere-
pel. A "Hungaria’ név alatt taldlhaté a "Regnum’
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sz0, azonban az Gsszes megadott sz8veghelyen
a 'Regnum Hungarie’ kifejezést olvashatjuk,
ezért szerencsésebb lett volna a muiatdba is igy
felvenni. Kimaradt az indexb6l: 68-25 Sanctus
Laurencius; 143-22 vicarius de Capolna.

Végezetiil az elenyészd szami nyomdahibat
emlitjiik meg: 12. oldal jobb margdjan,,17. Jh. L.
Hal”, heiyesen: 17. Jh. 1. Hilfte (hasonlé hiba
még a 136, oldalon); 78. oldal jobb margdjan
w1 515-", helyesen: 1515-1516.

A felsorolt hibak és hidnyossagok termé-
szetesen nem csbkkentik a kotet jelentfségét.
A jol szerkesztett, konnyen attekinthetd és szép
nyomdai kivitelezésber megjelent kiadvénnyal
egy eddig nem vizsgalt forrastipus keriilt be
a palos rend torénetével foglalkozé nemzetks-
zi szakirodalomba.

Kerrfsz BALAizs

Tiiskés Gabor, Hagyomany és kritika, Kony-
vek, kinyvbirdlatok a kora tijkori enrépai iro-
dalom és miivelodés torténetéhez, Bp., MTA,
Bilesészettudoméanyi Kutatdkdzpont, 2013, 279 p,

A recenzensnek t6bb évtizede Iehetdsége van
részt venni olyan konferencidkon vagy felot-
vasotiléseken, ahol Tlskés Gabor tartja a meg-
nyitét, vezeti be az eifadast. Sck és sokféle
elndklést, eléaddi ajanisst végighallgatva nem
lehet sz6 nélkiil elmenni amellett, hogy Tiiskés
Gibor eincklési szokdasa feltlinden killénbszik
kollégai hasonld tevékenységétdl. Amig az al-
kaimi vagy egy-epy elbaddssorozat rendszeres
elngklét a formalis megnyitds utan csupén pér
szdban felkérik az elGadét dolgozata felolvasé-
sdrg, addig Tluskés Gabor megnyitdként maga
is elGaddst — noha rividebbet — vezet els. Sok-
éves tapasztalat mondatja, hogy hasonlé pon-
tossaggal, anyaggyiijtéssel még az elndklésre is
felkészils irodalomtorténészt keveset talilunk,
Tiiskés Gabor nemesak az eladdé eddigi mun-
késsdgabdl késziil fel és ajanlja 6t a hallgaté-
sag figyelmébe, hanem az eldadds targyabé!
is, Osszefoglalva a téma jelentéségét, a kuta-
tds eddigi eredményeii és megnyitva az utat
az fjdonsdgokat igérd elbadas eldtt. Persze ez
a méddszer gyakran hozza az eldadot olyan hely-
zetbe, hogy bizony kutatd legyen a talpan, aki




