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Gaucsik Istvan

A csehszlovakiai magyar szovetkezeti mozgalom a két
vilaghaboru kozott

A csehszlovakiai magyar szovetkezeti eszmének a koztudatbeli hagyomanyta-
lansédga a masodik vildghaborut kovetd évekre és a kommunista hatalom beren-
dezkedésének idejére vezethetd vissza. Ennek az eszmének és minténak a végle-
ges destrukciojara végiil 1948 €s 1989 kozott kerilt sor. A magyar szovetkezet az
eml€kezetvesztés kovetkeztében, mint kozosségi tapasztalat, kihullott a koztu-
datbol. Az 1945 és 1948 kozotti évek nemcesak egy kozosségi trauma, hanem egy
sikeres egylttmlikodési forma, egy alternativ gazdaséagi tevékenység és egy ko-
z0sségformalo szerep vagy minta elfelejtését is jelentik.

A szlovakiai szovetkezeti rendszer megteremtése

Az impériumvaltds utan Szlovakidban egy 1j, feliilrSl irdnyitott szovetkezeti modell kialakitdsa kez-
dodott. Ennek torvényi héttere azonban igencsak bonyolult volt. A csehorszagi teriiletek és az egykori
felsG-magyarorszagi régio eltérd fejlédési utakat jart be, a szovetkezetekre és kdzpontjaikra vonatkozé
torvények kiilonboztek. Az immar (j dllamkereten beliil pedig Szlovékia specifikus gazdasagpolitikai
helyzete nagymértékben befolyasolta a szévetkezeti intézményrendszer anyagi bazisainak kiépitését és
tovabbi fejlesztését.

A korszak legfontosabb szlovékiai szovetkezeti kdzpontja a pozsonyi székhelyd, 1919. januar 23-an
alakult Kozponti Szovetkezet (KSZ, Ustredné druzstvo) volt. A szlovak szovetkezeti elit az 1912-ben
létrehozott szlovdk nemzetiségi szervezet folytatasanak tekintette, bar jogilag semmiféle kapcsolatban
nem allt vele. Az alakul6 kozgytlésen csak szlovak gazdasagi szervezetek és szlovak szovetkezeti veze-
ték jelentek meg, azzal a céllal, hogy egy szlovakiai hataskord uj szervezetet alapitsanak. A szlovakiai
magyar gazdasdgi szakirok altal bizonyos fokig egyoldaltian ,.kényszerkézpontnak” nevezett KSZ-r6l a
210. szamu 1919. aprilis 15-i térvény rendelkezett. Az 4j torvény radikdlisan megszakittatta az admi-
nisztrativ, a pénziigyi €s a kereskedelmi kapcsolatokat a magyarorszagi szovetkezeti kdzpontok és a
szlovakiai szovetkezetek kozott. A volt Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet (OKH), a Hangya és egyéb
tagszovetkezetek 1919. julius végéig kotelesek voltak felszamolni mindenfajta 6sszekottetésiiket Buda-
pesttel, €s kozgyiilés hatarozattal kellett kimondanruk csatlakozasukat Pozsonyhoz. Abban az esetben,
ha ezt nem tett€k meg, a KSZ egyoldalian tagszovetkezetének tekintette Gket, €s egy honapon beliil,
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kozponttal barmiféle kapcsolatot fenntartsanak, azokkal kereskedjenek, pénzfeleslegeiket naluk elhe-
lyezzek, kolesont vegyenek fel télikk. A KSZ végezte az G tagok konyvvitelének és vagyoni helyzetének
az ellenGrzését.> A szlovakiai teriileten taldlhato szévetkezetek mikodésének tényleges ellendérzését a
492. szamu 1919. augusztus 19-i kormdnyrendelet alapjan végezték, melyben a revizorok jogait és az
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lizletmenetet, az irat- és pénzkezelést, a sz6vetkezeti vagyont, az értékpapirokat és a pénzkészletet.?
AKSZ 1922-re készitette el a 210. szamu torvény végrehajtasanak és az ellenGrzések eredményeinek
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az Osszefoglalo értékelését.* A 834 szlovakiai fogyasztasi és hitelszovetkezetbdl 810 csatlakozott a koz-
ponthoz. 648 fogyasztasi szovetkezetbdl 633-ban valositottak meg az ellenérzéseket. A hitelszovetkeze-
tek eseté€ben is kedvezd ardnyt mutattak ki, hiszen a 246-bol 234-et mértek fel. A hidnyzo 12-nél 1922
elso felében tudtdk végrehajtani a revizidkat, mert a hivatali konyvek vagy megsemmisiiltek, vagy Bu-
dapesten maradtak. A 21 szeszf6z6 szovetkezetbdl 11 csatlakozott a KSZ-hez. A csatlakozott allatte-
nyésztési szovetkezetekre vonatkozdlag nem kozoltek adatokat. Az dllamfordulatkor 243 esett Szlova-
kia teriiletére, de vagyoni helyzetiikre a KSZ és a Magyar Kolcsonos Allatbiztosito Tarsasag kozott
zajlo elhuzodo targyalasok hatottak kedvezdtleniil. Az egykori Keresztény Szovetkezeti Kozpont tag-
szovetkezetei részben a KSZ-hez csatlakoztak, részben dnalldsultak vagy megsziintek.

A szovetkezetek korabban a mérlegosszeallitas €s a vagyonfelmérés tekintetében teljesen az OKH-
ra vagy a Hangyara voltak utalva, ez€rt az dllamfordulat utan sajat szakképzett személyzet hijan ezeket
a feladatokat nem teljesithették. A vildghabora alatt pedig a felméréseket legtobbszor el is hanyagol-
tak. A szlovak szovetkezeti vezetSk f6leg a kelet-szlovakiai adatgydjtés problémadira mutattak rd. A
szOvetkezetek miikodésében komoly fennakaddsokhoz és zavarokhoz vezetett, hogy a tisztviselSk egy
része Magyarorszdgra tavozott. El6fordult, hogy a szovetkezeti vagyon bérletek forméjdban keriilt
magénkézbe és rablasokra is sor keriilt. A KSZ-nek az ellendrzésekre nem allt rendelkezésre megfeleld
szamu tisztviselS. A csehorszégi segitség elhanyagolhat6 volt, mert magyarul nem ért6 személyek ér-
keztek. A szovetkezetek szdmédnak pontositasat a telepiilések jarasbirosagokba torténd nem egyértel-
m besorolasa is nehezitette. A szévetkezetek vezetdi politikai és nemzetiségi okok miatt a KSZ el6ira-
sait néha nem is titkoltan ingoraltdk. A legnehezebb helyzetbe a hitelszovetkezetek keriiltek, mert t6-
kéik letétként Budapesten maradtak. Szdmos szovetkezet mar csupan formalisan létezett, a pénziigyi
problémak kovetkeztében felszamolt és gyakorlati tevékenységet nem fejtett ki.

A csehszlovakiai magyar szovetkezetek tipusai

A magyar szovetkezetek valtozatos tipusokat képviseltek, legf6képpen fogyasztasi, hitel-, mezGgazda-
sagi, kisebb szdmban ipari és egyéb (lap- és konyvkiadds, alkalmazotti) iranyultsagiak voltak. A szlovakiai
tertileteken a fogyasztasi szovetkezetek tilsulyat tapasztalhatjuk, ez tiikr6zGdott vissza a magyarlakta ré-
giokban is. Ezek a tipusok Szlovékidban jellegiikben masok, falusi szovetkezetekként mikodtek, szemben
a csehorszagiakkal, ahol az ipari munkassag és a varosi polgarsag szervezetei voltak.

A magyarsdg, mivel a déli agrarvidéken tdmbben €lt, és koreiben tovabb éltek az 1918 elSttrdl eredez-
tethetd 6roklott onszervezddési mintdk, illetve a nagy tapasztalattal rendelkezé magyar szovetkezeti veze-
tok is a mozgalom rendelkezésére alltak, f6képpen a fogyasztasi szovetkezetek haldzatat tudta sikeresen
ki€piteni €s fejleszteni. Az els6 vilaghdbori utan szlovakiai magyar szempontbdl ez volt az egyetlen olyan
tipus, amely toretlen fejlédési ivet tudott felmutatni.

A legjelentGsebb magyar szervezeti haldzatot, a fogyasztdsi szovetkezetekét, 1925-t61 a galantai székhe-
lyd Hanza Szovetkezeti Arukozpont (HSZA) alakitotta ki. Az 1923. évi els, szenci alapitasi kisérlet utan,
1925-t6l a galantai székhelyt, gazdasagi bazisat fokozatosan kiépit, de korlatozott kdzpontjogkorokkel
rendelkez6 HSZA integralta a dél-szlovdkiai magyar fogyasztasi szovetkezeteket. Hangsilyozni kell azt is,
hogy a KSZ beleegyezésével.’

Nagy Ferenc® 1923. februar 10-én kiildte el 17 Galanta kornyéki fogyasztasi szovetkezetnek a galantai
vasarlo és értékesit szovetkezet tervezetét. KésGbb az ebben foglaltak szerint tortént a HSZA kiépitése.”
A Hanza €lsG alapszabalyzataban, 1925-ben 6nall6 revizios kozpontként hatdrozta meg Gnmagat, ahol a
tagszovetkezetek pénzfeleslegeiket elhelyezhették. A KSZ nyomaséara a magyar szovetkezeti vezetGknek
ezt a pontot ki kellett hagyniuk az alapszabalyzatbol, az arukdzpont csak igy lehetett a KSZ tagja.®
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A Hanza a dél-szlovakiai régioban a magyar szOvetkezeti mozgalom legeredményesebb, orszagos
szinten is jegyzett vallalkozasa volt. A csatlakozott fogyasztasi szovetkezetek szdma az 1925-6s 75-rdl,
1938-ra mar 211-re novekedett, azonban még igy sem tartozott hozzd mindegyik szlovakiai magyar
fogyasztasi szovetkezet.” A Hanza 1931-ben megkapta ugyan a kdzpontalakitas jogat, a tagszovetkeze-
tek feletti ellenGrzési joggal azonban csak 1934-t61 rendelkezett, mik6zben a pozsonyi kézpont revizids
elGjoga tovabbra is fennmaradt.'

Az arukozpont gazdasagi és kereskedelmi sikereit, a mezdgazdasdgi termelés és a fogyasztas korsze-
risitését szervezettségének és tapasztalt vezetSinek koszonhette. Az 1920-as évek kozepétdl sikeriilt
betoltenie azt a szerepet, tehat az druelosztd és termékértékesitd kozpontszerepet, amely a Matyusfoldon
és a Csallokozben, az egykori Hangya-szervezet erdzidja miatt, hidnyzott. A kapcsolathdldzat kiépitését
és megalapozasat (szallitoeszkozok, aruraktarak, személyzetbdvités, iizletstratégia) jelentSs anyagi be-
fektetések utjan valdsitottak meg. Ezt csakis dtgondolt felvasarlasi, kolcsonzési €s értékesitési politika
teremthette meg. A Hanza-tagsag a jovedelmet, a vasarloerd és az addzoképesség ndvekedését biztosi-
totta, fontos szocialpolitikai kedvezményeket, elénydket nytjtott, emellett egy 1j, kisebbségi szovetke-
zeti identitast is jelentett. A szovetkezeti tagok szdma 1937-ben elérte a 40 ezret, ami 30 ezer olyan
csaladot jelentett, amelyek sziikségleteiket szovetkezeti uton fedezték. Mindezzel az aruelosztés rend-
szerében megjelend fogyasztasi szovetkezetek alacsonyabb szinten tartottdk az arakat, és elGsegitették
a haztartdsok megtakaritasainak megdrzését. Az alkalmazottak szdma 1938-ban elérte a 200 f6t."" A
forgalom az 1925-6s 2,2 millié koronarol 1938-ra 27,8-szorosara nétt. A szlovakiai gazdasagi konjunk-
tira hatszelét kihasznalva 1929-ig a Hanza forgalma toretleniil névekedett. A gazdasagi valsag és a
korlatozé allami intézkedések kovetkeztében 1930-1931 kozott csokkent, majd djra emelkedés kovet-
kezett, 1938-ban mar 61,3 milliot ért el.'?

A Hanza tagszovetkezeteinek szama és a kozpont forgalma
(ezer csehszlovak korondban)®

= Szovetkezetek szama
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A nyugat-szlovékiai régio volt a szlovéakiai szovetkezeti mozgalom kdézpontja. Az 1936-os statiszti-
ka szerint az Osszes fogyasztasi szovetkezet 29,2%-a, tagsaganak 36,4%-a itt tomoriilt. A jegyzett
tizletrészek 28%-a, az ingatlanok 41,8%-a és a bevétel 40,5%-a esett erre a vidékre. A magyar fo-
gyasztasi szovetkezetek erds poziciokkal rendelkeztek. A legtobb magyar szovetkezetet harom jaras
teriiletén taldljuk (Dunaszerdahelyi, Galdntai, Somorjai), a legtobb magyar szovetkezeti tag négy
jarasban szervezGdott (Dunaszerdahelyi, Galantai, Somorjai, Vagsellyei). A tagsag tekintetében a
magyarok tobb mint 9 ezerrel szarnyaltdk tal a szlovakokat. Az egy lakosra jutd atlagos bevételt
elemezve pedig négy kiemelkedd magyar tobbségi jarast taldlunk (Dunaszerdahelyi, Galantai,
Somorjai, Vagsellyei). A régiéban két nagy drukézpont mikodott: a Fogyasztasi Szovetkezetek Be-
vasarlasi Kozpontjanak nagyszombati kirendeltsége (Nakupna ustredna potravnych druzstiev) és a
HSZA. Az utébbi évi bevétele 1937-ben tiilszarnyalta a Fogyasztasi Szovetkezetek Bevasarlasi Koz-
pontjaét (61 millié Kc, szemben a 56 millié Kc-val).*

Meg kell emliteniink végiil a Hanza egyik alszervezetét, az 1930-ban alakult Hanza Hitelszovetke-
zetet (HH) is, amelynek életre hivasa reakcionak tekinthetd a nagy gazdasagi valsag idején keletke-
zett hitelhianyra, illetve a megdragult hitelnytjtasra. JelentGsége abban allt, hogy lehetévé tette a
Hanza tagszovetkezetek altali befizetéseket, az aruforgalom €s a beruhazasok finanszirozasara pedig
kolesonoket nyijtott. A HH betétei 1930-hoz viszonyitva 295 ezer koronar6l 1938-ra 9,8 millié koro-
nara emelkedtek. A folyositott kolesonok 1938-ra 10 millié koronat értek el.”> A HH azonban a KSZ
altal meghatarozott korlatok kozott mikodott. Az 1935-6s megbeszélésen rogzitették, hogyha a fo-
gyasztasi szovetkezetek pénzfeleslege nem haladta meg az egy honapi forgalom soran keletkezett
pénzfelesleg nagysagat, akkor a hitelszovetkezet kezelhette ezeket az 0sszegeket. Ellenkez esetben
ezeket a t6kéket ,feltétel nélkiil” a KSZ-nek kellett tovabbitani.

A nyugat-szlovakiai régio fogyasztasi szovetkezeteinek taglétszama (1936)'¢
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A magyar szovetkezeti mozgalom masik fontos szegmensét a hitelszovetkezetek alkottak. Az elsd
vilaghaborut kovetd els6 években ebben a szektorban is szamos gazdasagi és pénziigyi probléma
meriilt fel. Tobb olyan 0j torvény sziiletett, melyekkel a hitelszovetkezeti rendszer stabilizalasat ki-
vantak elérni, igy a hadikolcsonok rendezésérdl, az OKH-val folytatott targyaldsok eredményérdl és
a szovetkezetek dllami szandlasarol."”

A nyugat-szlovakiai teriileten a szlovakiai hitelszovetkezetek 33,4%-4t talalhatjuk. A szovetkezeti
tagok 37,2%-a €lt itt, akik az lizletrészek 35,2%-at jegyezték. A gyjtott betétek és a nytjtott koleso-
nok az Osszes szlovakiainak a 36%-at tették ki. Az egy lakosra jutd legtobb betét harom szlovdk
jarasban (Postyéni, Szakolcai, Szenicei) és egy magyarban (Galantai) volt. Az utébbinal ez a Hanza
Hitelszovetkezetet jelentette.!®

A magyar hitelszovetkezetek a KSZ-hez tartoztak. Szlovakidban a szamuk a koztarsasag fennalla-
sanak utols6 évében elérte a 150-et. Sajat, autoném, még korlatozott jogokkal rendelkezd revizids
kozpontjukat sem tudtdk 1étrehozni, pontosabban fogalmazva, nem hozhattak létre. Az 6nallé ma-
gyar hitelszovetkezeti kozpont hidnya azért volt stilyos gond, mert az itt 6sszegylt t6két nem tudtak
felhasznalni a fogyasztasi szovetkezetekben. Hantos Léaszl6 a 210-es torvénybe épitett fékekben latta
az Onall6 magyar hitelszévetkezeti kdzpont szervezésének akadalyat."

A nyugat-szlovakiai régio hitelszovetkezeteinek taglétszama (1937)»
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A fogyasztési €s hitelszovetkezetek utan a harmadik legnagyobb csoportot a mez8gazdasagi iranyult-
sagl magyar szovetkezetek alkottak. Szlovakidban €s Karpataljan a szamuk 1930-ban 58 volt. A gazda-
sagi tevékenység sz€les skalajat olelték fel. Az 1930-as statisztikaban jegyzett 16 fajta tipus koziil a
magyarok 6-ban képviseltették magukat, igy az Osszes szlovdkiai és karpataljai nemzetiség kozott a
masodik helyet foglaltdk el, azonban a szlovdkoktdl alaposan lemaradtak, hiszen a szlovak mez&gazda-
sagi szovetkezetek szdma tobb mint 6tszorodse volt a magyarnak.” Az ebben a kategéridban még szami-
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tasba jovd, ] tipust termelési, értékesitési, raktarozasi technikékat képviseld szovetkezeti tipusok tel-
jes hidnyat figyelhetjitk meg (malom- és siitGszovetkezetek, zoldség- és gyumolcsértékesits szovetkeze-
tek, lentermel§ szovetkezetek, keményitGgyar-szovetkezetek, gép-, gabonaraktar- és legelGszovetkeze-
tek). A mezGgazdasagi kategoriaba sorolt villamossagi szovetkezetek, melyek villanyenergia-termelés-
re ¢s aramfogyasztasra szakosodtak, kizar6lag csak szlovakok voltak.?2

A két magyar part alapitotta 1927-ben Pozsonyban az Orszagos Gazdasagi Szovetkezetet, amely a
magyar régiokban hat varosban szervezett fiokot (Szenc, Somorja, Nagymegyer, Ersekﬁjvér, Parkany,
Ipolysag). MezGgazdasagi takarmany, mitragya, novényvédelmi cikkek, gepek és egyéb, az agrariumban
hasznélatos szerszamok és munkaeszk6zok eladaséaval foglalkozott.?

A szovetkezet 1931-re, nem utolsé sorban az alapité személyek hozza nem értése miatt, pénziigyi
problémék szévevényébe bonyolddott: a belsé pénzgazdalkodas kiegyensiilyozatlansaga, az alacsony
alaptdke €s a tilméretezett kolesonok okoztak, hogy a szovetkezetet a megszlinés fenyegette. A ma-
gyarorszagi kormanyvaltas miatt — 1931-ben lemondott a Bethlen-kormany — elmaradé budapesti pénz-
ligyi timogatas és szanalasi akcié pedig megpecsételte sorsat, felszamolas ald keriilt.2*

A Magyar Nemzeti Parthoz kapcsol6dott a lévai székhelyti Magyar Gazdak Szovetkezete, amelyet
1927-ben hoztak létre. Az alakul6 gy(lésen az Orszagos Gazdasagi Szovetkezet vezetdi is képviseltették
magukat. A szovetkezet, amely az Als6-Garam menti magyar gazdakra tdmaszkodott, takarmany-
beszerzéssel, lizemanyag-eladassal, arubeszerzéssel és -kozvetitéssel, valamint vetémagtisztitassal fog-
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lalkozott. Két raktart iizemeltetett, Lévan és Zselizen. Garamvolgyi Magyar Gazda cimmel 1929-1930
kozott hivatalos lapot jelentetett meg.

A ipari szbvetkezetek csoportjaban szintén jol lathat6 a magyar kisebbség lemaradasa. 1931-ben
csupan 13 magyar ipari szovetkezet miikodott, melybSl 11 termeld, 2 beszerzéssel, illetve eladassal
foglalkoz6 szovetkezet volt. Ezt a mennyiséget a szlovik (89) mellett még a rutén (16) €s a vegyes
tigyviteli nyelvd szovetkezetek szama is meghaladta (19).%

A lakasépitd szovetkezetek az allamfordulat utdn Szlovakidban lassan fejlddtek, amiben szerepet
jatszott az is, hogy a magantSke nem nagyon érdekl6dott irdntuk, ezért allami tdmogatéssal (kedvezd
hitelkonstrukcidk, allami garancia és jotallas) indult a szervezésiik. Szlovakidban 1919 €s 1930 kozott
184 jott 1étre, azonban mind szlovak volt.

Az els6 szlovakiai magyar, német és rutén lakasépits szovetkezetek az 1930-as évek elején alakultak
meg. Kardos Béla kiilondsen hangstlyozta e szovetkezettipus kisebbségpolitikai jelentGségét, hiszen az
allami juttatasokbol, hitelkedvezményekbdl a szlovakiai magyarsdgot is megillette volna az ardnysza-
manak megfeleld részesedés, ami szocialpolitikai és varosfejlesztési jelentGséggel birt volna a magyar-
sag szamara.”

Az drmentesits és vizszabalyozasi szovetkezetek a két vildghabort kozott fontos vizlecsapolasi €s
talajjavitasi munkélatokat végeztek. JelentSs allami beruhdzasok, technikai-miszaki fejelsztések tor-
téntek a Duna, a Kis-Duna, a Vag also folyésa, a Zsitva és a Bodrog foly6k mentén (szivattytiallomasok,
dizelmotorok, toltéskarbantartas, vizelvezetd csatornak). Osszesen hét ilyen szovetkezet mikodott a
magyarlakta teriileteken, a dél- és kelet-szlovakiai régidban. Mellettiik kisebb teriiletre kiterjedGen
talajjavitassal foglalkozo szovetkezetek is 1éteztek.”

A kisebbségi magyar miivel6dés gazdasagilag orientélt szervezetei ugyancsak szovetkezeti alapon
miikodtek. Szerepiik potolhatatlan volt a lap- és konyvkiaddsban, a kisebbségi sajto €s irodalom finan-
szirozasaban és fenntartasaban. Ezek a kovetkezdk voltak: Pragai Magyar Hirlap Szovetkezet® , Kazin-
czy Lapkiad6 Szovetkezet.® A magyar tanitok két szovetkezetet hoztak 1€tre: 1933-ban a Magyar Tani-
tok Szovetkezeti Konyvesboltjat® és 1934-ben a Magyar Tanitok Hazat Galantan.”> Mindkét szovetke-
zetet a Hanza segitette anyagilag és erkolcsileg, s az adminisztracidjukat is timogatta.

Kitekintés kérdgjelekkel

A csehszlovéakiai magyar szovetkezeti mozgalom sem a szlovdk, sem a magyar torténettudomany
latémezejébe nem keriilt, pontosabban fogalmazva a torténészek nem szenteltek kell§ figyelmet a té-
méanak. Nem véletlen, hogy a Hanza Szovetkezeti Arukozpontnak az tjrafelfedezésére csak az 1990-es
évek elsé felében kertilt sor, akkor is kisebbségi sérelmi, védekezd alapéllas részeként, a tdrsadalom- €s
gazdasagtorténeti megkozelités €s a csehszlovak kontextus szinte teljes mellGzésével.

A csehszlovakiai magyar szovetkezetek torténeti értékelésére és mikrotorténetiik elemzésére, egyal-
talan életkozelibb helyzetiik megismerésére maig hianyzik. A szlovdk részrdl hellyel-kozzel felmeriilt
szovetkezettorténeti megkozelitéseket felvets ad hoc jellegli megjegyzések sem kutatési programok-
ban, sem koncepcidkban nem 6ltottek testet, ezek kovetkeztében az 1918 eldtti magyarorszagi szovet-
kezeti struktira és a két vilaghdbort kozotti csehszlovakiai magyar szovetkezeti mozgalom a szlovak
monografikus igény(d szovetkezettorténetekbe, melyek az 1990-es €vek kozepétdl a szlovdk nemzeti
historiografia diskurzusaban fontos szerepet jatszottak, nem keriiltek be, illetve prekoncepciokkal ter-
helt magyarazatok targyaiva valtak, mikzben a problémakorre vonatkozo, hozzaférhetd levéltari anyagok
kutatasat is mell§zték.* A szlovakiai magyar torténeti kutatasokat illet6en pedig, melyek kivétel nélkiil
politikatorténeti iranyultsdgaak, nem lehetnek illiziéink. A szakmai mtihelyek hidnya €s a torténettu-
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domaéanyon beliili korlatozott diskurzus
miatt a kdzeljovében nem vérhato pozitiv
elmozdulas vagy elGrelépés. A masik ol-
dalon ez a problematika, f6leg egy kisebb-
ségi kutatdi poziciobdl, magaban rejtheti
a hatarkijelolés, sérelemerGsités és ideo-
16giai konstrualas veszélyeit. Ugyanakkor
a szovetkezetek ,,csabitok” is lehetnek, egy
idedlitipikus szerepet jatszhatnak, hiszen
a torténész szamara a jelennek ,,sz616”
mintaadas és példamutatas, az intézmény-
épités pozitiv iizenetét ,,hordozhatjak”,
mikozben a kisebbségi tarsadalom érték-
rendje, mentalitasa, gazdasagi és szocialis
helyzete, valdjaban a magyar kisebbség tarsadalmi struktdraja a 20. szdzad masodik felében gydkeresen
megvaltozott és kozben (erdszakos) elitcserékre is sor keriilt.

! A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij timogatésaval késziilt.

2 Sbirka zakonu a narizeni statu ceskoslovenského 1919. Rocnik 1919. Statni tiskarna, Praha, 281-283.

3 Uo. 691-698.

4 Slovensky narodny archiv (SNA), Ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska (MPS), prezXL., 1921, 45.
doboz, 2974.

5 SNA, Ustredné druzstvo (UD), Hanza tovarova centrala v Galante (HTC), 1424. doboz, 1935. méjus 8. levél.
Gazdasagi Szemle (GSZ), 1925. julius 1., 102-103.

6 Nagy Ferenc (1896-?) Somorjan sziiletett, a Kézponti Szévetkezet ellendre, a Hanza Szovetkezeti Arukézpont
létrehozasanak f6 kezdeményezGje, a szervezet vezérigazgatdja (1935-ig tigyvezet§ igazgatd, majd fGigazgato), a
Hanza Szovetkezeti stég fGszerkesztGje volt. 1945 utani sorsardl nincsenek adataink. Tavollétében, 1946-ban ,.kol-
laborans” tevékenységéért és a szlovak nemzet ellen elkovetett ,, blinokért” a népbirdsig hét év szabadsagvesztésre,
teljes vagyonelkobzasra itélte, és 15 évre elveszitette allampolgari jogait. Biintetése felét foghazban, masik felét
munkatdborban kellett volna letdltenie.

7 Szévetkezeti Naptar az 1936-ik szokGévre. Hanza Szovetkezeti Arukozpont, Galanta, 1936, 39-42. A szenci alapi-
tasi kisérletre 14sd GSZ, 1923. mé4jus 1., 92.

$ SNA, UD, HTC, 1424. doboz, 1925. jalius 18. levél.

° Vavrik Ferenc: A felvidéki Hanza és tagszovetkezeteinek torténete. Sajté Coop, h. n., 1993, 24.

10 Gaucsik Istvan: A magyar gazdasagi szervezetek csehszlovakiai integracidja. In: Bardi Nandor-Simon Attila (szerk.):
Integracids stratégiak a magyar kisebbségek torténetében. Forum Kisebbségkutatd Intézet-Lilium Aurum,
Dunaszerdahely, 2006, 227.

I Hanza Szovetkezeti Ujsag (HSZU), 1937. januar 15., 1; Vavrik 1993: 26. A Hanza kulturalis, kozmdvelddési és
népneveld tevékenységével részletesen foglalkozik Pukkai 14sz16: A Hanza Szovetkezeti Arukozpont Galanta.
Madéach-Posonium, Pozsony/Bratislava, 1994, 97-139.

2 HSZU, 1937. jdlius 1., 6; Vavrik 1993: 24.

3 Vavrik 1993: 36.

14 Zapadné Slovensko. Hospodarsky, kultirny a socidlny vyvoj za prvych 20 rokov Statnej samostatnosti. Vydala
Nérodohospodarska zupa zdpadoslovenska v Trnave vlastnym nakladom. Slovenska grafia, Bratislava, 1938, 82-83.
A Fogyasztasi Szovetkezetek Bevasarlasi Kozpontjanak megalakuldsara lasd GSZ, 1934. augusztus 1., 106-107.

15 Pykkai 64-71; Vavrik 1993: 53.
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7SNA, MPS, prezXI., 45. doboz, 2281.

18 Zapadné Slovensko... 1938: 78.
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% Zapadné Slovensko... 1938: 84.

*' Rados K. Béla: Magyar szovetkezetek és a szovetkezeti kdzpontok kérdése Csehszlovakiaban. Magyar Kisebbség,
2. szam, 1932, 849.

2Uo. 771.

* Prégai Magyar Hirlap (PMH), 1930. december 25., 293. szam, 34. A szovetkezet hirdetése.

#»MNL-OL, K 64, 62. csomd, 7. tétel, 123 res 1935.

% PMH, 1927. december 22., 291. szam, 9; Garamvolgyi Magyar Gazda, 1929. december 1., 2. szam, 5; Uo. 1930.
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6 Rados 1932: 769.

* Uo. 774.

* Zprava o cinnosti $tatnej zemedelsko-technickej sluzby na Slovensku v rokoch 1918-1927. Pod4va Zemedelsko-
technicky referat pri Expozitiire ministerstva zemedelstva pre Slovensko, Bratislava, 1928, 3940, 44-45; Zapadné
Slovensko. .. 1938: 16-36.

* PMH, 1923. mdjus 6., 103. szam, 4. Uo. 1930. jalius 3., 149. sz4m, 9.

* PMH, 1930. szeptember 23., 217. szam, 1-2; Uo. 1930. oktSber 26., 246. szém, 10.

*' Bukovszky Ldszl6: A miveltség és kozmivel§dés évszazadai a Matyusfoldén. In: Bukovszky Laszl6 (szerk.)
Matyusfold IL. Egy régi6 torténete a XI. szazadtol 1945-ig. Forum Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum, Koma-
rom-Dunaszerdahely, 2005, 251-252.

2 HSZU, 1934. december 1., 23. szam, 4.
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latok. Korall, 2004, 18. szam, 48-64; A magyar gazdasigi szervezetek csehszlovékiai integracidja. In: Bardi Nandor-
Simon Attila (szerk.): Integracios stratégidk a magyar kisebbségek torténetében. Forum Kisebbségkutatd Intézet—
Lilium Aurum, Dunaszerdahely, 2006, 219-237.

V6. Fabricius, Miroslav — Holec, Roman — Pesek, Jan — Virsik, Oto: 150 rokov slovenského druzstevnictva. Vitazstva
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