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Ebben a tanulmanyban féleg a szociologia szempontjabol elemezziik a piaci
tarsadalmi viszonyok ¢€s a teljes tarsadalmi viszonyok kozotti legfobb Osszefiiggéseket,
elfogadva a piaci viszonyok természetére vonatkozd hagyomanyos kozgazdasdgtani
felfogast. Kiilonbséget tesziink a jatszmaszeri ¢és a csereszerli tarsadalmi
kolcsonhatasok kozott €s meghatarozzuk a tarsadalmi csere fogalmat. A tarsadalmi
viszony fogalmdhoz kapcsolédva meghatarozzuk a piaci viszonyokat mint tarsadalmi
viszonyokat, valamint — a részleges tarsadalmi viszonyok és a teljes tarsadalmi
viszonyok kozotti megkiilonboztetéshez kapcsolodva — a piaci viszonyokon beliil
kiilonbséget tesziink a tiszta piaci viszonyok ¢és az Osszetett piaci viszonyok kozott.
Elemezziik a piaci tarsadalmi viszonyok €és a nem-piaci tarsadalmi viszonyok kozotti
legfObb Osszefliggéseket; €s ramutatunk arra, hogy felfogdsunk szerint a piaci viszonyok
elemzése €s a piaci csere magyarazata mennyiben esik a kozgazdasagtan €s mennyiben
a szociologia érdeklédési korébe.
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BEVEZETES

Az elhuz6do valsdg kezelésére vonatkozo aktudlis kérdésekkel Osszefliggésben
hazankban is feler6sodtek a neoklasszikus €s az tigynevezett fodramu kozgazdasagtan
szemléletmodjat  ért  birdlatok. A  hagyoményosan kialakult kozgazdasagtani
szemléletmodot e szemléletmod birdloi nagyrészt a szociologiai szemléletmod
bevonasaval igyekeznek kozelebb vinni a piac, illetve a gazdasag valésagahoz. Azonban
a szociologiaban egymastol nagyon kiilonb6zd szemléletmodok alakultak ki, és e
szemléletmodok kozott — a kdzgazdasagtani szemléletmodoktol eltéréen — nincs egy
,f0dramt” szemléletmdd. Felmeriil tehat az a kérdés, hogy az egymadstol is nagyon
kiilonboz6 szociologiai felfogasok és szemléletmodok milyen értelemben és mennyiben
alkalmasak a hagyomanyos kozgazdasagtani szemléletmod helyesbitésére vagy
kiegészitésére? Illetve forditva, a hagyomanyos kozgazdasagtani szemléletmod milyen
értelemben és mennyiben alkalmas a kiilonb6z6 szociologiai szemléletmodok
helyesbitésére €s kiegészitésére? E tanulmanyban nem vallalkozunk az emlitett atfogod
kérdés érdemi targyalasara; a tarsadalmi viszonyok részletes szocioldgiai elemzése
alapjan, de kevés kozgazdasagtani ismeretekkel rendelkezve tulajdonképpen csupan arra
vallalkozunk, hogy ramutassunk fOleg a kozgazdasagtan érdekldodési korébe tartozo
piaci viszonyok és flleg a szociologia érdeklodési korébe tartozo teljes tarsadalmi
viszonyok kozotti legfObb dsszefliggésekre.
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A kozgazdasagtani és a szocioldgiai szemléletmod Gsszeegyeztetésében a legfobb
nehézség — a szociologia oldalardl nézve — felfogasunk szerint abbdl adddik, hogy a
szociologidban hagyomanyosan nem alakult ki a tarsadalmi viszonyok olyan
kovetkezetes felfogdsa, amely szerint a piaci viszonyok a tarsadalmi viszonyok sajatos
tipusat képezik, és a piaci viszonyok valdjaban ¢€s altalaban csak egy metszetét képezik
a tarsadalmi viszonyoknak. Az altalunk kidolgozott, illetve még atdolgozas alatt allo
intézményes szociologia elméletében azonban a tarsadalmi viszonyok olyan felfogéasat
alakitottuk ki, amely felfogashoz kovetkezetesen kapcsolhatd a piaci viszonyok
természetére vonatkozd hagyomanyos kézgazdasagtani felfogés.

A piaci viszonyok ¢és a teljes tarsadalmi viszonyok kozotti Osszefliggésekre
vonatkoz6 felfogasunk az eldbb emlitett szociologiai tarsadalomelméletbe illeszkedik.
Ezért alkalmanként majd hivatkoznunk kell Tdrsadalomelmélet c. munkdnk eddig
megjelent fejezeteire ¢és e tanulmany eldzményeit képezd tanulmanyokra; €s a szoban
forgd elmélet bizonyos fogalmait €s Osszefliggéseit az olvasonak ismernie kell e
tanulmany megfeleld értelmezésehez.

A fent emlitett munka mar megjelent harom kotetéhez, illetve kilenc fejezetéhez
kapcsolédva, néhany — egymashoz is kapcsolodd — tanulmanyban egy pozitivista
viszonyfogalom kidolgozéséara vallalkoztunk; a tarsadalmi viszony fogalmat arra valo
tekintettel hatdroztuk meg, hogy e fogalom segitségével lehetdség szerint oksagi
magyarazatot adhassunk a tarsadalmi jelenségekre, kiilonosen a tarsadalmi
kolcsonhatasokra. (Farkas 2012a; Farkas 2012b; Farkas 2013a; Farkas 2013b) A
hivatkozott tanulményokban kifejtett felfogds szerint a tarsadalmi viszonyok tényszeri
l1étezOk; meghatarozasunk szerint a tdrsadalmi viszony intézmények altal 1étrehozott,
illetve meghatarozott cselekvési lehetdségeknek ¢és képességeknek mint a
sziikségletkielégités eszkdzeinek €s/vagy feltételeinek egyének (vagy csoportok) kozotti
tartos Osszekapcsolodasa. (Farkas 2012a)' A tarsadalmi viszonyok létrehozasat
elemezve (Farkas 2013a) hangsulyoztuk, hogy a tarsadalmi viszonyokat bizonyos
értelemben intézmények hozzak Iétre, illetve intézmények kialakitasa és fenntartdsa
révén hozzék létre az adott intézmények fedezetével rendelkezd egyének.”

E felfogas szerint a tarsadalmi viszonyok nem masok mint érdekviszonyok és
tarsadalmi erdviszonyok; hangstlyozzuk azonban, hogy ez a felfogéas az érdek és az erd,
valamint az érdekviszony €s az erdviszony adott elméletben részletesen kifejtett és
sajatos felfogasahoz kapcsolodik. A tarsadalmi viszonyokon beliil megkiilonboztetjiik a
teljes tarsadalmi viszonyokat €s a részleges tarsadalmi viszonyokat. Teljes tarsadalmi
viszonyoknak nevezzilkk az olyan viszonyokat, amelyekben érdekviszonyok ¢és
tarsadalmi erdviszonyok egyarant talalhatok. Részleges tarsadalmi viszonyoknak
nevezzilkk az olyan viszonyokat, amelyekben vagy csak érdekviszonyok, vagy csak
eroviszonyok fiizik Ossze az egyéneket vagy csoportokat. (Farkas 2012b) A teljes
tarsadalmi viszonyok f0 tipusaiként megkiilonboztetjiik egymastdl az egybeesési, az
ellentéges, az azonossagi €s az egyoldaluan kiils6leges tarsadalmi viszonyokat. (Farkas
2013c¢)



A TARSADALMI CSERE ES A PIACI VISZONYOK

A TARSADALMI CSERE

Kiilonbséget tehetiink a jatszmaszerli és a csereszerli tarsadalmi kolcsonhatasok
kozott. A jatszmaszerii tarsadalmi kélcsonhatasban az egyik fél hat a masik fél
sziikségletkielégitésének tarsadalmi eldfeltételeire és viszont, de a kolcsonhatas
hozadéka az egyik és a masik fél szamara pozitiv vagy negativ, valamint egyenlé vagy
kiilonb6zdé mértéki egyarant lehet. A teljes tarsadalmi viszonyok altaldban jatszmaszert
tarsadalmi kolcsonhatdsokat hataroznak meg az adott viszonyokkal egymashoz fizott
egyének ¢€s csoportok kozott, de esetleg ilyen viszonyok altal meghatarozottan is
kialakulhat ugynevezett tdrsadalmi csere.

A csereszerti tarsadalmi kolcsonhatas fogalmat a szocioldgiai csereelméletben
kialakult felfogasnak megfelelden hatdrozzuk meg. (Homans 1974; Blau 1964, Blau
1983: 204-214; Molm 2001: 260-261) Eszerint csereszerll tarsadalmi kdlcsonhatasrol
vagy tarsadalmi cserérdl akkor beszéliink, ha (1) mindkét fél rendelkezik egy-egy olyan
létezdvel, amely a masik fél szdmara a sziikségletkielégités eldfeltételét képezi, és (2)
mindkét fél szamara a masik fél rendelkezésére 4llo 1étezdvel valo rendelkezés lenne a
kedvezObb; és igy (3) létrejon az adott létez6k olyan cseréje, amelynek hozadéka
mindkét fél szdmdara pozitiv, de nem feltétleniil egyenértékii. A csereszerli tarsadalmi
kolcsonhatas sordn az egyik fél eleve azzal az elvarassal hat pozitivan a masik fél
érdekének a megvalosuldsara, hogy a masik fél ezt viszonozni fogja, ¢s a masik fél
ennek az elvarasnak a tudataban viszonozza a pozitiv tarsadalmi hatast.

A korai szociologiai csereelmélet féleg George C. Homans ¢és Peter Blau munkéiban
formalodott. Homans csereelmélete olyan altalanos tételeken alapszik, amelyek foleg
pszichologiai természetliek €és az egyének motivumaira vonatkoznak. Ezek szerint az
egyének annal inkdbb motivaltak egy cselekvésre, minél inkabb jutalmazzak azt, €s
minél értékesebb a jutalom a cselekvOk szamara. Az éltala megfogalmazott 6t alaptétel
szerint az egyének olyan racionalis lények, akik cselekvéseik hozadékanak
optimalizalasara torekszenek. (Homans 1974: 16-39) Homans szerint az alaptételekbdl
levezethetdk az egyének kozotti csereszerli kolcsonhatasokat, és ezaltal altalaban a
tarsadalmi jelenségeket magyarazo tételek. (I. m.: 358)

Blau korai csereelmélete is csupan a cselekvések kozvetlen meghatarozd tényezdit
veszi kovetkezetesen figyelembe a tarsadalmi csere magyarazatdban. A szoban forgd
elmélet alapfeltételezése, hogy az egyének azért Iépnek egymassal kdlcsonhatasba, mert
ez jutalmazd, illetve pozitiv kdvetkezményekkel jar szamukra. Blau felfogasa szerint a
csere olyan tarsadalmi cselekvés, amely magaban foglalja masok kedvezd reakcidinak
az elvarasat. A masik fél, aki haszonhoz jut az adott egyén cselekvése révén, kifejezett
formaban vagy hallgatolagosan kotelezettséget vallal a viszonzasra. A csere egyoldala
kezdeményezése diffuz kotelezettséget hoz 1étre a kedvezményezett fél részérdl, a
viszonzas formaja — a tisztan gazdasagi cserétdl eltekintve — altalaban meghatarozatlan.
Amennyiben a masik fél mas moédon nem képes az ellenszolgaltatasra, részben
alarendelddik a kezdeményezd félnek, és alkalmazkodassal viszonozhatja a masik fél
altal nyujtott hasznot. Ha a kedvezményezett fél kotelezettségét nem teljesiti,
elveszitheti a masik fél tdmogatasat, ¢és esetleg mas negativ szankciokra is szdmithat.
(Blau 1964; Blau 1983: 204-214)

A hetvenes évek elejétdl a tarsadalmi csereelmélet nagyrészt Gsszekapcsoldodott a
tarsadalmi halozatelemzéssel; ezzel Osszefliggésben az erd (power) és annak hasznélata
valt a csereelmélet 0 témajava, és nem Onmagukban az egyéni cselekvok, hanem



inkdbb a cselekvOk kozotti tartdés viszonyok keriiltek az érdeklédés kozéppontjaba.
(Molm 2001: 262) Féleg Emerson szociologiai csereelméletében fonddik Ossze a
csereelmélet a tarsadalmi halozatelemzéssel. Az emlitett szerzd felfogasa szerint a
cserehaldzatok az egyéni vagy kollektiv cselekvOk kozotti kozvetlen csereviszonyok
készletei, amelyek kapcsolodnak egymdshoz. Az egyik fél ereje a masik féllel szemben
egyenld azzal, amilyen mértékben a masik fél fiigg az elobbitdl; azaz amilyen
mértékben a masik fél altal értékelt kovetkezmények fiiggnek az eldbbi féllel valo
cserétdl. A cselekvOk kolesonds fliggdsége szolgaltatja az egymassal szembeni erejiik
alapjat. Ha a két cselekvd egyenld mértékben fligg egymadstol, a koztiik 1€v6 erdviszony
kiegyenlitett; de ha az egyik fél nagyobb mértékben fligg a masik féltél, mint forditva, a
koztiik 16v6 eréviszony egyenldtlen.* Az egyik fé1 minél jelentésebb mértékben fiigg a
masik fél altal megvalosithatd ellenszolgaltatastol, annal nagyobb a potencialis koltség,
amit a masik fél kivethet az elobbi félre azaltal, hogy nem nytjtja az ellenszolgaltatast.
Az er struktirdja meghatarozza a csere gyakorisagat €s eloszlasat, illetve azt, ahogyan
a cselekvok hasznaljdk az erdt, hogy fenntartsak a cserét vagy eldnyre tegyenek szert.
(Emerson 1981; Molm 2001: 262-264)

A téarsadalmi csere legnyilvanvalobb formajaban dolgok vagy adott dolog és pénz
cseré¢je, de a tarsadalmi csere targya lehet mas természetl 1étezd is, példaul allas vagy
beosztas, szavazat, kedvezd vélemény, iskolai érdemjegy; a csere targyat képezhetik
bizonyos cselekvési modok is, igy példaul a masik fél befolydsanak elfogadédsa, a masik
fél érdekeinek megfeleld alkalmazkodas. (Molm 2001: 261) A tarsadalmi cserék soran a
pénz gyakran altalanos kozvetitd eszkozként szolgal, helyettesitve azt a joszéagot,
amelyhez az adott egyén vagy csoport a csere kozvetitésével végiil hozza szeretne jutni.

A legegyszerlibb csereszerii kdlesonhatasokban a két fél cselekvése és egymasra valo
hatasa idében kozvetleniil kapcsolodik egymashoz. Az esetek nagy részében azonban a
csere hosszabb tavon valosul meg; €és az egyik fél cselekvését, illetve a masik félre
vonatkoz6 kedvezd hatasat, amelyet az adott cselekvés viszonzdsara vonatkozo
elvaréassal valdsitott meg, csak joval kés6bb koveti a kedvezd hatas viszonzésa; vagy a
cserére vonatkozd megegyezéshez képest mindkét fél csupan késdbb valdsitja meg az
elvart cselekvést és a pozitiv tarsadalmi hatast.

A csereszerll kolcsonhatasokban az egyik fél és a masik fél hozzajarulésat a cseréhez
a felek biztosithatjak eldzetes megegyezéssel, amelynek keretében a felek megegyezésre
jutnak a csere targyaira €s korlilményeire vonatkozoan. Azonban az egyik fél
egyoldaltan is kezdeményezheti a cserét a masik fél szamara kedvez0 hatassal, azzal az
elvarassal €s arra szamitva, hogy a masik fél a kedvezd hatast viszonozni fogja. (Molm
2001: 261-262) Az utdbbi esetben a kedvezményezett fél kotelezettsége a viszonzasra
lehet csupan hallgatdlagos, de a kedvezményezett fél kifejezett igéretet is tehet a csere
kiegyenlitésére. Racionalisan cselekvd egyéneket feltételezve, egy adott egyén
egyoldalian is hajlamos a csere kezdeményezésére ¢€s bizik a masik fél szaméara
kedvez6 hatads viszonzdsdban, amennyiben a viszonzds valosziniiségét is figyelembe
véve az adott csere varhaté hozadéka pozitiv, illetve pozitivabb mas alternativ
kolesonhatasok hozadékahoz képest. (V6.: Coleman 1990: 91-105, 124-131)

Ugy is fogalmazhatunk, hogy a tarsadalmi cserét egyoldaluan kezdeményezé fél
tarsadalmi hitelt nydjt a masik félnek, a tarsadalmi hitel fogalmat a gazdasagi hitel
kozgazdasagi fogalmahoz hasonléan meghatarozva. A tdrsadalmi hitel a masik fél
érdeke érvényesiilésének eldmozditasa a viszonzas kotelezettségének a létrehozasara
iranyuld szandékkal. A hitelt nyujté félnek tarsadalmi kovetelése, a kedvezményezett
félnek tarsadalmi tartozasa keletkezik.

Az egyének adott korében, amelyen beliil egy adott egyén hitelt nyajt egy masik
egyénnek, intézményes szabalyok vagy — erre az elmélet engedményes szintjén lehetiink



tekintettel — kvazi-intézményes erkdlcsi szabalyok hatdrozzak meg a hitel torlesztésére
vonatkoz6 kotelezettséget. A valosdgban a hitelt nyujthatjdk tisztan intelmeknek
tekinthetd erkolcsi szabalyok vagy csupan személyes bizalom alapjan is, de erre csak az
elmélet eklektikus szintjén lehetnénk tekintettel.’

Mint mar fentebb emlitettiik, a teljes tarsadalmi viszonyok altaldban jatszmaszerti
tarsadalmi kolesonhatasokat hataroznak meg a felek kozott. Teljes tarsadalmi viszonyok
altal meghatarozottan is kialakulhatnak csereszerti kolcsonhatasok, ilyen viszonyok
kozott azonban a csere egyrészt esetleges, masrészt tobbnyire nem egyenértékii, azaz a
kolcsonhatas hozadéka a két fél oldalarol nézve kiillonbozé mértékii. A jelentdsebb
erokkel rendelkezd egyének vagy csoportok altalaban nagyobb hozadékra tesznek szert
a csereszerli kdlecsonhatasok révén, a kevésbé jelentds erdkkel rendelkez6 egyénekkel €s
csoportokkal szemben. Teljes tarsadalmi viszonyok kozott az egyenértékii csere akkor
val6szinli, ha a felek kozott az erdviszonyok kozel kiegyenlitettek.

A PIACI VISZONYOK ES A PIACI CSERE

Rendszeresen fdleg piaci tarsadalmi viszonyok altal meghatdrozottan jonnek létre
csereszerli tarsadalmi kolcsonhatasok adott egyének és csoportok kozott, piaci
tarsadalmi csere forméajaban. Mi nem vallalkozunk a piaci viszonyok érdemi elemzésére
€s a piaci csere ¢érdemi magyarazatara; a tarsadalmi viszonyokra vonatkozd
felfogasunkra (és kevés kozgazdasagtani ismereteinkre) tdmaszkodva tulajdonképpen
csupan arra vallalkozunk, hogy roviden meghatarozzuk a piaci viszonyokat mint
tarsadalmi viszonyokat, valamint kiilonbséget tesziink a piaci viszonyok két {0 tipusa
kozott. Ehhez kapcsolodva — a kovetkezd alfejezetben — elemezziik a piaci tarsadalmi
viszonyok ¢és a nem-piaci tarsadalmi viszonyok kozotti legfobb Osszefliggéseket, és
ramutatunk arra, hogy a piaci viszonyok elemzése és a piaci csere magyarazata
mennyiben esik a kozgazdasagtan, €s mennyiben a szociologia érdeklodési korébe.

A mar emlitett meghatarozadsunk szerint a tarsadalmi viszony intézmények altal
l1étrehozott, illetve meghatarozott cselekvési lehetdségeknek és képességeknek mint a
sziikségletkielégités eszkdzeinek €s/vagy feltételeinek egyének (vagy csoportok) kozotti
tartos Osszekapcsolodasa. (Farkas 2012a) Tehat a piaci tdrsadalmi viszonyokat is olyan
értelemben hatdrozzuk meg, hogy e viszonyok elemi alkotorészeit intézmények altal
lIétrehozott €és a sziikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit képezd cselekvési
lehetdségek ¢és képességek alkotjadk. A piaci tarsadalmi viszony az egyének (vagy
csoportok) adott kérében bizonyos javak és/vagy szolgaltatasok cseréjére, illetve
adasara és vételére iranyulo, intézmények altal létrehozott, illetve meghatarozott
cselekvesi lehetoségeknek és képességeknek mint a sziikségletkielégités eszkozeinek
és/vagy feltételeinek egyének (vagy csoportok) kozotti tartos sszekapcsolodasa.

A piaci tarsadalmi viszony el6bbi meghatarozasaban adottaknak tekintjiik az egyének
vagy csoportok altaldnos motivumait bizonyos javak €s/vagy szolgaltatasok cseréjére, és
az adott altalanos tarsadalmi motivumoknak megfeleld cselekvési lehetdségek és
képességek alkotjak a piaci viszonyokat. Piaci viszonyokrol annyiban beszélhetiink,
amennyiben (joval) tobb mint két egyén vagy csoport részérdl irdnyul szandék bizonyos
javak és/vagy szolgéltatdsok rendszeres cseré¢jére, igy egy adott egyén vagy csoport
valaszthat, hogy egy adott alkalommal melyik masik egyénnel vagy csoporttal valositja
meg a cserét.

A legegyszeribb formaban a piaci viszony két cselekviéje az adott dolog vagy
szolgaltatds mint arG eladoja és vevdje. Azonban az eladd €és a vevd intézményes
helyzetek esetenként felcserélhetok, ugyanaz a fél lehet egy adott dolog vagy



szolgaltatas eladdja és mas dolog vagy szolgaltatds vevoje is. A kereslet azt fejezi ki,
hogy egy adott vevonek szandéka irdnyul valamilyen dolog vagy szolgaltatés
megvasarlasara adott dron vagy csereértéken, és ehhez a megfeleld csereeszkozzel is
rendelkezik; a piaci kereslet egy adott dologra vagy szolgaltatasra mint arura iranyuld
keresletek Osszessége. A kinalat az fejezi ki, hogy egy adott eladénak szandéka iranyul
valamilyen dolog vagy szolgaltatas eladasara adott aron vagy csereértéken; a piaci
kindlat egy adott dolog vagy szolgaltatds mint ara kindlatdnak az Osszessége.
(Samuelson—Nordhaus 1999a: 107-113; Kopanyi 1999a: 11)

Marshall meghatarozasa szerint ,,a piac emberek csoportjara vagy csoportjaira
vonatkozik, akik koziil egyesek megszerezni kivannak bizonyos dolgokat, masok
viszont kinaljak az eldbbiek altal akart dolgokat”. (Marshall 1919: 182; idézi Swedberg
1994: 260) A piaci tarsadalmi viszony fogalmara tdmaszkodva a piac fogalmat
meghatarozhatjuk a kovetkezoképpen is: a piac piaci tdrsadalmi viszonyokkal
egymashoz fizott egyének (vagy csoportok) és piaci tarsadalmi viszonyaik 0sszessége.
Tehat a piac egyrészt magaban foglalja azon egyéneket (vagy csoportokat), akiknek
szandékaban all adott javak vagy szolgaltatisok cseréje, illetve megvétele és/vagy
eladasa. Masrészt, e szandék révén az adott egyének (vagy csoportok) beleesnek olyan
intézmények érvényességi korébe, amelyek meghatdrozzdk a csere lehetdségét, és
elvileg biztositjadk az adott cserén beliili pozitiv hatasok masik fél altali viszonzésat.
Harmadrészt, a cserére iranyuld szandékokkal Osszefliggésben ezen intézmények,
hatasaikban tobbnyire 6sszefonddva mas intézményekkel, piaci tarsadalmi viszonyokat
hoznak létre az adott egyének (vagy csoportok) kozott.

A piaci viszonyok is lehetnek egyoldali tarsadalmi viszonyok, amikor az adott
viszonyokat alkot6 cselekvési lehetdségek ¢és képességek az egyik oldalrél a
sziikségletkielégités eszkozeit és/vagy feltételeit, a masik oldalrol viszont a sziikségletek
targyait képezik az egyének (vagy csoportok) szamara. (Farkas 2012b) Nagyrészt ilyen
egyoldalt piaci tarsadalmi viszonyok talalhatok példaul az egészségiigyi szolgaltatasok
vagy a nemi szolgéltatdsok (a prostitucio) piacdn. A kovetkezdkben mi csak a piaci
viszonyokkal mint valamennyi résztvevd szempontjabol tarsadalmi viszonyokkal
foglalkozunk, €és a szoban forg6 fogalom jelolésére a piaci tarsadalmi viszony kifejezés
helyett gyakran csak a piaci viszony kifejezést hasznéljuk.

Piaci tarsadalmi Teljes tarsadalmi
viszonyok viszonyok
Tiszta piaci| L
Vlisszzgn?gﬁl Osszetett piaci
viszonyok

Nem-piaci teljes
tarsadalmi viszonyok

1 abra: A piaci tarsadalmi viszonyok és a teljes tarsadalmi viszonyok
egybeesése és elkiiloniilése

A piaci tarsadalmi viszonyok és a teljes tarsadalmi viszonyok egybeesését és
elkiiloniilését az 1. dbran szemléltetjiik. A piaci tarsadalmi viszonyok elvileg lehetnek
tiszta piaci viszonyok vagy nem tiszta, illetve Osszetett piaci viszonyok. A tiszta piaci



viszonyok kifejezéssel azt a fogalmat jeloljiikk, amelyet tobbnyire tokéletes vagy
kompetitiv piaci viszonyoknak neveznek a kozgazdasagtanban. A tiszta piaci viszonyok
allnak a foéaramu kozgazdasagtan érdeklodésének a kozéppontjaban, amelyekhez
viszonyitva a nem tiszta (tipikusan a monopol, az oligopol és a monopolisztikus) piaci
viszonyokat is értelmezik.

Tiszta piaci tarsadalmi viszonyoknak nevezziik az olyan részleges tarsadalmi
viszonyokat, amelyekben egymast kiegészito  cselekvési  lehetoségek — révén
erdekegybeesés fiiz ossze elvileg szamtalan eladot és vevot a viszony két oldaldn,
tarsadalmi eréviszonyok nélkiil.

A tiszta piaci viszonyok is intézmények altal meghatarozottan johetnek 1étre, de az
intézmények csupan altaldban hatadrozzdk meg a csere lehetdségét, és elvileg biztositjak
az adott cserén beliili pozitiv hatdsok masik fél altali viszonzasat. A részleges tarsadalmi
viszonyoknak nevezett viszonyokon beliil azok a viszonyok, amelyeket tiszta piaci
viszonyoknak neveziink, 6nmagukban véve is jelentds viszonyok, és dnmagukban véve
1s sajatos tarsadalmi kolcsonhatasokat hataroznak meg az egyének €s csoportok kozott.
Tiszta piaci tarsadalmi viszonyok 4ltal meghatarozottan a két fél kozott azért johet 1étre
csere erdviszonyok nélkiil is, mert e vonatkozasban érdekiik egybeesik.

A tiszta piaci viszonyokra vonatkozd, a neoklasszikus kozgazdasadgtanban
megfogalmazott 6 elofeltételezések — a tokéletes informaltsdgra vonatkozo
elofeltételezésen tal — a kovetkezok. Egyrészt a piac szerepldi raciondlisan cselekvd
egyének vagy csoportok, akik adott, viszonylag allando preferencidkkal rendelkeznek.
Masrészt a piaci cserét intézmények vagy mas természeti koriilmények nem
korlatozzak, valamint korldtozastél mentes a piacra vald belépés és a piacrol valo
kilépés is. Harmadrészt az adas és vétel targyat képezd termékek hasonlok, homogének,
a felhasznalas szempontjabdl nézve felcserélhetok. A negyedik eldfeltételezés a piacon
kolcsonhatasban 1évo egyének vagy csoportok szaméra vonatkozik. E tekintetben tiszta
piaci viszonyok annyiban lehetségesek, amennyiben sok kis eladd és sok kis vevd
kinalja az adott dolgot vagy szolgaltatast eladédsra €s keresi megvételre, és elkiiloniilten
egyikiiknek sincs befolydsa a piaci kinalat €s kereslet alakulasara. Tehat a tiszta piaci
viszonyok esetében az arak vagy csereértékek az egyes cselekvok szempontjabol nézve
cselekvéseik feltételeit képezik, amelyeket el kell fogadniuk. (PL: Becker 1998: 13-16;
Hodgson 1994: 60; Kopanyi 1999b: 210-212; Marshall 2000: 285-286) Tovabbi
jelentds elofeltételezések vonatkoznak a viszonyok €s a kdlcsonhatasok szubjektumaira,
valamint a cserét megvalositd viselkedési egységekre, amelyekkel a kovetkezd
alfejezetben foglalkozunk.

A tiszta piaci viszonyok egyik lényeges sajatossdga tehat az, hogy olyan cselekvési
lehetdségek kapcsolodnak tartdsan Ossze az egyének vagy csoportok kozott a
sziikségletkielégités feltételeiként, amelyek egymast kiegészitik. Az adott arak eladoi
eladhatnak, ha az adott artkra igényt tartok vasarolhatnak; illetve forditva, az utobbiak
vasarolhatnak, ha az elobbiek eladhatnak. Tehat a felek érdekei ebben a vonatkozasban
egybeesnek és kiegészitik egymast, ezért 1étrejohet kozottiik a csereszeri kolecsonhatas
an¢lkiil, hogy tarsadalmi erdvel rendelkeznének egymassal szemben. Abban a
vonatkozasban azonban mar ellentétesek a piaci viszonyokkal egymashoz fuzott és
kiilonb6zd (eladoi és vevoi) intézményes helyzetben 1évé egyének érdekei, hogy
mindkét fél érdekének az felel meg, ha a csere hozadéka a lehetd legnagyobb a szamara.
Ezt az ¢érdekellentétet épp a tiszta piaci viszonyok oldjdk fel azaltal, hogy
meghatarozzak a piaci arakat vagy csereértékeket, amelyek elvileg mindkét fél szamara
mint feltételek adottak, és amelyekhez mindkét félnek alkalmazkodnia kell a csere
soran.



A tiszta piaci viszonyok masik Iényeges sajatossaga, hogy a két fél mint elado és
vevé nem rendelkezik egymadssal szemben tarsadalmi erdvel, tehat tarsadalmi
eréviszonyok nincsenek a viszonyban 1évé felek kozott.® Az erSviszonyok hianya
elvileg azért — és a valosdgban annyiban — lehetséges, mert és amennyiben egy adott
egyént (leegyszerlsitve csak egyénekrdl beszélve) szamtalan mas egyénnel fliz §ssze
olyan érdekviszony, amelyben érdekeik egybeesnek és kiegészitik egymast, €s ezek az
egyének tarsadalmilag elkiiloniiltek egymastol. Kovetkezésképpen egy adott egyén mint
vevo teljes mértékben fliggetlen egy adott masik egyéntdl mint eladotol, €s tetszése
szerint léphet barmelyik eladoval kdlcsonhatasba; illetve forditva, egy adott egyén mint
elado teljes mértékben fliggetlen egy adott masik egyéntdl mint vevotdl, és tetszése
szerint léphet barmelyik vevdvel kolcsonhatdsba. Valamelyik fél a cserétdl valod
tartozkodassal sem sértheti a masik fél érdekét, mert az adott cserének tiszta piaci
viszonyok kozott elvileg szamtalan hasonloan eldny0s alternativaja van.

A tiszta piaci viszony fogalméanak kiemelt meghatarozasaban a kiilonb6z6 — eladoi és
vevoi — intézményes helyzetben 1évé egyének vagy csoportok kozotti viszonyokat
jellemeztiik. Tiszta piaci viszonyok esetében a hasonlo — eladdéi vagy vevoi —
intézményes helyzetben 1év0 egyének (vagy csoportok) kozott elvileg kozvetleniil
nincsenek tarsadalmi viszonyok, csak kozvetett tarsadalmi viszonyok vannak, a masik
intézményes helyzetben 1évé felek altal kozvetitve. A hasonld javakat vagy
szolgaltatasokat kinalok kozott — a vevOkhoz fliz6dd viszonyaik altal kdzvetitve —
konvergens érdekviszonyok vannak a tekintetben, hogy az altaluk kinalt javak vagy
szolgaltatasok piaci ara, illetve csereértéke minél magasabb legyen. A hasonld javakat
vagy szolgaltatasokat keresok kozott viszont a tekintetben vannak— az eladokhoz fiiz6d6
viszonyaik altal kozvetitve —konvergens érdekviszonyok, hogy az éltaluk keresett javak
vagy szolgaltatasok piaci ara, illetve csereértéke minél alacsonyabb legyen.’

Tiszta piaci viszonyokat feltételezve, az adott joszag kinalata és kereslete elvileg
egyensulyban van (a keresett mennyiség egyenld a kindlt mennyiséggel), amelynek
megfelel egy adott egyensulyi piaci ar. Azonban a kindlat és a kereslet valtozasaira az
aron tul mas tényezOk is hatassal lehetnek, ezért a valdsagban az egyensulyi ar a kinélat
¢s a kereslet valtozasaival osszefiiggésben hosszabb vagy rovidebb iddszak alatt alakul
ki, illetve az ar valtozéasainak a valamiféle kozépértékeként létezik. Az egyensulyi artol
jelentdsen eltérd arak mellett jelentds valtozasok varhatok a keresleti és/vagy a kindlati
oldalon; és e valtozasok az egyenstly iranyaba mozditjak el mind az arat, mind az adott
jO0szag keresett €s kindlt mennyiségét. (Neale 1998: 166-167; Samuelson—Nordhaus
1999a: 113-115; Kopanyi 1999a: 15-16; Marshall 2000: 287)

A tiszta piaci viszonyoknak megfeleld valosagos piaci viszonyok viszonylag ritkék,
jellemzden fOleg bizonyos tomegfogyasztasi cikkek piacan jonnek létre. A valdsagos
piaci viszonyok tobbnyire olyan viszonyok, amelyekben a piaci viszonyok és a teljes
tarsadalmi viszonyok egymadssal 0sszefonodva léteznek, €s amelyeket Osszetett piaci
viszonyoknak nevezink. Az osszetett piaci tarsadalmi viszonyokban részben teljes
tarsadalmi viszonyok, azaz viszonylag dsszetett érdekviszonyok és eréviszonyok léteznek
az adott egyének (vagy csoportok) kozott; az Osszetett piaci viszonyok altal
meghatarozott tarsadalmi kélcsonhatasokban a csereszerii kélcsonhatasok osszefonod-
nak a jatszmaszerti kélcsonhatdsokkal.

A kozgazdasagtan piaci egyenstlyra €s az egyensuly hidnydra vonatkozé felfogasat
értelmezhetjiik gy az érdek- és erdviszonyok szempontjabol, hogy ha viszonylag sok
eladd és vevd van a piacon, de az adott joszag kereslete és kindlata az adott id6szakban
nincs egyensulyban, bizonyos mértékben mar dsszetett érdekviszonyok €s erdviszonyok
lIéteznek a piac résztvevoi kozott. Amennyiben az adott joszag keresett mennyisége
jelentés mértékben meghaladja a kinalt mennyiséget, az eladok szdmara a vevikkel



szemben mar tarsadalmi erét is alkot a kinalt joszaggal valo rendelkezés; €s a vevok is
kiilonb6zé mértékli tarsadalmi erdvel rendelkezhetnek az eladokkal szemben attdl
fliggden, hogy mennyi pénzt (vagy mas létez6t) szanhatnak az adott j0szag megvételére.
Viszonylag sziik0s kinalat esetében a vevOk érdekei nagyrészt ellentétesek egymas
kozott abban a tekintetben, hogy hozzajussanak az adott joszdghoz, €és az adott piaci
arhoz képest magasabb arat ajanlva nagyrészt versenyezni fognak az adott joszag
megszerzéséért. Ha viszont az adott joszadg kinalt mennyisége haladja meg jelentds
mértékben a keresett mennyiséget, altaldban a vevOk rendelkeznek jelentdsebb
tarsadalmi erovel az eladokkal szemben; de az eladok is kiilonb6zo mértéki tarsadalmi
erdvel rendelkezhetnek a vevOkkel szemben attol fliggden, hogy nyereségiiket szemmel
tartva mennyit engedhetnek az arbol a piaci arhoz képest. Viszonylag sziikds kereslet
esetében az eladok érdekei nagyrészt ellentétesek egymas kozott abban a tekintetben,
hogy a vevOk éppen toliik vasaroljanak, €s az adott piaci arhoz képest alacsonyabb aron
kinalva — valamint kevesebb raforditassal eléallitva vagy beszerezve — az adott arut, az
eladok nagyrészt versenyezni fognak egymassal a vevok megnyeréséért. Viszonylag sok
kis eladot és vevot feltételezve, a szoban forgd verseny eredményeként alakulhat ki a
kinalat €s a kereslet egyensulya, ¢s az ennek megfeleld egyenstlyi piaci ar, €s ily mdédon
elvileg tiszta piaci viszonyok johetnek létre.

A tiszta piaci viszonyok kialakuldsat a valésagban féleg a piaci résztvevok szadmara
€s nagysagara vonatkozo elbfeltételezés nem teljesiilése akadalyozza, de emellett
akadalyozhatjadk példaul jogi korlatozasok, a piacon kindlt javak és szolgaltatasok
helyettesithetoségének a korlatai vagy a piac teriileti eloszlasdnak a jelentds
kiilonbségei. A kozgazdasagtanban jelentds figyelmet szentelnek annak, hogy a tiszta
piaci viszonyokra vonatkozo elofeltételezések a valosagban csak bizonyos mértékben
teljesiilnek vagy nem teljesiilnek, €s a tiszta piaci viszonyokhoz hasonlé valdsagos piaci
viszonyokkal viszonylag ritkdn taldlkozhatunk, még akkor is, ha csupdn a piaci
résztvevOk szamara és nagysagara vonatkozo elOfeltételezés teljesiilését vagy nem
teljestilését vessziik figyelembe. A szdban forgd elofeltételezés teljesiilése szempont-
jabol a kdzgazdasagtanban jellemzden megkiilonboztetik a sokoldala piaci viszonyokat,
a monopol, az oligopol és a monopolisztikus piaci viszonyokat.

A sokoldalu piaci viszonyokban elvileg szamtalan, illetve valojaban sok kis elado és
sok kis vevd kindlja és keresi az adott joszdgot vagy szolgaltatast. Ezzel szemben a
monopol piaci viszonyok esetében egyetlen résztvevo jelenti a piac teljes kinalatat vagy
keresletét, és a monopdlium lehet eladdi vagy vevéi monopdlium. Az oligopol piaci
viszonyok esetében néhany viszonylag nagy elad6 vagy vevo taldlhato a piacon, melyek
mindegyikének tevékenysége nagymértékben befolyasolja a kinalat és a kereslet,
valamint a piaci ar alakulasat. Az oligopol piactdél részben kiilonbozik a
monopolisztikus piac, ahol tobb résztvevd van a piacon, de azokat nem tekinthetjiik
teljes mértékben ugyanazon piac résztvevOinek, foleg azért, mert termékeik nem
homogének, nem teljes mértékben helyettesithetok. (Samuelson—Nordhaus 1999b: 722-
723, 759-760; Vagi 1999a: 231-232; Vagi 1999b: 261) A nem sokoldali piaci
viszonyok eleve olyan 0sszetett piaci viszonyok, amelyekben részben teljes tarsadalmi
viszonyok, azaz viszonylag Osszetett érdekviszonyok és erdviszonyok 1éteznek az adott
egyének vagy csoportok kozott. Példaul a monopolium mint eladd jelentds erdvel,
esetleg hatalommal rendelkezik az altala kinalt joszagra vagy szolgaltatasra igényt tartd
egyénekkel vagy csoportokkal, valamint az adott piacra eladoként belépni szandékozo
egyénekkel vagy csoportokkal szemben.
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A PIACI ES A NEM-PIACI TARSADALMI VISZONYOK

Az el6z0 alfejezetben lattuk, hogy az Osszetett piaci viszonyok tobbé vagy kevésbé
teljes tarsadalmi viszonyok, amelyekben viszonylag Osszetett érdekviszonyok és
erdviszonyok léteznek az adott egyének vagy csoportok kozott; €s az Osszetett piaci
viszonyok altal meghatarozott tarsadalmi kolcsonhatasokban a  csereszerii
kolcsonhatasok tobbé vagy kevésbé Osszefonddnak a jatszmaszerti kolcsonhatdsokkal.
Ebben az alfejezetben arra vilagitunk r4, hogy nemcsak maguk a piaci viszonyok
lehetnek tobbé vagy kevésbé teljes tarsadalmi viszonyok, hanem a piaci viszonyok
altaldban mas szempontbol is a teljes tarsadalmi viszonyokkal szoros Osszefliggésben,
tobbé vagy kevésbé a nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyokhoz kapcsolédoan 1éteznek.
Majd ezzel 6sszefliggésben ramutatunk arra, hogy felfogasunk szerint a piaci viszonyok
elemzése és a piaci csere magyarazata mennyiben esik a kozgazdasagtan, és mennyiben
a szociologia érdeklédési korébe.

A neoklasszikus kozgazdasdgtan a piaci viszonyok elemzésében €s a piaci csere
magyarazatdban — az el6z0 alfejezetben mar emlitett eldfeltételezésekkel Osszeflig-
gésben — a cselekvd szubjektumok ¢€s a cselekvések vonatkozdsdban tdmaszkodik a
kovetkezd két alapvetd elofeltételezésre. Ezek az eldfeltételezések (1) a viszonyok és a
kolcsonhatasok szubjektumaira, valamint (2) a cserét megvaldsitd viselkedési
egyseégekre vonatkoznak.

Arr6l az el6zd alfejezetben mar volt szd, hogy ha a viszonyban Iévd és a
kolcsonhatasokat megvalositd  cselekvOk szdmara ¢és nagysdgdra vonatkozo
elofeltételezés nem teljesiil, eleve Osszetett piaci viszonyok jonnek létre az adott
egyének vagy csoportok kozott, amelyekben részben teljes tarsadalmi viszonyok
léteznek. A kovetkezOkben arra vilagitunk rd, hogy altalaban a fent emlitett két
elofeltételezés is jelent0s elvonatkoztatast jelent az Osszetett valosagtol; és ezen
elofeltételezések feloldasaval ravilagithatunk arra, hogy a piaci viszonyok daltaldban
csak egy metszetét jelentik a valosdgos tarsadalmi viszonyoknak, amelyek mas
vonatkozasokban nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok.

Mas szempontbol kozelitve az adott problémahoz, de itt nagyrészt ugyanarrdl van
sz0, amit egyes szerzok a piaci cserék, illetve a gazdasagi cselekvések tarsadalmi
beagyazottsdganak neveznek. (Granovetter 1994; Granovetter 1985; Mingione 1991: 4;
Fligstein 2001: 67-68) Példaul Granovetter ,,beagyazottsagon™ azt érti, hogy a gazdasagi
cselekvéseket és kolcsonhatasokat, valamint ezek kdvetkezményeit befolyasoljak a
cselekvok személyes kapcsolatai, ¢€s befolyasolja a kapcsolathald egészének a
szerkezete. (Granovetter 1994: 65) A két legfobb kiilonbség e felfogas és az altalunk
képviselt felfogds kozott egyrészt az, hogy mig az elébb emlitett felfogds szerint a
tarsadalmi viszonyok egyaltalan az emberek kozotti viszonyok, ezzel szemben mi az
emberek kozotti viszonyokhoz képest joval sziikebb €s sajatos értelemben hatdroztuk
meg a tarsadalmi viszony fogalmat. Masrészt az, hogy mi bizonyos értelemben
kiilonbséget tesziink a tarsadalmi viszonyok ¢és a tarsadalmi kapcsolatok kozott, de ezzel
a kérdéssel e tanulmanyban nem foglalkozunk. Itt eltekintiink egyrészt annak a
keérdésnek a targyalasatol, amely csak az elmélet eklektikus szintjén lenne targyalhato,
hogy a wvaldsagban a piaci tarsadalmi viszonyok nemcsak a teljes tarsadalmi
viszonyokkal, hanem a mas természetli emberi viszonyokkal (pl. a kozOsségi
viszonyokkal és/vagy a kényszeri testiségi viszonyokkal) is 6sszefonddhatnak.
Masrészt eltekintiink a fogalmaink szerinti tarsadalmi kapcsolatoktol, és csak a
tarsadalmi viszonyok vonatkozasdban targyaljuk a piaci viszonyok beagyazottsagat
vagy 0sszefonddasat.
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Tehat a szoban forgd egyik elofeltételezés a viszonyok és a kolesonhatdsok
szubjektumaira, a masik a cserét megvalositd viselkedési egységekre vonatkozik. Az
elobbi szerint a piac résztvevoi cselekvOképes egyének vagy csoportok, nem elemezve a
cselekvoképesség természetét; az utdbbi szerint a csere olyan elemi kdlcsonhatés, amely
az egyik és a masik fél részérdl elemi cselekvés révén valosul meg. Ezt a két
elofeltételezést figyelembe véve, a valdosagos piaci viszonyok €s piaci cserék tipusait az
1. tablazatban szemléltetjiilk. Az adott el6feltételezések feloldasaval olyan kérdések
meriilnek fel, amelyek elemzésére — felfogasunk szerint — a szociologiai szemléletmod
lehet alkalmas.

A csere szubjektumai
A cserét megvaldsito
viselkedési egységek
Egyének Csoportok
Egységnyi Egyének kozotti Csoportok kozotti
cselekvések elemi csere elemi csere
Hosszu tava Egyének kozotti Csoportok kozotti
tevékenységek atfogo csere atfogo csere

1. tablazat: A piaci viszonyok és a piaci csere tipusai

A piaci csere eleve feltételezi a piac résztvevéinek a tulajdoni jogosultsagait
meghatarozo6 intézményeket (Fligstein 2001: 32-33, 36), legalabbis amennyiben a csere
targyait dolgok €s/vagy pénz képezik. Amennyiben viszont szolgaltatasok cseréjérdl van
sz0, a piaci csere eleve feltételezi az egyének sajat munkaveégzd képességeikkel valo
rendelkezésiiket meghataroz6 intézményeket. Ezen intézményeken tul a piaci cserék
kiilonb6zd tipusai részben kiilonb6z6 intézmények, ¢és ezen intézmények altal
1étrehozott kiilonb6zd nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok Iétezését feltételezik.

Ha piaci viszonyokrdl és piaci kdlcsonhatasokrol beszéliink, idealtipikusan olyan
cselekvoképes szubjektumokrél van szo, akik egy elemi cserét valositanak meg az egyik
¢s a masik oldalrél is egy elemi cselekvés révén. Ennek a valdosagban a legtisztabb
formaban az egyének kozotti, elemi cselekvések révén megvalosult elemi csere felel
meg. Az egyéneket tekinthetjiik cselekvOképes szubjektumoknak, akik masoktol
elkiiloniilten megvaldsitanak egy-egy elemi cselekvést.

A valosagban a legtisztabb formaban piaci viszonyok és piaci cserék egyének kozott
léteznek, és a piaci cserék elemi tarsadalmi cselekvések révén valosulnak meg. A mas
tényezokre vonatkozo elofeltételezések teljesiilése esetén az ilyen valosagos viszonyok
tiszta piaci viszonyok, és az ezek dltal meghatarozott kolcsonhatasok tiszta piaci cserék.
Ilyen piaci viszonyokat taldlunk jellemzden példaul az egyéni termeldk mint eladok és
az egyéni vasarlok piacadn, amennyiben sok kis termeld €s sok kis vasarlo talalhaté az
adott artk piacan. Az ilyen elemi piaci cseré¢k megvalosulasa, a fentebb emlitett
intézményeken tul, csupan olyan intézmények 1étezését feltételezi, amelyek biztositjak a
csere lehetségét és az egyik fél altal nyujtott joszag vagy szolgaltatas masik fél részérdl
torténd kiegyenlitését.

A masodik tipus esetében a viszonyok és a cselekvések szubjektumait és objektumait
csoportok képezik, és a csere elemi tarsadalmi cselekvések révén valosul meg.
Amennyiben piaci viszonyokat csoportok kozott vagy egyének és csoportok kozott
feltételeziink, felmeriill az a kérdés, hogy csoportok milyen értelemben tekinthetOk
cselekvoképes szubjektumoknak. Feloldva a csoportokra mint egységnyi cselekvokre
vonatkozo elofeltételezést, figyelembe kell venni, hogy a tarsadalmi csoportokon beliil
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intézmények altal létrehozott teljes tdarsadalmi  viszonyok vannak, amelyek
meghatarozzak az adott csoport — ebbol a szempontbol relevans — tagjainak a
cselekveseit, és ezaltal meghatarozzak a csoportok kozotti, az adott cserével osszefiiggo
tarsadalmi kolcsonhatasokat.

Erre jellemz06 példa lehet a vallalatok kozotti eseti adas-vétel. Tételezziik fel, hogy az
egyik vallalat egy meghatarozott gépi berendezést szeretne vasarolni, tdjékozddik e
berendezéseket forgalmazo véllalatok kozott, egy adott forgalmazd mellett dont és
létrejon az adés-vétel. Piaci viszonyok tehat ebben a vonatkozasban a hasonld
berendezéseket forgalmazo vallalatok €s az adott berendezésekre igényt tartd vallalatok
kozott vannak. Az adott vallalatokon beliill azok kozott az egyének €s szervezeti
egységek kozott, akik kozvetve vagy kozvetleniil hatassal vannak a cserére, 0sszetett
intézményrendszer altal 1étrehozott teljes tarsadalmi viszonyok vannak. A vallalaton
beliili tarsadalmi viszonyok meghatarozzék annak az egy vagy néhany egyénnek is a
cselekvését, aki az adott vallalatot a csere soran képviseli. Tehat a szoban forgd esetben
mar igen jelentdés mértékben elvonatkoztatunk a valosagos tarsadalmi viszonyoktol és a
val6sagos tarsadalmi kolcsonhatasoktdl, amikor egységnyi cselekviket feltételeziink a
piaci csere résztvevoikeént.

Kiilonbséget tehetiink a rovid tdva csere €s a hosszu tavi atfogo csere kozott. A rovid
tavl csere egy elemi csereszerli kolcsonhatas, amelynek hozadéka mindkét fél szamara
pozitiv. A hossza tavl csere kifejezést olyan értelemben is hasznalhatnank, hogy az
elemi csereszerli kdlesonhatas hossza tavon valosul meg: az egyik fél részérdl a pozitiv
hatast csak hosszabb 1d6 elteltével kdveti a viszonzas. Azonban mi itt nem ilyen
értelemben beszEeliink hossz tava cserérdl. A hosszu tavu atfogo csere keretében az
egyes kolcsonhatdsok jatszmaszerli kdlcsonhatasok, a két fél szamara hosszu tavon kell
a jatszmaszerli kolcsonhatasok Osszességének mint egy atfogd cserének kielégitonek
lennie. Példaul a munkahelyi szervezetekben a vezetdk ¢€s a beosztottak kozotti
kolesonhatasok tulajdonképpen jatszmaszerti kdlecsonhatasok, amelyek hozadéka lehet
pozitiv vagy negativ, illetve lehet kiillonboz6 mértékben pozitiv vagy negativ az egyik
vagy a masik fél szdmara. A jatszmaszerti kdlcsonhatdsok azonban egy hosszl tavu,
atfogd csere keretében zajlanak le, amelyben a munkaadd €és a munkavallald pénzt
cserél munkara, illetve munkat cserél pénzre.

A harmadik tipus esetében a viszonyok ¢€s a kdlcsonhatdsok szubjektumait és
objektumait egyének képezik, €s a csere hosszu tavl tarsadalmi tevékenység révén vagy
eredményeként valosul meg. Feloldva a cserére mint elemi kolcsénhatasra vonatkozo
elofeltételezeést, figyelembe kell venni, hogy a hosszu tavu atfogo csere szabadlyozasara
intézményeket, és intézmények revén a felek kozott teljes tarsadalmi viszonyokat kell
létrehozni, amelyek mindkét fél részérol meghatarozzak az atfogo cserét megvalosito
cselekvéseket, illetve magatartdsokat.

Hossza tavu atfogod csere elvileg csak olyan forméaban Iétezhet, hogy a felek a hosszu
tavon megvalosulo kolcsonhatdsok szabalyozasara szerzOdést kotnek egymassal, e
szerzOdéshez mint intézményhez kapcsoléddan esetleg tovabbi intézményeket is
kialakitanak, €s ezen intézmények révén teljes tarsadalmi viszonyokat hoznak Iétre
egymas kozott. Tehdt a mindennapokban a felek cselekvéseit és a felek kozotti
kolcsonhatasokat nem a piaci viszonyok, hanem a nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok
hatarozzak meg. Ennek egyik legtisztabb esete példaul az egyéni munkaadd és az
egyéni munkavallald kozotti hosszi tavi atfogd csere. Ebben az esetben a piaci
viszonyok altaldban az adott teriileten tevékenykedd munkaadok ¢és munkavallalok
kozott vannak, az adott egyéni munkaadd és az adott egyéni munkavallalo kozott
viszont teljes tarsadalmi viszonyok jonnek létre az altaluk kotott szerzOdés ¢€s a
munkavégzésre vonatkozo, jellemzden egyoldalian a munkaadd 4ltal kialakitott
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intézmények révén. Tehat a szoban forgd esetben is igen nagy mértékben
elvonatkoztatunk a valosdgos tarsadalmi viszonyoktdl €és a valosagos tarsadalmi
kolcsonhatasoktol, amikor azt feltételezziik, hogy a piaci csere a két fél egységnyi
cselekvése révén valosul meg.

A piaci viszonyok a hosszl tavu atfogd csere esetében foleg azt hatarozzak meg,
hogy a felek milyen mértékli alkalmazkodast tanusitanak a kdlcsonhatdsok soran, a
koztiik 1étrejott teljes tarsadalmi viszonyok fenntartasa érdekében. Amennyiben az
atfogd csere hozadéka hossz tdvon viszonylag kedvezébb az egyik és a masik fél
szdmara, ahhoz képest, amit a piacra visszatérve egy Uj szerzddés révén varhatdan
elérhet (figyelembe véve az ezzel jard koltségeket is), a felek igyekeznek olyan
magatartast tanusitani, hogy fenntartsdk az adott viszonyt. Ha viszont a piacra
visszatérve, egy Uj szerzOdés révén az egyik vagy a masik fél varhatéoan kedvezdbb
hozadéku atfogd cserére tenne szert, €s ez ellensulyozna az attéréssel jaro koltségeket is,
az adott fél kevésbé hajland6 az alkalmazkodasra és elvileg felmondja a szerzddést.

A negyedik és legdsszetettebb tipus esetében a viszonyok ¢és a cselekvések
szubjektumait €s objektumait csoportok képezik, €s a csere hossza tava tarsadalmi
tevékenység révén vagy eredményeként valosul meg. A csoportok kozotti hosszu tavu
atfogo csere esetében fel kell oldani egyrészt a csoportokra mint egységnyi cselekvikre
vonatkozo elofeltételezést, masrészt a cserére mint elemi kélcsonhatdasra vonatkozo
elofeltételezeést, és figyelembe kell venni, hogy az adott csoportokon beliil és a csoportok
kozott alapvetoen teljes tarsadalmi viszonyok vannak, amelyek meghatarozzak a hosszu
tavu atfogo cserét megvalosito cselekvéseket, illetve magatartasokat.

A fentebb megfogalmazottaknak megfelelden, egyrészt feloldva a csoportokra mint
egységnyi cselekvOkre vonatkozo -eldfeltételezést, figyelembe kell venni, hogy a
tarsadalmi csoportokon beliil Osszetett intézményrendszer altal 1étrehozott nem-piaci
teljes tarsadalmi viszonyok vannak, amelyek meghatarozzak az adott csoport — ebbdl a
szempontbol relevans — tagjainak a cselekvéseit, ¢és ezaltal nagyrészt a csoportok
kozotti, az adott cserével Osszefliggd tarsadalmi kdlcsonhatasokat. Masrészt feloldva a
cserére mint elemi kdlcsonhatdsra vonatkozo elofeltételezeést, figyelembe kell venni,
hogy a hosszu tavu atfogd csere szabalyozasara intézményeket, és intézmények révén a
felek kozott nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyokat kell 1étrehozni, amelyek mindkét
fél részér6l meghatarozzdk az atfogd cserét megvaldsitd cselekvéseket, illetve
magatartasokat.

A vallalatok k6zotti hossza tava atfogd csere meghatarozasaban az intézmények, €s
az intézményekkel 0Osszefliggd szerzddéses viszonyok jelentdségét kiilondsen a
tranzakcios koltségek elmélete (az 0) intézményes kozgazdasagtan egyik aga)
hangstlyozza. (Pl. Williamson 1981; Williamson 1985) A szoban forgd cserére
jellemz6 példa két vallalat kozotti hossza tava atfogod csere, adott esetben hossza tavra
sz010 beszallitoi-felhasznaloi szerzddés, €s ehhez kapcsolddo tovabbi intézmények altal
szabalyozva €s meghatarozva. Piaci viszonyok ebben a vonatkozasban az adott terméket
eloallito és az adott termékekre igényt tartd vallalatok kozott vannak, amennyiben
feltételezziik, hogy kozottilk még egyaltalan nem jottek 1étre szerzddések, illetve teljes
mértékben nyitottak a meglévd szerzddések felmondasara és ujak megkotésére.
Amennyiben a szoban forgd két vallalat szerzodést kot egymassal (akar formalisan, akar
nem formalisan), felfogdsunk szerint nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok jonnek létre
kozottiik, és a kozottikk a mindennapi kdlecsonhatasokat mar e viszonyok, nem pedig a
piaci viszonyok hatdrozzdk meg. A piaci viszonyok azt hatdrozzdk meg, hogy a felek
altalaban milyen mértékii alkalmazkodast tantsitanak a szerz6dés érvényben tartasa €s a
viszony fenntartasa érdekében.
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Amennyiben a felek sajatosan az adott hosszi tav atfogd cserében hasznosithatod
raforditasokat valdsitottak meg, illetve az adott cserében hasznosithatd javakra tettek
szert (pl. a Dbeszdllito a felhaszndldo igényeihez igazodva alakitotta 4t
gyartmanyszerkezetét, fejlesztette gyartdsi technoldgidjat, vett fel és képezett ki uj
munkaerdt), jelentds erOkkel rendelkeznek egymassal szemben, €s altalaban érdekiikben
all az adott viszony fenntartidsa, mivel az adott viszonybol wvald kilépés
kovetkezményeként ezek a raforditasaik nagyrészt nem tériilnének meg. (Williamson
1994: 91) A vallatok kozott rendszeresen létrejonnek ilyen szerzddések, amelyek
altalaban csak jelentds veszteségek aran mondhatok fel, és nagyrészt ez vezet ahhoz,
amit egyes szerzOk a ,,piac kudarcanak” neveznek. (Perrow 1994: 258)

Emlitettiik, hogy felfogasunk szerint a tarsadalmi viszonyokat adott &ltalanos
tarsadalmi motivumok szempontjabdl jelentds cselekvési lehetdségek €s képességek
alkotjak. A piaci viszonyok oly modon is hozzajarulnak a nem-piaci teljes tarsadalmi
viszonyok létrehozasahoz, hogy a piaci viszonyok 4altal meghatarozottan mint
elcserélhetd artk és mint pénz valnak jelentds tarsadalmi javakkd bizonyos dolgok.
Ezaltal a piaci viszonyok altaldnos motivumként hatarozzak meg az elcserélhetd aruk
¢s/vagy a pénz mint altaldnos csereeszkdz megszerzésére iranyuld szandékot; ezzel
Osszefliggésben nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok jonnek létre, amennyiben az adott
javak mar Osszetett tarsadalmi intézmények altal szabalyozott modon ¢€s igy teljes
tarsadalmi viszonyok 4altal meghatarozottan szerezhetOk meg vagy allithatok eld.
Egyrészt a piacon jellemzéen pénzért lehet hozzajutni a kiillonféle javakhoz, pénzhez
viszont fOleg munkavégzés révén lehet hozzdjutni, a munkahelyi szervezetekben
Osszetett tarsadalmi intézmények érvényességi korében és nem-piaci teljes tarsadalmi
viszonyok altal meghatdrozott modon. Masrészt, ha valaki a piaci csere révén
szandékozik pénzt szerezni (mint vallalkozo, termel6 vagy kereskedd), ehhez masok
altal keresett termékre kell szert tennie, amelyet a piacon elcserélhet, raforditasaihoz
viszonyitva tobb pénzért. Azonban ha nem csupan sajat tevékenysége révén kivan szert
tenni a masok altal keresett termékre, e termék eldallitasahoz létre kell hoznia egy
munkahelyi szervezetet, amelyen beliill az alkalmazottak Osszetett tarsadalmi
intézmények érvényességi korében és nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok altal
meghatarozott modon allitjak eld és/vagy szerzik be az adott terméket.

A piaci tarsadalmi viszonyok ¢€s a piaci kdlcsonhatasok nagyrészt beleesnek nemcsak
a kozgazdasagtan, hanem a szociologia érdeklddési korébe i1s. (Ehhez lasd pl.: Swedberg
1994) A piaci viszonyok mint tarsadalmi viszonyok meghatdrozasa, valamint a piaci
viszonyok ¢és a teljes tarsadalmi viszonyok kozotti osszefliggések elemzése alapjan a
piaci viszonyok kutatdsdban egymassal Osszeegyeztethetonek tlinik a (neoklasszikus)
kozgazdasagtani szemléletmod ¢€s az Aaltalunk képviselt intézményes szocioldgiai
szemléletmdd. A neoklasszikus kozgazdasagtan érdeklodésének kozéppontjaban a piaci
tarsadalmi viszonyok, elvont elméleti szinten a tiszta piaci tarsadalmi viszonyok allnak;
szamunka gy tinik, hogy a kozgazdasagtannak csak annyiban kell foglalkoznia a teljes
tarsadalmi viszonyokkal, amennyiben ez sziikséges a piaci tdarsadalmi viszonyok
elemzéséhez és a piaci tarsadalmi jelenségek magyarazatahoz.

Felfogasunk szerint a szociologia olyan tudomany, amelynek érdeklddési kore
kiterjed atfogdéan a modern tarsadalomra, de kutatési teriiletét kiillondsen a tarsadalmi
élet szférdja képezi; mas €letszférakon beliili 1étezdk és jelenségek csak a tarsadalmi élet
szférajaval 0sszefliggésben esnek a szocioldgia érdeklédési korébe. (Farkas 2010a: 96-
87) Itt azonban bizonyos szempontbol pontositjuk a szociologia, illetve az intézményes
szociologia érdeklédési korének a meghatdrozasat. Felfogasunk szerint a szociologia
erdeklodési korébe a teljes tarsadalmi viszonyok, és az e viszonyok altal meghatarozott
tarsadalmi jelenségek esnek; a szociologia a piaci viszonyokkal csak annyiban
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foglalkozik, amennyiben ez sziikséges a teljes tarsadalmi viszonyok elemzéséhez, és az e
viszonyok altal meghatarozott tarsadalmi jelenségek magyardazatahoz.

A tiszta piaci tarsadalmi viszonyok €s az e viszonyok altal meghatdrozott csereszerti
tarsadalmi kolcsonhatasok is a fogalmaink szerinti tarsadalmi élet szférajaba esnek;
azonban e viszonyok ¢és kdlcsonhatasok teljes mértékben a kozgazdasagtan érdeklédési
korébe tartoznak és — felfogasunk szerint — kiviil esnek a szociologia érdeklodési korén.
Az Osszetett piaci viszonyok ¢€s az e viszonyok altal meghatarozott — részben csereszerti,
részben jatszmaszerli — tarsadalmi kolcsonhatasok elvileg szamot tarthatnak mind a
szociologia, mind a kdzgazdasagtan érdeklodésére. Felfogasunk szerint a szociologia
érdeklédésének kozéppontjdban — az emberi viszonyokat, illetve e viszonyokon beliil a
tarsadalmi viszonyokat tekintve — a nem-piaci teljes tarsadalmi viszonyok allnak.

A kozgazdasdgtudomanyi irodalomban is megfogalmazodnak biralatok a tekintetben,
hogy a neoklasszikus kézgazdasagtan, illetve az erre €piild foarami kozgazdasagtan a
piaci cserék ¢és altaldban a gazdasagi jelenségek magyardzatdban nem veszi kelld
mértékben figyelembe a valdsagos piaci viszonyokat és altalaban a valosagos emberi
viszonyokat. (Pl.: Etzioni-Lawrence 1991; Etzioni 1988; Balogh 1994; Weeks: 1998;
Somogyi 2011) A szocioldégidban féleg az 1) gazdasagszociologia képviseldi
hangsulyozzak a piaci cserék €s altaldban a gazdasagi jelenségek magyarazatdban e
jelenségek meghatarozo tényezdiként azon emberi viszonyok figyelembevételének a
jelentéseégét, amelyeket a neoklasszikus, illetve a féaramt kozgazdasagtanban
elhanyagolnak. (Lasd pl.: Hodgson 1994; Smelser—Swedberg 1994b) Azonban mivel
nem létezik a szocioldgia miiveldi korében altalanosan elfogadott, egységes szociologiai
szemléletmdd, a kiilonbozo szemléletmdodok képviseldinek a nézetei jelentds mértékben
kiilonbozhetnek egymastol a tekintetben, hogy ezek a viszonyok milyen természetiiek és
milyen modon vannak hatéssal a piaci cserékre €s altalaban a gazdasagi jelenségekre.

Mint minden rendszeres elméletnek, a kozgazdasagtan rendszeres elméletének is
tamaszkodnia kell a valosdgot leegyszeriisitd eldfeltételezésekre (ehhez lasd pl.:
Friedman 1986b; Galbacs 2011); de vitathatd, hogy milyen eléfeltételezések felelnek
meg legjobban a vizsgalt jelenségek természetének. Szamunkra indokoltnak tiinik az
olyan kozgazdasdgtani szemléletmod, amely elvont elméleti szinten a tiszta piaci
viszonyokat helyezi érdeklédése kdzéppontjaba, €s a tiszta piaci viszonyokra vonatkozo
bizonyos eldfeltételezések feloldasaval — a fogalmaink szerinti — engedményes szinten
veszi figyelembe (vagy teljesen rendszerteleniil veszi figyelembe) azokat a valdsagos
emberi viszonyokat a piaci cserék ¢és altalaban a gazdasagi jelenségek magyarazataban,
amelyeket mi teljes tarsadalmi viszonyoknak neveziink. Felfogasunk szerint a teljes
tarsadalmi viszonyok elvont elméleti szintli és rendszeres elemzésére a szociologiai
szemléletmodd lehet alkalmas. A nem-tarsadalmi természeti emberi viszonyokat (pl. a
kozbsségi viszonyokat, az érzelmi viszonyokat vagy a kényszert testiségi viszonyokkal)
e felfogas szerint a szocioldgia is csak eklektikus elméleti szinten veheti figyelembe a
nem tisztan tarsadalmi természetlinek tekintett valosagos jelenségek magyarazataban. A
kiilonb6zd természeti emberi viszonyok egészének a figyelembevétele — akar a
kozgazdasagtanban, akér a szociologiaban — eleve csak rendszerteleniil €s eklektikusan
lehetséges.

ZOLTAN FARKAS
MARKET AND COMPLETE SOCIAL RELATIONS

Summary: In the present paper we analyze the main connections between market
social relations and complete social relations from a sociological point of view,
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accepting the conception of conventional economics regarding the nature of market
relations. We make a distinction between set-like interactions and exchange-like
interactions, and determine the concept of social exchange. Based on the concept of
social relation we determine market relations as social relations, and, based on the
differentiation between partial social relations and complete social relations, we make a
distinction between perfect market relations and complex market relations. We analyze
the main connections between market social relations and non-market social relations,
and point out to what extent the analysis of market relations and the explanation of
market exchange fall within the field of interest of economics and to what extent within
that of sociology in our conception.

Keywords: social exchange, market relation, perfect market relation, complex
market relation, complete social relation
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JEGYZETEK

' A sziikségletkielégités Gsszetevbinek, ezeken beliil a sziikséglet targyanak, a sziikségletkielégités
eszkozének ¢és feltételének, valamint a sziikségletkielégités elofeltételeinek és a sziikségletkielégités
tarsadalmi el6feltételeinek a fogalmarol lasd: Farkas 2010a: 164-179; Farkas 2010b: 100-102.

? Intézményen sajatos szabalyrendszert értiink; az intézmény fogalmarol és az intézmény fedezetének a
fogalmardl lasd: Farkas 2010a: 282-285.

* Mivel a tarsadalmi viszonyok felfogasunk szerint érdekviszonyok és tarsadalmi eréviszonyok, a teljes
tarsadalmi viszonyok f6 tipusai megfelelnek az érdekviszonyok és az erdviszonyok f6 tipusainak,
amelyek meghatarozasaval a Tarsadalomelmélet hetedik és nyolcadik fejezetében foglalkoztunk. (Farkas
2011: 102-112, 206-221)

* Felfogasunk szerint a fiiggéség csak az eré forditottja és nem az alapja: a tarsadalmi er6viszony a
visszajardl nézve tarsadalmi fliggdségi viszony. (Farkas 2011: 203-206)

> A szabalyokon beliil az intelmek és a kételmek megkiilonboztetésérdl lasd: Farkas 2010a: 259-262) Az
elmélet elvont, engedményes és eklektikus szintjének a megkiilonboztetésérol lasd: Farkas 2010a: 84-86.
6 Példaul Rex felfogasa szerint tiszta piaci viszonyok kézdtt nem beszélhetiink er6rél. (Rex 1981: 30)
Ehhez hasonloan Clegg szerint ,,ha 4 és B olyan cselekvdk, akik szabadon 1épnek egymassal kapcsolatba
(ennek idealis esete a készarupiaci ligylet az aru vevoje és eladoja kdzott) nehéz erdviszonyrol beszélni”.
(Clegg 1989: 216)

7 A kozvetett tarsadalmi viszonyokon beliil kiilonbséget tesziink a konvergens és a divergens tarsadalmi
viszonyok kozott, de e fogalmak meghatarozasatol itt eltekintiink.
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