Kincses Aron — Balint Lajos: Migracios telepiilési
halézatok a Karpat-medencében, 2001-2011

1, Bevezetés

A migraciés telepiilési haldzatok vizsgalatdnak kulcsa a forras ¢és a célteriiletek
osszekapcsolasa. Az elemzés alapjat a népszamlalas és a Bevandorlasi és Allampolgarsagi
Hivatal kiilfoldiekre vonatkozd adatai szolgéltattak. A két adatbéazis kozotti kapcsolat
megteremtésével lehetdséglink nyilt az elvandorlasi telepiilések vizsgalatat a népszamlalés
részletes informécios anyagéaval 6sszekotni.

Cikkiinkben részletesen igyeksziink bemutatni Magyarorszag és a szomszédos orszagok
viszonylataban a nemzetk6zi vandorok telepiilési halozatanak jellegzetességeit és azokat a
migransok tulajdonsagaihoz kotni.

A Karpat-medencei migracios forras- és célteriiletek kozotti 6sszefliggés elemezése soran nem
csak egy adott kivandorlasi orszag és Magyarorszag kozotti aramlasok regionalis
sajatossagainak feltarasa a cél, hanem integraltan, a szomszédos orszagok mindegyikének
szimultan figyelembevételével egy altalanos, teriileti kapcsolati halé megrajzolasa, melyben a
szomszédos orszagokbol hazankba érkezd, foként magyar etnikumi vandorlok telepiilési
héalozatait vizsgaljuk, mely a teljes Karpat-medencei halozat specidlis részhaldzatanak
tekinthetd. Kérdés, hogy jellemzé-e, hogy a fent emlitett teriileti halozat egyes részeit
meghatarozott demografiai, munkaerdpiaci tulajdonsagokkal rendelkezd, Magyarorszagon €16
kiilfoldi allampolgarok nagyobb aranyban ,hasznaljak”, vagy az adott teriileti kapcsolatok

fiiggetlenek a vandorlok tulajdonsagaitol.



2, Adatok, forras és célteruletek kapcsolatai

A népszamlalasi adatok részletes demografiai, munkaerdpiaci, szociologiai adat-egyiittessel
rendelkeznek a Magyarorszagon ¢€l6 migrans eredetli népességrol (is), de az elvandorlasi,
sziiletési helyekrdl csak orszdg szintli ismeretek allnak rendelkezésre. A relevans magyar
migraciés adatbazisok (Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal adatbézisa, illetve ezen
alapulé Kozponti Statisztikai Hivatal adatallomanya) ugyanakkor kevesebb informaciot
tartalmaznak a migransok tulajdonsagairol, viszont kiterjednek azok sziiletési helyeire is. A két
adatbazis kozotti kapcsolat megteremtésével lehetéség nyilik az elvandorlési teriiletek
vizsgalatat a népszamlalés részletes informacios anyagaval 6sszekotni. A modszer alapja egy
adatbazisok kozotti Osszetett kulcs hasznédlata, mely az adatadlloményok kozds valtozoi
(allampolgarsag, magyarorszagi lakohely, sziiletési 1d6, nem, csaladi allapot) alapjan rendeli
hozza a népszamlilds allomanyahoz a kiilfoldi sziiletési helyek telepiiléseit’. A konkrét
elemzések alapjaul szolgalo kiilfoldi telepiilésekre vonatkoz6 adatok igy rendelkezésre alltak,
de kiilon besorolasra volt sziikség, hiszen ezek sokszor kiilonbozd nyelveken megadott

telepiilésneveket, telepiilésrészek megnevezéseit tartalmaztak.

A kovetkezOkben a szomszédos orszagokbol Magyarorszagra érkezd kiilfoldi allampolgarok
sziiletési és jelenlegi lakohelyeinek kapcsolatait elemezziik részletesebben a 2001-es és a 2011-
es népszamlalas adatait felhasznalva NUTS3 szinten?. Ukrajna esetében az egész orszag helyett
— annak jelent0s mérete miatt— csak Karpataljat emeltiik be a vizsgalatba, hiszen az ukrajnai

migransok kozel 90%-a ebbdl a régiobol érkezik.

1 Els6 1épésként a két adatbazist mind az 6t valtozo segitségével kapcesoltuk 6ssze. A modszerrel a legtobb rekordot
sikeriilt megfeleltetni egymasnak. A masodik lépésben az dssze nem kapcsolodd sorokat négyelemii kulcsok
segitségével (az allampolgarsag, magyarorszagi lakohely telepiilése mindig része volt a kulcsnak, a fennmarado
két helyre pedig az Osszes haromelemii valtozo-szett kételemili részhalmazat alkalmaztam) egyesitettiik. A
fennmaradd (6ssze nem kapcsolodd) néhany esetben a magyarorszagi lakohely telepiilése helyett a kevésbé
differencialt jarasi szinttel dolgoztunk, igy alkotva a fenti eljaras segitségével 6t-, illetve négyelemi kulcsokat. A

mobdszer alkalmazasanak végén eldallt a teljesen, osszekapcsolddo adatbazis.

2 Bz a teriileti osztalyozas a legtdbb orszagra rendelkezésre all, de Szerbia és Ukrajna kivételt képeznek. Szerbia esetén a legvaldsziniibb
NUTS3 beosztast alkalmazzuk (Szerb Koztarsasag regionalis felosztasdhoz az adott orszag 2011-es Statisztikai Evkonyvében kozzétett
felosztast hasznaltuk. Részletesebben lasd: http:/www.media.srbija.gov.rs/medsrp/dokumenti/SGS2011 cyr.pdf), mig Ukrajndban nem
létezik ilyen osztalyozas. Az oblaszty szint integraltabb, a rajon pedig részletesebb ennél. Mivel itt Ukrajnan beliil leginkabb Karpatalja bir

kitiintetett szereppel (hiszen az ukrajnai migransok dont6 tobbsége innen érkezik), igy a finomabb beosztast fogjuk alkalmazni.



Az igy kialakitott 161 régiobol a 19 magyar megyébe és Budapestre torténd vandorlasok
matrixaban jelentés koncentralodasok mutathatok ki. Kiemelve azokat a régidoparokat, melyek
a teljes vandorlas tobb mint 0,5%-aért felelnek, az el6zéeknél sokkal sziikebb csoporthoz
jutunk. fgy az 6sszes matrix-cella 1%-4ban a vandorlasok 43%-a 6sszpontosult 2001-ben, mely

arany 9 szazalékponttal novekedett 2011-ig.

2001-ben Ko6zép-Magyarorszag az erdélyi megyékbdl érkezok szamara volt leginkabb vonzo.
A szomszédos orszagokbol Magyarorszagra torténd 0sszes vandorlas kozel 4%-a Hargita és
Budapest k6zott zajlott le, mig majdnem 3%-os a részesedése Maros megye €s a magyar fovaros
kozotti mozgasoknak. A hatarmenti teriileteknek is nagy jelentdségiik volt, melyet részben a
cirkulaciés migraciéd jelenségével (Fercsik R, 2008, Illés S. et al, 2009), részben az
otthonmaradt csaladtagokkal valé konnyebb kapcsolattartissal magyarazhatunk (Rédei M,
2007). Az egymassal hataros megyék kozott intenziv aramlasok, (Anderson et al, 1999, Baranyi
B. et al, 2004, Hansen N., 1977, Van Geenhuizen, M. et al, 2001), transznacionalis terek
alakultak ki (Melegh A, 2011). Ezek koziil a legjelentdsebbek az Eszak-Béacska, Eszak-Banat
— Csongrad (2,37%, 1,16%), illetve a Beregszaszi és Ungvari jaras — Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye (2,42%, 1,35%) kozotti mozgasok voltak. A nagy kibocsato teriiletekrél ugyanakkor
foként magyar etnikumu népesség érkezik hazankba.

2011-re novekedett azoknak a régidoparoknak a szama, melyek a szomszédos orszagokbol
Magyarorszagra torténd vandorlasok kozil 0,5%-ot meghaladd mértékben érintettek.
Magyarorszag migracios kapcsolatainak a tere szélesedett, a forrasteriiletekhez a szomszédos
orszagok tavolabbi részei is csatlakoztak, mikézben Nagyszombati, Pozsonyi, Kassai, Nyitrai
korzetek €s Bécs regionalis szerepe megndvekedett (Estélyi K et al, 2006). Budapest és Pest
megye jelentdsége tovabb erdsodott, mig Szabolcs-Szatmar-Bereg és némileg Csongrad
migracios stlya gyengiilt. Altaliban ezekben a megyékben is novekedett a migransok szama,
de nem olyan mértékben, mint Kézép-Magyarorszagon. 2011-re Hargita, Maros ¢s Budapest
kozotti vandorlasok aranyai tovabb novekedtek (3,8%, illetve 4,5%). A hatarmenti kapcsolatok
ratai pedig altalaban visszaszoruloban vannak, a hatar kozelébdl érkezok sokszor nem a
szomszédos magyar régioba, hanem a jobb strukturalis (munkaerdpiaci, jovedelmi) adottsaggal

rendelkezé K6zép-Magyarorszagra vandorolnak.



1. tablazat: A jelentésebb migracios aramlasok aranyai (%)3, 2001

Kiilfsldi/magyar

megyek Budapest

Bihar megye
Brass6 megye

Kolozs megye

Kovaszna megye
Hargita megye
Maramaros megye
Maros megye
Szilagy megye

Szatmar megye
Temes megye
Nagyszombati korzet

Beregszaszi jaras

Nagysz616si jaras

Ungvari jaras
Dél-Bacskai korzet

Eszak-Bécskai korzet

Eszak-Bansagi korzet
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2. tablazat: A jelentésebb migracios aramlasok aranyai (%), 2011

et 1 , Borsod- Gyo6r- o .
Bako megye 0,04 0,00 0,16 0,03 0,14
Bihar megye 0,09 0,06 0,47 0,19
Brasso megye 0,05 0,00 0,01 0,05
Kolozs megye 0,02 0,03
Kovaszna megye 0,05 0,32
Hargita megye 0,09 0,25

Hunyad megye

Maros megye

Szilagy megye

0,01

0,11

Szatmar megye

Besztercebanyai korzet

Kassai korzet

Nagyszombati korzet

Szabolcs-
Szatmar-

0,07

0,08

0,08

Nyitrai korzet

Pozsonyi korzet

Beregszaszi jaras

Nagysz616si jaras

Ungvari jaras

Eszak-Bécskai korzet

Eszak-Bansagi korzet

Bécs

3 Az 6sszes szomszédos orszag régioibdl az dsszes magyar megyébe érkezok teljes létszama jelenti

a 100%-ot.



A fOvarosi térség vonzo hatdsanak fokozodasa nemcsak a nagyobb kibocsatd régiok esetén
¢rzédik, hanem szinte az egész Karpat-medencében (Rédei M, 2009). Ez az a magyar térség,
amelyik nagyobb foldrajzi tdvolsdgok esetén is egyoOntetlien célpont a migransok szdmara
(Soltész B. et al, 2014). A munkaképes kort, magasabb iskolai végzettségli, vezetd beosztasu
foglalkozasokban tevékenykedd, gyermek nélkiili haztartasban ¢él6 migransokra ez a
megallapitds fokozottan igaz. A kozép-magyarorszagi régid jelentds vonzereje részben
kovetkezik népességnagysagbol és mindennél fontosabb modon a gazdasagi vonzerejébdl, a
munkaerdpiaci €s jovedelmi poziciok eldnydsebb voltabol. Az aramlasok fokuszaltsaga a
migraciés mozgasok jelentds részének gazdasdgi jellegi motivacioit huzzak ala, de
természetesen a kulturalis, oktatasi lehetdségek is hozzajarulhatnak a vonzerejéhez. A
hatarmenti teriiletek inkdbb lokalis célpontok. A kisebb foldrajzi tdvolsdgok, hatarkozeli
mozgasok esetén sokkal magasabb a gyermekiikkel egyiitt k61tozOk aranya. A tavolsag tényezd
a vandorldsokndl megjeleniti a vandorlas koltségét, részben ezaltal kockazatat is. Ennek
fényében nem meglepd, hogy a képzettebbek vallalkoznak, illetve képesek tavolabbi
célpontokat felkeresni (Budapest és Pest megyét, ami munkaerépiac szempontjabol azonos),
mig rovidebb tavolsag kisebb koltségli (rovidebb utazdsi tavolsag, a rovidebb tavolsagnak
megfeleld nagyobb helyismeret), kevésbé kockéazatos, konnyebben visszarendezhetd
mobilitasra utal. Valdsziniileg ezzel lehet 6sszefiiggésben az is, hogy a gyermekes csaladok ezt
preferaljak, fenntartva példaul a csaladi nem monetaris transzferek (pl. csaladi segitség,
gyermekek gondozéasaban, elldtdsdhoz vald hozzajarulast) dramlasanak a lehetdségét, ami
nagyobb tavolsdgoknal nagyobb koltségtényezdk mellett lehetne igénybe venni. A hatar kozeli
mozgasok esetén a migransok iskolai végzettségei ¢s foglalkozasai diverzifikaltabbak, viszont
gazdasagi aktivitasukban nincsenek jelentdsebb kiilonbségek a hosszu tavi vandorlokétol.
Tehat nem elsédlegesen a foglalkoztatottsagban, hanem magukban a foglalkozasokban vannak
eltérések. A szakképzettséget nem igényld foglalkozasokban tevékenykedd migransok 2011-re
az orszagban szinte mindenhol megtalalhatok, de leginkdbb a hatdrmenti kapcsolatokban
valhatnak meghatarozova. Ugy véljiik, hogy a kevésbé képzett munkaerd és a gyermekes
csaladok hatar menti letelepedései jol kifejezik a tavolsagnak, mint koltségtényezonek a
kiilonleges fontossagat a Karpat-medence régid kozotti vandorlasoknal is. A tavolsagnak, mint
koltségtényezonek a szerepe markansan jelen van a migracio elméleti tradicidban, a klasszikus
szerzOk koziil Sjaastad (1962) feltételezte, hogy vandorlas kdltsége (cost of moving) ardnyos a
migracios tavolsagaval. A tavolabbi koltozések magasabb kockézattal, jelentésebb monetaris

és pszichés koltséggel jarnak, mig a rovidebbek ennek ellenkezéjét hordozzak. Epp ezért



¢letszerli, hogy a gyermekes csaladok a korabbi kapcsolati haloikat fenntartva, akar a sziil6i

segitség nyujtotta lehetéségeket hasznalva a rovidebb tavolsagu célallomasokat preferaltak.

A migracios kapcsolatok abrazolasanak tapasztalatai

Migracios kapcsolatok megjelenitésének leggyakoribb modja az aramlas térkép (Tobler 2003,
Daroczi-Balint, 2015). Az itt kozolt térképek a kapcsolatok egyirany( voltanak koszonhetéen
az un. ,,desire line” térképnek feleltethetOk meg, amelyek adott pontok kapcsolatait tiintetik fel
egyenes vonalak segitségével. A hataron tali megyéket és az orszaghataron beliili megyéket
geometria kozéppontjaikkal azonositottuk. A vonalak ramutatnak a Magyarorszagra érkezok
célallomdsaira, a hatdrokon tili megyék kapcsolatstruktarajara. A térkép ,,olvashatdsiga”
(attekinthetdsége) érdekében a 100 f6 alatti vandorlasok abrazolasatol eltekintettiink. A vonalak
vastagsaga ¢és a tematikus térképekhez hasonlé szinarnyalat kiilonbség fejezi ki a vandorlasok

szdmaban megmutatkozé kiilonbséget.

1. abra: Teriileti kapcsolatok a forras és a célrégiok kozott (f6)*

2001 2011

2. abra: A 24 év feletti kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata
iskolai végzettségek szerint, 2001 (f6)

Alapfoku Fels6foku

4 A halozatokat szemléltets térképek a QGIS szoftver FlowMapper plugin segitségével készlltek
(Gilltioglu 2013).
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. abra: A kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi
tipusa szerint, 2001 (f6)
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. abra: A kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata a haztartas

tipusa szerint, 2011 (f6)

Gyerekkel él6 haztartasok

Gyerek nélkili haztartasok
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6. abra: A 25-64 éves kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata

a gazdasagi aktivitas szerint, 2001 (f6)
foglalkoztatott nem foglalkoztatott
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7. abra: A 25-64 éves kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata
a gazdasagi aktivitas szerint, 2011 (f6)

foglalkoztatott nem foglalkoztatott

8. abra: A 25-64 éves kilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata
foglalkozasok szerint, 2001 (f6)

Gazdasagi, igazgatasi, érdekképviseleti vezetok Szakképzettséget nem igényld (egyszeri) foglalkozasok
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9. abra: A 25-64 éves kiilfoldi allampolgarok sziiletési- és jelenlegi magyar lakéhely régiojanak kapcsolata
foglalkozasok szerint, 2011 (f6)

Gazdasagi, igazgatasi, érdekképviseleti vezetdk Szakképzettséget nem igénylé (egyszerii) foglalkozasok
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3, Migracios telepiilések halézatai

A szomszédos orszagokbol Magyarorszagra érkezé kiilfoldi allampolgarok sziiletési €s
jelenlegi lakohelyeinek NUTS3 szintli kapcsolatait a vandorlok demografiai, munkaerdpiaci
valtozoihoz igyekeztiink kotni az el6z6 részben. A mostani pontban a telepiilési halozatok belsd
tulajdonsagait igyeksziink részletesen elemezni. A halozatok analizise a XX. szazad masodik
felében kezdddott el (Erdés P. et al, 1959, 1960, Bollobas B. et al, 1976). Erdekes és
paradigmavaltd tézise volt e kornak (Buchanan M., 2003), hogy a Foldiinkon barmely két
embert 6 ,,1épésnyi” tavolsag (ismeretségi kapcsolat) kot Ossze (six degrees of separation). E
kezdeti grafelméleti tételek utan a haldézatelmélet napjainkra valt a felismert absztrakciokkal 0
tudomanyagga. Ezt azok a felismerések alapoztak meg, melyek szerint minden halozat, legyen
az ¢él6 vagy élettelen, természetben meglévo vagy mesterséges, részben azonos szervezdelvek
alapjan jon létre. Azaz az internet, az emberi kapcsolatok, az agy neuronhéalozata belsd

tulajdonsagaikban nagyon hasonloak (Barabasi A. L., 2008).



A véletlenszerli rendszerek fokszam-eloszlasa (kapcsolatok eloszlasa) egy haranggorbét kovet,
mas szavakkal a pontok tobbségének koriilbeliil ugyanannyi kapcsolata van, a nagy és a kis
szamu kapcsolattal rendelkez6 pontok 1étének valoszintisége elenyészd (Az emberek magassag
szerinti eloszlasa is ilyen gorbét ad, az extrém magas, vagy extrém alacsony emberek 1étének
valosziniisége kicsi). Ilyen véletlen halozatra hasonlit altalaban egy orszag uthalozata, ahol a
pontokat a telepiilések, a kapcsolatokat pedig az orszagutak 0sszekottetése jelenti. Az emberek
kozotti viszonyokat a legtobb hélézathoz hasonldéan legpontosabban a skalafliggetlen (hatvany
fliggvény szerinti) haldzat irja le. Itt a hatvanyfiiggvény szerinti fokszameloszlas azt jelzi elore,
hogy a legtobb pontnak (embernek) csak kevés ismertségi kapcsolata van (az emberek tobbsége
nem ismer tizezer, vagy szazezer masik embert személyesen), amelyet néhany, nagy
Osszekotottséggel rendelkezd kozpont tart dssze. J6 példa erre a kovetkezd abra jobb alsé részén
1év6 térkép, amely a 1égiforgalmi rendszert mutatja: sok kicsi repiiléteret néhany 6 kézponton

at lehet 6sszekotni (Barabasi A., 2008).

10. abra: Véletlen és skalafiiggetlen halozatok

haranggérbe hatvanyfliggvény-eloszlas

»
c 4
-
>

k kapcsolati csomoépontok szama

k kapcsolatu csomopontok szama

v
v

kapcsolatok szama

Forras: Barabasi Albert-Laszl6 (2008): Behal6zva

Szamunkra a migracié szempontjabdl a halozatelmelet a Magyarorszagot érintd, nemzetkozi

vandorlas altal Osszekotott telepiilések kozotti kapcsolatok miatt fontos. Azaz, a grafok
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csucspontjai a teleptilések. Két teleptilést akkor koti 6ssze €l (akkor van kozottiik kapcesolat),
ha a két telepiilés kozott 1étrejott nemzetkdzi vandorlas, azaz az egyik telepiilésrél elvandorolt
valaki, aki a masik (magyar) telepiilésre koltozott, fliggetleniil attél, hogy mennyi ember
mozgott (feltehetd, hogy a migransok kozotti személyes kapcsolatok is hasonlo
tulajdonsagokkal rendelkeznek, azonban a vandorok személyes kapcsolatairol nem all
rendelkezésre ilyen tipust adat-Osszeallitas). A magyar fogado telepiilések Karpat-medencei
kapcsolatrendszereinek elemzését azért is tartjuk fontosnak, mert megmutatja milyen sokrétt a
vandorlas, mennyire van ,,bedgyazddva” a folyamat az adott telepiilésen.

A 2001. oktober 1-jén (a népszamlalas eszmei idOpontjdban) a legtobb roméniai migracios
telepiilési kapcsolattal Budapest rendelkezett. A fOvarosba a romén allampolgarok 378
kiilonb6z6 romaniai telepiilésrol érkeztek, a masodik legtobb 6sszekottetése Debrecennek (96)
volt, majd Szeged (87), Békéscsaba (64) és Nyiregyhaza (60) volt a sorrend. 2011-re Budapest
tovabb novelte kapcsolatainak szamat (417), mig Debrecen (69) némileg visszaszorult,
mikozben Erd (71), Szeged (87), Budadrs (48), Kecskemét (55) és Szigetszentmiklos (55)
jelentdsen erdsitette telepiilési kapcsolatait. Erételjes és fokozodd Kozép-Magyarorszag vonzo
hatasa. A békéscsabai-gyulai, illetve a debreceni-nyiregyhazai csomoépontok fokszama
csokkendben van, helyiiket a Szeged, illetve Kecskemét kornyéki telepiilések veszik at. A
haldzat sulypontja nyugatabbra tolodott el a két népszamlalas kozti idészakban, de tovabbra is
ket kulcsteriilet maradt: Kelet-Magyarorszag és Budapest, Pest megye.

Szerbia esetén is igaz, hogy a fovaros (2001-ben 94; 2011-ben 109) telepiilési kapcsolatai a
legmagasabbak. Szeged (2001-ben 37, 2011-ben 97) 6sszekotottsége a masodik legnagyobb,
viszont itt tobb szerb allampolgar €1 (2047 £6), mint a févarosban (1801 f6). Azaz Szegedre a
hatar kozelében 1évé kevesebb szerbiai telepiilésrél tobben érkeznek (telepiilésenként is
atlagosan nagyobb szamban), mig a fovarosba sok helyr6l vandorolnak el, de atlagosan kisebb
létszamban. A tertileti kapcsolatokban enyhe emelkedés tapasztalhato a két népszamlalas kozott
Pécs (33-r6l 38), Kecskemét (27-r61 37) és Baja (25-r61 28) esetében, mig Kiskunhalasra (25-
r6l 22), Hodmezoévasarhelyre (22-r61 14) és Roszkére (22-r6l1 8) jelentds csokkenések
detektalhatok.

Ukrajna esetén a magyar hatarmenti nagyobb varosok kapcsolatainak a szdma nem ndvekszik
jelentdsen, mig Budapest és Pest megye tobb telepiilésére a gyarapodas a jellemzd, mikézben
a legtobb kapcesolattal rendelkezd telepiilések kozotti sorrend tobbnyire valtozatlan marad. Igy
Budapest (145-r61 221-re), Debrecen (45-r61 76-re), Nyiregyhaza (46-rol 65-ra), Kisvarda (40-

r6l 38-re) a rangsor.
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A tobbi szomszédos orszag sokkal kevesebb telepiilési Osszekotottséggel (és migranssal)
rendelkezik Magyarorszagon. Itt is mindenhol a févaros er6s6dé dominanciadja mutatkozik
meg. Szlovakia tekintetében Budapest (64-r31 106-ra) mellett Erd 201 1-ben (4-r61 71) kapcsolata
fejlodott a legdinamikusabban. Emellett Gyér (13-rol 37-ra), Miskolc (16-rol 28-ra), Esztergom
(13-r61 22) és Komarom (16-rol 26-ra) 6sszekotottsége is erdsodik.

Az osztrak telepiiléseknek is Budapesttel (31-r61 164) van a legmarkansabb kapcsolata.
Ezenfeliil Mosonmagyarovar (7-r6l 43), Kaposvar (1-rél 23-ra), Lenti (3-rol 18-ra), Gyor (5-
r6l 13-ra), Hegyeshalom (3-rol 21-re) és Fertod (1-r61 21-ra) dinamikéja érdemel emlitést.
Horvatorszag migracios telepiilési kapcsolatai Budapesttel (28-r6l 34-re), Gyorrel (1-r61 17-re)
¢s Harkannyal (9-r61 16-ra) erésodtek, mig Pécs (24-r6l 14-re), Mohacs (20-rol 2-re), Baja (12-
16l 2-re) és Siklos (22-r61 9), azaz a kozelebbi telepiilések vesztettek a halozati erejiikbol. A
szlovén allampolgdrok szdma minimalis Magyarorszdgon, igy a Budapesten ¢él6 szlovén
allampolgérok is 6sszesen 8 kiilonb6z6 szlovén telepiilésrdl érkeztek.

Az 0sszes szomszédos orszag telepiiléseire kiterjedé magyar migracios kapcsolatokat vizsgalva

még egyértelmiibb Budapest és Pest megye centrum volta.

11. abra: Magyar telepiilések Karpat-medencei migracios telepiilési kapcsolatainak a szama

2001
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2011
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Osszességében kozép-magyarorszdagi térségek dinamikusan novelik migracios telepiilési
kapcsolataik szamat, mig a hatarmenti nagyvarosok tobbsége veszit abbol. Budapesten 2001.
oktober 1-jén 744 kiilonbozo szomszédos orszagbeli telepiilésrol érkeztek kiilféldiek, szamuk
amt 2011-re 1059-re névekedett. Dinamikusan fejlodé migracios telepiilési kontaktus jellemz6
a Budapestrdl kiindul6 Dunakeszi, Fot, God, Vac, Szentendre, Poméz, Budakalasz, Solymar,
illetve Pécel, Maglod, Kerepes, G6dollo tengelyek mentén. A vonalszerl fejlodések igy a
nagyobb kiildd orszagok felé tapasztalhatok, mig a fdvaros nyugati oldaldn inkabb tombszeriien
novekvé struktura fedezhetd fel: UllS, Vecsés, Gyal, Monor, Pilis, Cegléd, illetve Erd, Tarnok,
Biatorbagy, Budadrs, Torokbalint, Budakeszi, Szigetszentmiklos vonatkozasaban.

A migracios telepiilési halozatok fokszamait (kapcsolatait) vizsgalva Budapest mellett jelent6s
Szeged, Debrecen, Pécs, Kecskemét, Gyér, Nyiregyhaza, Mosonmagyarévar, Erd, Miskolc,
Szigetszentmiklos, Budadrs, Tatabanya, Rajka, Cegléd, Székesfehérvar, Vecsés, Szentendre,
Dunakeszi, Fot €és Vac — azaz a nagyvarosok és a Budapesthez kozelebb esdé nagyobb
telepiilések — migracios Osszekottetése a szomszédos orszagok telepiiléseivel. Budapest ¢€s
agglomeracidja, Szeged, Gyodr, Kecskemét kapcsolatai novekedtek a vizsgalt tiz év alatt, a tobbi
nagyvarosra a stagnalas, vagy az dsszekottetések szdmanak csokkenése a jellemzd. A4 telepiilési
kapcsolatok és dinamikajuk magukban hordozzak a jovobeli vandorlasok volumenében

bekovetkezo regionalis valtozasokat. A fokszam csokkenéseknél nagy valosziniiséggel arrol van

13



520, hogy az adott kiildo teriiletek kimeriiltek, a fogado teriiletek telitodtek, a régebbi migracios
hullamok visszaszorultak. Mas teriiletek vonzobbak lettek az uj migransok szamara.

Miutan minden magyar telepiiléshez meghataroztuk a fokszamokat, azaz hogy a nemzetkozi
vandorlas altal mennyi kiilonb6z6 kornyezé orszagbeli telepiiléssel volt migracios kapcsolatuk,
megvizsgaltuk, hogy adott fokszammal (telepiilései kapcsolattal) mennyi magyar telepiilés
rendelkezik. Kérdés, hogy véletlen, skalafiiggetlen, vagy mas topologiat talalunk-e.

Az eredményeket Romania esetén a 2011. oktober 1-jei allapot szerint abrazoltuk. Az adott
kapcsolattal rendelkezd telepiilések szamanak logaritmusat a kapcsolatok szamanak a
logaritmusa szerint dbrazolva, minél inkdbb kozelebb van a grafikon képe az egyeneshez, annal

inkabb igaz, hogy hatvanyfiiggvény szerinti eloszlasa van a migréacios telepiilési halozatnak.

12. abra: A roman-magyar migraciéban érintett magyar telepiilések fokszam-eloszlasa, 2011
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A legtobb magyar telepiilésnek migracio révén a roman telepiilésekkel kevés kapcsolata van
(sok a kis fokszamu pontok szama), mig kevés telepiilés rendelkezik sok kapcsolattal. A
kapcsolatok szamaéval hatvanyfiiggvény szerint (R%<0,86) csokken az adott kapcsolattal
rendelkezd magyar telepiilések mennyisége. Megallapithato, hogy a Romania felol
Magyarorszagra tarto migrdacio magyar telepiilési kapcsolatai skalafiiggetlen topologiat

mutatnak. Ez nemcsak Romdnia esetén teljesiil, hanem az Osszes szomszédos orszagra kiilon-
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kiilon és egyiittvéve is. Az illeszkedés pontossagat méré R? értékeket a kovetkezd tablazat

tartalmazza.

3. tablazat: Migraciods telepiilési fokszam-eloszlasok illeszkedése a skalafiiggetlen topolégiahoz
allampolgarsagok szerint (R?)

Allampolgéarsag 2001 2011
Romania 0,862 0,856
Szerbia 0,846 0,687
Ukrajna 0,827 0,788
Szlovakia 0,722 0,905
Ausztria 0,714 0,700
Horvatorszag 0,777 0,726
Szlovénia 0,985 0,900
Osszesen 0,868 0,815

Eredményeink megerdsitik, hogy a migracioban érintett magyar telepiilések haldzata
egyértelmilen skalafiiggetlen topolégiat mutat (Kincses A., 2012). Kérdés, hogy miért éppen
ezt. A skalafiiggetlen topoldgia a valodi halozatok terjeszkedd természetének egyenes
kovetkezménye (Barabasi A., 2008). A migracios telepiilési hdalozatokban talalt skalafiiggetlen
topologia oka, hogy a tobb kapcsolattal rendelkezé telepiilések sokkal vonzobban lesznek a
migransok szamdra, mint a kevesebb fokszamuak. (1) A migracios haldzatok elmélete szerint
(Sandu D., 2000; Kis T., 2007) a beilleszkedés az uj kornyezetbe ott valosul meg sikeresen,
ahol azt korabbi csaladi, barati kapcsolatok segitik. A kivandorlas ,, kitaposott utja” a mar
elvandoroltakkal valo kapcsolattartas, ami jelentos hatassal van a késobbi migracios
dontésekre is (Rédei M., 2005). Ezt tamasztja ald, hogy egyrészt egy-egy orszagba torténd
bejutas egyik {6 ,,vaganya” a legtobb orszagban ma is a csaladegyesités, masrészt az Gjjonnan
érkezOk sokszor a rokonaikndl, ismerdseiknél telepednek le. Tehdt a tobb kapcsolattal a
telepiilésbe joval ,, beagyazottabb” a vandorlas, nagyobb potencialis migrans népesség érheto
el a halozaton csaladi, barati, rokoni kapcsolatokon keresztiil. Magasabb valosziniiséggel
valaszt a vandorlo népszeriibb, sok kapcsolattal rendelkezo telepiilést, melyrol igy tobb
informacié dll rendelkezésére, mint olyat, melyrél keveset tud. Igy a jovedelemkiilonbségek és
a vandorlasi tavolsagok mellett a migracids halozatok megjelenése befolyasolhatja leginkabb a
vandorlasok irdnyat és volumenét. Ugyanakkor azt is lathatjuk, hogy a nagyobb fokszdmu
telepiilések méretiikben is altalaban nagyobbak, ami Osszefiiggésben lehet a munkaerépiaci
poziciokkal is. A célteriiletek mérete a migracido gravitacios jellege miatt is kardinalis. A
tavolsag és az iskolazottsag szerinti kapcsolat is egyértelmiien utal arra, hogy itt nem feltétleniil

csak a halozati mechanizmusok érvényesiilnek.
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4, Osszefoglalas

Az irasunkban a szomszédos orszagokbol Magyarorszagra érkez6 kiilfoldi allampolgarok
sziiletési és jelenlegi lakohelyeinek kapcsolatait vizsgaltuk. A kapcsolati rendszer vizsgalata
ramutat arra, hogy mely régiok kozott alakult ki erdsebb, melyek kozott gyengébb funkcionalis
Osszekottetés (Bell et al., 2003). A vandorlasok szocio-demografiai csoportok szerinti
abrazolasa pedig tovabbi lehetdségeket kindl a motivaciok differencidltabb megértéséhez.
Altalanossagban annyit allapithatunk meg, hogy a kisebb tavolsagt migracioban az
alacsonyabb iskolai végzettségliek, a gyereket neveldk, a képzetlenebbek nagyobb ardnyban
vesznek részt, mig a nagyobb tavolsagok esetén a felsdfoku végzettséglieck valnak
dominansakkd. A migracio potencidlis hatasteriilete az iskolai végzettséggel, képzettséggel
novekszik.

A szomszédos orszagok fel6l Magyarorszagra tartd migracido magyar telepiilési kapcsolatai
skalafiiggetlen topologiat mutatnak. A migracios telepiilési hal6zatokban talalt topoldgia oka,
hogy a tobb kapcsolattal rendelkez6 telepiilések sokkal vonzobbak a migransok szamara, mint
a kevesebb fokszdmuak. Tobb Osszekdttetéssel nagyobb potencidlis migrans népesség érhetd el
a halozatokon csaladi, barati, rokoni kapcsolatokon keresztiil. Magasabb valdszinliséggel
valaszt a vandorld népszerlibb, sok kapcsolattal rendelkezd telepiilést, melyrdl igy tobb
informaci6 all rendelkezésére, mint olyat, melyrdl keveset tud. Természetesen az, hogy miért
az adott magyar telepiilések kapcsolodnak erdsebben a hal6zathoz nem véletlenszerii. A
héalozatok kialakulasaban, felépiilésében az oksagnak fontos magyardzo szerepe van. Ha a
migrans munkat, a korabbiakhoz képest magasabb jovedelmet, jobb életkoriilményeket talal,
akkor a magasabb életszinvonal vonzerdt hoz 1étre, ez pull hatast teremt, majd a kialakitott
network-6k tovabb erdsitik ezt a vonzast.

Ez azt jelenti, hogy a legtobb magyar telepiilésnek migracié révén a szomszédos orszagok
telepiiléseivel kevés kapcsolata van (sok a kis fokszamu pontok szdma), mig kevés telepiilés
rendelkezik sok kapcsolattal. Ez a megallapitas egyben azt is jelenti, hogy a dontéshozok
szdmara az orszagos migracios stratégia helyett a szubszidiaritasnak, a regionalis stratégidknak

lehet dontd szerepe a nemzetkdzi vandorlas folyamatanak iranyitasaban.

Kdszénetnyilvanitas: A tanulmany irasat a Bolyai Kutatasi Osztondij

tamogatta.
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Resume

Looking at the relation among birth of place and current residential locations of foreign citizens
arriving in Hungary from the neighbouring countries in general, we establish that in the smaller
migration distance involved in the lower level of education, while for longer distances become
determinant the higher educated migrants. The potential impact area of migrants grows in line
with education attainments of migrants.

From the neighbouring countries of immigration to Hungary show a scale-free settlement
topology. This means that most of the settlements of the Hungary have just a few links to
settlements of neighbouring countries in migration point of view, while few Hungarian
settlements have a lot of connections. This finding also means that instead of the national
migration strategy, the subsidiary and the regional strategies can play a decisive role in the

management of international migration process.
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