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»A Mikola-hagyaték gondozasa” c. kutatasi program célja a varatlanul elhunyt kivalo uralista
és szamojedologus, Mikola Tibor szellemi hagyatékanak gondozasa, a megszakadt — és alta-
lunk befejezheté — kutatasainak folytatasa, illetve lezarasa volt. A projekt harom teruletre ira-
nyult: (1) Mikola Tibor akadémiai doktori értekezésének publikaciora valé elékészitése, szer-
kesztése, németre forditasa és megjelentetése. (2) A nganaszan nyelv morfolégiai elemzé sz6-
taranak elektronikus formaban valo elkészitése. (3) Mikola Tibor ,,szellemi hagyatékanak”,
altalanos uralisztikai oktatdi és kutatdéi munkajanak feldolgozasa egy egyetemi oktatasi segéd-
anyag elkészitéséhez.

A program soran el6zetes terveink szerint haladtunk, az (1) pontban leirt kotetet megjelentet-
tlk, a (2) pontban leirt szotar elkészilt, a (3) pontban szerepl6 oktatasi segédanyag megjele-
nése nyarra varhato.

A kutatasi részteruletek részletes ismertetése:

1
MIKOLA TIBOR AKADEMIAI DOKTORI ERTEKEZESE

Mikola Tibor akadémiai doktori értekezését 1997-ben irta, de munkaja haldlaig nem jelent
meg nyomtatasban. A munka harom részbdl allt. Az értekezés elsé fele a szamojed nyelvek
torténeti hangtanat mutatta be, a sokkal révidebb masodik rész a térténeti morfoldgiaval fog-
lalkozik. Ebben a fejezetben Mikola csak azokat a jelenségeket vette szamba, amelyek eseté-
ben véleménye megvéaltozott a szintén ¢ Altala irt szamojéd nyelvtorténethez képest
(Geschichte der samojedischen Sprachen, in Sinor, Denis (szerk.) 1988: The Uralic
Languages, Brill, 219-263). A mar nyomtatasban megjelent leirds morfoldgiai részét Mikola
az értekezéshez fliggelekkeént fuzte.

Mivel Mikola tudomasunk szerint munkajat németul kivanta megjelentetni, gy dontot-
tlnk, hogy a kéziratot németre fordittatjuk. A kotetet Hansel Istvan, az SZTE Német Tan-
székének munkatérsa forditotta németre.

A kéziratot Wagner-Nagy Beata szerkesztette egységes kotetté. Tekintettel arra, hogy a
szerkesztének semmilyen tAmpontja nem volt arra vonatkozélag, hogy Mikola Tibor a publi-
kalas eloétt milyen mértékben kivant a munkajan valtoztatasokat végrehajtani, a szerkeszté
nagyobb tartalmi és szerkezeti valtoztatdsokat nem eszkdzolt. Tehat a munka lényegében ugy
jelent meg, ahogy Mikola értekezését benydjtotta.

Ugyanakkor, mivel a torténeti morfolégiat targyalé rész (Ubersicht (iber die
Formengeschichte) az eredeti értekezésben két részbol allt (lasd fentebb), a szerkeszt6 ezeket
Osszeflizte, valamint a hangjel6lést is egységesitette azokban az esetekben, amikor az érteke-
zés arra utalt, hogy Mikola egy-egy végzodést korabbi munkajahoz képest mashogy itélt meg.
Ilyen volt példaul a SgLat jeldlése, ahol korabban -ntV allt, mig az értekezésben -nta stb.

Jelentésebb és hosszabb ideig tartd szerkesztéi munkat jelentett a bibliografia 6sszealli-
tasa, mivel Mikola értekezésében csak roviditett bibliogréafiai tételeket vett fel, pl. Salminen
1993, FUF 51 vagy Lehtisalo 1956. Ezeket a tételeket a szerkeszto kiegeszitette a cikk vagy a
kotet cimével, az oldalszammal és a kiaddval, valamint a kiadas helyével.

Az értekezés jellegenél fogva viszonylag sok roviditést hasznalt, mint peldaul a nyel-
vek, nyelvjarasok, forrasmunkak stb. roviditései, ugyanakkor ezeket a roviditéseket Mikola az
értekezésében nem oldotta fel. A munka olvashatdsaga érdekében a szerkeszté gy itélte meg,
hogy a legfontosabb roviditések feloldasat kozli. A kovetkezé fejezet keriilt betoldasra:
Abkirzungen



Abklrzungen zum Literaturverzeichnis
Zitierte Quellen

Sonstige spezielle Abkirzungen
Verzeichnis der Archigrapheme
Abkirzungen der Sprachen und Dialekte

A szerkeszté a kotetet kiegészitette egy szoregiszterrel, amelyben a kétetben el6forduld
nyelvi példak, valamint rekonstrualt alakok talalhatok nyelvenként csoportositva, forditassal
az oldalszamra val6 utalassal. Példaul:

Tscheremissisch
mano ‘Ei’ 21

seoo “der, jener’ 29
sar “‘Art, Weise’ 31
Ups “Geruch’ 21

Ungarisch

al- ‘unter’ 69

alul ‘unten’ 100

alulrdl “von unten(her)’ 100

be “hinein” 100

bent “innen, drinnen’ 100

bentrdl ‘von innen/drinnen(her)’ 100
fa ‘Baum’ 54, 74, 82

Urnordsamojedisch

*konsa ‘das Innere’ 39
*l1Cyka- *sich verstecken’ 81
*sujtar- ‘pfeifen’ 81

A kotet végén kapott helyett Mikola Tibor 6sszes publikacidjanak a felsorolasa (Verzeichnis
der Schriften von Tibor Mikola).

A kotetet a szerkesztési munkék befejezte utan nyelvileg Florian Sobanski lektoralta.

A kotet 2004-ben a kdvetkez6 cimmel és adatokkal jelent meg:

Tibor Mikola: Studien zur Geschichte der samojedischen Sprachen, aus dem Nachlass
herausgegeben von Beata Wagner-Nagy = Studia-Uralo Altaica 45, SzTE Finnisch-Ugrisches
Institut, Szeged, 175.pp; ISBN 963 482 679 2



2.
A NGANSZAN NYELV MORFOLOGIAI SZOTARA

A nganaszan morfoldgiai szotar elkészitésének a terve Mikola Tibortdl szarmazik. Mikola a
90-es évek elején kezdte meg az addig megjelent, nganaszan szévegeket vagy szavakat tar-
talmazé munkak feldolgoztatasat didkjaival. A szovegek nagy részét akkori didkjai, munka-
tarsai irtak at cirillrol latin betiis irasra, valamint adtak meg a morfolégiai kddokat. Az adat-
gyijtés a 90-es evek végére befejez6dott. Mikola Tibor és Wagner-Nagy Beata azt tervezték,
hogy a szotar szerkesztési munkalatanak részleteit, illetve a kiadas mikéntjét 2000 szeptembe-
rében beszélik meg. Erre a megbeszélésre mar nem kerdilt sor. Tekintettel arra, hogy az anyag
jelent6s részét Wagner-Nagy Beata kodolta, 6 vette kezébe a szerkesztési munkakat és dol-
gozta ki a szerkesztés alapelveit, ami egyes részleteiben eltér Mikola elképzeléseitol.

Mikola az enyec morfoldgiai szétarhoz hasonlo, tehat nyomtatott formaban megjelend,
mutatdban ellatott szétarban gondolkozott. Jelen munka keretei kozott a szotar kétféleképpen
készilt el. Az anyag egyrészt rendelkezésre all rtf formaban, nyomtatasra elokészitve. Ehhez
az adatbazishoz a mutatd meg nem készilt el, ez egy késébbi munka keretei kdzott valdsithatd
meg. Masrészt elektronikus formaban is hasznalhaté a sz6tar a DB-creator program segitsé-
gével.

A morfologiai szétar leirasa

Az adatok eredetileg az enyec morfoldgiai szotarhoz hasonlatos szamkodos roviditésekkel
kerlltek kodolasra. Mivel ennek hasznalata nehézkes, a szotar szerkesztése soran ezeket a
szamkodokat jobban megjegyezhetd, illetve értelmezhetd egyszert roviditésekkel cserélte fel
a szerkeszt6. Néhany példa a véghez vitt valtoztatasokra:

togoj"'am, megszurni szalkaval, Ma91,V,66, 1,1,1,11 — togaj**am V [Kperf-Sg1] Ma91
tomnarkucu T ,pribiratb, SK111,V,55;53;52, 1,1,1,13— tomnarkuéu V [Vmult-Vdur-Sg3]
SK111

tuura T,pe¢b;ogon  ,MU31 N ,41 ,1,021 — tuuPa N [Klit2-Akk] MU31

tuuganduj ,E, T,parahod ,SK112,N ,1,011 — tuuganduj N SK112

Mig az eredeti kodolas jeldlte, hogy egy szo cirillrél kertlt atirdsra (T), addig a szerkesztett
szotar ezt nem jeldli, mivel ez a forrasmunkahoz fiizott megjegyzésbol egyértelmien kiderdl.

Jelentés talmunkat okozott, hogy a Mikola hagyatékban maradt anyagban az egyik for-
rdésmunka egy szamitogépes konvertalasi hiba miatt hibdsan szerepelt. Ez azt jelenti, hogy a
haromjegyt oldalszam utols6 szamjegye hianyzott. Az eredeti konvertalatlan file-kat nem
sikerllt a hagyatékban megtalalni. Emiatt a szerkeszt6 ezeket az eredeti kodlapokrol, illetve
magabdl a forrasmunkabol volt kénytelen potolni. Ez a probléma a kdvetkezé forrast érintette:
SNa Ckasku napooos Cubupcroeo Cesepa 4, Tomsk, 1981, 159-177.

Mivel idékdzben értékes forrasok jelentek meg, a szerkeszt6 ugy itélte meg, hogy eze-
ket is érdemes beledolgozni a szotarba. Tébb esetben az uj anyagokban eddig nem adatolt
szavak is el6fordultak. A kovetkezé munkak keriltek be Gjonnan a szotar anyagaba:

KMZ Kocrepkuna, H. T — A. U. Momze — T. YO. Knanosa: Crosapv neanacancko—
pycckuil u pyccko—neanacanckutl, Sankt-Peterburg, 2001, Prosvescenie
KNS Kosterkina, N. — B. Nagy — F. Sobanski: Uber die Tiere der Erde. Ein nganasanisches

Marchen nebst Ubersetzung und morphologischem Worterverzeichnis, NNyt XXX VI,

Szeged, 1997, 157-199.

Lc Jlabanayckac, Kaspic (Hrsg.): Ha" 0y puimol” myoomyeyiica = Hranacanckas

¢donbkiopHas xpecromarusi, Dudika, 2001



N  Nagy Beéta Boglarka 1996: A Sdméan-t6 legendaja, Néprajz és Nyelvtudomany
XXXVII, Szeged, JATE, 219-222.

A morfologiai szotar fuggelékeként a szerkeszté Osszeallitotta a feldolgozott forrdsmunkak
listajat, elkészitette az egyes forrasmunkakhoz tartozo atirdsi elvek Utmutatdjat, valamint a
morfologiai kddolasra vonatkozé roviditési listakat. Ezek a kiegészité anyagok németul ke-
szlltek. Maga a sz6tar haromnyelvii, tehat a jelentés németul, oroszul és magyarul kerll meg-
adasra.

A nganaszan morfoldgiai szotar a kdvetkezé elvek alapjan épil fel:

a) A cimszavakat és a szGalakokat vastag betiikkel jeloljuk. A cimszavak megadasa altalaban
a 2001-ben megjelent nganszan—orosz szétar (Kocrepkuna — Momuae —XKmaHosa:
Heanacancxo-pycckuit crosapw, 2001, Cankt-Ilerepoypr) irdsmodjahoz igazodik abban az
esetben, ha az adott sz6 megtalalhaté a szétarban. Mivel a morfoldgiai szotar joval tébb cim-
szOt tartalmaz, mint ez az iskolai szo6tar, igy igen sok esetben nem talélhaté meg a szo6tarban a
cimsz0. llyenkor, illetve azokban az esetekben, amikor a nyomtatott szotar cimszava eltér a
Helimski altal kidolgozott fonologikus irasmdédtdl, a szerkeszt6 ad meg egy cimszot
fonologikus atirasban. Ezek utan a cimszavak utan sosem all forrasmegjel6lés. Példa egy cim-
szora mau N ‘Erde; 3emus; fold” HM35, HM41, HM44, T138, T140, T230, Tall0, Tg435,
JN20, Ma82 ~ mou C75, KNS172, KS155, KMZ98, FN50, SK115

b) A cimszavak utan megadjuk a sz6faji besorolast. Ugyanakkor a felvett sz6alakok utan szin-
tén jelezzik a szofajt. Erre azért van szlikség, mert a participiumok, illetve a gerundiumos
alakok stb. természetszeriileg az ige ala kerlilnek besorolasra, nem j szécikként allnak. A
szotar a kdvetkez6 szofaji roviditéseket tartalmazza:

Adv Adverb PO Postposition

Adj Adjektiv PO(AIl) Postposition mit allativer
EN Eigenname Bedeutung (d'a)

I Infinitiv: -SA; PO(Kom)  Postposition mit komitativer
12 Infinitiv2: -KajsA; Bedeutung (na)

IN Interjektion Pr Pronomen

N Nomen \/ konjugiertes Verb

Num Numeralien VT Konnegative Form

Pa Partikel

A sz0faji jelolés utan all a jelentés hdrom nyelven. Els6é helyen a német, majd az orosz és vé-
gul a magyar nyelvii sz6. Ezt kdveti a forras, illetve a forrasok megadasa. Amennyiben a
fonologikus atirastol eltéré alakok (tébbnyire fonetikus formak) is vannak, akkor azok a ~ jel
utan kerllnek felsorolasra. (Példakent lasd fentebb a ‘fold’ jelentésii sz6t.)

c) A cimsz6 utén / jellel elvalasztva keriilnek felsorolésra a ragozott, illetve képzett formak. A

morfologiai alakok kodjai szdgletes zardjelben allnak. Ezek elétt a szotar szintén megadja a

sz0faji besorolést, de a jelentés mar nem ismétlédik meg. Amennyiben a cimszo6 képzett alak,

mér ott is jeldljuk a képzést. Példaul: tuusa™ N [Ninst] ‘Ofen; neuska; tiizhely * KMZ182,

T37,B59, ~tu'sa JN19/tuusana™ N [Ninst-PI] T37.

A szodalakok a kdvetkezo sorrendben kertlnek felsorolasra:

Névszd: el6szor az egyes szamu ragozott alakok allnak a kdvetkezo sorrenden: Nom (jeldlet-
len), Akk, Lat, Lok, Abl, Prol. Ezt kovetik ugyanilyen sorrendben a kettes, majd a tob-
bes szamu alakok. Utana kertilnek felsorolasra a birtokos személyragos alakok. Ameny-
nyiben van képzével vagy klitikummal ellatott alak, akkor ezek kdvetkeznek.

Ige: legeldl az alanyi ragozasu, majd a targyas ragozasu, vegul a reflexiv ragozasu alakok
allnak. Ezeket az id6jeles alakok kdvetik, mégpedig ugy, hogy elészér a mult ideji ala-
kok allnak, majd utdnuk kovetkezik a jové idejt alak. A modjelekkel ellatott alakok ez-



utan kovetkeznek. Legvégll a participiumok, a gerundium és a tagadott iget6 all. A ki-
16nb6z6 képzokkel ellatott alakok ezutan keriilnek felsorolasra.

d) Mint a tuusa” cimszd jelzi, a cimszdban jelélésre keriilnek a lebegé méssalhangzok is. Ez
azert latszik hasznosnak, mert igy a nganaszan nyelvben kevesbé jaratos kutatok tdmpontot
kaphatnak arrol, hogy az egyes ragozott alakokban el6bukkand massalhangzékat miként kell
értékelni.
e) A szoformak felsoroldsa utdn harom mezét kilonitettiink el a megjegyzések részére. Ezeket
## jel valasztja el egymastol. Az els6 mezében a keresztutaldsokat adjuk meg. Itt tudunk utal-
ni, pl. arra, hogy egy-egy ige melyik névszd képzett alakja. A masodik mezébe keril az eti-
moldgiai utalds, mig a harmadik mezében a frazeologiai egységeket soroljuk fel. Ezeket a
szOtar mar hozza vastagitva. Itt zarojelben megadjuk a fonologizalt atirast, szogletes zardjel-
ben pedig a morfoldgiai kodolast. Amennyiben szlikséges, akkor itt is megadjuk a kereszthi-
vatkozast. Az utdbbi két mez6 a Mikola-féle tervben egyaltalan nem szerep. Ezeket a szétar
szerkesztoje vette fel a morfoldgia szotarba. Természetszeriileg ezek a mezék csak akkor sze-
repelnek, ha a mezét ki kell télteni. Egyéb esetben a szdcikk vegersl hidnyzik a ## jel.

f) Az eredeti kodolas csak a forrasmunka oldalszamat jel6li, a mondatok sorszamat nem. Ez

azt jelenti, hogy a szotar hasznaldjanak legalabb egy oldalnyi széveget végig kell olvasnia, ha

az adott szot szovegkdrnyezetben kivanja latni. Ennek kikiszobolésére a szerkeszté betoldotta

a forrdsmunkakhoz a mondat sorszamat is, amik also indexbe keriiltek. Ez a munka teljes egé-

szében még nem fejezédott be, de az eredetileg vallaltakban nem is szerepelt.

Példa egy igei szocikk feléplilésére:

3557 mejsi I ‘machen; memats; csindl” KNS187, KMZ96 ~ miCasi KNS187 ~ mejsa Te292
/ mi0"em V [Kperf-Sg1] SNal160,; / miCiC"s V [Kperf-Sg3] KNS16613; ~ miC''a
T167, FN38, Lb195, SN4, SN24, SNal60, MU5, MU30 ~ miQe SK118, SK119 ~
mi''a SN40 / miC"agaj V [Kperf-Du3] KNS161, T79 ~ miOegaj SN50 / miCa''s™ V
[Kperf-PI3] KNS171, KNS175,77 / mé"ama V [Kperf-Sg1-0] C75/ miQedi V [Kperf-
Sg3-0] SNal165 / miCajta’ V [Kperf-PI3-r] / misi*am V [Perf-Sg1] MU5 / mese V
[Perf-Sg3] Lb196 / mesegaj V [Perf-Du3] FN37 / mejsiemi 0" V [Perf-PI1] SK110 /
meiseama V [Perf-Sgl-0] C75 / mesidam V [Fut-Sgl] SN49 / mesida V [Fut-Sg3]
FN37 / mejsidami O V [Fut-PI1] MU32 / mejsidama V [Fut-Sg1-0] FN12 / mejkudam
V [Mimp-Sg1] SNa167 / miOeSa V [Mimp-Sg2] SK107 / mejko V [Mimp-Sg3] SN38
/ mejnilri V [Mimp-Du2] T106 / mejkan V [MimpFut-Sg2] SN50 / mejkumiO V
[Mimp-PI1] SNa160 / mejniOn V [Minter-Sg2] JATb16 / mejniO V [Minter-Sg3]
SN28 / mejniCda" V [Minter-Sg3-r] KNS178 / mejéeniOm V [MinterFut-Sg1] FN12
/ mejtaniOn V [MinterFut-Sg2] SN53 / mejhadiO V [Mcond-Sg3] Lb196 / me™ VT
[Vcong] SN40 ~ miCa™ KNS170 / miCentiC Adj [Ptimp] SNal66 / mejsiad’as Adj
[PtPerf] HM95 ~ mejsiad’e FN50, KNS175,5, / mejsiad’e™ Adj [PtPerf-PI] T264, K57 ~
mejsiede’ MU22 / mesejediO Adj [PtPerf-PxSg3] Ma68 / mejsiad’ejiie Adj [PtPerf-
PIPxSgl] JN9 / mejsiad’ejéi Adj [PtPerf-PIPxSg3] JN8 / majma Adj [PtPass] T89 ~
mejma K46 ~ mejma B28, SK112 ~ majma MUG6 / majma™ Adj [PtPass-Pl] T174,
T271 | mejma NV [PtPass-Sg3] K64 / mejhinindi N [VAcondFut-PxDu2] HM95 /
mejmi0agadotiO N [NsupNeg-GenPxSg3] FN50 / mejsiade NV [PtPerf-Sg3]
KNS175/ meitatema V [Vimp-Kimp-Sgl-0] C75 / meakandateme' V [Viter-Vimp-
Kimp-PI1] P74 / menantetema V [Vvol-Kimp-Sgl-0] C75 / meifeatema V [Vint-
Kimp-Sg1-0] C75 / miOekiegaj V [Vres-Kperf-Du3] SNal162 / meiki'ema V [Vres-
Kperf-Sg1-0] C75 / miQOekoyadiO V [Vres-?-Sg3-0] SNal67 / miCanudants™ V
[KI1it10-PI3-r] KNS177. ## Siehe auch meliCdosiC Nr. 3764 und meliOsiOsi Nr.
3766 ## < PS *mej- ‘machen’ SW: 92 < PU *meke- ‘tun, machen, arbeiten’ UEW: 270

Példak a névszai szocikk felépilésére:



5479 tajbu N ‘Schwanz; xBoct; farok” KNS173239, KMZ184, T46, T125, T133, Ta43, Tal27,
Ta211, SSE81, Ma88 ~ tajbu PAS59 ~ tijbu JATa88 / tajbogata N [Abl] MU30 /
tojoumaniC N [Prol] Ta316 / tajbugej N [Du] Tall, Ta43, Tg423 / tajbu™ N [PI]
Ta43, Ta2l7 ~ tojbue™ KS214 / tajbudu N [PxSg3] Tad2 / tajoumtu N [AkkPxSg3]
FN50 / tajbugajti N [DuPxDu3] Tall / tajba™ku N [Ndiml] T125 / tajbusapto N
[Nsoz] KNS173,47 ## ## < PS *t'8jwd ‘Schwanz’ SW: 150 ## tojbu najbage (tojbu
najbagas) [~+lang] ‘Wolf; Bonk; farkas’ Tal27, Ta211. Siehe auch najbagas Nr. 3986

5667 talagkas Adj [Nrell] “glicklich; cuactnussrii; sikeres, boldog” HM38, HM71, HM72,
KMZ170 ~ talagka B72, SN19 ~ talanké C60 ~ talagkaa Ba264 ~ / talanka™ Adj [PI]
T142 ## Vgl. tala™ Nr. 5664 ## < russ. mazan ‘Gliick’” KS207 ## talanka-mou (talankes
mou) N [~+Erde] ‘Land des Gluicks; Cuactest 3emist; Szerencsefold” KS206. Siehe auch
mou Nr. 3634

A szotar jelenleg 6126 szdcikket tartalmaz. Ez azt jelenti, hogy jelenleg ez a nganaszan nyelv

legteljesebb szotara. A Kosterkina-féle szotar a szerzok adatai alapjan ugyan 6000 szo6t

tartalmaz, azonban figyelmesebben szemiigyre véve a szocikkeket lathatd, hogy kilénésen az
igék esetében kildn szdcikkbe kerlltek a képzett alakok. A morfoldgiai szotar ezeket egy
szocikk ala sorolta.

Az elemzési szempontok kodjai

1. Die Wortarten

Adv Adverb

Adj Adjektiv

EN Eigenname

| Infinitiv: -SA;

12 Infinitiv2: -KAJSA;
IN Interjektion

N Nomen

Num Numeralien

Pa Partikel

PO Postposition

PO(AIll)  Postposition mit allativer Bedeutung (D'A)
PO(Kom) Postposition mit komitativer Bedeutung (NA)

Pr Pronomen
\/ konjugiertes Verb
VT Konnegative Form: negierter Verbalstamm (steht nach dem Wort)

2a. Derivationssuffixe: deverbale und denominale Nomen

Nabs Suffix fir abstrakte Nomina -TU"-

Nactl Nomen actionis: -"mUo-

Nact2 Nomen actionis: -HU"O-

Nact3 Nomen actionis: -BSAN-

Nact4 Nomen actionis: -RamU-

Nadjl Adjektivsuffix: -Koo-

Nadj?2 Adjektivsuffix: -KA- /-KA"a

Nadj3 Adjektivsuffix: -Ko-

Nadj4 Adjektivsuffix: -SoKa

Nadj5 Adjektivsuffix zum Ausdruck der Farbenamen: -KUO-; -JKUO-
Nadjst Adjektivsuffix zum Ausdruck zur Steigerung: -JKIA-

Nag Nomen agentis: -"SI-



Nam Nomen amatoris: -KUTo-

Naugl Augmentativsuffix: -"s-

Naug2 Augmentativsuffix: -RBA;"O-; -RBA-

Naug3 Augmentativsuffix -D'A" O -

Naug4 Augmentativsuffix: -RA;"O-

Naug5 Augmentativsuffix: -LTO

Ncarl Karitivsuffix:-KAJ-

Ncar2 Karitivsuffix: -KACLI-

Ndim1 Diminutivsuffix: -KU,_; -ADKU-

Ndim2 Diminutivsuffix: -T'AJ-

Ndim3 Diminutivsuffix : -MAKU

Nhar Suffix zum Ausdruck des typiscshen Charakter: -tété-
Nimp Suffix des imperfektiven Verbalnomen: -MU™-
Nimp2 Suffix des imperfektiven Verbalnomen: -MUNTO-

Ninst Nomen instrumenti: -BSAN-

Nkol Kollektivsuffix: -D'O-

Nlocl Nomen loci: -"mUO-

Nloc2 Nomen loci: -ROmU-

Nloc3 Nomen loci: -BSAN-

Nloc4 Nomen loci (deverbales Suffix): -SEMU-
Nmod1 Moderativsuffix: -LUKU-

Nmod2: Moderativsuffix: -d’ir-

Nnom1l Deverbales Nomensuffix: -KO-

Nnom2 Deverbales Nomensuffix: -KU-

Nnom3 Deverbalse Nomensuffix: -SOKO

Nord Ordnungszahlsuffix: -mtUE-

Nperf Suffix zum Ausdruck der Vergangenheit des Nomens: -D'©O-
Nposl Nomen possessoris: -LKE-

Npos2 Nomen possessoris: -HUE-

Npos3 Nomen possessoris: -la-; -na-; -ra-

Npos4 Nomen possessoris: -TO-

Nposloc Nomen possessoris loci: -T1CO-

Nprad Suffix Pradestinativ: -TO-

Nrei Adjektivsuffix mit Bedeutung ‘reich in etwas’: -"BALO-
Nrell Suffix des relativierenden Adjektiv/Substantiv: -O-
Nrel2 Suffix des relativierenden Adjektiv: -D'©O-
Nrec Konnektvreciproksuffix: -d’a

Nsell Selektivsuffix: -dlm- (von zwei)

Nsel2 Selektivsuffix: -TUD- (von mehreren) (Identisch mit PxPI3)
Nsel3 Selektivsuffix (csaladtagok): -BTE-

Nsim Similativ: -REKU- ‘-gleich, -artig, etwas X-dhnliches’
Nsup Supin: -nAKo-

NsupNeg negatives Supin: -MUKECTE-

Nsoz Soziativus: -SEBTE-

Nver Suffix zum Ausdruck der Verstarkerung: -d’ao-

N? weitere Suffixe zur Bildung von Nomina

Ptimp Participium imperfectum: -NTUE

PtImpa die kurze Form des Présenspartizips: -NTU

PtNec Participium necessiatis (etwa zu machend, zu gehend): -"SUTE



PtNecPerf Participium necessiatis im Perfekt: -"SUTE-D"EE

PtPass Participium passivum: -MEE
PtPassPerf Participium passivum im Perfekt: -MEE-D'EE
PtPerf Partricipium perfectum: -SUED'EE

PtPerfNeg Verneigungsform des participium perfectum: -METUMA"A
PtPerfNegPerf Verneigungsform des participium perfectum im Perfekt: -MOTUMA"A-
D'Oo

VAcond Adverbiales Partizip mit konditionaler Bedeutung: -HU"
VAcondFut Adverbiales Partizip mit konditionaler Bedeutung im Futur: -HU"N®
2b. Derivationssuffixe: deverbale und denominale Verben

Vatten Attenuativsuffix: -BTU-

Vben denominales Verbalsuffix mit Bedeutung “als etwas Benutzen’: -LO-
Vdis Dispersivsuffix: -ALU-

Vdur Durativsuffix: -Kuj-

Verl denominales Verbalsuffix mit Bedeutung ‘etwas haben, etwas erhalten’: -
"TO-

Ver2 denominales Verbalsuffix ‘etwas erhalten, etwas haben’: -"-

Ves denominales Verbalsuffix mit Bedeutung ‘etwas verspeisen’: -IR-
Vfakt Faktitivsuffix: -RUBTU-

Vireql Frequentativsuffix: -R-

Vfreq2 Frequentativsuffix: -“TUR-

Vhab Habituativsuffix: -MUMHA?-

Vimp Imperfektivsuffix: -NTO-

Vinchl Inchoativsuffix: -LO-

Vinch2 Inchoativsuffix: -MO-

Vinst Denominales Verbalsuffix mit Bedeutung ‘etwas als Instrument benutzen’:-
TU-

Vint Intentionalsuffix: -"HATU-

Vinz Inzeptivsuffix: -NTo"ko

Viter Iterativsuffix: -KO-

Vkap Kaptativsuffix ‘etwas sammeln, an etwas jagen’: -TU-

Vkaus Transitiv-Kausativsuffix: -BTU-; -RU-

M Medialsuffix: -N-

Vmult Multisubjektivsuffix: -"NAR-

Vpass Passivsuffix: -RU-

Vres Resultativ-Inchoativsuffix: -"KE-

Vrez Reziproksuffix: -IR-

Vsen Sensivsuffix ‘nach etwas stinken, nach etwas riechen’: -J-

Vsp denominales Verbalsuffix mit Bedeutung ‘mit etwas spielen’: -IR-
Vstat Suffix der statischen Verben: -U-

Vtemp Temporalsuffix: -KEL-

Virf Transformativsuffix: -MTU-

Virl Translativsuffix:-M-

Vvol Volitinsuffix: -NANTU-

V? weitere Suffixe zur Bildung von Verben

2c: sonstige Derivationssuffixe
Nadv Suffix zur Bildung der Adverbien (identisch mit PIGen: i")
AblAdv  adverbialer Ablativ



LatAdv  adverbialer Lativ
LokAdv adverbialer Lokativ
ProlAdv adverbialer Prolativ

3a. Nominalformen
Die Bezeichnungen des Numerus:

Sg Singular
Du Dual
Pl Plural

Die Bezeichungen des Kasus: Die Nominativform wird nicht bezeichnet.
Akk Akkusativ

Gen Genitiv
Kom Komitativ
Lat Lativ

Lok Lokativ
Abl Ablativ
Prol Prolativ
Vok Vokativ

Die Bezeichnung des Numerus steht immer vor der Bezeeichnung des Kasus. Zum Beisplie:
PIGen — Pluralis Genitivus.

Px Possessivsuffix

Die Bezeichnung fir den Zahl des Besitzes steht vor dem Px (PIPx), die Bezeichnung der
Person steht nach dem Px (PIPxSg1: Possessivsuffix Singularis 1, mehrere Besitze)

3b. Verbalformen
Modus: Das Indikativ wird nicht gezeichnet.

Mab Modus Abessiv: -METUMA"A
Madm Modus Admissiv-cogortativ
Maud Modus Auditiv

Mdeb Modus Debitiv

Mimp Modus Imperativ

MimpFut Modus Imperativ des Futurs

Minf Modus Inferential: -HATU

Minter ~ Modus Interrogativ

MinterFut Modus Interrogativ des Futurs

MinterPerf Modus Interrogativ der Vergangenheit

Mcond  Modus Konditionalis

McondAn analytische Form des Modus Konditionalis (Haupverb im Vergangenheit +
VAcond-Form mit Px vom Verb isa.

Mnar Modus Narrativ: -HANHU-

MnarAn analytisches Modus Narrativ (mit Partikel éku)

MnarAnFut analytisches Modus Narrativ des Futurs (mit Partikel éku)

Mopt Modus Optativ

Mproh Modus Prohibitiv

Mprob  Modus Probalitiv (feltételezo)

Tempus:
Fut Futur: -"SUTO
Fut? Futur2: -"SUTOD'00

Kimp Koaffix imperfeketiver Verben: -NTU



Kperf Koaffix perfektiver Verben: -"O
Perf Vergangenheit: -SUO
Perf2 Vergangenheit2: -SUSD'0O

Genus verbi:

0 objektive Konjugation

odu objektive Konjugation, zwei Objekte
opl objektive konjugation, mehrere Objekte
r reflexive Konjugation

ohne Zeichen subjektive Konjugation

Person:

1 erste Person
2 zweite Person
3 dritte Person
Sg Singul

Du Dual

Pl Plural

2c. Pradikative Verwendung der Nomina
NV bezeichnet, dass das Nomen pradikativ konjugiert wird. NV steht immer nach dem Wort.
NV folg die Angabe der Person in Klammern: Eémém NV, [Sgl].

3. Klitikon

Klitl etwa ‘doch, doch, ja’ -KU,*“MU
Klit2 etwa ‘nur’ -RA;Aq

Klit3 etwa ‘wohl, doch, nur’ -KUE
Klit4 etwa ‘sogar’ -CE

Klit5 etwa ‘oder was’ -BTA

Klit6 etwa ‘hingegen’ -SERU

Klit7 etwa ‘XX-KELICE- even

Klit8 etwa ‘auch’ -IDALE-

Klit9 etwa ‘doch, doch ja’ -TE"

Klit10 etwa ‘genau’ -DUTU
Klit11 etwa ‘auch, immer’ -DULU
Klit12 etwa ‘dhnlich’ -REKU (nur zur Verben)
Klit13 etwa ‘doch’ -SIE

Klit14 etwa ‘hingegen’ -S'ER'AiC
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Az elektronikus szotar

A szotar elektronikus formaban a DB-creator program segitségével hasznalhat6. A programot
Varga Gabor készitette. A program segitségével a meglevé rtf-fajlokbol adatbazist tudunk
eléallitani, mégpedig Ugy, hogy a szécikknek megfelel6 fat hozunk létre. Egy ellendrzé feli-
leten manualisan ellenérizhetjik, hogy a program automatikus felismeré rendszere hogyan
bontotta szét a szocikket. Amennyiben valamilyen hibat észlellink, ezt ezen a fellleten javit-
hatjuk. Az utalasok, kereszthivatkozasok az adatbazisban egy megjegyzés rovatba kertlnek.

A DB _Creator program leirasa.

1. Fajl menid megnyitas parancsaval betoltink egy rtf szotarfajlt.
2. Kijelolink egy szocikket. (Mivel a szerkeszto felileten nincs sortorés
beadllitva ez valészini egy sor lesz.)
3. A jobbra le mutaté piros nyil gomb megnyomasaval a kijeldlt részt
atrakjuk az alsé szerkesztsbe.
4. A fa elsallitasa gomb megnyomasaval a program létrehozza a szoécikk fa
strukturajat.
5. A fa elsallitasa utan a program atvalt a koévetkezs filre.
6. A mésodik fulon taldlhatd elemek leirasa:
- Ellensrzs felilet, ahol megnézhets, hogy a program automatikus
felismers rendszere, hogyan bontotta szét a szocikket.
- beviteli mezsk, értelemszertien kell kitolteni, ha valami nem stimmel
benne.
- legalul a megjegyzések lathatdak. Automatikusan csak a legfelsst tolti
ki a program, ezutan a vagolapon keresztil lehet a tobbit kitélteni.
- jobb oldalt a szécikket lehet megtalalni fa strukturaban felépitve
7. A fa leirdsa: A gyokér elem csak a szocikk szamat tartalmazza. Ebbsl
szarmaznak azok az elemek, amelyek a sz6 elssdleges formai, majd ezeknek
a leszarmazottai azok, amelyek a mas formaban leirt valtozatokat
tartalmazzak.
8. Minden elem médositasa utan meg kell nyomni a modositas gombot. Ez menti
el a memériaba a valtoztatasokat.
9. A mentés a hattértaroldra menti el az adatokat. A betdltés pedig onnan
tolti be a fa felépitését.

Az rtf fajllal szemben tamasztott koévetelmények:

- Egy szammal kell kezdsdnie, amit egy tabulator karakter kovet.
- a toldaléktipusok felsorolasa [] kozott torténik
- A jelentések két " /sima egyszeres idézéjel, magyar billentydzeten az 1-
es gombon taladlhatd/ kozott szerepeljenek, és ;-vel legyenek elvalasztva.
Ha nincs meg valamelyik jelentés akkor azt egy space-el kell jeldlni.
- minden szécikkben a ##-t&sl kezdsds rész lesz a megjegyzés tartalma.
A program minden egyes szocikkhez 4 darab f4jl ment el a data
koényvtarba.

Ahhoz, hogy a program a nganaszan irdsmodot fogadni tudja el kellett késziteni egy fontkész-
letet, amivel a nganaszan adatokat visszik be. Ezt a programozé a FontLab program segitsé-



gével oldotta meg. Nemcsak egy fontkészletet, hanem egyuttal egy billentytzetet is készitett,
ami azt jelenti, hogy az adatokat egy nganaszan billentytzetkiosztassal lehet begépelni.
Ugyanakkor Kicsit késleltette a munkéat a FontLab program beszerzésének nem vart nehézsé-
ge.

A programot a programoz0 Ugy készitette el, hogy lehetéve tette a késobbi fejlesztése-
ket is. Igy példaul a program lehetévé teszi, hogy a forrasutalasok mogott megjelenitsiik a
tényleges szdveget is. Ehhez az kell, hogy a szovegeket is elektronikusan taroljuk. Tesztkép-
pen megtortént néhany széveg begépelése. Ugyan ezt a munkat az eredeti palyazatban nem
vallaltuk, de egy ilyen modon Iétrehozott program tobb szempontbdl is hasznos. Egyrészt a
feldolgozott anyagok nem mindenhol talalhatok meg, igy a megadott forrasmunkakban csak
azok tudnak keresni, akik hozzaférnek ezekhez az anyagokhoz. Ezt a problémat a szdvegek
begépelése a késobbiekben kikiiszoboli.

A nganaszan szOtar hasznositasanak, tovabbfejlesztésének a lehetgségei

A nganszan morfoldgia sz6téar alkalmas a fonetikai, morfoldgia és szintaktikai kutatasok vég-
zésére. A szotar 6 profilja ugyan a morfologia kutatasok elésegitése, amennyiben a morfolo-
gia formékat sorolja fel. A fonetikai, fonoldgia kutatdsokat annyiban segitheti elé, amennyi-
ben az elektronikus adatbazisban kénnyen keresheték pl. massalhangzo-, illetve maganhagzé
szekvencidk, 0Osszehasonlithatok a a szavak fonetikai varidnsai, stb. Amennyiben a
késobbiekben az elektronikus szotarba betdltésre keriilnek a szovegek, jelentds segitséget
nyUjthat a jelenleg még alig kutatott nganszan szintakszis vizsgalatahoz is. Nem szabad elfe-
ledkezniink arrol sem, hogy pillanatnyilag ez a nganszan nyelv legteljesebb szotara, igy a le-
xikai kutatasok sorén is kivaléan hasznalhato.

A szotar elektronikus formaban CD-n terjeszthet6. Valoszinlleg hasznos lenne azonban
a nyomtatott forma kiadasa is. A munka megjelentetése azonban nem szerepelt az OTKA-
vallalasban.



3.
AZ URALISZTIKA OKTATASI SEGEDANYAG

Mikola Tibor évtizedeken at tartott altalanos uralisztikai kurzusokat magyar és finnugor sza-
kos hallgatoknak. Az uralisztika egyik legsokoldalubb kutatdja volt, kutatadsai tudomanyagunk
szinte minden résztertletét és minden nyelvét lefedték. Eredeti elképzeléseink szerint olyan
jegyzetet kivantunk késziteni, melyek Mikola Tibor felfogasaban targyaltak volna azokat a
témakoroket, melyeket 6 hagyomanyosan targyalt uralisztikai kurzusai soran. Ennek érdekeé-
ben volt hallgatoitdl 6sszegyijtottik tobb évtizedre visszamenden egyetemi eléadasainak
jegyzeteit, kidolgoztuk a készilé kdnyv tematikajat, valamint feldolgoztuk az adott témakd-
rokhoz kapcsolodo publikacioit.

A készilo tankonyv elvi részletkérdéseinek kidolgozésa soran azonban eredeti elképzelésein-
ket alapvetéen kellett modositanunk.

e Ugy dontottiink, hogy olyan nézeteket, elképzeléseket nem jelentetiink meg, melyet
Mikola Tibor ,,csak” egyetemi el6adasaiban emlitett, de nem publikalt.

e Be kellett latnunk, hogy ha minden tekintetben korszert tankényvet akarunk irni, ak-

kor nem tamaszkodhatunk csak Mikola Tibor kutatasaira, vélhetéen 6 maga sem tett volna
igy.
Ily modon kényvink elsésorban tematikajaban kdveti Mikola szellemi 6rokségét, alapvetéen
azokat a témakoroket targyalja, melyeket & is targyalt a kurzusok felépitése soran. Es ha az
egyes temakorokhoz kapcsolodoan Mikola Tibor is jelentetett meg publikécidt, azt a fejezet
kidolgozasaba beépitettik.

Az egyetemi (magyar és finnugor szakos) uralisztikai tanulmanyok érintik az urdli né-
pek ostorténetet, kulturajat, irodalmat, és hagyomanyosan a legnagyobb hangsuly a magyar
nyelv urdli eredetének bizonyitékaira, az urali 6sszehasonlitd nyelvészet modszereire és
eredményeire, valamint a rokon nyelvek megismertetésére esik. Mindehhez egyetemi tan-
konyvek évtizedekkel ezelott késziltek. Az urali nyelvtudomanyt legatfogobb médon targyald
egyetemi jegyzetet Hajdu Péter készitette 1966-ban (Bevezetés az urali nyelvtudoméanyba,
Tankodnyvkiado). Ezt kdvette 1981-ben a szintén Hajdu Péter altal irt Az urali nyelvészet alap-
kérdései, mely az urali 6sszehasonlito nyelvészet fébb eredményei mellett a rokon nyelvek
tomor leirasat tartalmazza. Hajdd Péteren kivil Bereczki Gébor készitett még altalanos ura-
lisztikai targyl egyetemi jegyzetet (A magyar nyelv finnugor alapjai, Tankdnyvkiadé 1992),
mely terjedelmi korlatai miatt meglehetésen tomor, és tényanyagaban sem jelent el6relépést
Hajdu jegyzeteihez képest.

Az utdbbi évtizedekben a nyelvtudomanyban és ezen belil az uralisztikdban is jelent6s
eredmények szilettek. Elkészilt az wurali nyelvek etimologiai szétara (Uralisches
Etymologisches Worterbuch, ed. Rédei), kézikdnyvek, monografiak jelentek meg, tanulma-
nyok, mihelymunkak jottek 1étre egy-egy nyelvészeti kérdeéskor elemzésere. Az oroszorszagi
finnugor népek életében az 1990-es évek hoztak nagy valtozasokat, mely erételjes hatassal
volt az ottani rokon nyelvek alakulasara, oktatasara és kutatasara is. Ujabb anyagok, széveg-
kozlések, helyszini kutatdsok valtak elérhetové és lehetévé. Mindezek a valtozasok hozzaja-
rultak ahhoz, hogy az uralisztika szdmos kérdesét ma Uj megkozelitésben targyaljak, valamint
olyan nyelvészeti vonatkozasu vizsgalatokat is végeznek, melyek kordbban nem szerepeltek
az urali nyelvek kutatasaban (pl. szociolingvisztikai, pszicholingvisztikai kérdések).

Jegyzetlinkkel 6 célunk az, hogy

(1) a finnugor és magyar szakos hallgatok érthet6 és meggy6z6 érvekkel gyoé-
z6dhessenek meg a magyar nyelv uréli eredetérdl,



(2) korszerti kepet kapjanak az 6sszehasonlitd torténeti nyelvtudomény elme-
leti és madszertani kérdéseirdl, urali nyelvekre vonatkozo eredményeirdl,
(3) a jegyzetben hangsulyosan jelen levé tipoldgiai kitekintéseknek koszdnhe-
toen szélesitsék latokoriiket a vilag nyelveiben fellelhet6 jelenségekrol.
A jegyzetben az egyes fejezeteket a téma targyaldsahoz felhasznélt, valamint a tovabbi
tajékozddashoz ajanlott fébb szakirodalom listaja kdveti. A kdnyv vegén a fejezetekben sze-
replé szakszavak magyarazata segiti az olvasot.

Jegyzetiinkkel 2005. 6szén sikeresen palyaztunk a Bolcsész tananyag-fejlesztési konzorcium
HEFOP péalyazatara. Ezt azért tartottuk sziilségesnek, mert ily mdédon az elkészilt tankényv
egy vérhatéan imponald tankdnyv-sorozat részekent jelenhet meg. E palyazathoz a tematikéat
némiképp atdolgoztuk és kibovitettik, ennek leadasi hatarideje 2006. majus, a jegyzet megje-
lenése pedig a lektoralasi és javitasi munkalatok utan 2006. nyaran varhat6. Mindezek alap-
jan kérjuk, hogy a jelen zarojelentés alapjan szuletett mingsitést az OTKA a kényv megjele-
nését kbvetden kiegészits eljarasban maédositsa.

A tankonyv tematikaja:

Urali torténeti hangtan

Szofajok az alapnyelvben. Az urdli nyelvek szoosztalyai
Névszdragozas az urali nyelvekben. Az esetragok torténete
Birtoklas az urali nyelvekben

A melléknév fokozasa az urali nyelvekben

A szOképzés az uréli nyelvekben

Szbosszetételek az urali nyelvekben

Szamjelolés

Igeragozas az urali nyelvekben

10 Igemddok az urali nyelvekben

11. Igeidé és aspektus az urdli nyelvekben

12. Miveltet6 szerkezetek az urali nyelvekben

CoNo~WNE

Az egyes fejezetek ismertetése
1. Urdli térténeti hangtan

A hangtorténetet targyal6é fejezet bevezet része a hangrendszerek univerzalis jellemzgirdl
szol, majd az urali nyelvek hangrendszereit tipoldgiai szempontbdl jellemzi. A bevezetést
koveti az urdli és finnugor alapnyelv hangrendszerének targyalasa, majd pedig az egyes nyel-
vek hangrendszere kialakulasanak a leirdsa. A hangtani fejezet vegul attekintést ad az alap-
nyelv méassalhangzo6- és maganhangzo-rendszere elemeinek valtozasardl a mai nyelvekig.

2. Széfajok az alapnyelvben. Az urali nyelv szdosztalyai

A fejezet roviden szol az alapnyelv szofaji tagolodasardl vallott korabbi felfogasokrol. Ervel
az alapnyelv nomindlis jellegét, valamint szoosztalyok-nélkiliségét vallé elméletek ellen a
sz0Ofajok tipologiai jellemzoinek tikrében. Az alapnyelvre rekonstrudlhato szofaji csoportok
jellemzésén tul kitekint a mai uréli nyelvek szofaji jellegzetességeire. Kilon kitér a konverzid
jelenségére, annak areélis vonatkozasara. A legUjabb szakirodalmak alapjan sz6l az alapnyelv
névszoOi csoportjanak tovabbi tagolodasardl, az alapnyelvi melléknevek kérdésérél. Ennek
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alhaté szdmnevek alapjan az alapnyelv szamrendszerére is kitér. Targyalja még az alapnyelv
névmasainak csoportjait, valamint a hatarozdszavak, néevutok és a partikulak rekonstrualasa-
nak elméleti nehézségeit.

3. Névszoragozas az uréli nyelvekben. A névszdi esetragok torténete

A fejezet a névszoi esetragokat csoportositva szol a grammatikai és hatarozéi esetek
jellemzairsl. A grammatikai esetek kapcsan szol azok szintaktikai 6sszefliggéseirél, és ehhez
kapcsolodva, a keleti osztjdkban megfigyelhet6 ergativ jelenséget bemutatva ismerteti a vilag
nyelveiben megfigyelheto fébb névszdragozasi tipusokat (nominativ, ergativ, triadikus).

Targyalja az alapnyelvre feltételezett esetrendszert, a ragok rekonstrukcidjanak elméleti
és gyakorlati kérdéseit. Killon hangsulyt fektet a magyar névszoi esetrendszer torténetére, az
urali ragok magyar folytatasaira.

4. Birtoklas az urali nyelvekben

A fejezet elsé része roviden attekinti a birtokos jel6lésének lehetséges madjait a vilag
nyelveiben, és bemutatja, hogy az uréli nyelvekben szokasos birtokos jellel (raggal) valo
ellatas nem egyedi sajatossag. A masodik részben a birtokjelek torténetét tekinti at, kilonds
tekintettel a birtokos illetve a birtok tobbségének jeldlésére. Kilon targyalja a mai uréli
nyelvek birtokjelei torténetének problémas jelenségeit (pl. PxSg2 *PU -t > ma -d).

A fejezet harmadik része — Honti L&szl6 nyoman — attekinti az urali nyelvek birtokos
szerkezeteit, azokat rendszerezetten bemutatja (habitiv szerkezetetk: statikus és dinamikus,
izafet), mivel a fejezet a szokdsos morfologiai szemléleten tullépve a szintaktikai kitekintést
is fontosnak tartja.

5. A melléknév fokozéasa az urali nyelvekben

A melléknevek egyik legfontosabb univerzalis tulajdonsaga a fokozhat6sadg, mégsem fo-
kozhaté minden melléknév. A melléknevek szemantikai csoportjainak megallapitasaban és
jellemzésében a fokozhatosag az egyik fé6 szempont.

A melléknevek két nagy szemantikai csoportja, a mingsité és a viszonyitdé mellékneveké a
fokozhatosag szempontjabol kilonbozik.

A melléknévnek univerzélisan harom foka kilénboztetheté meg: az alapfok (positivus), a
kozepfok (comparativus) és a fels6fok (superlativus). Az alapfok a jeldletlen kategoria, és
csak a nem alapfokkal val6 szembedllitasban nyilvdnul meg. A kozep- és a fels6fok kozil
pedig az utdébbi a jeldltebb, sokszor a kifejezésmaddja a kozepfokra epdil.

A mai uréli nyelvekben a kozép- és fels6fok kifejezése két alapveté mddon torténik:
morfologiai eszk6zokkel, azaz fokjelekkel, illetve szintaktikai eszkdzokkel, vagyis kilén fok-
jelek nélkal. Az urdli, illetve a finnugor alapnyelvre feltehetéen az utobbi modszer volt jel-
lemzé: az alapnyelv alaktani eszkdzt a szembeallitasra és kiemelésre nem ismert, a hasonlitas
kifejezésére egy olyan szerkezetet hasznalt, amelyben a melléknév alapfokban allt, masik
eleme (amihez viszonyitunk) pedig ablativusragot vett fel. Az uréli nyelvek egy részében ki-
alakultak a fokozas morfoldgiai jel616i. A morfoldgiai jel6lésmod tobb esetben kombinélddott
a szintaktikai kifejezésmoddal, azaz a fokjellel ellatott melléknév mellett ablativusragos név-
szo all.



6. A szOképzes az urdli nyelvekben

A fejezet elsé része altalaban mutatja be a szoképzés lehetseges maodjait a vilag
nyelveiben. Ismerteti az affixumok kapcsolodasi maédjait (prefixum, szuffixum, infixum,
interfixum, circumfixum, szuperfixum), ezekre példat is ad a vilag nyelveibél — illetve ha van,
az urali nyelvek korébol. A fejezet ezen részének megirasat az indokolja, hogy a magyar,
illetve a finnugor szakosok tanulmanyaik soran nem kapnak mas helyen szisztematikus
kitekintést a vilag nyelveiben fellelhet6 szoképzési lehetoségekrol, illetve az affixumok
viselkedésérol.

A mésodik rész attekinti a deverbalis, illetve denomindlis képzést. E kdzben kitér a
képzés targyalasa soran figyelembe veheté szempontokra: a szokepzeés iranya, a képzeés
produktivitasa, a képzé alakja és funkcidja. A jegyzet kilonbseget tesz a transzformer és a
modifikator képzok kozott. Ez a fejezet ismerteti a legaltalanosabb képzofajtakat.

A harmadik rész attekinti az urali, illetve finnugor eredetti képzoket és azok mai refle-

xeit az
urali nyelvekben.

7. Szoosszetételek az urali nyelvekben

A szo0sszetétel a szOképzés mellett az a szGalkotasi mdd, amelynek soran két vagy tobb
szoalak (elétag és utotag) Osszekapcsolasaval Uj szoegyedet (szotari szot, lexémat) hozunk
létre.

Az 0sszetett szavak nagy részében a két tag kozott szintaktikai viszony mutathatd ki. Az
Osszetételek a komponensek kozotti szintaktikai viszonyt tekintve két nagy csoportra oszla-
nak: mellérendel6kre és alarendelékre.

A fejezet ismerteti azokat a kritériumokat, amelyek lehet6séget adnak a szddsszetételek-
nek a szdszerkezetektsl valo elhatarolasara. Felsorolja az Gsszetett szavak osztalyozéasanak
szempontjait, és ezek szerint csoportositja az 0sszetett szavakat. Bemutatja azokat az dsszeté-
teli tipusokat, amelyek jellemzéek voltak az uréli alapnyelvre.

8. Szamjeldlés

A fejezet bevezet6 része a vilag nyelveiben fellelheté szamjel-rendszerekrél szol. Ismer-
teti a dualis jelenségét, az urali nyelvekben még megfigyelhet6 dualis-hasznalatot (szamojéd,
obi-ugor, lapp). Targyalja az un. numerus absolutus jelenséget, ennek urali nyelvekbeli jel-
lemzéit. Kilon vizsgalja a névmasok és névszok szamjelezését. Ismerteti az alapnyelvre re-
konstrualhaté szamjeleket, ezek mai folytatasait és szerepeit. Végul a szdmjelek kialakulasa-
hoz kapcsolddo fébb elméleti kérdéseket targyalja.

9. Igeragozas az uréli nyelvekben

A fejezet az urali nyelvekben eléfordul6 igeragozasi tipusok attekintésével és lehetsé-
ges eredetének felderitésével foglalkozik.
Az elso alfejezet részletesen bemutatja, hogy az urali nyelvekben hanyféle és milyen tipusd
igeragozas fordul eld. Eszerint az urali nyelvek négy csoportra oszthatok. Az elsébe azok a
nyelvek tartoznak, amelyekben csak egyetlen konjugécié talalhaté meg (pl. finn), a méasodik-
ba azok, amelyekben egy indeterminalt es egy determinalt ragozéas all egymassal szemben (pl.
mordvin). A harmadik csoportot azok a nyelvek alkotjak, amelyekben az indeterminalt mellett
egy reflexiv vagy medidlis igeragozas talalhatd meg, és a negyedikbe azok sorolhatok, ahol
mindharom emlitett konjugaciotipus megfigyelheté (pl. nganaszan).



A mésodik alfejezet a konjugaciok hasznélatat mutatja be réviden.

A harmadik alfejezet a mai urali nyelvekben megfigyelheté igeragozasi tipusok lehet-
séges alapnyelvi eredetével foglalkozik. Ismerteti és 0sszegzi az eddigi ilyen irdnyu szakiro-
dalmi eredményeket, és mindennek az ismeretében azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy az ige-
ragozéasok alapnyelvi eredetének elvi akadalya nincs, bar az egyes nyelvekre jellemzé rend-
szerek nyelvenként (nyelvcsalddonként) dnalloan alakultak ki. Mivel a ragok nagyrésze az
urali eredetti személyes névmasok folytatésa, a kdztik levé anyagi egyezés is nyilvanvalo.

10. Igemddok az urali nyelvekben

Az igemod a beszélének a mondanivaldjahoz fiz6d6 viszonyat fejezi Ki, ezért sokféle
attitid, arnyalat kifejezésére alkalmas.

A fejezet ismerteti a mai urali nyelvekben megtalalhaté igemddokat:

Az urdli (finnugor) alapnyelvre harom igemaédot lehet rekonstrualni:
1. kijelenté mod (jeldletlen),
2. felszélitdo mad (jele: *-k),
3. feltételes-6hajté mod (jele: *-ne).

A fejezet bemutatja a felszolito és a feltételes-6hajtd mad jelének mai fejleményeit az
egyes urali nyelvekben.

11. Igeidé és aspektus az urali nyelvekben

A fejezet bevezetése az igeid6 és az aspektus fogalmait tisztazza, illetve e két fogalom
egymashoz vald viszonyat. Ezutan tomor tipologiai attekintést adva mutatja be az egyes id6-
rendszereket.

A fejezet elsédleges célja, hogy bemutassa az urali, a finnugor és a szamojéd alap-
nyelvre rekonstrualhato idojeleket, a leAnynyelvek adataival illusztralva, illetve levezetve a
rekonstrukciot. A finnugor nyelvek alapvetéen an. ’tense’-es jellegtiek, ami annyiban konnyiti
meg az alapnyelv igeidé-rendszer rekonstrukciojat, hogy az egyes igeidékhoz kikovetkeztetett
morfoldgiai markert tudunk kapcsolni. Kilén hangsulyt fektet a magyar id6jelek eredetére.

A szamojéd nyelvekben, szemben a finnugor nyelvek tébbségével — noha mindegyik
nyelvben megtalalhatd tébb-kevesebb idéjel — az aspektusos jelleg a dominans. A fejezet be-
mutatja a fobb szembenallasokat (perfektiv — imperfektiv, momentan — durativ). Ugyanakkor
az aspektus targyalasanal nem hagyhat6 figyelmen kivil az igekotok kérdése az ugor nyel-
vekben.

Végezetiil az id6 kifejezésének modjanak egyéb Osszefuiggéseire mutat ra (pl. idojel
univerzalé).

12. Miivelteté szerkezetek az urdli nyelvekben

A fejezet az urali nyelvek miivelteto szerkezeteinek tobbféle szempontbdl valdé bemu-
tatasara torekszik. Egyrészt ismerteti a kauzativ szituacidknak az urali nyelvekben eléforduld
kifejezési lehetoségeit: a leggyakoribb a morfoldgiai kifejezés, azaz a muiveltets igék képzése,
de akad olyan nyelv is, amelyben a mivelteté képzés mar nem produktiv, elétérbe kertlt az
analitikus (segéedigés) szerkezetek hasznalata. Az urali nyelvekben hasznalatos miivelteté ige-
képzok targyaldasa mellett megemlitjik a képzok felteheté kozos el6zményeit is. A fejezet
szintaktikai része az urali nyelvekben el6forduld mivelteté mondatszerkezeteket vizsgalja,



Osszevetve a mivelteté igék vonzatstruktdrajat a tipoldgiai tanulmanyokban eddig leirt szer-
kezetekkel. A fejezet végén a miveltetés szemantikai, illetve pragmatikai 0sszefliggéseit
targyaljuk.

Az urali nyelvek miveltet6 szerkezeteinek bemutatasa tobb szempontbol is érdekes
lehet. A kauzativ konstrukcidk targyalasa napjaink egyik legkedveltebb témaja a tipoldgiai
szakirodalomban, és bar a magyar mtveltetésrél szamos tanulmany, illetve konyvfejezet is
olvashato, a tankdnyvekben még ritka ez a téma. Az urali nyelvek miiveltet6 szerkezetei azért
is érdekesek, mert ezek a nyelvek altalaban nem szerepeltek eddig a tipologiai tanulmanyok-
ban, az esetlegesen el6forduld néhany példaban is gyakran talalkozhatunk téves elemzésekkel
(példaul a manysi, illetve az udmurt esetében). Az uralisztikaban a mondattan eddig a legke-
veshé kutatott terliletek kozé tartozott, ezért is tarthat szdmot érdeklédésre ez a téma.



