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Eloszo a masodik kotethez

Kiroszi Theodorétosz A gordg betegségek orvoslasa cimii mun-
kajanak jelen kdtete Gjabb négy fejezetben mutatja be a keresztyén
teologianak az okori gorog filozofidval és valldssal folytatott par-
beszédét. Szerzénk Az ember természetérsl szolo V. fejezetben a
keresztyén teolOgiai és a filozofiai antropoldgia hasonldséagairdl és
kiilonbozoségeirdl értekezik. Betekintést nyerhetiink az akarat
szabadsaga, a feleldsség és a sziikségszeriiség kozotti osszefliggések,
valamint a lélek eredetének és mibenlétének rejtelmeibe.

Theodorétosz tiz szonoklatbdl &l16 kilén munkat szentelt a gond-
viselés bemutatasanak. Célkozonsége minden valoszinliség szerint
megegyezett A gordg betegségeket hallgato antiochiai miivelt vilagi
réteg tagjaival. Jelen mi hatodik fejezete tartalmazza ugyanazokat
az alapgondolatokat, amelyek A4 gondviselésrél cimet visel6 beszéd-
gylijteményben is megtalalhatok. SzerzOnk vitaba szall a gondviselés
beteljesedés kozotti 6sszefuiggéseket, tovabba kivalé szénoki tehet-
séggel érvel az isteni terv es cselekedet hatékonysaga mellett.

A hetedik fejezet Az aldozatokrol szdl. Itt nyilvan felbukkannak a
politeizmusbol kovetkez6 aldozatok elleni bibliai, teologiai, s6t a
filozéfusoktol kolesonzott érvek. Az érdekes gondolatmeneteken és
az ismert toposzok felvillantasan til a szerzé eszmefuttatisat sajatos
képek, peldak és hasonlatok teszik izgalmassa es szemléletessé.

A vértanuk tiszteletének szentelt nyolcadik konyv az dkeresztyén
kor hitbeli példaképeinek fontossagardl és Kkivalasztasarol, az
ereklyék elterjedésérdl és hasznalatardl, és talan nem utolsésorban a
kdzbenjarés gondolatarol arul el érdekes reszleteket. A fejezet az
aldzatossagban megnyilvanul6 hatalom ¢€s az erdtlenségben diadalra
juto isteni er6 valosaganak dokumentuma.

A teljes mi soron kovetkez6, harmadik és egyben utolsé kotete a
torvények, a joslatok, a végso 1dok és az itélet, valamint a gyakorlati
erény mindmaig izgalmas témai kdzé kalauzolja majd az olvasot.

A JO Isten utan édesapam és Zsuzsanna hagom iranti halaval
bocsatom ttjara ¢ munkat, melynek mindennemi fogyatkozasaiért
az én tisztem megkovetni téged, kedves olvasd. Mentségemiil talan
annyit mondhatok, hogy csak az nem téved, aki az 6rokkévaldsaghal
gazdalkodik.

Kolozsvarott, 2015 plinkésd havaban,
Pasztori-Kupan Istvan
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[5.5] Tavty Tol Kol 810 TV mpoent®dV Bod ,Eav 0éinte kal
gloakovonté pov, ta ayodo Tfic yfic ¢eayeobe.” Kol ald maiiv:

1Ld. Alex. Kelemen, Sztromata 11, 6, 26 és VII, 2, 9, ahol Kelemen Platonra
hivatkozik (16n 533d). A filoz6fus a méagnes erejét a Muzsak vonzerejéhez
hasonlitja. Ld. Még Augustinus, Isten varosa XXI, 4.

2 .d. Curatio 1.68.

3 Ld. 1Kor 1,18.

4 Ld. Esa 1,19. Theoddrétosz tobb izben is komoly hangsulyt fektet a szabad akarat
kérdésére. A kérdés bévebb kifejtéséhez Id. pl. Anton C. Vrame, ‘Theodoret,
Bishop od Kyros as an Exegete of Isaiah I: A Translation of His Commentary with

Otodik kényv: Az ember természetérol

Az emberek szabadok és sajat sorsuk urai

Létezik egy olyan fajtaju ko, amelyet magnesnek neveznek, és
amely minden mas anyagot mozdulatlanul hagy, csupan a vasat
vonzza. Ezt akér felallitott helyzetben is produkalja, anélkil, hogy
alulrol valami alatdmasztand vagy feliilr6] volna odardgzitve valami
lathat6 dologhoz: mintha lathatatlanul fuggene a fenti dologtol vagy
a magasabb energiatdl.!

Az isteni kijelentések kapcsan hasonlét figyelhetiink meg. Hiszen
sok ember, s6t mondhatni ink&bb minden ember odafigyel ezekre, de
csak a hitben neveltek? kovetik azt, noha az & lelkiiket sem alulrol
jovo joszerencse vezérli, sem fellilrél nem ko6tddnek valamilyen 1at-
hat6 valdsadghoz, hanem kizardlag a lathatatlan remenységhez igazit-
jak értelmiiket. Err61 mondja a szent apostol is, hogy ,.a keresztrél
sz0l6 beszéd bolondsag ugyan azoknak, akik elvesznek, de azoknak,
akik megtartatnak, Istennek ereje”.

Mig az a bizonyos magnes 6nnon természeténél fogva rakény-
szeriti a vasat, hogy hozza fusson, az isteni kijelentések kegyelme
nem dénmagéatdl von egyeseket és kiild el masokat — hiszen patakjait
mindazokhoz kdildi, akik meg akarnak toltekezni vele —, hanem a
hallgatok szabad akarata vonzza oda a szomjuhozokat, illetve tartja
tavol azokat, akik a legkevésbé sem akarjak maguknak e kivansagot.

Mindazonaltal a lelkek orvosa nem vesz erot azok lelkiismeretén,
akik nem akarjak elfogadni a kezelést, hiszen az értelmes termeészetet
onallénak és szabadnak teremtette. Intéseivel és torvényeivel
elforditott benniinket az alaval6 dolgoktol, és egyben a jobbak felé
iranyitott, de nem kényszerit, hiszen nem akarja a jobbik énilinket
kisajatitani, hogy ne feszitse tul a természet hatarait.

Ezért kialt a profetakon keresztil is: ,,Ha akarjatok és engedel-
meskedtek nekem, e fold javaival éltek.”* Es Gjfent: ,,Jojjetek fiaim,

an Introduction’, The Greek Orthodox Theological Review 34/2 (1989), 127-147.
V6. Nemesziosz, Az ember természetérdl, magyar forditdsban: Hay Janos, szerk.,
Az isteni és az emberi természetrél. Gorog egyhdzatydk (Budapest: Atlantisz,
1992), Il. kétet, 7-136. Ld. még Thomas Halton, ‘The Five Senses in Nemesius,
De nat. hom. and Theodoret, De providentia’, Studia Patristica 20 (1987), 94-101.
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[5.8] Eneidn tolvuv 100 KOGHOU MEPL KOl THg VANG TIVO TPOCTKEL
OPOVETY, HEHOONKOUEV, Kal OGOV TO UECOV TAV Te Oelov Kal TMV

5 Zsolt 34, 12-13 (LXX: Zsolt 33, 12-13).
6 Zsolt 34, 14-15 (LXX: Zsolt 33, 14-15).
7 Zsolt 34, 16 (LXX: Zsolt 33, 16).

8 Zsolt 34, 17 (LXX: Zsolt 33, 17).
9JIn7,37.

0Mt 11, 28.

1 Ti. a Curatio 6todik konyvét.
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hallgassatok ram, megtanitlak titeket az Ur félelmére! Ki az az
ember, akinek tetszik az élet, és szeret j6 napokat latni?”> Majd a
gonosz dolgoktol elfordulva, felmutatja a tennival6t: ,, Tart6ztasd
meg nyelvedet a gonosztol, és ajkadat a csalard beszédtdl. Kertild a
rosszat és cselekedjél jot; keresd a békességet és kovesd azt.”®
Azoknak szamara pedig, akiket meggy0zott, nyilvanossa teszi
faradozasuk jutalmat is: ,,Az Ur szemei az igazakon vannak, és az 6
fiilei azoknak kialtasan.”’

Nos, mivel a félelem is illik azokhoz, akik a nevelésben részesiil-
nek, sziksegszertien fenyegetésekkel is riasztja a tunyasdgban
él6ket, mondvan: ,,Az Ur orcéaja pedig a gonosztevékdn van, hogy
kiirtsa emlékezetiiket a foldrél.”® Az, aki e figyelmeztetést kiildte a
profétan keresztul, a szent evangéliumokban nem hasznal mas
kozvetitét, hanem 6 maga szo6lal meg azon a testen altal, amelyet
magara 6ltétt: ,,Ha valaki szomjtihozik, j6jjon énhozzam, és igyék.”®
Es ismét: ,,Jojjetek énhozzam mindnyajan, akik megfaradtatok és
megterheltettetek, és én megnyugosztlak titeket.”*0

A szent evangéliumokban és az apostolok irasaiban szamtalan
mas példat talalhatunk, amelyek vilagosan jelzik az emberi természet
szabad akaratat. Eppen ezért hozom elétek én is, 6 férfiak, a jelen mi
otodik intését.'! Nem csupéan kérlek, hanem erésen és allhatatosan
esdeklek: ne engedjétek elillanni a gyogyulas alkalméat, és ne
halasszatok holnapra a szabadulast, mert nem tudhatjuk, vajon
megérjik-e azt, hanem emlékezzetek az aszkrai kolt6 intésére:

Hat ne halaszd holnapra vagy éppen holnaputéanra,*2

Elénken kell figyelnink ugyanazon kolté masik tanicséara is,
amely egybecseng az elébbivel:

De stlyos gondokkal birkdzik a lusta.*?

Miutan megtanultuk, miképpen kell vélekedniink a kozmoszrol és
az anyagrol, illetve mekkora kiilénbség van az isteni es a filozofiai

12 Hésziodosz, Munkak és napok 410 (Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa).
13 Hésziodosz, Munkat és napok 413 (Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa). A mii
idevago részlete igy hangzik:

Hat ne halaszd holnapra vagy éppen holnaputanra,

mert a henyélé ember meg nem tolti a csiirét,

sem ki halasztja a munkat; mert a sikert a gyakorlat

hozza, de stlyos gondokkal birkézik a lusta.

11
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14 d. Platon, Allam 111, 398a—b. Az idevagd platoni gondolatra — azonos eléjellel
— szerzOnk mar a Curatio 2.6-ban is hivatkozott. Ld. az ottani labjegyzetet.
15 Kadmosz, Thébai varosanak alapitoja elvetette az altala legy8zott sarkany fogait,
de a fogakbdl kikelt fegyveresek kiirtottdk egymast. Ld. Platdn, Térvények 641c és
663e. Szerz6nk Kadmoszrél a Curatio 1.20-ban és 2.95-ben is megemlékezik.
16 |_d. Origenész, Kelszosz ellen 1V, 36. Ld. még Euszebiosz, Praep. ev. XV, 5, 1.
Magyarézatat Id. Jean Sirinelli, Les vues historiques d'Eusébe de Césarée durant
la période prénicéenne (Dakar: Macon, 1961), 353.
17 Ld. Odusszeia XVIII, 129-135:

Eppen ezért mondom, s te figyelve jegyezd meg a szomat:

nem taplal ez a fold gyarlébbat az emberi nemnél,

semmilyen ¢él6t, mely 1élegzik s maszik a f61don:
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tanitdsok kozott, vizsgaljuk meg, hogy a Szentirds miképpen tanit
benniinket vélekedni az emberi természetr6l, illetve mit mondanak
azok, akik felékesitett beszédek, valogatott kifejezések és felcicoma-
zott szavak révén ontjak a hazugsagot.

A lélek eredetével kapcsolatos filozofiai velemények

Jelenleg félre kell tenniink tehat a koltoknek errdl a kérdésrol
sz0l6 meséit, és — Platon szavai szerint — nem mirhaval kenjik fel
6ket,'* hanem megovjuk érzékeinket az altaluk el6hozottak biizétél.
Hiszen a k6ltk az embert nem csupan f61dbél sziiletetteknek, hanem
elvetett sarkanyfogakbol kikelteknek mondjak.*® Mindazonaltal csak
a legaltalanosabb filozéfiai kdzhelyeket és irasokat vetjik 6ssze az
igazsag tanitasaval.

Mindenekel6tt meg kell emliteniink, mekkora viszaly és nézet-
eltérés van kozottlik az emberi faj keletkezése targyaban. Némelyek
az emberi természetet 6rokkévalonak mondjak, és azt allitjak, hogy
ez a faj mindig is bet6ltotte a foldet. Egyesek szerint az emberi nem
Attikabol ered, masok szerint Arkadiabol, ismét masok szerint
viszont Egyiptombdl;!® egyéb helyek kéz6tt tovabbi versengés folyt
eme kivaltsagért.

A fentebb elmondottak mellett egyesek az emberi Iényt boldognak
tartottdk, masok viszont elesettnek és szerencsétlennek. Homérosz
wgyarlonak” '’ és | nyomorultnak”!® nevezte; a sziciliai Megarabol
val6 Theognisz pedig igy kialtott fel:

A foldiek szdméara mindenképpen az a legjobb, ha meg sem
szlletnek, és meg sem latjak a nap éles sugarait; vagy ha mar
megsziilettek, akkor minél elébb 1épjék at a Hadész kapuit.*®

nem hiszi, hogy valamely baj is érheti még a jovében,
mig a nagy istenek aldjék s mig mozgatja a térdét:
am ha a boldog oliimposziak mar bajba boritjak,
bar nemakarva, de tiir6 szivvel hordja a sorsat.
(Devecseri Gabor forditasa)

18 d. flidsz XVII, 446-447:

Mert hisz az embernél a vilagon nincs nyomorultabb
mindama lény kdzt, mely lélegzik s mészik a foldon.
(Devecseri Gabor forditasa)

19 Theognisz, Elégiak I, 425-427. Ld. Alex. Kelemen, Sztrémata 1ll, 3, 15.
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[5.12] Evvwda d¢ tovtolg kol tfg Evpinidov tpaywmdiag Ta
tappBeio

EXPTV YOP MUAG EVALOYOV TOLOVHEVOUG

TOV QUVTO Opnvelv, €l 00 £pyetal KOKd,
OV & a0 BuvOVTo Kol TOVOV TETAUUEVOV
YLOLPOVTAG EVONUODVTAG EKTEUTELY SOUM®V.

Kai Zorova 6 tov A6nvaiov, tov vopodetnyv, Hpodotog
eipnkéval 1@ Kpolow o

Q Kpoioce, g avOpmmog €6TL EVpPopN.

[5.13] TTvoayopag 8¢ kal MAGT®V SHUOV TIVe YLDV GCOUATOV
£160yOU0l KOl TOC OUOPTOdL TIVI TEPIMECOVONS TIHMPLAG YOPLY
€lg oopate katomépnecbal Aéyovowv. Te tot 0 ITAdtwv €v @
Kpotihe 10 o®duo ofjpo KEKANKEV, ®G €V TOVT® THC WUyTS
olovel TEDUUUEVNG.

[5.14] ZEdpowva 8¢ tovt® kol Poraog O ITvdoyopelog Eon:
rEyel 8¢ de

Moptupéovtotl 8¢ kol ol maiatol OE0AOYOlL T KOl UAVIELS,
O¢ 810 TIVOG TIHOPLAG G Yuya TM couatt EuvelsvkTal Kol
KaOAmep €V OOUATL TOVTEH TEOATTAL.

Alha TOVEE TOV AOYwV O TTAGToV €mANGOELS, TOUVAVTIOV £V
10 Tplte Thg IoAttelog mapadniol:

EMUELETO0UL Yap COUATOC SETV ONGL Yuy TG EvEKA APUOVING,
31U o0 Brotv 1e £otl kai OpdMC Blodv, kaTayYEALOVTOG THC
aAnfelag T0 KNPUYHO.

[5.15] Ei 8¢ dw0. t00 copatog 1 yuyxn Pot 1€ kol 0pddg Ploti,
oVK Gpo MV TOTe TPO TOD GOUATOS &1 8¢ NV TPO Y& TOD GOUATOC,
Kol &(n ommouvbev kol é&Plov: abdvatov yap £xel @UoV Kol

20 Euripidész, Kreszphontész (elveszett tragédia), 449. toredék. Alex. Kelemen,
Sztrémata 111, 3, 15. Ld. még Plutarkhosz, Quomodo adolescens poetas audire
debeat (Miként hallgassdk az ifjak a koltéket), 36 F2-5 (TLG).

2L V6. Hérodotosz, A gordg-perzsa haborl 1, 32 (Murakozi Gyula forditasa
nyoman). Alex. Kelemen, Sztrémata Ill, 3, 16.

22\/6. Platén, Phaidén 81e-82a. Ld. Euszebiosz, Praep. ev. XllIl, 16, 4-6.

23 Platdn, Kratiilosz 400b—c. Alex. Kelemen, Sztrémata 111, 3, 16. Ld. még C. J. de
Vogel, ‘The Soma-Sema Formula: Its Function in Plato and Plotinus Compared to
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jambikus sorai is:

Ossze kell gytilniink hat, hogy megsirassuk, aki megsziiletett,
és ilyen nyomoruaségra jutott. De azt, aki meghalt és fajdalma
megszlint, Orvendezéssel ¢és idvrivalgassal bocsassuk el
otthonabdl.?°

Hérodotosz szerint az athéni Szolon, a torvényalkotd igy szolt
Kroiszoszhoz:

Kroiszosz, minden ember a sors jatékszere.?*

A lélek és a test kapcsolatarol

Puthagordsz és Platon bevezették a testetlen lelkek népének
eszméjét, és azt mondtak, hogy azokat valamilyen biinbeesés miatti
biintetés folytan kiildték ala a testekbe.?? Eppen ezért Platon a
Kratiiloszban a testet sirnak nevezte, amelybe szerinte a lélek van
eltemetve.

Ezzel egybehangzdan nyilatkozik a puthagoreus Philolaosz is,
amikor ekképpen szol:

A régi teoldgusok és latnokok szintén tanusitjak, hogy a lélek
valamiféle blntetés kovetkeztében kottetett a testhez, és abba,
mint sirba temettetett.2*

Platon azonban megfeledkezik minderrél, és az Allam harmadik
kdnyvében ezzel ellentétes dolgot sugall:

Gondoskodni kell a testrél a 1élek harmoniaja érdekében, mert
a test a lélek altal él és helyesen él, hirdetvén az igazsag
lizenetét.?

Ha a lélek a test altal él és helyesen él, akkor nem létezhetett a
test elott. Ha viszont a test eldtt 1étezett, akkor nyilvan valdsagos
életet élt, hiszen halhatatlan és értelmes természetii. De ha régtél

Christian Writers’, in: Neoplatonism and Early Christian Thought, ed. H. J.
Blumenthal and R. A. Markus (London: Variorum, 1981), 79-95.

2 Philolaosz, 14. téredék. Alex. Kelemen, Sztromata ll1, 3, 17. V6. Athenagorasz,
Kérveény a keresztyének uigyében VI, 1: ,,Amikor Philolaosz azt &llitotta, hogy Isten
bortdonként zar magaba mindent, azzal azt is bizonyitotta, hogy Isten egy, és az
anyag fol6tt &ll.” (Vany6 Lasz16 forditasa).

25 V6. Platon, Allam 111, 410c. Alex. Kelemen, Sztrémata IV, 4, 18.
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royikny. Eil 8 v pev maiat, ovk Opdde 8 £Blov KeEXWPIGHEV
T00 GOUOTOS, &V TM OOUOTL d¢ YeVOpEVN kal ToTTo dploto
nootpinoaca, tov Opov kotwpdwce Plov, dta TOD COWUOTOS
apo TETUYNKE TOV Gyab®dV, OV TPO TOD CGMOUATOS OV HETEAWYEV.
AVO 6tov N olv 1e0dpbal oUTNV €V T® OOUNTL KofAmep &V
ONHOTL EQN;

[5.16] Awa pev olv TOUTOV 6oO®E E£YVOUEV, OC OV HOVOV
AAMAOLG, GAAG Kol OQlolV aUTOlg Tepl TAOV OUTAOV EvavTia
YEYPAPNKOAGLV: 1ve 3 TNV TOAANV QUT®V KOTOUAOOUEY EPLV, QEPE
TOAY  €mt del&mpev, Tiva mepl WYuyfig ol TOAVOpUANTOL TAOV
PLL0G0QMV £305acav, kol OnMmMg avtovg N kevn 80&0, KOTA TOV
Tipotov, ,Epdt Euvénke payecBol”. A 8¢ ye Euv Oe® AeEwm, €k
v [Miovtapy® kol ITopeuple kal pEVTOL Kol AETI® EVYYEYPULL-
UEVOV €PD.

[5.17] OuAfig TOlVLV KEKANKE TNV YUYV GKIVITOV QUGLY"
Akxpov 8¢ avtnv avtokivniov elpnkev: 0 &8¢ ye ITvbayopog
apOpov  ovtov  kwvodvtar  Euvepmvnoe 8 Tt AOY® Kol
Eevokpatng 0 d¢ IMAdtov ovolav vontny &5 €autig Kvnthiv: O
8¢ ZTOayelpltng EVIEAEXELOY TPAOTNV GOUOTOS PUGLKOD OPYOVIKOD,
duvapel Lonv £xoviog EVIEAEYELOV OE TNV EVEPYELOV KEKANKEV:

% Szerzénk itt feltehetden emlékezetbdl idéz, hiszen a fenti szdveg nem Platon
Timaioszaban, hanem a szkeptikus Phliusi Timonnal szerepel (796. toredek —
TLG), aki viszont Platon szajaba adja e mondatot. A szévegrész tulajdonképpen az
ilidsz 1, 8, amely Agamemnon és Akhilleusz viszalyanak okat keresi:

Tig tap opwe Bedv EpLdt Euvénke payeodat;

Es melyik égilaké uszitotta viszalyra a kett6t?

(Devecseri Gabor forditasa)

A t6bbi hivatkozas is erre a homéroszi sorra vezethetd vissza. Ld. Alex. Kelemen,
Sztromata V, 1, 11; Euszebiosz, Praep. ev. XV, 62, 14; Thesszalonikai
Eusztathiosz, Commentarii ad Homeri lliadem (Kommentar Homérosz iliészého;)
I, 13; 1, 35; 11, 444. Eusztathiosz (kb. 1115-1195/96) Thesszalonika érseke volt. O
irta meg Thesszalonika normannok altali 1185-8s feldulasanak torténetét.
27 SzerzOnk forrasai itt: Pszeudo-Plutarkhosz, 4 filozofusok véleményeirdl IV, 2.
Porphiriosz esetében akar az azota elveszett Kiilonbozd kérdésekrdl cimit munkat
hasznalhatta, valamint Aetiosztél a Placita philosophorumot.
28 Aetiosz, Placita 1V, 2, 1. Ld. még Placita I, 11, 6.
2 Aetiosz, Placita 1V, 2, 2. Alkmedn (Alkmaién) orvos és filozéfus, Piithagorasz
tanitvanya volt Krotonban. Szerzénk a Curatio 1.23-ban is emliti. Ld. még
Arisztotelész, 4 lélekrdl 405a.
% Aetiosz, Placita 1V, 2, 3.
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fogva létezett, akkor a testtdl elvalasztva nem élt helyesen; mihelyst
azonban a testbe kerilt, és az megfelelden megedzette, helyes
életvitelt folytatott, hiszen a testen keresztiil megkapta azokat a
javakat, amelyekkel a testbe koltozés el6tt nem rendelkezett. Miért
mondja hat Platon, hogy a lélek Ggy van eltemetve a testbe, mint a
sirba?

A lélek természetével kapcsolatos vélemények

Mindezekbdl vilagosan megtudhatjuk, hogy a filozofusok nem
csupan egymasnak mondottak ellent, hanem énmaguknak is. Es
hogy megismerhessiik a kozottik 1évé viszaly mértékét, mutassuk
fel ismét, mit tanitott a filozo6fusok leghiresebbike a 1élekrdl, és
mennyire hivsagos a Timaioszban elhangzo kijelentése: ,,a viszalyuk
révén uszitotta 6ket harcra”.?® Mindazt, amit Isten segitségével
eléadok, Plutarkhosz, Porphiiriosz és Aetiosz irasaibol kdlcsonzém
majd.?’

Thalész a lélek természetét mozdulatlannak nevezte.?® Alkmeodn
szerint a lélek 6Gnmagatél mozog,?® Pithagorasznal pedig 6nmagatol
mozgd szam.*® Ugyanigy vélekedett Xenokratész is.®! Platon szamara
a lélek értelmes és Gnmagéat mozgato lényeg.3? A sztageirai szerint a
lélek a fizikai szerves test elsO megvalosuldsa, amely az élet
lehetdségével rendelkezik. O a cselekvést nevezte megvalosulasnak.

81 Aetiosz, Placita 1V, 2, 4. Xenokratészhez Id. még Nemesziosz, Az ember
természetérdl 2; Cicero, De natura deorum |, 34.

32 Aetiosz, Placita 1V, 2, 5. V6. Platén, Theaitétosz 153b-c.

33 Aetiosz, Placita IV, 2, 6. A létezés szempontjabol az anyag — amelyet
Arisztotelész vAn-nek nevez (lat. materia) — valdban lételv, de csak gy, mint
lehetdség, potencialitds, dUvautg. Az anyagot a forma teszi azza, ami, hiszen a
forma tulajdonképpen a megval6sulds, aktualitds, évieréyxeln. Arisztotelész
Fizika, Metafizika és A4 lélekrdl ciml irdsaiban gyakran el6forduld €vieiéysia
kifejezés harom sz Gsszetételébdl szarmazik: év (= -ban, -ben) + téhog (= cél) +
gxewv (= birtokolni). Szd szerinti jelentése: ,,benne van a cél”. Arisztotelész ezzel
azt akarta kifejezésre juttatni, hogy minden létez6 magaban hordja a sajat
fejlédésének kezdettél fogva adott bels6é céljat. Az évieréxela igy az evépyeta
ellenparja, hiszen mig az el6bbi a teljes megvalosulast jelenti, amely a létezéshez
¢és a létben vald megmaradashoz allandd erdfeszitést igényel, addig az utobbi
csupan a megvalosulésra iranyuld, de nem feltétleniil befejezett cselekvés. Ld. még
Arisztotelész, 4 lélekrdl 412a. Porphiriosz cafolatdhoz Id. Euszebiosz, Praep. ev.
XV, 11, 4.
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[5.18] KAEupyog 88 T@V TETTAP®OV E1VOL GTOLXELMV TNV GPHOVIAY:
Ava&ipevng 3¢ kol AvoEipavdpog kal Ava&ayopog kol Apyehoog
aepmdn Thg Yuxfc TNV ovowv sipnkactv. Ot 8¢ ye Ztoikol
TVEVUATIKNYV, TAEI0TOV peTErovoay oD eppod. Tlapuevidng 8¢ xal
Tnnacoc kol Hpaxieitog nupmdn tavtny KeKANKOOoV: O ¢
Hpaxieldng eotoeidiy Enikovpog 8¢ 0 NeokA£oug TETTAP®V TLVDV
TOLOTNTOV KPIUN, TUPOSOVE Kol GEPMIOVS KOl TVEVHATIKOD Kol
TETOPTOV  TIVOG  GKOTOVOUAoTOV O 8¢ EunedoxAfic upiypo £
aifepddovg kal depddovg ovolog. Kpitiag 8¢ €€ aipatoc eine xal
g€ Vypol kol dArol § ab dAla AEANPNKAGLY EVOVTICL.

[5.19] Kal pévtot kal mepl TNV TaUTng Sl01pecty TAEOTN Ve
ToUTOLG Yeyévntat Stapdaym. TTvbayopag pev yap kai TTAdtov Siuepi
TOUTNY €lpNKEol, Kol TO HEV OUTRG €lval AOYiKOv, T0 8¢ dAOYOV.
Ayfy § ad moAv 1O GAoYOV ETEHOV, KOl TO UEV OUTOD OUULKOV
glvat, 10 8¢ £mbuuntikov. O 8¢ Eevokpdrng, kal tadto TPITtog Gmo
IMAdatovog ©v, Zrevoinmov yop 100 [AdTovog adel@d0D yeyévntal
QOUTITNG, TO HEV aioONTIKOV elval THg Wuyxfic €pn, 10 8¢ AoylKov.

[5.20] O 8¢ Nikopdyov nEvie lvol TaiTng EONOEV Evepyelag, TNV
OPEKTIKNY, TNV OpeNTIKNV, TNV oloONTIKNY, TNV HeTafUTIKAY, TNV
dlovonTikny. AAL 003 TODTOV Ol ZTOIKOL TOV POV £0TEPEAV”
€€ OKTO YOop Hep®V £pocav TNV yuynv Euveotaval, Thg OMTIKTS
alofnoewe kol T OGKOVOTIKTG Kol TRS OCQPNTIKNG Kal TTg

34 Noha Arisztotelésznek valdban volt egy, a ciprusi Szoloi varosabdl szarmazé
Klearkhosz nevil tanitvanya, szerzOnk valdszinilleg a szintén Arisztotelész-
tanitvany Dikaiarkhoszra gondol. Ld. Aetiosz, Placita 1V, 2, 7. Nemesziosz szintén
hivatkozik rd Az ember természetérdl 2-ben.

% Anaximenész, Anaximandrosz és Anaxagorasz vonatkozasaban Id. a Curatio
1.97-hez, Arkhelaosz esetében pedig a Curatio 2.23-hoz fiiz6tt jegyzeteket.

3 Aetiosz, Placita IV, 3, 2. V6. Joannész Sztébaiosz, Eclogae I, 49.

37 Aetiosz, Placita IV, 3, 3.

3% Aetiosz, Placita IV, 3, 3 csak Parmenidészt és Hippaszoszt emliti. V6.
Nemesziosz, Az ember természetérdl 5.

3% Aetiosz, Placita IV, 3, 6. Ld. Hérakleidész, 98. és 100. toredékek. Pontoszi
Hérakleidészhez Id. a Curatio 4.19-hez fiizott jegyzetet.

40 Aetiosz, Placita 1V, 3, 11. Epikurosz lélekértelmezéséhez Id. A. A. Long and D.
N. Sedley, The Hellenistic Philosophers (Cambridge: Cambridge University Press,
1987), 1, 67 és 11, 68.

41 Agtiosz, Placita 1V, 3, 13.

42 Kritiasz (Kr. e. kb. 460 — Kr. e. 403) athéni gorog politikus, szofista filozofus és
koltoé volt, és noha Szokratész tanitvanyaként tartjak szamon, tortetd jelleme nem
tette rokonszenvessé az athéniak el6tt, mivel vezetd szerepet is vallalt a Sparta-
barat Harmincak zsarnoki kormanyéaban (404-403). Kés6bbi torténetirok szerint 6
adta ki a parancsot korabbi baratja és tanulétarsa, Alkibiadész meggyilkolasara.
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Klearkhosz szdmara ez a négy alapelem harmoénijét jelentette.3*
Anaximenész, Anaximandrosz, Anaxagorasz és Arkhelaosz® a lelket
leveg6s természetiinek tartottak.*® A sztoikusok viszont szellemi termé-
szetiinek vélték, amely bdséges hét tartalmaz.®” Parmenidész, Hippa-
szosz és Hérakleitosz tiizes természetiinek nevezték,3® Hérakleidész
mécsesnek;3® Epikurosz pedig, Neoklész fia négyféle: tiizes, levegds,
szellemi és egy meghatarozatlan negyedik mindség keverékének tart-
ja.*® Empedoklész szerint éteri és levegds lényeg vegyiiléke.*! Kritiasz
szerint a lélek vérbdl és nedvességbél all, *? masok pedig tovabbi
ellentmondasos dolgokat allitottak.

A legnagyobb széthizas viszont mégis a lélek felosztasaval
kapcsolatban keletkezik koztlik. Pithagorasz és Platon ugyanis két, egy
értelmes és egy értelem nélkiili részbdl allonak mondjak. Tovabba az
értelem nélkulit Gjabb ket részre osztjak: az egyiket haragvonak, a méasi-
kat pedig vagyakozonak tekintik.*® Xenokratész pedig, noha harmadik
volt Platén utan, mivel Platén unokadccsének, Szpeuszipposznak lett a
tanitvanya, a lelket érzéki és értelmes részre osztotta.**

Arisztotelész, Nikomakhosz fia azt allitotta, hogy a léleknek 6t
megnyilvanuldsa van: a vagyakozo, a taplalo, az érzéki, a mozgo és az
értelmes.* A sztoikusok viszont nem értenek egyet ezzel a felsorolas-
sal. Szerintiik a lélek nyolc részbdl tevddik Ossze: a latas, a hallas, a
szaglas, az izlelés €s a tapintas érzetébdl; hatodikként idesoroljak a

Ld. pl. Plutarkhosz, Alkibiadész 38, 5. Kritiasz végil a Thrasziibulosz vezette
demokracia-parti szamiizottek elleni csatban esett el. Ld. Xenophon, Hellenica Il,
3, 11-13. Kritiaszrol Nemesziosz is megemlékezik: Id. Az ember természetérdl 2.
4 Ld. pl. Platén, Allam IX, 571d-572b: ,Ha ellenben valaki egészségesen és
jozanul él, s ugy hajtja &lomra a fejét, hogy lelkének a gondolkodd részét elébb
felébreszti, jol tartja szép gondolatokkal és elmélkedésekkel, s igy tisztaba jon
onmagaval — a vagyodo részt pedig sem nélkilézni, sem tobzodni nem engedi,
hogy lepihenjen, s dromével vagy fajdalmaval ne zavarja a lélek legjobb részét,
hanem engedje, hogy az tisztara csak 6nmagaban vizsgélddhasson, s térekedhessen
annak az észrevevésére, amit nem tud, akar a multrél, akar a jelenrdl, akér a jovorol
van sz0 — s ha az illeté ugyanigy az indulatos lélekrészt is lecsendesiti, s nem
masokkal valo 6sszezordiilés utan, felindult lelkiallapotban alszik el, hanem e két
Iélekrészt megnyugtatja, ama harmadikat pedig, amelyben a gondolkodas lakozik,
megmozgatja, s gy tér nyugovora: hidd el, ebben az esetben nemcsak az igazsagot
tudja legjobban megragadni, hanem az dlomképei is ilyenkor kertilnek legkevéshé
ellentétbe a torvényekkel.” (Kiemelések tdlem, PKI). Ld. még Euszebiosz, Praep.
ev. XV, 60.

44 Xenokratészhez Id. a Curatio 4.12-héz fiizott jegyzetet.

45V0. Arisztotelész, A lélekrdl 413b.
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YEVOTIKTG Kal TG ONTIKTG £KTOV 8 TO QMOVNTIKOV £pUOOV KOl TO
OTEPUATIKOV EBSOHOV KOl TO Tyepovodv Oydoov, Ve o0 TOoUTmV
ékaotov Evepyeitat. Eimov 8¢ avtnv kol T0i¢ 10D TOAUTOS0G
EOLKEVOL TTAEKTOVALG.

[5.21] O1 3¢ ye ITvbayopov 51480)01 €K TEVIE GTOLYEI®V TO GO,
KpodTjvar @avieg, T0ig yop TETTapot Euvetaav TO aiféplov, 16apio-
povg eival épacav Tavty Kol Tfg Yuxfig Ta¢ Suvapels kal Tavtug
@OVOROKOOolL voUv KOl @povnolv kal Emotnuny kal d0Eav kal
aicOnotv.

[5.22] Ooca 8¢ kol mepl ThHg TOD NyepoviKoD Y mpog dinveyonoav
POg  GAANAOVG, padiov dlayvdvel. Inmokpdatng pev yop xal
Anpokprrog kol Midtev v £ykepdim tovTO 13pTchat eipnKacLy:
0 8¢ Z1patv €v pecoeple Epaciotpatog 3¢ O 1atpog mepl TNV
00 €yKepalov pnviyya, Ny Emikpavido AEyer Hpoeilog 8¢ €v
1] 10D €ykepdlov kollg Iappuevidng 8¢ kal Emikovpog v Oh®
1@ 0mpakt Eumedokific 8¢ kal ApLOTOTEANG KoL TOV ZTOIK®V
N Euupopla v kapdiov anekinpooav tovte. Kal tovtev § o
TOAV Ol PEV €V T KOoWlg TRS Kopdlag, ol 3¢ &v T® aipatt kol
Ol HEV &V T® TEPLKAPII® UVHEVL, Ol 8E €V T® SaPPOYUATL.

[5.23] Kal ITvdoyopag pev kol Ava&ayopag kol Altoyévng kal
Midtov kol Eunedoxific kol Zevokpatng aedaptov eival tnv
yuynv anepnvavior 0 8¢ Hpakieltog T0¢ AMAAAATTOHEVAG TOD
COUATOS €1¢ TNV T0D TAVIOS AVaX®PEIV YUxnv £enoev, olo om
OpOYEVT] 1€ 0VoaV Kal Opoovetov. Ot 88 ZToIKol TG Y OPLLOUEVAS
TOV COUATOV Yuxag dapkelv pev kol kod gavtog (Av €paocav,

46 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 60, 2. V6. Tertullianus, De anima (4 lélekrél) XIV,
2; Aetiosz, Placita 1V, 21, 1-4. A sztoikusok antropolégiajahoz Id. még Margaret
E. Reesor, The Nature of Man in Early Stoic Philosophy (London: G. Duckworth,
1989), 137-147.

47 Ti. a tliz, viz, fold és levegd négyeséhez.

48 Vg, Sextus Empiricus, Adversus mathematicos (A matematikusok ellen) VII,
313. Hippokratész (Kr. e. 460-377), az okori orvostudomany leghiresebb
képviseldje Démokritosz tanitvanya volt.

49 Aetiosz, Placita IV, 5, 2; Euszebiosz, Praep. ev. XV, 61, 2. V6. Tertullianus, A
lelekrél X1V, 5; XV, 5. Lampszakoszi Sztratonhoz, a Likeion harmadik
vezet6jéhez 1d. a Curatio 4.15-h6z fiizott jegyzetet.

%0 Aetiosz, Placita 1V, 5, 3; Euszebiosz, Praep. ev. XV, 61, 3. Eraszisztratosz gorog
anatémus és orvos volt Kr. e. 300 koril. Alexandridban alapitotta meg anatémiai
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beszédkészséget, hetedikként a nemzoképességet, nyolcadikként
pedig a vezérloképességet, amely mindezeket miikodteti. A lelket a
polip csapjaihoz is hasonlitjak.*®

Piithagoréasz utodai, akik szdmadra a test 6t elembdl épiil fel — 6k
ugyanis a négyhez*’ hozzaadtak az étert is — ugyanannyi képességet
tulajdonitanak a léleknek is: ezeket pedig szellemnek, értelemnek,
tudasnak, vélekedésnek és érzékelésnek nevezik.

Konnyi felismerni, mekkora a nézetkilonbség koztik a vezérld
értelem helyének meghatérozéasa tekintetében is. Hippokratész,
Démokritosz és Platon szerint az agyban székel,*® Sztraton szerint a
két szemdldok kozott,*® Eraszisztratosz, az orvos szerint pedig a Kis-
agy nyulvanyaban, amelyet & agyhartyanak nevez.>® Hérophilosz a
nyultagy tregében,> Parmenidész és Epikurosz pedig a teljes mell-
kasban képzelik el.®? Empedoklész, Arisztotelész és a sztoikusok
csoportja a lelket a szivhez rendelték.>® Ez utobbiak koziil némelyek
a szivlregbe, némelyek pedig a vérbe, masok a szivburokba, ismét
masok a rekeszizomba helyeznék azt.>*

A lélek eredete és kildetése

Puthagoréasz, Anaxagorasz, Diogenész, Platon, Empedoklész és
Xenokratész a lelket romolhatatlannak tartottak.> Hérakleitosz azt
tartotta, hogy a testet elhagyd lelkek a vildigmindenség lelkéhez
térnek vissza, amely veliik azonos természetii és azonos lényegii. A
sztoikusok ellenben ugy vélik, hogy a testtdl elvalt lelkek magukban

iskolajat, ahol az agytekervényeket tanulmanyoztdk. Az agyhartya (émixpavig)
tekintetében Id. Theodérétosz, A gondviselésrdl 27-28.

51 Aetiosz, Placita 1V, 5, 4; Euszebiosz, Praep. ev. XV, 61, 4. Hérophilosz kivalo
alexandriai orvos volt a Kr. e. I11. szdzadban. Neki tulajdonitjak az idegrendszer és
az agy szerepének felfedezését. Ld. még Tertullianus, 4 lélekrdl XV, 5.

52 Aetiosz, Placita 1V, 5, 5. Epikurosszal kapcsolathan Id. Tertullianus, 4 lélekrél
XV, 5.

53 Arisztotelész, 4 lélekrél 408b. Ld. még M. R. Wright, Empedocles: The Extant
Fragments (New Haven: Yale University Press, 1981), 252.

54 Aetiosz, Placita IV, 5, 8.

% Alex. Kelemen, Sztromata V, 13, 88. Ld. Minucius Felix, Octavius XIX, 6.
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QAL TNV HEV GCOEVESTEPAYV €T OAMYOV, TNV O 1OYVUPOTEPAV UEYPL
T 10T TOVTOG EKTUPDOCEWMG.

[5.24] Anuokpttog 8¢ kal Emlkovpog kal ApleTotéAng ¢dapTnV
glvol TaUTny Avedny eipikact: TTidtov 8¢ kai Mvbayopag O pev
LOYIKOV aUTiic debaptov eivail, @baptov 8¢ 10 droyov. Kai o
puev IMiatov kal Ta @UTO KEKAMKE, TOU TPLTOV Ye THC WUXTS
£180vg, T0U EMOVUNTIKOD, LOVOV HETEXOVTA: O 8E Ye APIOTOTEANG
(oo pEV aUTa €lmelv OUK MVEGYKETO, TO Yap M TAS aloOnTIKTg
HETEXOV YLYTIG TOTTO Karelohot LoV NEIWOE, THG PUTIKTG HEVTOL
Kal Opentikflc yuyfc petéxetv UmElaPe ta QUTA.

[5.25] AXA0. TODTOV ve TOV AOYoV ot Tfig ITotkiAng ov TPocedetov-
TO" TNV YGp TOL QUIIKNV SUVOULY KOAEV WYUXT)V OUK TVEGYOVTO.
Znvov 8¢ 0 Kitielg, 0 Thode Thg aipéosmc Nynodpevos, to1ade nepl
yuyfic 80&aletv Tovg olkelovg €8180Ee POITNTAS TOV Yap TOl GVOP®-
mvov 0opov, VYpOV OVIO KOl HETEXOVIO TVEVHATOS, TNG WUXTg
gonoev elval PEPOC Te Kol ANOGTACHO KOl TOD TMV TPOYOVOV GTEP-
HOTOG KEPUOUA T Kol MIypa, €€ amaviov Tdv Thg Yuyfc Hoplmv
Evvadpotobey. OU dn yapv avtnv kol OaPTV TPOCTYOPEUGEY.

[5.26] Novunviog 8¢ 0 ITubayopelog mPpog TOVTOVS ANOTELVO-
HEVOG £QTY

Tnv 8¢ yuynv yevnmnv 1€ Kol eHapTnV AEYOUsLY, OUK €VOUG
8¢ 10D cmpatog amorlaysioav @Osipecbal, GAA ETIUEVELY
TIVAG YPOVOUS KoO €aVTHY, TNV HEV TAOV GTOVdAI®V HEYPL
TS €lg TUp AVAAVoE®MS TMOV TAVI®V, TNV 0 TMOV APPOVOV
TPOG TOLOVG TIVAG Y POVOLG.

[5.27] Koi 6 Aoyyivog 8¢ avt@®v GvTiKpug KaTnyopel, Ode ypayac:

% A sztoikusoknak az egyetemes vilagégésr6l szolo tanitasdéhoz 1d. Diogenész
Laertiosz, Filozéfusok élete X, 101-102; Jusztinosz, ElsS apolégia 20; Tatianosz,
Beszéd a gorogok ellen 111, 1; Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében I.
5 V6. Platén, Timaiosz 77b. Alex. Kelemen, Sztrémata VIII, 4, 10. Ld. még
Aetiosz, Placita V, 26, ill. Alex. Kelemen, Sztromata VIII, 10, 3-4.

%8 Arisztotelész, 4 lélekrdl 412a-b.

% V6. Alex. Kelemen, Sztromata VIII, 4, 10: xata 8¢ tovg Ztwikolg oirte
Euyuyov olTe LPOV £0TL TO PUTOV: EUYVYOG YOp ovola TO {®ov. ,,A sztoikusok
szerint a ndvény se nem lelkes, se nem ¢€l6lény; az ¢€l6lény ugyanis lélekkel
rendelkezo 1ényeg.”

80V§. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 20, 1. Kitioni Zénénhoz Id. a Curatio 3.74-hez
flizott jegyzetet.
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élnek tovabb: a gyengébbek rovidebb ideig, mig az erésebbek
kitartanak a mindenség langba borulasaig.*®

Démokritosz, Epikurosz és Arisztotelész egyenesen azt allitjak,
hogy a lélek romlandd. Platdn és Plithagorasz szerint a lélek értelmes
része romolhatatlan, az értelem nélkili pedig romland6. Platén még
a nbvényeket is él6lényeknek nevezte, noha azok a léleknek csak a
harmadik alkatabol, a vagyakozohol részesiltek. >’ Arisztotelész
azonban nem tartja ezeket él61ényeknek, mert Ugy Véli, hogy csak az
nevezhetd él61énynek, amely részesiil az érzéki 1élekben. Szerinte a
novények csupan vegetativ és taplalé lélekben részesiilnek.>®

A Csarnok filozéfusai viszont nem fogadtak el ezt az okfejtést,
mert 8k nem nevezik 1éleknek a vegetativ képességet.>® Kitioni
Zéndn, e szekta alapitoja, a lélekkel kapcsolatban a kovetkezd
vélekedésre oktatta a tanitvanyait: szerinte az emberi mag, amely
egyszerre nedves és részesul a szellemben, a lélek kiilonvalaszthatd
része, és a szilok magvanak keveréke és vegyllete. Tulajdonkeéppen
a 1élek minden részébdl van Osszesiritve. Eppen ezért Zénon lelket
romlanddnak is nevezte.®

Numéniosz, a puthagoreus filozéfus viszont a fentiekkel
ellentétben igy szélt:

A lelket sziletettnek és romlandénak mondjak, noha nem
pusztul el mihelyst elhagyja a testet, hanem bizonyos ideig
dnmagaban létezik tovabb; a kivaldak lelkei a mindenség
tlizben vald elpusztulasdig, az egyiigyliekéi pedig rovidebb
ideig maradnak fenn.%!

Longinosz viszont nyiltan biralja 6ket, amikor ezt irja:

61 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 20, 6. Az idézet nem Numéniosztél, hanem Arius
Didymus szarmazik. Ld. Hermann Diels, Doxographi graeci (Berlin: G. Reimer,
1879), 471-472. Ld. még D. E. Hahm, ‘The Ethical Doxography of Arius
Didymus’, Aufstieg und Niedergang der rémischen Welt 11, 36, 4, 2935-3055. V6.
Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében XX, 3. Arius Didymus (Areiosz
Didlimosz) sztoikus filozdfus, Augustus csaszar tanitdmestere, a Kr. e. I
szazadban €It Alexandridban. A csaszar annyira tisztelte 6t, hogy Alexandria
meghdditasa utan sajat bevallasa szerint Areiosz kedvéért kimélte meg a varost.
Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok: Antonius 80. Sztoikus és peripatetikus
tanitasokat tartalmazo miiveinek toredékeit Joannész Sztobaiosz és Caesareai
Euszebiosz feljegyzései Orizték meg.
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Znvovt pev yop kol Kiedvbel vepeonoeley av Tig Sikolmg,
oUT® 6POdpa. VPPLOTIKME TEPL TG YLy Tig dlareydeioty. Apom
Yap 10D GTEPEOD GMUOUTOS E£VOL TNV WYUXNV GvoOUUiacLy
EQUONV.

[5.28] Avtikpug 8¢ toUtV &vavtio to ITudayopy kal TTrdtovi
dotavto: Oglav yap 31 poipav OV voiv £0acav eival. ZUHEOVET
8¢ xal 06 Nikopayov t®de 1@ A0Y®, Koltol OVNTNV &ival Amoen-
VAUEVOG TNV YUxnv: GAXO TL yap &lval TOV VOOV Topd TOUTHV
VIELAPEVY.

Kai ol mept IMiatowva 8¢ xoi ITvdayopav 60padev tolTOV
glokpivecbal A&yovoty. TIaAy & ad ol pEV aUT@V 0UTOKPATOPU
10V volv £pacav elval kol dyewv duvachat, 1) av €0ERT, 0 AN
ol 8¢ avaykng oUTOV Kol EHOPHEVNG GTEENVOVTO d0TAOV Kol
mpog Ta TV Motpdv dyeocbal VApeTo, kol T ToU ovpavod
TEPISIVNCEWG KOl TRG TV AoTpmV EVVOd0U TAG TOUTOV TPAEELS
Kal €vepyelag Mpticdat.

[5.29] O 8¢ ye ITAGtwv TNV €vovtiav Tovtolg mepl Wuyfg
gEemaidevoe  SOEav:  £hevBipav  yap aUTNV  elvol  Epnoe  kal
déomovay T®V EvoyAolviov mafdv kal koloav N Tide N €xeloe
YOPEIV Kol €0ghovoiwg ye N vikGv N Nrtaclal. Kal to0t0 6aep®dc
&v 10ig Nopoig dednroke: AEyel 3¢ oVTOG

Kavtatba, & EEve, TO VIKAV 0UTOV £0UTOV TACAV VIK®V
TPOTN kKol aplotn 10 O Nrtdcdul ovTtov Ve £0VTOT
aloy1oTOV 1€ KOl KOKIGTOV: TADTO YOp G TOAEHOV &V
€KAGTOLG NUAOV OVTOG TPOG NUAS GUTOVS OMUOLVEL.

62 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 21, 3. Longinosz, 7. toredék. A kozépplatonista
Longinosz (Cassius Longinus, Kr. u. 213-273) feltehetéen a sziriai Emeszaban
szilletett. Alexandridban Ammoniosz Szakkaszt hallgatta, majd harminc éven at
Athénban tanitott. Porphiiriosz is a tanitvanyai kozé tartozott. Longinosz nem
kedvelte Plotinosz neoplatonizmusat: 6 inkabb hagyomanyos méodon volt Platon
kovetéje. Egyik keleti utazasa alkalméval Zenobia, Palmiira nagyhatalmu
kirdlyndje fotanacsaddjava tette Longinoszt, és az & tanacsara probalta kivivni
Romaval szembeni fliggetlenségét. Aurelianus csaszar azonban leverte az
ellenallast és kivégeztette Longinoszt. Antiochia varosanak 272-ben tértént romai
visszafoglalasa utan sikeriilt eltavolitani plispoki tisztségébdl a Fiu istenségét
megkérddjelez6 Szamoszatai Palt is, aki 268 ota zsinati itélet alatt allott, de
Zenobidhoz fiiz6d6 joO kapcsolatai miatt megmaradhatott hivataldban. A fenti
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Zénonra és Kleanthészre méltan neheztelhet barki, mivel
modfelett konnyelmiien értekeztek a 1élekrél. Mindketten azt
allitottak, hogy a lélek a szilard test kiparolgéasa.®?

Szabadsag vagy sziikségszeriiség?

Tanitasuk szoges ellentétben a&ll Plthagorasz és Platon
vélekedésével. Ok ugyanis az értelmet az isteni valosag részének
tartottak.®® E tekintetben Nikomakhosz fia egyetért veliik, de a lelket
mégis halandonak tunteti fel, mivel a lelket és az értelmet egymastol
kiilonbozének gondolja.®*

Platon és Pilithagorasz kovetdi azt mondjak, hogy az értelem
kiviilrél érkezik a testbe. Mindazonaltal némelyek kozullk azt
allitjak, hogy az értelem Onhatalmu, és akaratatol fiiggéen képes
vezérelni a szenvedélyeket; masok viszont ugy tekintenek ra, mint a
sziikségszerliség €s a sors rabjara, amelyet a Moirak szalai vezetnek:
cselekedetei és mukodései az égi fordulatoktol és a csillagok
allasatol fiiggenek.®

Platon tulajdonképpen az eldbbiekkel ellentétes véleményt alkotott
a lelekrol. Kijelentette ugyanis, hogy a lélek szabad, uralkodik az 6t
ostromld szenvedélyeken, tudatosan mozdul egyik allapotbdl a masik-
ba, és sajat akaratabol kovetkezOen gydz vagy szenved vereséget.
Ugyanezt vilagosan kifejti a Torvényekben is, amikor igy szdl:

Legy6zni dnmagunkat, baratom, minden gydzelem kozott az
elsé és legszebb, viszont gyengének bizonyulni dnmagunkkal
szemben a legrutabb és leghitvanyabb. Ez pedig arra vall, hogy
mindnyajunkban haboru folyik Snmagunk ellen.5¢

Longinosz-idézethez Id. még Porphiriosz, Pldtinosz élete 20. Kleanthészhez Id. a
Curatio 4.19-hez flizott jegyzetet. VO. Tertullianus, Apolégia 21.

83 V6. Aetiosz, Placita 1V, 6, 1.

5V0. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 9.

85 V6. Platon, Torvények X, 898e-900a. A sors és a csillagok szerepe kapcsan Id.
még Origenész, Philocalia 2127, SC 226, 130-140.

% Platdn, Torvények I, 626e (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIlI, 27, 2. A szabad akarat kérdéséhez Id. Alfred Dihle, The Theory of Will in
Classical Antiquity (Berkeley: University of California Press, 1982).

25



[5.30] Koi a0 maiv pet orlyo

Tode & iopev, 0Tl tadta To wAON €v MUiv olov vedpo M
ounpivdol Tiveg €volool OTMGL Te MUAS Kol GAANAALG
AVOELKOUGLY EVOVTIOL Y& 0Vl € €vavTlog TPAEeElg, ov o
Slwplopevn apetn kol kokio keitat. Miov yap onoiv o
LOyog Oelv TV EAEemv  Euvemopevov ael Kol UNSOUi)
QTOLELTOUEVOV  EKELVNG, QVOEAKELY TOIG OGALOLS METPLOLG
£KAGTOV: TOUTNV 88 elval TNV ToD AOYIoHOD Aymynv.

[5.31] AvTtikpug 3¢ 310 TOUT®V JedNAmKEV, ®F OVTE QUOLV
EMAYOUEV TOVNPAV, Kol KOT GVAYKNV Kol Blav TANUUELOTUEV Ol
avopomotl, ovte Vno t@V Thg Kimbolg vnuatov ayopsdo ovte
unv vmo g Td®v dotpmv EVvOdou TPOg TO TPUKTEOV MOoVUEd
AL Gy@VvileTal pHEV TPOg E0VTNV N YuyN, ToD 8 VIKAV £xel TNV
gtovolov, Mv €0eANon veloal TPOg GPETNV: Kol EAKEL HEV 1
EMOVULN TTPOG E0VTNV, AVOELKEL OE O OUNOG, £xel 8¢ ToD melfeodat
N un v €Eovolav 0 AOYIOHOG MVIOYEIV yop €taydn kol dyelv,
ard’ ovk Gyecbal te kol oUpeolal.

[5.32] Expatuve 06¢ TOVdE TOV AOYOV KOV T® JeKAT® TAV
Nopwv, tadto einov:

Tig 8¢ yevéoewg TOD mMOOD TIVOG GQTKE TOIG POVANGEGLY
EKAOTOV NUOV 0UTAOV TOG alTlag O yap av EXOuuf, Kol
Omoiog Gv @V TNV WYuynv, tavt) oYedov £KAOTOTE KOl
TO10DTOG NUAV YIVETAL GTOG G TO TOAY.

Kal peta Bpoyéa 8¢ xal tadto mpooTélelkev:

Mellow 8¢ N yuyn kaxlog kol Gpetfic OmoTav UeTaAGR)
310 TNV aUTRg POUANGLY T KOl OHIALOV YEVOUEVNV 1Y LPAV,
OmoTav HEV apeth Oslg TpoopiEaca yivnTol dlapepovIimg Ta

57 Platén, Torvények |, 644e (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIl, 27, 4.

88 K16tho a gordg mitologiaban Zeusznak és Anankénak (a sziikségszerliségnek,
mas forrasok szerint Themisznek, a rend istenndjének) lednya, a hdrom Moira (a
romai vallasban: Parka) egyike. Két hlgaval, Atroposszal és Lakheszisszel egyiitt
alakitjdk a sorsot. Klothd neve Fonot jelent: 6 fonta az emberek életének fonalat,
amelyet Lakheszisz, az oszté mért ki, majd a hajlithatatlan Atroposz vagott el, ha
elérkezett az id6.

8 A kocsi- illetve szekérhajtds (vioyeiv) képével szerzénk egyértelmilen a
Phaidrosz 245a-249e-re utal, ahol Platon a lelket szarnyas fogat és kocsisa
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Es kevéssel késébb ismét:

Annyit azonban tudunk, hogy a benniink lakoz6 szenvedélyek
mint valami fonalak vagy zsindrok rangatnak benninket, és
ellentétes természetiik folytan egymassal ellentétes cselekvé-
sek felé huzgalnak benniinket, s ezen ddl el erény és blin. Mert
azt mondja a megfontolas, hogy a vonzasok kdzil mindig
egyet kell kdvetniink, s attol soha el nem szakadva ellene kell
szegulnunk a tobbi fonal hizasanak: ez az egy vonzas pedig a
jozan megfontolas vezetése.®’

Ezéltal Platon vilagosan igazolta, hogy sem gonosz természetet nem
kaptunk osztalyrésziil, hogy mi, emberek sziikségszeriien és kénysze-
ritve vétkezziink, sem KI6tho fonala nem vezet benniinket,% sem pedig
a csillagok alldsa nem sarkall minket cselekvésre. A lélek azonban
tusakodik dnmagaval, és hatalma van a gy6zelemre is, amennyiben az
erény felé akar hajlani. A kivansag vonzza ugyan maga felé, a batorsag
pedig az ellentétes iranyba; az értelemnek azonban megvan a képessége
arra, hogy engedelmeskedjék vagy sem, hiszen kocsisként a vezérlés a
feladata,®® nem pedig az, hogy 6t vezessék vagy rancigaljak.

Ezt a tanitast meg is erésitette a Torvények tizedik konyvében,
amikor ezt mondja:

Hogy pedig ki-ki milyenné lesz, megengedte, hogy ennek oka
mindegyikiinknek az akarata legyen. Mert mindegyikink
ahova vagyik, és amilyen lelkiségii, csaknem mindig oda is jut
és olyan lesz a sorsa.”®

Kevéssel odébb ezt is hozzateszi:

Ha pedig a lélek nagyobb valtozason megy &t akar kivalosag,
akar gyarldsag tekintetében, mind a sajat hajlandésaga, mind a
masokkal valo erintkezés hatasa folytan, ha az isteni erényhez

egylittes képességéhez hasonlitja: az istenek lovai és hajtoik derekak, az emberekéi
kett6s fogatok, amelyek kozill az egyik 16 szép és derék, a masik pedig hitvany
gebe. A két 10 jelképezi az emberi akarat kétféle iranyultsagat, amelyet ekképpen
mindig kizdelem aran kell az erény Gtjan megtartani. A fenti szévegben éppen a
vezérlé értelem (Loyiopog), ti. a gyeplét tartd kocsihajto felelosségérdl van szo.

0 Platdn, Torvények X, 904b—c (Kévendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIl, 52, 26.

27



Tolo0Te,  SlaQEPOVTO. Kol  METEAOBe  TOMOV  dylov, OAN
petakooundeicn €1 GUEIV®D TLVO. TOTOV E£TEPOV: OTAV JE
TAvVOVTIO, KOTo Tavevtio peddpvoato tov avtig Blov.

[533] Kavtotba mapominoiog £818atev, g T POVANCEL TG
YUYTG AMEVEIEV O TOMNTNG TMV KPELTTOVOV KOl TAOV YEPOVOV TNV
aipeotv. To pev yop thg yvoung avdaipetov Tide pEmeV N €keloe
TOPUoKEVALEL, 1| 8 OHIAl Kol TO £€00¢ ioyvpav TNy Ev €pyaletal.
Otav olv dpetiic €puodeion TNV TavTng 18€0v EkpagnTal, €ig £1epov
Tvo. HeTafOlvel TOTOV AYLOV TE KOl TIOAA® TAOV TOPOVIMV GUEIVOVO
v 8¢ kaklov EAOUEVN Kol TOV E£MOVEISIOTOV PlOV GOTOCUUEVT,
MLyXAVEL TOAY TOV KATAAANAOV XDPOV.

[5.34] Kav 10 devtépw O thc ITohtelag Euvvpda ToOUTOLg
EvvEypaye Afyel 8¢ tadto

— OvkolV ayafog O 0g0c T OVIL YE, KOl AEKTEOV OVTW;

- Tt puny;

— OV3ev 8¢ TV ayuddV BraBepov: N Yap;

— OV pot dokel.

— Apa 10 un BroBepov Bramtet;

— Ovdoude.

-0 8¢ un PramTEL KAKOV Tl TOLET;

— Ovdapag.

— OV8 v TIvog €ln KaKoU altiov;

- Mag yap;

— T1 3¢; @eElpoV 10 ayodov;

- Not.

— Altwov dpa gvmpoylog;

- Not.

— OUvK Gpo ye MAVTOV 01TIOV TO ayadov, aAAa TOV HEV
g0 £LOVIOV TAVI®V, TOV 3& KUK®V GVOITIOV.

— IMavtehdg ve, €om.

[5.35] — Ovk dpa, v & £€ym, O 0edg, £mel GyadoOg, TAVI®V
av €in aitlog, Mg ol TOALOL AEYOUsLY, GAL OMY®V HEV TOIG
avOpOTOLC alTlOg, TOAAMV OE GVAITIOG TOAV Yap EAATTM
10 ayofo TOV KaK®V Muiv, kol TOV HEV ayaddV ovdEva

"L Platdn, Torvények X, 904 d—e. Euszebiosz, Praep. ev. XIl, 52, 27.
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csatlakozva lesz maga is erényben Kkivalova, akkor helyét is
valami kilondsen szent hellyel cseréli fel, mert atviszik valami
mas, kiilonb helyre. Ha ellenben ellenkezd iranyban valtozik
meg, életét is az el6bbivel ellenkezé tajakra kell athelyeznie.

Platon tanitisa a szabad akaratrol és a feleldsségrol

Ezutan Platon hasonloképpen tanitja, hogy a Teremté az akarat
révén a jo és a rossz kozotti valasztas képessegével is felruhazta a
lelket. Az értelem szabad akarata egyik vagy masik iranyba inditja
azt, a gyakorlat és a szokas pedig megszilarditjadk annak allapotat.
Amennyiben az erény szerelmese, annak ideajat 6lti magara, és mas
— szent, és a jelenleginél sokkal jobb — helyre tavozik. Ha viszont a
gonoszsagot valasztotta és tisztességtelen életet kivan folytatni, az
ellenkez6 hely lesz osztalyrésze.

Az Allam méasodik konyvében szintén a fentiekkel egybehangzo-
an fogalmazott, hiszen ezt mondja:

[SzOKRATESZ:] Mérpedig az Isten Iényegileg j6, tehat igy is
kell réla beszélni. [ADEIMANTOSZ:] Hogy is lehetne masképp?
— Ami pedig j6, az sohasem artalmas. lgaz?

— Azt hiszem, igaz.

— S ami nem artalmas, arthat-e az?

— Semmi esetre sem.

— S ami nem art, tehet-e az rosszat?

— Nem tehet.

—S ami nem tesz rosszat, az, ugyebar, nem is lehet oka semmi rossznak?
—Hogy is lehetne?!

— S most nézziik mas oldalrdl a dolgot: hasznos-e az, ami j6?

— lgen.

— S oka is az ember j6 helyzetének?

—lgen.

— Nos, tehat nem mindennek oka a jo, hanem ami jol van,
annak oka, ami ellenben rosszul, annak nem oka.

— Minden bizonnyal.

— Mivel pedig az Isten jo, 6 sem lehet mindennek az oka, amint
ezt altalaban mond;jak, s6t csak kevés dolognak oka az emberek
életében, igen soknak azonban nem oka, hiszen életlinkben
sokkal kevesebb a jo, mint arossz. S a jot valdban senki masnak
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72 Platon, Allam 11, 379b—d (Szab6 Miklds forditasa). A Homérosz-idézet az iliasz
XXIV, 527-530-b6l van, némileg eltérd szoveggel. V6. Euszebiosz, Praep. ev.
XIll, 3, 9-14.
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nem szabad tulajdonitanunk, a rossz okat ellenben mindig vala-
mi masban kell keresniink, nem pedig az istenben.

— Azt hiszem, teljesen igazad van.

— Nem szabad tehat hitelt adnunk sem Homérosznak, sem
mas koltének, aki az istenek fel6l oktalanul ilyen téves
tanokat hirdet:

Két hordo fekszik Zeusz kiiszobén: az egyik
tele szerencsés, a masik nyomorusagos sorssal;
s akinek aztan a kettob6l keverve ad Zeusz,

az hol bajban leledzik, hol meg szerencsében.”

Ekképpen nem szabad hitelt adni Homérosz, Hésziodosz, sét
Aiszkhiilosz mas efféle beszédeinek sem. Platon késdbb hozzateszi:

— Az ellen az allitas ellen azonban, hogy az Isten, aki jo, barkinek
is rosszat okozhatna, mindenképpen a végsokig kell harcolnunk;
senki ilyesmit ne hangoztasson a maga allamaban, ha azt akarja,
hogy ott egészséges viszonyok uralkodjanak, és senki, se fiatal,
se Oreg, ne hallgasson ilyen meséket, se versben, se prdzéaban;
mert ha ilyesmi elhangzana, az nem volna sem istennek tetszo,
sem nekiink hasznos dolog, s6t még csak kovetkezetes sem.

— Egyetértek veled e torvény kapcsan, nekem is nagyon tetszik.
— Sz6bval ez volna egyike az Istenre’® vonatkozo torvényeknek
és elveknek, s ennek értelmében kellene beszélniiik a beszélok-
nek, s koltenilik a koltoknek: hogy az Isten nem mindennek,
hanem csupén a jonak az oka.™

Platon igy tanitott benntinket gondolkodni és vélekedni mind a mi
teremtd Isteniink, mind pedig 6nmagunk felél, és megparancsolta,
hogy tzziik el azokat, akik Istent tartjak a rossz okanak. Szerinte
ugyanis az ilyen vélekedés istentelen is, szamunkra elfogadhatatlan,
s6t Onellentmondésos. Mert ha Isten jo —amiképpen tényleg az, ebben
mindnyajan egyetértiink —, akkor joként nem lehet oka a rossznak.

Ha tehat Isten nem oka a bekovetkezo rossznak — szabatosan nem
nevezzilk gonosznak a sokak altal idesorolt eseményeket, mint példaul
a nélkilozést, betegséget és a vellk jard egyéb jelenségeket, amelyeket

3 Platénnal: ,,istenekre”. A mondat végén azonban Isten Platonnal is egyes
szamban jelenik meg.

7 Platon, Allam 11, 380b—c (Szab6é Mikl6s forditasa nyoman). Euszebiosz, Praep.
ev. XIII, 3, 17-18.
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S Platon, Elsé Alkibiadész 133c (Brunner Akos forditasa). A két Alkibiadész-
dialdgus platoni szerzésége vitatott. Ld. Euszebiosz, Praep. ev. Xl, 27, 5; v0.
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nemelyek szeretnek sorscsapésnak nevezni, hanem a gonoszségot és a
féktelenséget, illetve az egyéb torvénytelenségeket értjuk ide — akkor
mi vagyunk azok, akik ilyesmire vetemednek, tehat mi vagyunk felel6-
sek mindezekért, és nem az ezek ellenkez6jét parancsolé Isten. Mind
SzOkratész, mind Platdn igy tanitott bennlinket ezekrél elmélkedni.

Platon szamara a lélek az istenseg része

Egyesek a lelek értelmes részét isteni fajtajunak nevezik. Sét,
Szokratészt is hallhatjuk, amint ilyet mond Alkibiadésznek, amelyet
Platon jegyzett fel:

[SzOKRATESZ:] — Tudunk-e mondani a lelekben istenibb részt,
mint azt, amelyben a tudas és a gondolkodas talalhat6?
[ALKIBIADESZ:] — Nem, nem tudunk.

— A léleknek tehat ez a része Istenhez hasonlatos, és aki ebbe
tekintve ismerné fel mindazt, ami isteni: az Istent és a gondolko-

dast, az ezen a modon 6nmagst is a lehetd legjobban megismerné.”

Tulajdonképpen ugyanazt mondja a Phaidonban is:

— Tehat tegyk fel, ha ugy tetszik — szélt —, hogy két fajtaja van
a létezOknek: az egyik lathato, a masik pedig lathatatlan.

— Tegyuk fel — szo6lt Kebész.

— Es a lathatatlan mindig ugyanaz, a lathat6 pedig soha nem
ugyanaz?

— Tegyuk fel ezt is — szolt.

— No és tovabb — szolt Szokratész —, mibenniink magunkban,
egyreszt van a testiink, masrészt pedig a lelklink?

— Pontosan igy van — szélt.

— Tehat a két fajta k6zul mit mondjunk, melyikkel van inkabb
rokonsagban a test?

— Ez mindenkinek vilagos — sz6lt —, hogy a lathatdval.

— Es a lélek miféle fajta? Lathato vagy lathatatlan?

— Az emberek &ltal nem lathato, Szokratész — szolt.

— De mi a lathat6t és a nem lathatot emberi természet szerint
mondjuk; vagy Ugy gondolod, méas szerint?

— Nem, az emberi természet szerint.

— Tehat mit mondunk a 1¢élekrél? Lathatd vagy nem lathato?

Tertullianus, 4 lélekrdl |, 2—4, ahol a latin szerz6 nem sokra tartja Szokratésznek a
1élekrdl szo616 okfejtését.
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6 Platén, Phaiddn 79a—c (Kerényi Gracia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,
27, 6-8.

7 Platén, Phaidén 80a (Kerényi Gracia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI, 27,
13.
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— Nem lathato.

— Tehét lathatatlan?

— Igen.

— Tehat a lélek jobban hasonlit a lathatatlanhoz, mint a test, a
test pedig a lathatohoz.

— Feltétleniil igy van, Szokratész.”

Majd miutan sok mas kérdést kifejtett, igy folytatja:

— Tehat a kett6 koziil melyikhez hasonlit a 1¢lek?
— Vilagos, Szokratész, hogy a lélek az istenihez, a test pedig a
haland6hoz.”’

Es Gjfent, kevéssel alabb:

— Tehat akkor? Ha ezek igy vannak, vajon nem a test
sajatossaga-e, hogy gyorsan feloszlik, a léleké viszont, hogy
teljességgel feloszolhatatlan, vagy valami efféle?

— Hogyne lenne igy?®

Miutan megtérgyalta a test feloszlasanak mikéntjét, igy folytatja:

— A lélek pedig, a lathatatlan, mely egy ilyen masik, nemes és
tiszta és lathatatlan helyre, Hadészhoz koltézik, valdban a
,lathatatlanhoz”, a j6 és bolcs istenhez, ahova, ha Isten akarja,
az én lelkemnek is el kell csakhamar jutnia — ez a benntink
levd, ilyen természetli, ilyen 1élek a testtd]l megvalva tiistént
szerteoszlana és elpusztulna, ahogy a legtébb ember mondja?
Téavolrol sem, kedves Kebészem és Szimmiaszom, hanem
sokkal inkébb igy van.”

A tovabbiakban pedig ugyanabban az értelemben érvel, és
vilagosan bizonyitja a lélek halhatatlansagat.

Ilyen mértékii a torténetirok, filozofusok és koltdk kozotti viszaly
és nézeteltérés a test és a lélek, valamint az ember Osszetétele
vonatkozasaban: némelyek ezért, masok azert kardoskodnak; az
egyik tdbor a méasikénak ellentmondé véleményért szall sikra. Hiszen
nem az igazsag megismerésére torekszenek, hanem a talmi dicséség

8 Platén, Phaidén 80b—c (Kerényi Gréacia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,
27, 14.

8 Platén, Phaidén 80d-e (Kerényi Gréacia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,
27,16-17.
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80 Euszebiosz, Praep. ev. 11, 13-ban arra utal, hogy az ortodox piispoki székhelyek
gyakorlataval ellentétben az (n. gnosztikus k6zosségekben az utédlas nem volt
biztositéka a tanités valtozatlan tovibbadasanak.

81 V4. Alex. Kelemen, Protreptikosz V, 66. A fenti megallapitas részben helytallo
abban az értelemben, hogy Arisztotelész még Platén életében eltavolodott mestere
gondolataitdl, kiiléndsen az ideatantdl. Tanitvanya birdlatainak hatasa érz6dik is
Platon kései munkain, amelyekben éppen az ideatan elhalvanyulasa tapasztalhato.
Mindazonaéltal kettejik kapcsolata mindvégig szivélyes maradt. Arisztotelész
Platénnal szembeni allitdlagos tiszteletlenségének jeleit szerzonk feltehetden az
alabbihoz hasonlé kijelentésekben vélhette felfedezni: ,,ha mindketté a baratunk
[ti. Platon és az igazsag], akkor ill6, hogy az igazsagot részesitsiik eldnyben”
(Arisztotelész, Nikomakhoszi etika 1096a). Az ideatan biralata kdzben elhangzé
megjegyzés egyébként nem eredeti valtozataban, hanem Isaac Newton Ujrafogalmaza-
sdban valt elterjedtté: ,,Amicus Plato, amicus Aristoteles, magis amica veritas”, azaz
,Platon a bardtom, Arisztotelész a baradtom, de még nagyobb baratom az igazsag”.
(Newton, Quaestiones quaedam philosophicae, 1661). Végul Theoddrétosz azon
megallapitasa, hogy Platon tanitdsdhoz képest Arisztotelész sokkal silanyabb tanokkal
allt el8, szinte magatol értetédik. Az degyhaz tanitbinak zome sokkal kdzelebb allt
Platon, ,,az attikai Mdzes” (Id. Alex. Kelemen, Sztromata I, 22, 150, 4) rendszeréhez,
mint Arisztotelész feszes logikai konstrukcidihoz. A valtds a kozépkori nyugati
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és hilsdg rabjaiként azt kivanjak, hogy Oket az (j tanitasok
feltalaloikent emlegessék.

Eppen emiatt maradtak meg sok tévelygésben is, amikor az
utodok megcafoltak az idésebb mestereik véleményeit. Thalész
halala utan Anaximandrosz az dvével ellenkez6 tanitasokat hirdetett.
Anaximenész ugyanezt tette Anaximandrosz halala utan, Anaxago-
rasz nemkiilénben &

Arisztotelész pedig még Platén életében nyiltan szembefordult
mesterével, és belevetette magat az Akadémia elleni kiizdelembe:
nem becstlte az oktatast, amelynek oly lelkes haszonélvezdje volt;
nem volt tekintettel a neves feérfil hirnevére, nem tisztelte a
tanitdsdban rejlé tekintélyt, hanem nyiltan szembeszegiilt vele, és
nemhogy azoknal jobb, hanem sokkal sildnyabb tanokkal allt el6.5!

Platon példaul a lelket halhatatlannak tartotta, Arisztotelész viszont
halandonak. Platon szerint Isten a mindenségre visel gondot.
Arisztotelész —amennyire szavai alapjan megitélhet6 — kizérta a foldet
az isteni gondviselésbol, és azt allitotta, hogy Isten uralma a Holdig
terjed, a tobbi égitest pedig a sors ala van vetve.22 Még szamos egyéb
Ujitast is bevezetett, amelyek targyalasatdl jelenleg eltekintink.

Az emberi természet a Szentiras szerint. A teremtés

Nyilvanvalo, hogy a filozéfusok romba dontottéek egymas
rendszereit, hiszen a hamissadg nyilvan nemcsak az igazsagnak,

teologiaban érhetd tetten. Noha ezt nem lehet abszolut értelemben kijelenteni, bizonyos
megszoritasokkal mégis elgondolkodtat6 az a megéllapités, hogy a keresztyén teoldgia
rendszerének els6 ezer esztendejében inkabb Platon uralkodik, a masodik évezredben
viszont Arisztotelész keriil el6térbe.

82 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 5, 1; XV, 34, 2 és XIII, 13, 4. Ld. Alex. Kelemen,
Sztromata V, 14, 90; Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tgyében XXV, 2.
Arisztotelésznek ahhoz a kijelentéséhez, hogy nem ismeri el a Hold innensé
oldalan munkalkod6 gondviselést, Id. Curatio 6.7. Kelemen a peripatetikusokkal
kapcsolatban irja a kovetkezoket: ,,Azt hiszem, nem nehéz itt felidézni a
peripatetikusok elgondolaséat sem. Bizony ez a filozéfiai iskola az eretnekség atyja,
minthogy nem gondol a mindenség Atyjaval, hanem a lelket véli mindenek folott
valonak; vagyis a vilag lelkét Istennek feltételezve belegabalyodik 6nnon tételébe.
A gondviselést ugyanis egészen a Holdig terjeddnek hatarozza meg; majd istennek
vélve a vilagot, ennek ellentmond, és Ugy dént, hogy az Isten nem részese az
istenségnek.” Alex. Kelemen, Protreptikosz V, 66 (Toéth Vencel forditasa):
Alexandriai Kelemen, Protreptikosz, Buzditas a gorogokhoéz, Okeresztény
oOrokségiink 10 (Budapest: Jel, 2006), 130-131.
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Kol aUto €0vtg N 86 ye aindele EVHO®VOG €auti] Kol povov
£xovoa TO YeUO0g TOAEULIOV.

[5.49] AUTiKa TOlVUV £0TLV gUPElV Kal Tepl TRHS TOD AvOPOTOU
evoemg kol Moibogo Tov vopodétny kol Aavid TOv TpoenTny Kol
tov yevvaiov Tof kal Hoalav kol Tepepiav kol dnavia TOV TOV
TpoeNTOV Yopov kal Matbaiov kol Twavvny kal Aovkdv kal
Mapxov kal TTétpov kal TTadiov kol mavia TAOV GTOGTOA®V TOV
flacov Evvpdo mavtag aveponovs d18G6KOVTaAS.

[5.50] OV yap £€6TLv AKODOOL TAOV HEV TOVTOVG, TMV O€ EKELVOUG
AEYOVTOV 00TOY00VAC, OVSE TOV HEV OVITNV GTOQAIVOUEV®V, TOV
8¢ abavotov TNV Yuynv, OUdE TOUTMOV HEV OVTOKPATOPL TAV
Ted®Y KOAOUVIOV TOV AOYIGHOV, EKEIVOV 3¢ Avipamodmdn kal
80DAOV OVOHOLOVTIOV: ATAVIEG YapP EVHEMVOS d18G0KOVCLY, GO
YAG HEV Kal V80TOg KOl T@V GAA®OV OTOLXEI®V dlomAlacdijval 10
oMU, TNV 3 YuynVv oV TPOVTAPYOVCAV €IG TOUTO KOTUTEUPOTIVAL,
QAAQ HETO TNV TOUTOV dNUlovpynofival dtaniactv:

"Enlace yap onowv 0 Oeog TOV avOpmnov yodv ano Thg YTc
Kol EVEQUONGEV €1 TO TPOCMNOV 0VTOU Tvony (ofig kol
EYEVETO O AVOpOTOG €l yuyny (Aoav.

[5.51] Nontéov 8¢ 10 €u@uonua oUK £KPONV TIVA TVEVHOTOS €K
OTOMATOG YEVOUEVNV — GOOUHATOV yap M t0 Oelov kal aniodv
Kal a&OvOeTOV — GALG TNV QUOLV 0UTNG TAG WLy, OTL mveTud
€0TL VONTOV TE KOl AOYIKOV.

[5.52] Toadta pEV 0UV O VOHOOETNG €V T KOGHOYOViQ
EvvEypaye Ta TopunAnola 8 kav Toig vopolg d18GoKel.

Iept yap dn thg €yKkUHOVOG THG €K TIVOV TANY®V AUPAmoKoUoNG
dlareyopevos, dlapopeotobat mpoTePOV €V T VNdUi AEYeL T0 PPEPOC,
el oVt yuyotobat, ov BUpadsy mobev TRg Wuyfig 16KPLVOUEVNG,
OWdE Ve €K TRG YOV QUOMEVNG, GAXa T Ol Op® KoTo TOV €f
apyTc EVTedEvTa €v T GUOEL VOUOV JEYOHEVNG TNV YEVEOLV.

[5.53] Totto kai 0 yevvaiog Top €v T0ig TOAVOPUANTOLG GYDOL
TPOG TOV AY®OVODETNV Kol TOMTNV Slareyouevog £on:

8 FErdekes, hogy szerzénk éppen az igazsig arisztotelészi ismérvére, ti. az
onmagaval valé megegyezés és az ellentmondas-mentesség logikai alapelveire
hivatkozik, amikor a filozéfusok — jelesen éppen Platon és Arisztotelész — kdzotti
ellentmondasokat biralja.
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hanem 6nmagénak is ellensége. Az igazsag viszont egybehangzik
onmagaval, és csak a hamissag az 6 ellensége.®

Ugyanakkor példaul egyezést taldlunk az emberi természetrdl
sz0l6 tanitds vonatkozaséban is Modzes a torvényadd, David a
proféta, a nemes lelki Job, Ezsaias, Jeremias és a profétak egész
kara, Mate, Janos, Lukacs, Mark, Péter, Pal és az apostolok teljes
kdzossége kozott, akik az egész emberiséget tanitottak.

Nem hallunk ugyanis olyan allitast, hogy emezek vagy amazok
6shonosak, sem olyat, hogy egyesek szerint a lélek halandd, masok
szerint halhatatlan. Emezek nem mondjak, hogy az értelem
teljhatalommal bir a szenvedélyek felett, amazok pedig, hogy a
szenvedélyek teljes rabja. Mindnyajan egybehangzdan tanitjak
ugyanis, hogy a test f6ldbdl, vizbol és a tobbi elembdl alkottatott, a
I1¢lek pedig nem létezett, mieldtt a testbe kiildetett volna,®* hanem a
test megalkotésa utan teremtetett:

Formélta, ugymond, az Isten az embert a foldnek porabdl, és

lehellett az & arcaba életnek leheletét: igy lett az ember

él61énnyé.°

Ezen a lehelésen nem valami szdjon keresztil torténd
szélkibocsatast kell érteni — hiszen az isteni valdsag testetlen,
egyszerii és Osszetétel nélkiili — hanem magéanak a léleknek a
termeészetét, amely értelmes és gondolkodo szellem.

Ve

Hasonldképpen tanit a térvények altal is.

Nemzés

Valamely varandds asszonyrdl szolva, aki uUtesek kovetkeztében el-
vesziti magzatat, a Szentiras azt allitja, hogy a magzat el6sz6r a méhben
formalodik, utana betelik 1élekkel, de a 1élek nem valahonnét kiviilrol
érkezik beléje, és nem a maghol szarmazik, hanem a természet torvénye
szerint kezdettdl megszabott isteni rendelésbdl veszi eredetét.®

A nemes lelkii Job is ezt mondja hires szenvedései kdzepette,

e

amikor birajahoz és teremtdjéhez szol:

8 Theodorétosz itt tudatosan elhatarolédik a lelkek preegzisztencidjanak
origenészi gondolatatol.

8 1Mz 2, 7.

8 V0. 2M6z 21, 22.

39



Mvnodntt, 01t TNAOV pe €niacag, €1¢ 8¢ YRV HE TAALY
amootpepelg. H ovy domep yaro pe Nueréoc, Enntag 8¢ e
loa Tup®; OEpUa Kal KPENS €VESUGAG He OGTEOLS OE KOl
velpolg €velplg pe Lonv 8 kxal €leov €0ov map €uol 1
8¢ €MOKONN G0V £QUANTTE MOV TO TVETUO.

[5.54] Aw 8¢ toUTOV £8€1Ee HEV TNV YOMIKNV OMAlov, €deiée
8¢ thg madonotlag TAg GPOPHOC KOL TOV OUIKPOV EKEIVOV Bopov
€1 puplag 18€0G HETOMOPPOUVHEVOV Kal TNVIKODTO TNV Yuxnv
SNUIOVPYOUHEVNV TE KOl EUVOTTOMEVIIV T OOMUOTL, Kol HEVTIOL
Kal peta tog odivag tnv Oslav £mikovplav @pouvpoloav Kol
KuBepvdoav. Bog 8¢ kal O Oeoméciog Aauid:

[5.55] yeipég ooV €mOINGAV pe Kol EMAAGAV HE GUVETIGOV
pe, Kol HOONOOUaL TAG EVIOALS OOU.

Kal xata 1avtov Kol Tfg TOINoE®S AVOUILVICKEL TOV TTOLNTNV
Kol Tuxelv mop avtod Euvécewg 1ketevel. Kal dmovieg 8¢ ol
TPoeTTal EVUPOVO TOUTOLS THG AVOPOTELNG TEPL d18UCKOVGT PUGEMC.

Qc av 8¢ un tig VmoAdPy Grrwg pev EAinveg ¢tval, dAAmg
8¢ Popatovg, kal Alyvrtiovg €tépwg, kal ITépoag kal MaooayEtog
Kol ZkV00C KOl ZOUpOpATag GAANG OUCLOG HETEIANXEVOL, £3180EEV
0 TNV KOOHOYOViOV EVYYpawog TNV NUETEPAY, OG AVIpa £ve. GTO
YRig O TOINTNG SlomAAcaG Kol €K THG TOUTOU TAEVPAS TNV YUVOiKe
dnpovpynoag, €k Thg TOUTOWV OMIALEG OTEGAV TNV OLKOUHEVNYV
avOpOT®V ETANP®OE TOV TOIS®V TMOV EKEIVOV KOl TOV EKYOVOV
KOTO HEPOS QUENCAVI®V TO YEVOC.

[5.56] Pgctov pev yop MV oUT® mpootatal Kol oUtike Taoay YV
Kol 06AatTay TOV OlKkNTOp®V EumAficar GAA Tva un 8oeopovg
UMOAABWOGLY €lvol TOV AVOPOTOV TAG QUOELS, £k TOD £vOg EKELVOU
Letyoug 10 pupla @UAo TOV avOpoTwV yevéshal ekérevoev. Tavrtn
TOl Kol TNV yuvaike ovy €tépwdiv mobev SlEmacev, GAL €k TOT
avdpog TG TG YEVECEMG AUPOV GQPOPUAG, Tvo UNSE oUTh QUOLY
EYEWV E£TEPAV VMOAAUBAVOUGH TNV EvVAVTIAV TOTG AVIPAGLY OdelN).

87 J6b 10, 9-12.

8 Zsolt 119, 73 (LXX: Zsolt 118, 73).

8 Az emberi faj egységéhez Id. 1M6z 1, 27, ill. 2, 24.

9 \/§. Kilroszi Theodorétosz, Az Ur emberré valasarol 1V: Miért teremtette Isten
az asszonyt Adam bordajabol? , Miutan igy megformaélta az elsé embert és nevet
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Emlékezzél, hogy mint valami agyagedényt, ugy készitettél, és
ismét porra tennél engem? Nem Ugy ontél-e engem, mint a tejet,
¢s mint a sajtot, megoltottal engem? Borrel és htissal ruhaztal fel,
csontokkal és inakkal befedeztél engem. Eletet és kegyelmet
szereztél szamomra, és a te gondviselésed Srizte az én lelkemet.®’

E szavakkal jellemezte a hazaséleti kozosséget, felmutatta a
nemzés eredetét, ama kis magot, amely szdmtalan formava valtozik,
majd a lelket, amelyet Isten a testtel egyutt teremt és azzal egyesit,
illetve jelezte a szulés utani oltalmaz6 és vezérl6 isteni segitséget. Az
Istentdl ihletett David igy kialt fel:

A te kezeid teremtettek és erdsitettek meg engem; oktass, hogy
megtanuljam parancsolataidat.®

Ekképpen emlékezteti Teremtdjét arra, hogy 6 is a teremtménye,
és arra kéri, hogy bolcsességet kaphasson téle. A profétak mind ezzel
egybehangzdan tanitanak az emberi természetrol.

Az emberi faj és a nemek egysége

Azért, hogy senki se feltételezze, hogy a gorogok egyféleképpen,
a romaiak masféleképpen, az egyiptomiak ismét masképpen jottek a
vilagra, vagy tan a perzsak, a masszagétak, a szkitak és a szarmatak
mas lényegben részesultek volna, a mi kozmogoniank szerzdje azt
tanitja, hogy a Teremtd egyetlen férfit formalt a foldbdl, és az 6
oldalabol teremtette meg a nét. E parnak az egyesiilésébdl népesitette
be az egész lakott foldet emberekkel, majd gyermekeik és
leszarmazottaik révén részenként szaporitotta az emberi fajt.%°

Egyszerli lett volna szamdra, hogy parancsaval egybdl
benépesitse az egész foldet és a tengert lakosokkal. Es hogy ne véljék
kiilonbozének az emberek természetét, elrendelte, hogy az emberek
szamtalan torzse mind ettdl az egy emberpartdl eredjen. Ugyanezen
okbol az asszonyt sem alkotta méasként, hanem a férfibol vette
eredetének kezdetét, hogy 6 se vélje magat mas természetiinek, s igy
a férfiakétol kiilonbozé utra térjen. %

adott neki, mindjart teremtett neki segitdt, tdmogatot, €lettarsat. De ennek
megformélasiahoz nem csupan a foldbol vett anyagot, mint Adaméhoz, hanem
Adam egyik oldalbordajat vette, és erre, mintegy alapzatra és tartora alkotta meg a
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[557] Al0. tOol TODTO KOl TOVG GUTOVG VOHOUC Kol (vOpact
TPOGPEPEL Kal YUVAIELY, ENEWBNTEP €V T TOU GOMOTOS GYNUOTL Kol
oUK €V T Yuyij 10 d10eopov. AOYIKN YOp KOKEWVN ¢ 0UTOC Kol
Euvigval duvapévn Kal TO TPUKTEOV EMIOTUUEVT], KOl T1 HEV QUYETV,
Tl 8¢ peteldelv, mapoamAnolng eidvia, £ott 8¢ Ot kol TOU AVEPOC
auetvov 1o Euvoloely pEALOV guplokouvca Kol ayadn EvpBoulog
YWOUEVT) OBEV OV HOVOV GvEpaoty, GAia Kol yuvaiély lo1tnTov €lg
TOUg Oelovg vems, Kol TMV Oslmv puoTnplov peTolayelv ov TOig
HEV O VOHOG EMLTPEMEL, TAG 06 KMOAVEL, GAAC Kol TOUTOG TeAETohaL
Kol  HUoTOY®OYEIG0Ol TOPUTANGIOS EKELVOLS TOPUKEAEVETAL, KOl
pévTol kol Tfig Gpetfic o GOAa Kol TOUTAIS TPOKELTOL OC EKELVOLC,
EMEdN TAG APETRG Ol GYMVES KOLVOL.

[5.58] O0 pnv ovde TOV YAMTTAOV TO APOPOV Ti) QUOEL AUHOLVE-
Tor kol yap kol &v ‘EAAnot kol €v BapPapolg €otv 1deilv kal
apeTiic PpovTIoTag Kol Koklag €pyatog. Tade pévror kol EAAnveg
Evppwvotol t@ A0y®. Kal yap Avayapowv Oauvpdlovolv, avapo.
Skvdnv, ovk AOnvaiov ovde Apyeiov ovdé ye Kopivdiov ouvde
Teyeatnv N Zmaptiatny, kol tovg Bpayudvag vnepayovrat, Tvdoug
ovtog, oU Ampiéag ovde Aloréag ovde ve Twvag €maivoiol de kal
AlyUnTioug ¢ COQMOTATOVS TOAANC YOP TOl KOl TOPO TOUTMV
ENAOOV ETMIGTNUAC.

[5.59] OUkouv 1 TOV YA®TI®V £TEPOTNG TNUALVEL TNV QUOLV.
Kal yop 7tovg Trmnuolyovg Sikatotdtovg £kaieosy  Ounpog:
OpgKikov d¢ toUt0 10 Yévog kai Kipov tov Kappicov, ITéponv
ovto matpodev kal MAdov untpodev, £l EPOVIAGEL KAl GOPPOGUVN)
Kol 31Kaloovvr kal avipelg Egvoe®dv 0 T'pvilov tedavpokev.

ndi természetet; nem azért, mert hijan volt az anyagnak, hiszen csupan az akarata
elegendé volt a mindenség megteremtéséhez, hanem azért, mert az ember
természetébe bele akarta helyezni az egyetértés kotelékét.” (Vanyod Laszl6 ford.).
9L A férfiak és nok kegyes életvitelre vald képességeinek hasonlosagihoz 1d. még
Alex. Kelemen, Sztrémata 1V, 19, 122.
9 Anakharsziszhoz Id. a Curatio 1.25-h6z fiizétt jegyzetet. V6. Alex. Kelemen,
Sztrémata I, 16, 77.
% A Brahmanokhoz, India legmagasabb kasztjahoz Id. Alex. Kelemen, Sztrémata
I, 15, 68; 11, 7, 60. Ld. még a Curatio 1.25-h6z flizott jegyzetet.
% A kancafejéknek (hippémolgoszoknak) és tejivoknak nevezett szkita torzshoz
Id. Homérosz, iliasz X1, 1-6:

Zeusz miutan Hektort s népét a hajok fele vitte,

ott is hagyta a faradalom s 6rokos hadivész kozt;
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Ugyanezen okbdl azonos torvényeket allitott fel férfiak és nok
szamara, hiszen csak testiik formajéban kilénboznek, lélekben viszont
nem. A férfihoz hasonldan a né is értelmes l1ény, képes a megértésre,
tudja, mi a teendd, mit keriiljon, mit kdvessen. S6t, az is megesik, hogy
a férfinal jobban tudja, mi a helyes ut, meg is talélja azt, mikdzben jé
tanacsadova valik. Igy hat nemcsak a férfiak, hanem a ndk is
bejaratosak a szent templomokba. A torvény, amely megengedi a
férfiaknak, hogy részt vegyenek az isteni misztériumokban, nem tiltja
ezt a ndknek sem, hanem a férfiakhoz hasonldéan ket is biztatja a
beavatasra és a titkokban val6 részvételre. Az erény jutalmat szintén
felkinalja nekik, mint a férfiaknak, hiszen 6k is Kiveszik résziliket az
erényért valo kiizdelembdl. %

A nyelvi killénbségek nem bontjak meg az emberi faj egységét

A nyelvek kiilonbozésége sem rontja meg az emberi természetet.
Tulajdonképpen mind a gorégok, mind a barbarok kozétt taldlunk
erényes bolcseket és gonosztevoket. Még a gordogok is egyetértenek
ezzel a megallapitassal. Ok ugyanis Anakharsziszt csodaljak, a szkita
férfit, aki nem volt athéni, sem argoszi, sem korinthoszi, sem tegeai
vagy spartai. Rajonganak a Brahmanokért, akik indiaiak,® nem dérok,
nem aiolok, se nem i6nok. Szintén dicsérik az egyiptomiakat is, mint a
legbdlcsebbeket: hiszen téliik tanultak meg szamos tudomanyt.

A nyelvek sokfélesége tehat nem teszi tonkre az emberi
természetet. Homérosz a kancafejéket nevezte a legigazabbaknak:
6k pedig trak nemzetség.®* Xenophon, Griillosz fia csodalta Kiiroszt,
Kambuiszész fiat — aki apai agon perzsa, anyai &gon méd volt — az 6
eszességeéért, jozansagaért, igazsagossagaért és férfiassagaért. %

0 maga meg ragyog6 szemeit masmerre vetette,

messze lovas thrakok tajékat vette szemdigyre,

harcos miisz népét s tejivo jo kancafejokét

és az igazszivli abiosz népnek mezejét is;

(Devecseri Gabor forditasa)

V6. Alex. Kelemen, Paidag6gosz 1, 6, 36: ,,Az Ige allegoridja a tej. Homérosz is,
bar akaratlanul, ilyesvalamire utal azzal, hogy az igaz embereket ‘tejivoknak’
hivja.” Toth Vencel forditasa in: Alexandriai Kelemen, Paidagogosz. A Neveld,
Okeresztény érokségiink 18 (Budapest: Jel, 2013), 65.
% Xenophon, Kiirosz nevelkedése III, 1: ,,Otthon Kdiroszrél folyt a szo,
bolcsességérodl, allhatatossagarol, szelidségérdl beszéltek, sokan a szépségét és
délceg termetét dicsérték.” (Fein Judit forditasa).
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[5.60] Totyaptor &uvoporoyotolr koi ol EAAnveg, kol mopo
10i¢ BupBapoic eival Tva Empédetav Gpethc, kol pn KoAvelv
TAVOE TNV KTRoV Thg ewviig T0 dtapopov. Kal yap amavies g
arndslog ol KNPUKES, MPOQRTOL @MUl KOl OTOGTOAOL, TAG HEV
EXANVIKTc 00 peETEAUYOV €VYAMTTIOG, EUNAEOL 8 TRG GANOLVTC
0vVTeG 600log, Aol TOig £€0veot, kol ErAnvikoig kol Bappopikoig,
TV Oelov d1daokariay TPOSHVEYKOV KOl AoV YAV Kal daiattay
TOV ApeThic TEPL Kal gVoePelog EVYYPUUUATOV EVETANGAV.

[5.61] Kal viv 0mavieg TV QUA0G0QMV TOUG ANPOVS KOTUALTOV-
TEC TOIC TAV OMEQV KOl TEAMVAV EVIPUOMOL HOONUAGT Kol TG TOD
OKUTOTOHOV EUYYpappate meplemovol kal Thg pev Ttaiikfc xal
Tovikfg xai Eleatikfic uppopiog o0dE Ta¢ mpoonyoplas EmicTav-
To1, EENAElYE YOp aUT@®V O YPOVOC TNV UVAUNY, TOV 8E Y& TPOQN-
TOV, TAEI00LV N YIAOlG KOl TEVIOKOGLOS E£TECL TOVTMOV TPOGHEV
YEYEVNUEV®OV, TAG TPOCTYOPLUS €V T GTOUOTL TEPIPEPOUGLY.

[5.62] Kal pévtol kol T0oUg €Tl TOUT®MV TOAQLOTEPOVS, TOV
ABpadp eNUL Kol TOUS TOUTOV TAId0G, KOl TOVG EKEIVMV GPY0L0-
épovg, TOvV ABek, tov Evoy, tov Nde kal tovg GAiovg, 060G
apdNrovg O GELETAIVOG ATEENVE BlOG TAOV &€ HETA TOVS TPOPNTUG
YEYEVNUEVOV ETTA COQAV Kol TMOV £KELVOUC S1adeEopuEVOV 0VSE
ol v EAANvViKNV aomalopevol YA®TTOV 16061 TO OVOUOTA.

[5.63] Kal 11 Aéy® tovg viv; Kol Yop TOIg TaAol TOAAN mepl
TOVTOV apelroylo yeyévntat. Ol pev yop tovtolg Ileplavdpov
Euvtattovot tov Kopivolov, ot 8¢ Empevidny tov Kpfjta, ol 8¢
Axovoiiaov Tov Apyeiov, ol 8¢ Avayapolv Tov Zkvnv, GAAot
8¢ depexvdny tov Zvptov, 0 8¢ ye I[Thdtowv Micwva Tov Xnvea.

% Szerzénk a satorkészitéssel foglalkozd Pal apostolt nevezi cserzOvarganak,
illetve bérmiivesnek.

% Periandrosz, Korinthosz tlirannosza kapcsan Id. a Curatio 2.108-hoz a delphoi E
magyarazataként flizott jegyzetet.

% A Kr. e. 600 korul Kréta szigetén élt knosszoszi Epimenidész nevét a neki
tulajdonitott paradoxon tette hiressé. Mivel azt hirdette, hogy Zeusz halhatatlan,
foldijei azonban kételkedtek ebben, igy szolt: ,,A krétaiak mindig hazugok, gonosz
vadak, rest hasak. (Kpfiteg ael webotal, kaka Onpio, yactépeg apyai.)” A
kijelentés népszertibb valtozata: ,Minden krétai hazudik.” A paradoxon onnan
adodik, hogy Epimenidész maga is krétai volt. A paradoxont egyébként Pal apostol
is idézi, amikor a Kréta szigetén szolgald Tituszhoz kiild levelet: ,, Azt mondta
valaki koziilik, az 6 sajat profétajuk, hogy a krétaiak mindig hazugok, gonosz
vadak, rest hasak. E bizonysag igaz: annak okaért fedd ket kimélés nélkiil, hogy
a hitben épek legyenek.” (Tit 1, 12-13). Nem véletlen az sem, hogy Pal a Tituszhoz
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Kdvetkezeskeppen a gorogok is elismerik, hogy a barbaroknak is
gondjuk van az erényre, a nyelvek eltér6 mivolta pedig nem
akadalyozza annak megszerzését. Az igazsag 0sszes hirndkei — itt a
profétakra és az apostolokra gondolok — nem birtokoltak ugyan a
g0rog ékesszolas miivészetét, de telve voltak igaz bolcsességgel, s
minden néphez — gorogokhoz és barbarokhoz egyarant — eljuttattak
az isteni tanitast, tovabba az erényrdl valamint a kegyességrol sz016
irdsaikkal megtoltotték az egész foldet és a tengert.

Most pedig az 6sszes filozofus elhagyja az esztelenségeket,
gyonyorkodik a halaszok és vamszeddk tanitdsadban, és a cserzo-
varga®® irasaira figyelmez. Ok még az italiai, ion és eleai iskolak
neveit sem ismerték (hiszen azok emlékét eltérdlte az id6), de
ajkukon hordozzadk a profétadk neveit, akik tobb, mint ezerftszaz
évvel korabbiak a filoz6fusoknal.

Tovabba ne is emlitsiik azokat, akik még korabbiak; Abrahamrol
¢s az 0 gyermekeirdl beszélek, és azokrol, akik naluk is régebben
éltek: Abelrdl, Enokhrol, Noérol és a tobbiekrdl, akik dicséretre
mélto életvitellikért valtak hiresekké. Ezzel szemben még a gorog
nyelv rajongo6i sem ismerik a hét bolcsnek és utodaiknak neveit,
pedig 6k a profétak utan éltek.

De mit is beszélek a mostaniakrdl? Hiszen még a régi korokban is
sok kétértelmiiség Ovezte e kérdést. Némelyek idesorolték a korinthoszi
Periandroszt,®” masok a krétai Epimenidészt,® ismét méasok az argoszi
Akouszilaoszt ®° vagy a szkita Anakharsziszt, masok a sziiroszi
Pherekiidészt.1® Platon a khéneai Miiszont sorolta a hét bélcs kozé. 1%

irt levél élén ,,az igazmond6”, azaz ,,nem hazug” Istenr6l (0 ayevdng 0e0c) tesz
bizonysagot.

% Az argoszi sziiletésli Akouszilaosz, Kabrasz vagy Szkabrasz fia a Kr. e. VI.
szdzad masodik felében élt. A Suda szerint genealdgiakat allitott dssze, de ezek
jobbara Hésziodosz miiveinek prozai valtozatai. Allitdsa szerint az informaciokat
valamilyen bronz tablakrol szerezte, amelyekre a kertjében bukkant ra. 16n
dialektusban irt, de munkaibdl csak téredékek maradtak fent. Platon a legkorabbi
szerz0, aki emlitést tesz rola (Lakoma 178b).

100 pherekiidészhez Id. a Curatio 1.12-hoz fiizott jegyzetet.

101 Miiszén, Sztriimén tlrannosz fia szintén a Kr. e. VI. szazadban élt, Lakonia
vagy Kréta Khénea nevii falujaban. A forrasok szerint foldmiiveléssel foglalkozott.
Platdn a Protagorész 343a-ban emliti 6t a hét gorég boles kozott.
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[5.64] TolUtoug pEV OVV Kol Ol TEAUG OVIEC TMYVONKAGL TOV OF
Maot0oiov kal tov Baploropaiov kol tov TaxkmBov, kol pEvTol kal
tov Moboéo, kal tov Aovid kol tov Hoolov xal tovg diioug
AMOGTOAOVG TE€ KOl TPOPNTOG OVTMG 1000V MG TOG TAOV TUdw®V
npoonyoplag. AvUTiKe TOlVUV Kol Kopgdolowy og PapBapo ta
ovopata: MUETG 8 oUT®V TNV EUmAnElov  Olo@upopeda, OTL 81
opdvteg PapBapopmvorg avipomovg v EAlnviknv eivylottiov
VEVIKNKOTOG, KOl TOUG KEKOUWEVUEVOUS HUOOVG TovTEA®S Eeinha-
HEVOUG, KOl TOVG GAIEUTIKOUG GOAOLKIGHOVG TOVG ATTIKOVG KOTO-
LeAVKOTOG EVALOYIOHOUG, OUK £PUOPLOGLY OV E£YKOAVTTOVTOL, OAA
avedny Umeppayotol TR TAAVNG, Kol TadTo. OAlYyol OVIEG Kol
apunofvar pedlog duvapevol kol ovde Thg EAMVIKAG evotopiog
UETEYOVTES, GAAO TOoODTO, MC £€mog eimelv, PapPapilovieg 0o
eOEYYOVTALl, TOIdEVoLY 8¢ GKpaV Kol AQUTPOTNTO AOY®V UTOAULL-
Bavovteg, €l OpvivTeg elmotev ,Ma tovg 0govg” kal “Ma Tov NAtov”,
Kol TOOUTOVG TIVAG TOIG AOYOLS EMIMAGTTOEY OPKOUG.

[5.65] Ei 8¢ ovk aAndf Aéym, eimate, O GVIPES, TLve ZEVOQAVC
0 Koropmviog £oye diadoyov Tc aipécemg; tiva de IMapuevidng
0 Eiedtng; tiva Ipotayopeag kol Mérooog; tiva ITvbayopag f
AvoEayopag; Tivo ZMEVCIATOC | ZEVOKPATNG; Tiva Avagipovdpog
N Ava&ipuévng; tivo Apkecsiraog N P1IAOANOG; Tiveg TG ZTOIKTC
APECEMG TPOCTUTEVOVCLY; TIVEG TOD ZTAYEPLTOV TNV d180cKUAlY
KPOTUVOUGLY; TlveC Kato TOVg ITAGTOVOG TOALTEVOVTOL VOO,
TIVEG TNV VT €KELVOL EUYYPUQEICOV TOATELOV NOTAGAVTO;

[5.66] AALG TOUTOV HEV TAOV SOYUATOV OVSEVE S1800KOAIOV
NUiv  €mdei&ar duvnoeobe, Nuelc 86 TOV  GTOCTOMK®AV Kol
TPOPNTIK®Y JSOYUAT®V TO KPATOG EVaPYDS EMOEIKVUHEV: TAOO.
yap M VPNAog TOVeE TV AOYwv avamiews. Kol 1 Eppoimv
emOVN oV povov gig v EAAAvov peteBindn, aiio kol €ig tnv
Popoiov kol Alyvrtiov kol Ilepodv kol Tvodv kol Appeviov
Kol Zkvd@v Kol Zaupopat®v Kol EVAANBONV einelv €lg andocog
T0G YAOTTOG, aig dmavia Ta £0vn Keypnuéva dtatelel.

[5.67] Kol 0 pev copmtatog IMidtmv, mepl thg adovaciog Thg
Yuxfic mopmoAlovg Adyoug die€erbmv, 008 APIGTOTEANV TOV

1026, Tatianosz, Beszéd a hellének ellen I, 2-3. A fenti szovegben széjaték is van,
hiszen a halaszok beszédhibaja (coroikiopog) legyézi szabatos attikai érvelést
(cvAroyiopog).
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Oket méar nem ismerik a mai kortarsaink. De Matét, Bertalant,
Jakabot, s6t Mozest, Davidot, Ezsaiast meg a tobbi profétat és apostolt
ugy ismerik, mint sajat gyermekeik nevét. Gunyt is tiznek ezekbdl a
nevekbdl, mondvan, hogy barbar nevek. Mi azonban mosolygunk
esztelenségiikon, mert nyilvan latjuk, hogy a barbar nyelven beszéld
emberek legy6zték a gorog ¢kesszolast, teljesen szamiizték a diszes
mitoszokat, és a haldszok beszédhibai lef6zték az attikaiak szillogiz-
musat.1%2 A mi biraléink nem pirulnak ezen, nem takarjak el az arcu-
kat, hanem makacsul megmaradnak a tévelygésben. Aztan kevesen is
vannak, igy konnyen megszdmlalhatok, no meg nincsenek is
megaldva a gorog ékesszdlassal, hanem, hogy egyenesen kimondjuk,
barbar modra beszélnek, valahanyszor kiejtenek egy-egy szot, és ugy
tartjak, hogy a legmagasabb miiveltség és legkifinomultabb beszédsti-
lus az, ha eskiidozés kdzben azt mondhatjak: ,,Az istenekre!”, illetve:
A napra! Hélioszra!”, és efféle szitokszavakkal cicomazhatjak
beszéduket.

A Szentiras helyreallitja az emberi természet egységét

Ha pedig nem sz6lok igazat, mondjatok meg nekem, 6 férfiak, ki
volt az utdda a kolophdni Xenophanésznek az iskola élén? Ki kdvette
az eleai Parmenideszt? Hat Pithagoraszt és Melisszoszt? Ki volt
Pithagorasz vagy Anaxagorasz utoda? Es Speuszipposzé vagy
Xenokratészé? Anaximandroszé, Anaximenésze? Kik kovetkeztek
Arkeszilaosz vagy Philolaosz utan? Kik voltak a sztoikusok vezetdi?
Kik kovetik a sztageirai tanitasat? Kik élnek Platon Torvényei
szerint? Kik ragaszkodnak az altala megirt Allam eszméjéhez?

Nos, nem tudtok egyetlen tanitot sem mutatni nekiink, aki a fenti
tanokat koveti, mi pedig vilagosan igazolni tudjuk az apostoli és
préfétai tanitasok erejét. Hiszen a Nap alatt minden hely tele van az
6 beszédeikkel. A héber szOveget nemcsak gordgre forditottak,
hanem a romaiak, egyiptomiak, perzsak, indusok, drmeények, szkitak
és szarmatak nyelvére is, és hogy tomdren fogalmazzak: minden
olyan nyelvre, amelyet minden nép folyamatosan hasznal.

A legbolcsebb Platon béven kifejtette ugyan a I1élek halhatatlansa-
gardl szolo tanitasat, de utodat, Arisztotelészt nem tudta meggy6zni
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EOLTNTNV £neloe TOVEe 6TEPEAL TOV Opov: Ol O TMUETEPOL OALETS
Kal TteA®dval kKol O OKVTOTOpog kol EAAnvag £msioav Kol
Popalovg kol Alyvntiovg kol ano&ani®dg anov €0vog avoparmy,
0Tl Kal G0Gvatog 1M Yuyn kKol AOY® TETUNUEVN Kal KPATEIV TMV
TodOV SUVaPEVN Kol OAlY®poToa, oV Blalopévn, TopuBaivel TOUG
VOLOUS Kol aU TAAlv TpOg TO BEATIOV vevouowd, TRG TPOTEPUG
AMUALATTETOL  KOKIOG Kol TOUg Oglovg TOAY  GVOUOTTETOL
AAPOKTTPAGC.

[5.68] Kol €otiv 1delv TaUto €180T0G T0 SOYUOTO OV HOVOUS YE
TG €KKANGLOG TOVG d1800KAAOVE, GALG KOL OKUTOTOMOUG KO1 Y OA-
KOTUTOUG KOl TOAAGLOUPYOUS KOl TOUS GAAOVG GOYEPOPLOTOVS" Kol
YUVOTKOG MOOUTMOG OV HOVOV TOG AOYOV HETEGYNKVING, OAAG Kol
YEPVNTISNG KOl GKESTPLOG, KOl HEVTOL Kal Oepamaivag Kol ov HOvov
aoTol, GAAQ KOl YOPLTIKOL THVEE TNV YVOOLV £0YNKAOL Kol £0TLV
gUPETV Kol OKATAVENS Kol BONAATOG Kol QUTOUPYOUS Kol TEPL TRG
fclag dareyopsvoug Tpladog kal mepl ThC TOV OA@V dNUIOUPYLNG
Kol TNV avOporeloy @Uoly €180T0g APLGTOTEAOVS TOAA® HAALOV
kai ITAdtwvoc,

[5.69] kol HEVTOL KOl GPETTC EMUEAOVUEVOUG KOL KOKIOV EKKAL-
VOVTOG KOl TO. KOAOGTNPLO, ded10TAG TO. TPOGIOKMUEVE Kol TO Oelov
31KOGTNPLOV AVEVIOLIOTMOG TPOGUEVOVTOS KOl TRG olmViov mEPL Kal
AVOAEIPOV PLLOGOPOTVTOG Lofig Kal THS TOV oUpavdV £veko Baoct-
LEWG TOVTO TOVOV GOTOOTMS OIPOVUEVOUS, KOl TODTO OV Tap GAAOU
TOU HENAONKOTOG, GAAQ Top EKEWVOV, 0UG VHElG BupBupopmvoug
AMOKOAETTE Kol 0UdE Avayapoldog £maiete AEYovTog:

Epot mavteg "EAnveg okubiovoty.

[5.70] To®to yap aTeXVOG £01KE TOIG EIPNUEVOLG VMO TOD
OKVUTOTOMOU TOD MUETEPOV

Eav yop un yv@d v dUvapy Thg 0oviig, £00H0L TG
LaroUvti pot Bappapog, kol 0 rardv €v guol BapBapog.

Tg ovit yap @omep toic EAlnotv TAlvprol koi ITaloveg ai
Taviavtiot kol ATiviaveg BapBapilelv d0KoTUoLY, oUT®E 00 EKELVOLG
Kol 1oig Grrolg, 0col tic EALGSog ewvilc énaistv ov dvvavtat, 1
A101c kol Awpic xal Aloig kol Tag BapPapot eival dokovoty.

103 Jusztinosz, ElsS apolégia XVI, 8; Masodik apoldgia X, 8. Athenagorasz, Kér-
vény X1, 3. Alex. Kelemen, Sztromata 1V, 59. Origenész, Kelszosz ellen V11, 41.
104 Alex. Kelemen, Sztrémata I, 16, 77.

105 1Kor 14,11.

48

arrol, hogy megelégedjen e meghatéarozéssal. Ellenben a mi halaszaink,
vamszeddink és cserzévargank mind a gorogoket, mind a romaiakat,
mind pedig az egyiptomiakat és az 6sszes emberi nemzetséget meg-
gyozték egyszer s mindenkorra arrol, hogy a Iélek halhatatlan,
értelemmel ékesitett, tovabba képes uralkodni a szenvedélyeken, és
hanyagsagbol, kenyszerités nélkil szegi meg a toérvényeket. Tovabba,
ha djfent a jo felé hajlik, akkor elkiiloniti magat az el6z6 gonoszsagtol,
és Ujfent fel6lti az isteni dolgok forméjat.

Lathato az is, hogy e tanitasokat nem csupan az egyhaz tanitoi
ismerik, hanem a cserzOvargak, rézmivesek, takacsok és mas
kézmiivesek. Szintiigy a ndk is: nem csupan a miveltek, hanem a
szovbasszonyok, varrondk, s6t a szobalanyok is. Ezzel az ismerettel
nemcsak a varoslakok, hanem a vidékiek is rendelkeznek. Sét,
talalkozhatunk akér kubikosokkal, 6korhajcsarokkal és kertészekkel,
amint a Szentharomsagrol beszélgetnek; ¢k sokkal tébbet tudnak
Arisztotelésznél és Platonnal a vilagegyetem teremtésérdl és az
emberi természetr6].1%

Ezek az emberek gondot forditanak az erényre es elfordulnak a
gonoszsagtol; félnek a jovendodbeli biintetéstdl, de habozas nélkiil var-
jék az isteni végitéletet; az 6rok és romolhatatlan életrdl elmélkednek,
és a mennyek orszagéért minden szenvedést készseggel elfogadnak.
Mindezeket pedig nem valaki mastol tanultak, hanem azoktdl, akiket
ti barbar beszédiieknek neveztek, mikdzben Anakharszisz szavara sem
vagytok hajlanddk figyelmezni:

Szamomra minden gorog szkitaul beszél 104

Ez a mondat nagyon hasonlit a mi cserzévargank kijelentéséhez:

Hogyha azért nem tudom a szonak értelmét, a beszélének
idegen [barbar] leszek, és a beszéld is idegen eldttem. 1%

Tulajdonképpen, ahogyan a gorogok szamara az illirek, a paionok,
a taulantiak és az atintanok barbar nyelviieknek tlinnek, ugyanugy az
6 szamukra és masok szamara, akik nem értenek gorogul, az attikai, a
dor, az aiol vagy az idsz nyelv barbarnak tiinik.1%

106 pajonia Makedoniatol északra, Trakiatol pedig nyugatra volt. A taulantiakat
Octavianus hdditotta meg. Atintania Epirusztdl keletre, az Adosz (latinul Aous)
foly6 volgyének kozépso részén talalhatd, a mai Gordgorszag északnyugati és
Albéania délnyugati részén.
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[5.71] Ot yap v avtnVv £xel maco YADTTO d1AvoloV — pia Yop
&N maviov avlpodnmv 1 eUolg — 1 meipo ddaokorog. Eott yop
gUPETV KOl Topa TOTg PapPapolg kal TEXVAC Kol EMOTNHAG KOl TOG
£V TMOAEWOLG GVpayodlog €viol 8¢ ToUT®V Kol 6oedtepe EAAM V@V
TOAMAOKLG  €EEUPIOKOUGL  PNOVNHATE KOL AOYOUS  GUElVOUg Kol
TOVOUPYOTEPUG EVESPUS.

[5.72] Eict &€ ol xal tnv EAMvev gvénsiav Bpoyvioylg VIKGGLY.
Totrto yap &M kol IIEpoaig poptupodotl kail ol moratol Evyypageic,
Kol €l TIg VOV 7TpeoPetv N GTPOTNY®V 1 EUTOPLOV TIVOL HETIOV
aUtoic Euveyéveto. Dacl yop aUTovg OLEMS QOPAY TAS TOV AOY®V
KAOTAG KOl OALYQ @OEYYOUEVOUS TOVG TPOOOIAAEYOUEVOUG VIKGAY, Kol
EVALOYIOTIKOUG Gyav €lvol kKol SAUEly 1kavolg 10 Tap ETEPMV
TAEKOUEVE KU1 TOPOIUINLS COPMTATALS KOl aiviypoot keypfiodat,
ovk €nedn tovg Xpuolnmou kol  APIGTOTEAOVG  GVEYVMOOV
LaBupivioug, ovde 0Tl Zokpatng avtovg kai ITAdtmv t0de 10 €180¢
EMUSEVOOTNV: OUTE YOpP PNTOPLKOIC OVTE GLAOCOPOLS EVETPUPNOUV
LOYO01G, GALG HOVIV €00V TNV QUOLV 318G0KOAOV.

[5.73] Tovg 8¢ ye Tvdoug kol TOUT®V TOAAD GOPOTEPOVS £lval
eactv. Kal ot Nopddec 08¢, ol MUETEPOL TPOCYM®POL — TOVG
Topaniitog AEym, TOUg €v TOig €pNuolg Plotevoviog kal pPndev
OV EAMMVIK®V EUyYpOppidTov ETIGTAUEVOVS — ayylvolg Kkal
Evvéoel koopoUvial kKal Siavolov £€xovol kol EVVISElV TAANOEC
duvapevny kail dteréy&at 10 yebdog.

[5.74] TIept 8¢ Alyvntiov meplttov olpol AEYElV: Kol yap autol
TOV QILOCOPMV Ol TPATOL KPELTTOUS E£1VOL TOUTOUG EQUOAY TAOV
OVOLOGTOTATOV YEYEVIUEVRV Tap EAANotv. Popaiol 3¢ kal mointog
goyov kal Evyypaggog kKol PITOPaS Kol QOolY Ol TaUThny Ye
KAKEIVI)V NOKNUEVOL TNV YADTTOV KOl TUkvotepo TV EAAnViK®V
10 TOVTOV EVOUUAUATE £lval Kol EUVTOHMTEPUS TAG YVOUOG.

[5.75] Kai todtae Aéyw ov tnv EALGS0 Gpikpiveov @wvhyv, TS
QUNYERN HETEAAYOV, OVIE EVOVTIO Y& QUTT] EKTIVOV TPOQEIQ, QAL
TOV €Nl TOUTY HEYOAMUYOUHEVDV EVGTEAL®V TNV Yvadov kal TV
OPPUV KOTOOTEAL®V Kol S18G6K®OV UT KOUMIETV YADTTOV T OAN-
Oslg AapTPUVOREVIV UNdE Ye PpevOvechal €ml AOYOLG KOMUMTIKT)
TEYVY TMEMOLKIAMEVOLS, TRG O GANOElOG  YEYUUVOUEVOLS, GAAO

107 A perzsdk allamrendjét és Kirosz alatti szélasszabadsagat Platon is
méltanyolja. Ld. Torvények 111, 693d-694b.

108 Khriiszipposz logikajanak labirintusahoz Id. pl. Johannes Arnim, Stoicorum
veterum fragmenta, 4 kotet (Leipzig: 1921-1924), 11, 76-94.
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Minden nyelvnek ugyanaz az értelme, hiszen az emberiség
természete egy — tanitja a tapasztalat. A barbarok kozott is talalni
mesterségeket, tudomanyokat és katonai megvalositasokat. Nemelyek
kozilik még a gorogoknél is elmésebb harci gépeket talaltak fel, jobb
hadicseleket, ravaszabb tdmadasi mddozatokat dolgoztak ki.

Neémelyek még a gorogoket is felilmuljak ékesszdlasuk rovidségé-
vel. Ezt a perzsék kapcsan a régi torténetirok is tandsitjék, és jelenleg is
ismerik azok, akik diploméciai, katonai vagy kereskedelmi kapcsolatba
keriilnek velik.2%” Ezek arrdl szamolnak be, hogy a perzsak nagyon
értenek a szavak cstirés-csavarasahoz, és kevés szoval is legytirik vita-
feleiket; bamulatos szullogizmusokat alkalmaznak, rendkivil tigyesen
érvelnek, és méasoktdl kdlcsonzott bolcs mondasokkal, talanyos kijelen-
tésekkel hozakodnak eld, anélkiil, hogy olvastdk volna Khriiszipposz
vagy Arisztotelész labirintusait,'%® vagy hallgattak volna Szokratész és
Platon idevago tanitasat. Ok sem szonokok, sem filozofusok eléadasain
nem nevelkedtek, hanem csak a természet volt a tanitdjuk.

Tovabba azt mondjak, hogy az indiaiak még a perzsaknal is
bolcsebbek. A nomadok pedig, a mi szomszédaink — az izmaelitakrol
beszélek, 1 akik a sivatagban élnek, és semmit nem ismernek a
gorog irodalombol — éleselméjiiséggel és belatassal ékeskednek,
értelemmel birnak, képesek felismerni az igazsagot és megcéfolni a
hamisséagot.

Az egyiptomiakrol, ugy vélem, folosleges szolni, hiszen a filozéfu-
sok legkivaldbbjai is elismerték, hogy 6k a legnevesebb gorogoknél is
kilonbek. A romaiak a maguk rendjén koltdkkel, torténetirokkal és
szonokokkal rendelkeznek. A mindkét nyelvet ismerdk szerint a
romaiak a gorogoknél is melyrehatébban gondolkodnak, ugyanakkor
veldsebben fogalmaznak.

Mindezeket nem a goérog nyelv lekicsinylési szandékaval mondom,
amelyben igymond magam is részt veszek, sem pedig halatlan nem va-
gyok az abban valo neveltetésemért, hanem csupan be kivanom tomni
azok szajat, akik dicsekednek vele, csillapitom gogjiiket, és megtanitom
Oket arra, hogy ne ginyoljak az igazsaggal tiindokld nyelvet, se ne
agaljanak miivészien diszitett, de igazsagtol megfosztott beszédekkel,

109 A szaracénoknak nevezett izmaelitdkrol, a sziriai sivatag arab torzseirdl
szerzénk gyakran megemlékezik a szerzetesekr6l irt Historia religiosaban (ld. pl.
VI, 4; XXVI, 13; XVIII, 21).
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Bovpalely Tovg Thg aANOelag VTOPNTAS, KOUUODV UEV KOl dodai-
Lelv gvemelq TOVG AOYOUS OV S18ay0EVTag, YUHVOV € SelkvivTag
T ainPslag TO KAAXROG Kol T®V GAAOTPIOV Kol ETEICOKTOV
avOE®V NK1oTO dendEVTAG.

[5.76] Tlapadete TOlVUV, O IAOL AVEPES, TM VOAD TAOV PLAOGOPMV
TNV AmATV TOV GAE®V d1dockailay, Kal adpncate 10 dtapopov: Kal
TOG MOAAGG TMV VUETEPOV BIBA®V APOUNCOVTEG HUPLAdAg, TNV TMV
MOYwV acbévelov kotopadete. OUdelc yap oUTE TOIC MOUTIKOIG
pdolg ovte TOIg TOV OLAOGOP®V MKOAOUINGE d0LaLS TV 3¢ OElwv
Loylmv kol v Euvioplay B0Updcote Kol TNV dUvVapLY GVupvnoaTe
Kol padete Oelwv Soypatov aAndsloy, cOpOTog Oeloy ddmiooty,
Yyuyfic evoy addvatov Kol TO TOUTNG AOYLKOV MYOUHEVOV TV
nefdV kol T0 wAON AveyKoio T QUoEL Kol YPTOLLA.

[5.77] H te yap £mibvpio mpovpylaltatn, Kol 0 OUHog aoaitog,
0 TaUTNG avTimalog. Al €KElVIV HEV Yap Kol TOV Oglwv Oplyvm-
nedo Kal TOV OPOUEVOV VTEPOPDVTEG TO VONTA QuvTalopeda Kol
eml Yg Pudlloviec TOV €V OVPOVOIG Se0TOTNV 181V 1pelpopeda
Kol Gpetig €olépeda, Kol pEVTOL Kol Slaldpev kal £3mdfig
HETAAAYYOVOUEV KOl TOTAV, KOl TPOG TOVTOLG OVEETOL 10 TTG
EVVOLOV To1d0omollog TO YEVOG.

[5.78] O 8¢ ye Oupog Evvepyog €300m T@® AOYIOU®, 1ve TG
EMOUpLaG KA TV apetplav. Enedn yap kol mépo TV KEE-
vov Opov (ttetv myelpel, Euvelevtev auTi 0lOV TIva TMOAOV TOV
Qupov O mouNTNG AVOEAKOVTO, OTAV Ye EKELVN MEPO TTG YPElOg
npoPaively Pratntot. Kol kofamep GVIImOAOV HEV T® WYuxp® TO
0epUOV, KEPAVVUHEVH §E GAMNAOLS KPAGLY APloTnV £pyaletal, oUTmg
N émbvuia kol 0 Ouuog, GAANAOLG KEPAVVILEVE KOl VT GAANA®V
KoALOpEVa, TRAG GPeETRS TNV APloTNV Amepyaletal KpacLy.

[5.79] "Exel 8¢ 1@V JpOUEVOV TO KPATOS O AOYIOUOG, DO6TE Kal
TOOTNY EMEYELV Kal ToUToV al VUTTELY, 1| TOUTOV Y& dAyyelwv kol
dieyelpelv €xeivnyv. Kal yop M émibupio 10D Ovpod mavel Tnyv
aueTplav, kol O OLHOg o¥ TAAlY koAGleEl TRg €mbvulog TNV
aninotiav. Tadto pev odv amoteAeital, T0D AOYIOHOD TOG MVIAG
EMOTNUOVOS KATEXOVTOG NV 8 00TOG, N TG YXOAUPD KOl AEl®

110 Az itt olvashaté leiras a fentebb mar emlitett platoni hasonlatra emlékeztet: a
szarnyas fogat és kocsisa a lélek kétféle iranyultsagat jelképezi. Ld. Platon,
Phaidrosz 253c.
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hanem csodaljak azokat, akik felmutatjdk az igazsagot, noha nem
tanultdk, hogyan kell beszédilket ékes kifejezésekkel felcicoméazni;
ehelyett a maga mezitelenségében mutatjak fel az igazsag szépségét, és
a legkevésbé van sziikségiik kiilso és diszes szoviragokra.

A tanitas 0sszefoglalasa: az emberi cselekvés

Hasonlitsatok 6ssze, kedves barataim, a filozofusok fecsegését a ha-
laszok egyszeri tanitasaval, és figyeljétek meg a kiilonbséget. Szamol-
jatok Ossze konyveitek ezreit, €s ismerjétek fel tartalmuk erétlenségét.
Hiszen senki sem kovette sem a koltok mitoszait, sem a filozofusok vé-
leményeit. Csodaljatok viszont az isteni kijelentések rovidségét, dicsoit-
sétek azok erejét, és sajatitsatok el az isteni tanitdsok igazsagat: a test
Isten altali megformélésat, a lélek halhatatlan természetet, amelynek
értelmes része uralkodik a szenvedélyek felett, és a szenvedélyeket,
amelyek szlikseégesek és hasznosak az emberi természet szamara.

A végyakozo résznek peéldaul nagyon fontos szerepe van,
ellenparjanak, a haragvonak ugyszintén. Az elsének kdszonhetéen
ahitozunk az isteni dolgokra és lenézziik a lathatokat; elképzeljik az
elgondolhatékat, a foldon jartunkban kivanjuk latni mennyei
Urunkat, és vagyakozunk az erényre. Tovabba életiink soran
részesiiliink eledelbdl és italbol, mindemellett pedig az emberi faj
sokasodik a torvényes nemzeés révén.

A haragvo lélekrész az értelem munkatarsaul adatott, hogy fékezze
a kivansag mértéktelenségét. Mivel a kivansag megprobalja atlépni a
megszabott hatarokat, a Teremt6, mint valami csikot, k6z6s hamba
fogta azt a haragvo résszel, hogy er6t vegyen rajta, valahanyszor a
szilkség hatérat kivanna atlépni.*'° Es amiképpen a hideg ellentéte a
forronak, a kett6 elegyitése azonban kellemes vegytiletet eredményez,
ekképpen a kivansadg és a harag, egymassal keverten és egymast
kdlcsondsen fékezve valositjak meg az erény legjobb keverékét.

Az értelemnek hatalma van a cselekedetek folott, igy vissza tudja
fogni a kivansagot és ébreszteni a haragot, vagy elfojtani ezt és folkel-
teni amazt. Es mivel a kivansag csillapitja a harag mértéktelenségét, a
maga rendjén a harag is visszafogja a kivansag 6nzesét. Ez pedig akkor
megy teljesedésbe, ha az értelem hozzaérté moddon tartja kézben a
gyeplét. Ha azonban az értelmet elbiivoli a kivansadg lazasaga és
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Mg émbupiag kataberybelc N T® OUU® @TTOVIL TOPG KOLPOV
EVVEEOPUNOOG, YOUVOTEPUG T TMPOGTNKE TAG MVING €361, Ol HEV
ATOKTOC KoOAmep 1mmol OE0VGLY €VOAKOVIEC TOV YaAVOV, O d¢
GUPOLEVOC QEPETAL, KATUYELUOTOS T€ Kal EMOVEISIOTOG TOIG OPMOL
ywopevog. Tavty tol Kol Oikog €lOTPATIETOL, O E€0EAOVING
UMOUEIVAG TO TaHOC.

[5.80] Kal yap Tol kal ol GvOp®AEIOL VOUOL TOVG TANUUEAOTVTOG
KOAGLOUol, Kol O ©g0g TOlG QUAPTAVOUGL TO GOBECTOV NMIEIANGCE
nop. Ok av 8¢ ovte 0 B@edg, ayudog ye MV KOl dKOLOG, TOLVNV
TOVG TOPAVOUOV PlOV  GOTALOUEVOUS EIGETPAEEY, €lmep Gpo KOT
AVAYKNV HUAPTAVOV, OUTE TAV GVOPOTMOV Ol GOPMOTATOL TOLOUVTOUG
av £becav vOpoug, elmep NdecOV OV YVOUT TO GVOPOTELL TELOVUEVD
TANUUEANIOTO, OVTE YNV Ol TO APYEV AUYOVIEG TAC MUOTOTUG OV
BooGvoug TOTg TG TOVNPG TOAUMGL TPOCEPEPOV, EIMEP E£YVMOKECUV
oUY OIPEGEL  YVOUNG, GAX  EHOPHEVNG T QUCEMS  GVAYKT)
nopafadEvtag tovg vopove. Ei 8¢ Euyyvounv toic mAnuperodoy ov
VELLOUOL, J1800KOUGLY AVTIKPUG, O YVOUNG £PYOV 1] TOVNPlo.

[5.81] Tavto kol mepl THC TAVOPOTOU QUOEMS QPOVELV Kal
ed1day ey Kol d1dacKopev: kal ayopedo OpdVTEG TNV €V MUIV
QAIVOUEVIV TOD TOToD 60Qlav, TOC daeOpovs TMY a1cONoE®V
EVEPYELNG €€ €VOG HEV EYKEQAAOV TPOPEPOUEVAG, GAANV dE 0T
KOl GAANV TPOGPEPOVOAS GAVIIANYLY, TNV HEV OPAcemS, TNV €
AKPOACEMS, KOl GAANV OOQPNOE®S, Kol £TEPAV  YEVOEMS, KOl
AAMNV Gefic Kol a0 TAALY TOV HOPL®V GTAVI®V TNV xpelav, kol
TOV  QUIVOREVOV Kol TMOV  KEKPUUUEVOV, Kol TNV HVAUNY
TOUTOALD, KOl Staeopo deyouévny kal un Evyyxéovoav, GAN
axnpate ToTe S TnPoToaV Kol TPOYEPOVGHY, OTTOTA TEp £JEEUTO
TOAOL KOl TPOTAAAL, KOl TOG TOAAGS EMIGTHUAG OV AUHOLVOUEVOG
AAANAALG, GAL EKACTNV €15 KOLPOV SELKVUHEVNV.

[5.82] Otav 8¢ tavta kol 0 TOUTOLG TPOGOUOLN, KOTAUAOWUEY,
HETO TOD TMPoPNTOV BoduEV:

Ebavpact®mdn N yvoolc cov £ £uol, £kputalddn: ov un
dUvopal mpog avTnyv.

Tig yap 1ikavog &€ikécbot AOYog N T €V T® OOUATL
QUIVOUEVNG apuoviag N TG &v T wuxf Osmpouuevng Goolog;

116, Zsolt 139, 6 (LXX: Zsolt 138, 6).
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renyhesége, illetve ha a harag nem a megfeleld id6ben serkenti
kiizdelemre, és ekképpen megengedi, hogy a gyepld lazabb legyen a
kelleténél, a szenvedelyek, mint a lovak, rendetlenil vagtatnak,
harapdaljak a zablat, a vezérl6 értelmet pedig erével vonszoljak, amely
a szemlélok eldtt nevetségessé valik és megszegyenul. Mindez méltan
torténik vele, hiszen szandékosan engedett a szenvedélynek.

Az emberi torvények éppen ezért bilintetik a vétkeket, és Isten
ezért fenyegeti a blinosoket olthatatlan tiizzel. Hiszen j6 és igazsdgos
lévén, Isten sem mérne biintetést azokra a torvénytelen életet
folytatokra, akik kényszerliségbdl vétkeztek, sem a legbdlcsebb
emberek nem hoznénak ilyen torvényeket, ha azt latnak, hogy az
emberi vétkeket nem szandekosan vitték végbe. A vezeték sem
mernék kiszabni a legkeményebb biintetéseket a gonosztevokre, ha
ugy tudnék, hogy azok nem az értelmik szabad akaratdbdl, hanem
sorsszeriiségb6l vagy a természet kényszere folytdn hagtédk at a
torvényeket. De ha a vétkesek folott nem elnéz6 itéletet hoznak,
ezzel nyilvan azt tanitjak, hogy a gonoszsag az akarat munkaja.

Kovetkeztetés

Igy tanitottak benniinket vélekedni az emberi természetrdl, és mi
is ezt tanitjuk. Amulva szemléljiik a Teremté benniink megjelend
bolcsességét, az érzékek kiilonféle miikodését, amely egyetlen
kdzpontbol, az agybol érkezik, és ahhoz egyik vagy masik érzetet
tovabbitja: a latas érzetét, a hallasét, a szaglasét, az izlelését,
valamint a tapintasét. Tovabba csodaljuk minden testrész hasznat, a
lathato és az elrejtett szervekét egyarant; az emlékezOképességet,
amely szdmtalan kiillonbozo részletet befogad, de nem keveri Ossze,
hanem sértetleniil megérzi és eléhozza azokat Ugy, amiképpen
egykoron vagy meg kordbban befogadta Oket. Mindezek az
ismeretek pedig nem artalmasak egymasra, hanem mindenik az
alkalmas idoben keriil felszinre.

Valahanyszor ezeket és az ehhez hasonlé dolgokat szemléljik,
Kialtsunk mi is egy(tt a profétaval:

Csodalatos eléttem a te tudasod: magassagos, nem érthetem
azt.t

Ugyan milyen kifejezéssel lehetne méltan illetni a testben
megnyilvanulé harmoéniét vagy a Iélekben szemlélhetd bolcsességet?
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oM@V yap O tovtwv mépt kal Inmoxpater kol Tainve
Evyypagéviov, kol pEvtol kol ITAdtovi Kol Zevoe@dvtl Kol
Ap1oToTELEL KOl OL0PPAOT® Kol HUPLOLg ETEPOLG, TAOV EIPMUEVOV
TOAMOTAGOL0.  TTOPUAEAELTTAL, TAOV VRO TRg 0Oglog  YEYOVOT®V
coplag Thg avipomivng dtuvolog £ptkécfot pn duvapévng. OV oM
xGPLV Kal O TPOPHTNG €0 0Ig PEV KUTEAAPEV, VUVNOEV, EQLKECHAL
8¢ 1@V €v Muiv Be®pOovpEvev Gndviov ov duvndelg, TV NItV
COPDG MUOAOYNCEV, GPKEIV VOUloag €lg VUv@dlov a&lov Tnv
TOLUTNV OHOLOYIOV.

12 Hippokratész irasainak egy részét az alexandriai konyvtarban Orizték. A
pergamoni sziiletésii Galénosz (Kr. u. kb. 130-200) filozéfus és orvos volt, 162
koril Romaban tanitott. A tudomany szdmos teriiletén maradandét alkotott.
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Errél nyilvan sokat irt Hippokratész, Galénosz, nemkilénben Platén,
Xenophon, Arisztotelész, Theophrasztosz!'? és még szamtalanul
sokan masok. Es amit elmondtunk, édeskevés ahhoz képest, amit
mondani kellene, hiszen az emberi értelem nem képes megragadni
azt, amire az isteni bolcsesség létrehozta. Eppen ezért a proféta is
inkabb megénekelte azt, amit be tudott fogadni, de mivel képtelen
volt megragadni azt, ami mindny4junkban szemlélhetd, nyilvanosan
elismeri vereségét, gy gondolvan, hogy ez a vallomas valdban
mélto a megeneklésre.

Theophrasztosz (Kr. e. 372-287) Platon és Arisztotelész tanitvanya volt, filozéfus
és természettudds. Tole szarmazik A nfvények tdrténete cimli munka is.
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Iepi tijg Ociog Tpovoiag

[6.1] T@V TOV B0AGTTIOV BlOV GOTIALOUEVMV Ol HEV TAG QOPTIdAG
EPETTOVOLY, O1 8¢ TOUTOC TOIg Olu&l dlevduvouoty, Kal HEVTOL Kol
TOC QALEVTNG €0 OAAS0G OYOVUUEVOS YOAd SIKTUOV Kol OMpevel
TOUG TOV V3ATOV TPOOIHOVS, Kol GAAOG €Ml METPUS 1OPUUEVOC
Kafinowv Oppiav kol deledl®v TEPIMEIPEL T® GAYKIOTP® TMOV
0oV Tvag €lol 8¢ ol Kol vovaylg xpdvVIOL Kol VToppuylot
yivovtatl, N €€ aBouvloag Topo Kalpov avoybEviec N St 0paoog
TG CAANG KOTATOAUNOAVTES.

[6.2] Todto 3¢ oU TNVAAL®G VOA®V dleEnrbov, daila TOV T
KTIGEL TPOGTTULOVI®OV KOl TMV €V TOVTY TPUTAVEVOUEVMV GVESTV
KATyopouviov £mSei&al TNV dvolav 31 TIvog €lKOVOS TEIPM-
uevog. Kol yop v KTiotv ol pev Op®dGL Kol TOV TONTNV V-
vuvotolv, ol d¢ mielov 1 del Oovpalovies MAbilmg Oeomolotot
Kal Ol HEV TAV YIVOUEVOV E£KOGTOV UNEPOYUVIOL KOl TOV TAOV
0@V O0pdGL KUBEPVNTNV dAPLoTA Ye 10UvVOvVTa KOl TNV €Tl TOIG
010&l PULVOUEVIV EVPMIOTGL GOPlaY, Ol 3E TOTG YIVOUEVOLS ATaGCL
VELEOMOL, KOl TOV SPOUEVOV 0UTOTC OVOEV TO TMAPATAV GPECKEL,
aAl0 Kol TAOUTOV KOTNYopoUol Kol KOU®30UoL 7eviav kol
HEUEOVTOL VOO KOl TOUG UYLOAVOVTOG  SUGYEPOULIVOUGL, KOl
EVAMBONV  €lmelv  0UdeV  aUTOVG TM¥EL TAOV  YIVOUEV®V, OVK
eUKANPlE, OV duokAnpla, GAAG Kol TNV eVeTnplov kol TNV Tig
YN SuoKOAAIVOUGLY GKOPTIOV, Kol OHOI®G OUTOVS Gvig Kol
TOAVTALdl0. Kol Gmotdla Kol elpivn Kol TOAEHOC.

[6.3] O0 oM giveko t@V Tfg TPOvVOlag TNBOALOV KOTIyopodol
HAAAOV 88 TavIEA®S avTnV, 060V MKev £lg avtovs, Eehavvouot
Kol EHAPUEVIV KOl TETPOUEVNV Kal TUYNV KOl HOLPaS €160.YOUGL
Kal TNV Blalav avaykny €Qlotdcly £KG0TE Kol TaUTNV Qacl Tapa
YVOUNV TOLETV Kol TOUG GVEPOQOVOUg Kal TOVG TOLYmPUYOUS Kal
TOV YAUOV TOVG EMIBOVAOVG.

1 V6. Theodorétosz, De providentia I11.

2 Theodorétosz, De providentia VII, 4-7.

3 A végzethez (sipappévn) Id. David Amand, Fatalisme et liberté dans I'Antiquité
grecque. Recherches sur la survivance de ’argumentation morale antifataliste de
Carnéade chez les philosophes grecs et les théologiens chrétiens des quatre
premiers siécles (Louvain: Bibliothéque de I’Université, 1945), 4-6 (Platon), ill.
6-13 (sztoikusok). A sorshoz (menpwpévn) vo. A. Magris, The Cult of Tuysj, 2 kotet
(Trieste: 1984). Tuyn (lat. Fortuna) kultusza kiléndsen Antiochidban volt
népszeril. A Moirakhoz 1d. William Chase Greene, Moira: Fate, Good and Evil in
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Hatodik konyv: Az isteni gondviselésrol

A tengeri ¢életmodot folytatok némelyike a kereskeddk
evezdseként dolgozik, masok a kormanynal allva igazgatjék a hajot;
minden haldsz pedig, aki a sos tengeren hajozik, kidobja halojat és
haldssza a tenger taplalékait, mikdzben a masik a sziklan ulve kiveti
a zsineget, csalit helyez a horogra, hogy halat foghasson. Vannak
viszont, akik hajotoréest szenvednek, a tenger mélyére kerllnek, akar
mert meggondolatlansagbol id6 elétt tengerre szalltak, akar mert
vakmeréen szembeszalltak a viharral.!

Mindezeket nem (res beszédnek szantam, hanem szemléletes
példaval probaltam felmutatni azok esztelenségét, akik szembe-
szegilnek a teremtéssel és féktelenul becsmérlik a benne uralkodd
gondviselést. Némelyek a teremtés lattan dicséitik a Teremtot; masok
viszont a kelleténél jobban csodaljak a teremtést, és botorul istenitik.
Ismét masok minden eseményt tllsdgosan nagyra értékelnek, és a
vilagegyetem iranyitojat latvan dicsérik a kivald es egyenes kormany-
zasban megnyilvanuld bolcsességeét. Olyanok is vannak, akik minden
esemeénnyel elégedetlenek, és egyaltalan semmi nem felel meg nekik,
ami velUk torténik: elitélik a gazdagsagot, kiganyoljak a szegénységet,
panaszkodnak a betegségre, de nem szenvedhetik az egészségeseket.
Roviden szblva, semmilyen esemény nem nyeri el tetszésiiket: sem a
jO-, sem a balszerencse; ugyanugy duzzognak mind a jé, mind pedig a
rossz termes miatt, és bosszankodnak a sok gyermek vagy a gyermek-
telenség, a habord vagy a béke lattan.>

Ez okbol biraljak a gondviselés kormanylapatjait, s6t, amennyi-
ben rajtuk allna, inkabb teljesen Ki is iktatnak azt. Helyette bevezetik
a végzetet, a sorsot, a szerencsét és a Moirakat; mindenre alkalmaz-
zak a kényszeritd sziikségszertiséget,® sét azt allitjak, hogy akaratuk
ellenére ez teszi az embereket gyilkosokka, tolvajokka és hazassag-
torokke.*

Greek Thought (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1944). A
sziikségszeriiséghez (avaykm), kulondsen az atomisték (Leukipposz és
Démokritosz) vonatkozéasaban Id. Aetiosz, Placita I, 25, 3.

4 Szerz6énk a Curatio 12.87-ben visszatér a sziikségszeriiség és a szabad akarat
kérdésére. Ld. még A. Dihle, ‘Liberté et destin dans I’antiquité tardive’, Revue de
théologie et philosophie 121 (1989), 129-147.
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[6.4] ®epe tolvuv TaMV tag EAAnvikag €€gtdompey d0Eag, xal
TOIG GNOCTOAIKOIC TOUTOC KOl TPOPNTIKOLG TapuddUEV SOYHAGLY.
AAMG TOUG UEV TONTOG HETO TMV SUGGEPDV KOTOMTOUEV HUOOV-
Kol YOp TOUTOV O KOPUQoiog TOV T@V fe®dV KOPUQUIOV OALOPUPOLE-
VoV Jelkvuoly, ®¢ Emaudval T@ matdl ur Suvapevov, GAAG TOV TTig
KAm0oTg vuatmv NTTOUEVOV Kol GVOAToOL TOUTO BOVAOUEVOV LEV,
VMO 8¢ TRg ATpOmov Kol TRG AW)E0EMS KMAVOUEVOV KOl TOUTOU
YOPLV OAOQUPOUEVOV KOl KMKVOVTO KOl YOOV TOALV GVOULYVOVTO,
TOIC AOYOLC.

[6.5] OUtoc kol tov [Tocelddva d&deiye Ti6ao0al PHEV BOVAOUEVOV
v KepoAlnvov tov otpatnyov, OTL TUQAOV &€lPYacuto TOV
IToAvenuov, oV duvapevov 8 VIKAOOL TNV EHAPUEVNV, EMEWBNTEP
elpapto 1@ Aagptov v T0akny 1delv. ToUToug TOIVUV KOTOAL-
TOVTEG, TOV TAV QLAOCOQMV EGHLOV TOPUYAYOUEV.

®> Zeusz mentSakciojat Héra és Pallasz Athéné akadalyozzdk meg, nyilvan a sorsra
(a Moirékra) torténd hivatkozassal. Ld. Homérosz, [lidsz XVI, 431-461:
Horgaseszii Kronosz r fia latta s szanta is 6ket,
és Hérat, a hugat s feleségét hivta eképen:
,,Jaj nékem, Szarpédont, kit legjobb szeretek, most
igy leigdzza a Moira, Menoitiadész keze altal.
Kett6t gondol a szivem, amig igy hanytorog elmém:
élve ragadjam-e 6t fol a konnyes harc kozepébol
és Likié dus népe kozé vigyem és tegyem aztan,
vagy leigdzzam mar Patroklosz hds keze altal.
Valaszul igy szolt most a tehénszemii Héra, az urné:
»Rettenetes Kronidész, hogy tudtal szoélani ily sz6t?
Foldi halando férfit, a régen sorsnak adottat
Ujra féloldoznad a riasztéhangu halaltol?
Tedd; de mi tobbiek ezt mindnyajan nem helyeseljik.
Maést mondok neked én, te pedig vesd jol a szivedbe:
Szarpéddnt ha te élve bocsatod a haza 61ébe,
gondold meg, nehogy aztan isten mas is akarja
draga fiat hazakildeni onnan a vad viadalbdl:
éppen elég harcol Priamosz nagy vara koril most
gyermeke istennek, s benniik majd nagy harag ébred.
Hogyha olyan kedves neked 6, s ugy szénja a szived,
akkor ugyan mégis csak hagyd, hogy a vad viadalban
mar leigaztassék a Menoitiadész keze altal:
amde mikor mar 6t elhagyja a 1élek, az élet,
kiildd hozza a Halalt meg a mézizii Almot: ezek majd
elviszik 6t a teres-népes Likié mezejére:
ott a baratok, a testvérek balzsamba boritjak,
s halmot is, oszlopot is kap, mert ez a holtak ado6ja.”
Sz4lt; s nem tett masképen az emberek, istenek apja.
Mégis véres es6t hullajtott ekkor a foldre,
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Ismét megvizsgaljuk tehdt a gorogok vélemenyeit, és Ossze-
hasonlitjuk azokat az apostoli és profétai tanitasokkal. A koltéket és
istentelen meseiket viszont kihagyjuk, hiszen Homérosz, az 6
korifeusuk Ugy mutatja be Zeuszt, az istenek korifeusat, mint aki
sirankozik afelett, hogy képtelen segiteni gyermeken, vereséget
szenved Klotho fonalatol, és noha ki akarja oldani azt, Atroposz és
Lakheszisz megakadalyozz&k ebben. Emiatt aztdn sirdnkozik és
kesereg, sok sohajt elegyitve beszédébe.®

Homérosz Poszeidont is Ggy tlnteti fel, mint aki meg akarja
blntetni Odusszeuszt, a kephallének vezérét, mert megvakitotta
Poliiphémoszt, de nem tudta legydzni a végzetet, mert elvégeztetett,
hogy Laertész fia viszontlatja Ithakat.® Mindezeket tehat mellzve
foglalkozzunk a filoz6fusok csoportjaval.

igy tisztelve fiat, kit Patroklosz keze késziilt
6lni a stirii-roglh Trojaban, messze honatdl.

Ugyanez a jelenet ismétlédik meg az ilidsz XXII, 168—185-ben, amikor Zeusz
Hektort prébélja megmenteni:
,,Jaj, be nagyon szeretett férfit latok szemeimmel,
mint izik bastyak koriil 6t: sir bennem a 1élek
Hektorért, ki 6kdércombot sokat égete nékem,
sokvolgyii 1dé tetején, maskor meg a varnak
legmagasan: és most ott {izi a fényes Akhilleusz
furge futd labbal, Priamosz varosfala mentén.
Istenek, ezt fontoljatok meg, dontsetek ebben,
mentsiik-e 6t ki a végromlasbol, vagy pedig immar
hagyjuk, hogy, noha hés, végleg letiporja Akhilleusz?”
Igy szolt erre az istennd, a bagolyszemii Pallasz:
,,Mit mondtal, te s6tétfelhds, ragyogo-villamu
édesapank? A halandot, régen sorsnak-adottat
Ujra fololdoznéd a riasztéhangu halaltél?
Tedd; de mi tobbiek ezt mindnyajan nem helyeseljiik.”
Valaszul erre ekép szolt fellegtorlaszol6 Zeusz:
»Batran, Tritogeneia, derék lanyom: hisz e szokat
nem mondtam komolyan, s teneked kedvezni kivanok:
tedd csak, amit jonak tart elméd, és ne habozzal.”
(Devecseri Gabor forditasa)
% Homérosz, Odusszeia I, 63-79:
Erre a fellegtorlaszolé Zeusz valaszul igy sz6lt:
»Lanyom, ugyan mily sz6 szokkent ki fogad keritésén?
Hat tudnam-e feledni az isteni férfit, Odusszeuszt,
0t, ki legelmésebb odalenn, legtobbet is aldoz
mindig a tagter( égbe lakd 6rok isteni népnek?
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[6.6] Tovg pEV OVV auel TOV Alayopav @uoilv GfEovg EMIKANV
ovopacdfval 3o t0 mapmay apvndfval to Ociov: Ipwtayopav
AueiBorov TEPL YE TOVT®V €0YNKEVAL AEYOUGL dOEQV: QAVAl Yap
aQUTOV glpNKaclY oUK &idéval, ovte eimep giol Ogol, ovUte &l
TOVTATOOLY 0VK eiolv. Enikovpog 8¢ 6 Neokiéovg kal 1 €kelvov
Evppopio elval pev épacav Tov Oedv, TPOg aVTOV O ATEGTPAPOAL
KOl UNTE EXELV TPOYHOTO UNTE TOPEXELV GAAOLG €0EAELV.

[6.7] O 3¢ ye Nikopayov HEXPL GEANVNG UMEIANQE TOV Ogov
TPUTOVEVELY, TAOV dE HETA TOVTNV AMAVIOV MUEANKEVOL Kol TM)
TG EWHOPUEVNS AVAYKT) TOPASESMKEVOL TNV TOVTOV EMLTPOTELAY,
Kal oV povov TAoUTOV Kol Teviay Kol Uylelav kal vOoov Kal
dovielav kol €levbeplav kol TOAEHOV Kol €lpnvny SlovEpely
avOpOTOLS, GALG Kol GPETNV KOOI KoKV GITOKANPOUV.

[6.8] Tovtwv Otvopaog 0 Kuvikog €vapy®dc koatnyopnoe, Kal
tov TIv0ov pavily, ©¢ T0 TOPATANGLO  YPNOU®IODVTA, TOTG
KaTNyopouvpEvolg EuvelevEer kol 10 pev  Evyypoupa Popav
YONTOV OVOHOCE AEYEL O (de

ATOrOAE YOp, TO Ye €nl TOIC 6OQOIC, €k TOD AVOP®TEIOV
Blov, amormAeY, €1Te OlaKA TIG AVTO, EITE EPUO, EITE KPNTI-
da Ovopalmv yalpet, TG NUETEPUG LoTic N €€ovota, NV NUETS
LEV QUTOKPATOPE TOV AVOYKOLOTATOV TI0EHEd ANUOKPLITOG

Csakhogy a f61d 6vezdje Poszeidon, az haragossa

szlintelentil, amiért Poliiphémoszt megvakitotta,

isteni kiiklopszot, kinek ott legtdbb a hatalma

tarsai kozt, s kit a nimfa hozott a vilagra, Thodsza,

meddé-tengeren-Ur Phorkiisznak a lanya, egy 6blos

barlangban ki Poszeiddnnal szerelembevegyiilt volt.

Akkortél Odiiszeuszt fold renditéje Poszeidon

el nem emészti, de tavoltartja az otthoni f61dt6l.

Rajta viszont, most itt egydtt leljuk meg a modjat,

hogy juthat haza végre; Poszeidadn a haragjat

mar tegye félre, hisz egymaga ugysem tud civakodva

minden Orokléth istennel szembeszegiilni.”

(Devecseri Gabor forditasa)

" Euszebiosz, Praep. ev. XIV, 16, 1. Méloszi Diagoraszhoz Id. a Curatio
Bevezetdjéhez, illetve a Curatio 2.112-hoz flizott jegyzeteket.
8 Prétagorasz, 4. toredék (TLG). Euszebiosz, Praep. ev. X1V, 3, 7. E kijelentésre
szerzénk mar a Curatio 2.113 kapcsan is hivatkozott. Ld. az ottani jegyzetet.
% Epikurosz, F4§ tanitasok, 359. toredék. Epikuroszt tébb egyhéazatya is biralta az
isteni gondviselés tagadasa miatt. Ld. pl. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 34, 1.
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A gondviselést tagadé filoz6fusok

Azt mondjak, hogy Diagorasz kovet6it ateistaknak nevezték, mert
teljesen tagadtak az istenséget.” Protagorasz kétértelmii véleményt
fogalmazott meg ezzel kapcsolatban. Mint mondjak, kijelentette:
nem tudja, hogy léteznek-e istenek, vagy egyaltalan nem léteznek.®
Epikurosz pedig, Neoklész fia és az 6 csoportja kijelentette ugyan,
hogy Isten létezik, de visszavonult dGnmagaba, nem akar az tigyekben
részt venni, sem pedig masokkal kapcsolatba lépni.°

Nikomakhosz fia gy vélekedett, hogy Isten csak a Holdig
terjesztette ki uralmat és nem torédostt a Holdon tuli 1étezokkel, *©
hanem a végzet sziikségszerliségének adta at ezek feliigyeletét, és
nem csupan a gazdagsag és szegénység, az egészseg és a betegség, a
rabszolgasag €s a szabadsag, a haborl és a béke emberek szamara
val6 osztogatasat, hanem az erény €s a gonoszsag atorokitését is.

A cinikus Oinomaosz!! nyiltan ledorongolta a fentieket, sét a
tobbi biralandé filozofus mellett a piithiai josnét is, aki hasonlokat
jovendolt. Irasianak a kovetkezd cimet adta: A szélhdmosok
leleplezése. Ekképpen sz4l:

Az emberi életbdl — legaldbbis a bdlcsek kapcsan — elveszett akar
a kormany, akar a tdmaszték, akar az alap (nevezzik, aminek
akarjuk), a mi életiink hatalma, amelyet a legsziikségszeriibb dol-
gok Onhatalmu iranyitdjanak tételeziink. Démokritosz azonban,

Hippolitosz, Refutatio I, 22, 3. Ld. még Dirk Obbink, ‘The Atheism of Epicurus’,
Greek, Roman and Byzantine Studies 30 (1989), 187—223.

10 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 5, 1. Theoddrétosz, De providentia ll, 3. L. J. Elders,
‘The Greek Christian Authors and Aristotle’, Doctor Communis 43 (1990), 26-57.
11 A palesztinai Gadarabol szarmazo szir-gérog Oinomaosz a Kr. u. Il. szazadban
élt. Nevét a josok elleni irt munkaja — A szélhdmosok leleplezése — tette hiressé,
melybdl szamos részlet maradt fonn Euszebiosz Praeparatio evangelicgjaban is.
A jésdak elleni tAmadasa oly sikeres volt, hogy utélag maga Julianus aposztata
csaszar is elmarasztalja Oinomaoszt az istenek tiszteletének megrontdsa miatt. Ld.
Julianus, VII. Beszéd: A cinikus Hérakleioszhoz, 209: , Neki [Oinomaosznak] az a
célja, hogy megsziintesse az istenek minden tiszteletét, és meggyaldzzon minden
emberi bolcsességet” (Totovtov 8¢ Ovtog T0D TPAYHATOS, MOTE AvpTiodat
HEV dmaoav TNV Tpog Tovg Bsovg sVAGPELAY, NTIHAcO0L O TAcHV AVOp®TIVIV
epovnorv). Theoddrétosz még a Curatio 8.26-ban is idézi Oinomaoszt. Ld. még
Jurgen Hammerstaedt, Die Orakelkritik des Kynikers Oenomaus (Frankfurt am
Main: Athendum, 1988).
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8¢, €1 un T NmaTnuatl, kol Xpuoinnog, 0 Hev dovrov, O 3
NUISOVAOV EMIVOET TO KAAALGTOV TOV AVOpOTIVOV ETISETENL.
AALO TOUTOV O pEV AOYOG TOGOUTOG, OGOV av Tig a&iom,
avopomog @v, avipodnove. El 3¢ on kal 10 Ogiov MUdV
KOTOGTPUTEVETUL, TOTOL, Ol0L TEIOOUED.

[6.9] TToAro, 3¢ kol dAAa TOlaDTO EIMMV, TPOOTENEIKE Kal TadTo

®épe kol Mpelg avtayovaktnoopev. Tt 87 mote; Evlo av
NUIV S0k, £6TAl TOTTO KOl TOTOTATOV Kol TPecPUTATOV: EVOL
& av un ok, €Kel KoTaduvaotevel TL Aeknfog avtod, elpap-
HEVT] KOl TEMPOUEVT, SLOPOPO. EKACTH MUDV £YOV0, TG HEV
€k 0e0D, T® 8¢ €K TMV OUIKPDV EKEIVOV COUATOV TOV QEPO-
HEVOV (VO Kol TOAAOUEVOV KOT® Kol TEPITAEKOUEVOV KOl
SOAVOUEVOV Kal STUGTOUEVOV Kol TOPOTIOEUEVOV €5 AVAYKNG;

[6.10] Kal a0 maAlv pet OAlyo:

ToUtwv 8¢ elveko TaTTO. TPOONVEYKA T® AOY®, OTL OE
EKTEQPEVYEY, @ HMAVTL, OV KUPlol £opev MUEC kal O Ta
TOVTo £10m¢ ToDTo OVm® &YvmS, MV TO REIGUOTO GVATTOL
€x TR MuetéPug BovAncems.

[6.11] Tavtto o Kvvikog «xate toavtov tov ITvdlov kol
Anpokpitov kol XPUGITTOU KOTNYOPNOEV, E€1KOTMS AYAVOKTDV,
0Tt ToD MueTEPOV VOU TNV &hevbépav Eavdpamodicavies @UoLy,
0 TS elpappévng Kol TETMPOUEVNS avaykT Tapédoocav. Tnyv 8
TEMPOUEVI)Y O  XPUCIATOC TMEMEPUCSHEVNV  £pnoev  €ival kol
EVVTETEAEOUEVTV B10IKNOLY: TNV 3 EHOPUEVNV ELPOUEVIV TLVA,
elte €k Oeod Povinoewg, eite €& olaodnnote aitlog TOG OF
Molpag dvopdcdotl amo ToD pepeplodol Kol KaToveveuicbal Tiva
NUOV EKAOT®' OVT® 3 KOl YPE®V TOpa TO YPEOS eipficdat, TO
EMBAALOV Kol KOOTKOV KOTO TNV ELOPUEVIV.

12 Oinomaosz, 14. téredék, 11-21 (TLG). Ld. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 7, 2-3.
Démokritoszhoz Id. Arisztotelész, Az él6lények eredetérdl V, 8, 789.

13 Oinomaosz, 14. toredék, 99-107 (TLG).

14 Oinomaosz, 14. toredék, 111-115 (TLG). Euszehiosz, Praep. ev. VI, 7, 20. Ld.
még Harold W. Attridge, ‘The Philosophical Critique of Religion under the Early
Empire’, Aufstieg und Niedergang der romischen Welt 1I, 16, 1 (1978), 45-78,
kiléndsen 56-59.

15 11t kovetkezik egy hosszabb kolcsonzott rész Euszebiosztdl (Praep. ev. VI, 8, 8—
10), aki a maga rendjén szintén kdlcséndz Diogenianosz, Adversus Chrysippum
(Khriszipposz ellen) cimii munkajabol. Theodérétosz nem nevezi meg
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ha nem tévedek, és Khriiszipposz ugy szeretnék feltlintetni, hogy
az elobbi szerint ez az emberi dolgok legszebb rabszolgija, a
masik szerint félig rabszolgaja. Ez a tétel azonban csak annyira
hihet6, amennyi hitelt ember az embernek adhat. De ha az
istenség hadba indul ellentink, jaj, miket fogunk elszenvedni!*2

Sok maés hasonlé megallapitas utan ezt is hozzateszi:

Mi is tiltakozzunk hat. De ugyan miért? Ha szamunkra ugy tiinik,
akkor ez egyszerre a leghitelesebb és legtiszteletreméltobb. Ha
pedig nem tgy tlinik, akkor nemde valami ismeretlen végzet vagy
sors uralkodik-e kulonféleképpen mindenikiinkben, amely egy-
részt Istentdl, masrészt azokbdl a kis testekbdl szarmazik,
amelyek sziikségszeriien fel-le mozognak, tekergéznek, szétval-
nak, eltavolodnak, majd dsszekeriilnek?*3

Es ujfent, egy kicsit alabb:

Ezt pedig azért illesztettem a beszédemhez, mert te, 0 latnok,
nem tudod azt, aminek mi urai vagyunk; te, aki mindent
ismersz, mégsem ismered azokat a dolgokat, amelyek szalai az
akaratunkhoz vannak kotve.'4

A cinikus filozofus ezeket vetette szemére a puthiai josnak,
Démokritosznak és Khriszipposznak, méltan felhdborodva amiatt,
hogy miutan értelmink szabad természetét rabszolgasorsha
dontotték, egyben ki is szolgaltattdk a végzet és a sors
sziikségszeriiségének. Khriiszipposz azt allitotta, ® hogy a sors
Kiprobalt és tokélyre vitt hazirend. A végzet'® pedig akar Isten
akaratabol, akar valamilyen mas okbdl szdtt valamiféle szovet. A
Moiréakat a sorsot mindenki szdmara kiszabé és szétosztd feladatuk
alapjan nevezték el.!” A kotelesség pedig a kotelezettség fogalmabdl
ered, ami a végzet szerint rank szabott feladat.'®

Diogenianoszt, aki a pontusi Herakleidban élt Hadrianus idején, de a jésok kapcsan
emlitést tesz réla a Curatio 10, 19-20-ban és 42-ben.

16 Az eipoppévn — sipopévn szojaték a végzet és a szovevényesség (a végzet = egy
vég fonal?) bonyolult dsszefliggését sugallni. A kérdéshez Id. még Noel Deeves
Robertson, Nemesis: the History of a Social and Religious Idea in Early Greece,
PhD Diss., Cornell University, 1964 — UMI (Ann Arbor, Michigan, 1969), 16.

17 Ld. Lionel Pearson, Popular Ethics in Ancient Greece (Stanford: Stanford
University Press, 1962), 39-48 és 69-73.

18\/6. Aetiosz, Placita I, 27-28c.
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[6.12] Tov 8¢ apOuov t@v Moilpdv 7TOoUg TPEIg YPOVOUS
nopadnrodv, &v olg kvkAeital To mavia kol 8 Qv &miteAeitar
Kol Adyeolv pEV KekAfoOal mapo TO AOYYOVELWV €KAGT® TO
TENPOUEVOV, ATPOTOV 3¢ KATO TO GATPENTOV KOl QUETAOETOV TOD
peptopo®, Kiwdm 8¢ mapa 10 Euykimbechor kal Euvelpechot Ta
TAvVTa, Kol piay avt@v tetaypévny eivatl do&av. Tnv 8¢ IIpovolav
T00T0 KeKANKOGL, 10Tl TPOC TO YPNOLHOV OlKOovouel £Kaoto
Adpaotelav 8¢ TNV VTV, 0Tl OVSEV AUTNV GTOSIIPAOKEL.

[6.13] OV povov 8¢ ol apel Tov Anpokpttov kal XpUcLanov
kol Emixovpov mavto kat avayknv £pacav yiveohat, Gvayknv
KaloUvteg TNV elpappévny, aira kol ITvdayopog 0 TOAVOPUANTOC
avayknyv eine mepikeioful 1@ koop®. O 8¢ IMappevidng tnv
avayknyv kol Acipove kékAnke kol Alknv kal TIpovolav: kal o
HpaxAettog 8¢ mavto ko0 slpapuévny eipnke yiveohor avayknv
8¢ TNV €HAPUEVIV Kal OUTOG MVOUAGCEV.

[6.14] Koi Xpiourtnog 8¢ 0 ZToikog Undev Sla@épely eime 1od
EIUAPUEVOL TO KATNVUYKACHEVOV, €1VaL &€ TNV EIHAPHEVIV KIVNGLY

19 Bernard C. Dietrich, Death, Fate, and The Gods; The Development of a Reli-
gious Idea in Greek Popular Belief and in Homer (London: Athlone Press, 1965).
20 Az Allamban Platén leirja Ananké orsojat, amely a vilagegyetem szerkezetének
jelképéiil szolgal. A lyukas korongok a tengely (ti. a F6ld) koriil n6vekvd sorban
helyezkednek el, és egy-egy égitest palyajat irjak le: ,Marmost az orsdé a maga
egészében éallanddan egy iranyban pereg, de a korben forgo egészen beliil 16v6 hét
kor az egésszel ellentétes irany( lassi korforgast végez; éspedig koztik a
leggyorsabban mozog a nyolcadik kor; a masodik helyen kovetkeznek a
gyorsasagban: a hetedik, a hatodik és az 6todik kor, melyek egyforma sebességgel
mozognak; a harmadik helyen van a korforgas sebességében — 8k igy lattak — a
negyedik kor, a negyediken a harmadik s az 6t6diken a masodik. Az orsé Ananké
6lében forog. Mindegyik koron fenn egy-egy szirén (l, aki a korrel egyltt kérben
forog, s kozben mindig egy és ugyanazt a hangot hallatja; a nyolc hang aztan egy
Osszhangban zeng dssze. Masik harom néalak pedig korben iil, egymastol egyenld
tavolsagra, mindegyik egy-egy karosszékben: ezek a Moirak, Ananké lanyai, fehér
ruhaban, fejiikon szalagdisszel: Lakheszisz, KI6tho és Atroposz, akik a szirénekkel
0sszhangban énekelnek; éspedig Lakheszisz a multrél, Kl6tho a jelenrdl, Atroposz
pedig a jovordl. Klotho a jobb kezével id6rol idére meg-meglegyinti az orso kiilsé
fellletét, s igy segit a forgatasaban, Atroposz ugyanezt teszi a bal kezével a belsé
korokon; Lakheszisz pedig mindkét kezével hol a kiilsd, hol a belsd koroket lenditi
meg.” Platon, Allam X, 617a—d (Szabd Miklos forditasa). Ld. még: ,,Lakheszisz az
els6, Klothé a masodik, Atroposz pedig a harmadik, aki fenntartja szamunkra a
kivalasztott sorsot — elnevezésiikben a megfont sors megérzése tiikrozédik, mely
megmasithatatlan érvényességet biztosit szamara.” Platon, Torvények XlI, 960
(Kovendi Dénes forditasa).

2L Meg kell jegyezniink, hogy mind a gorog mpovoia, mind a latin providentia
tartalmaban és képi kifejezésmddjaban mast, sét 1ényegesen kevesebbet jelent a
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A Moirak szama a harom iddszakot jelenti, amelyekben minden kor-
koros mozgashan halad és altaluk teljesedésbe jut.!® Lakhesziszt osztd-
nak nevezik, mivel mindenki szamara 6 osztja a sorsot. Atroposzt a Ki-
osztott sorsra vonatkozo hajlithatatlansagarol és megvaltoztathatatlan-
sdgardl nevezték el, KI6thot pedig arrdl, hogy mindeneket 6sszefon és
osszefiiz, igy ezek egyetlen elrendelt gondolatté lesznek.?° Ezt Gonavi-
selésnek 2! hivjak, mivel mindent a hasznos kifejlet felé iranyit.
Adraszteianak is mondjak, hiszen semmi nem menekiilhet meg t6le.??

Nem csupan Démokritosz, Khriiszipposz és Epikurosz kovetoi
allitottak, hogy minden sziikségszeriien torténik — sziikségszeriiségnek
nevezték a vegzetet —, hanem a neves Pithagorasz szintén azt mondta,
hogy a vilagot sziikségszertiség veszi koriil.?> Parmenidész a szilkség-
szerliséget Daimonnak, Dikének és Gondviselésnek hivta.?* Héraklei-
tosz szerint minden a végzet szerint torténik, igy a végzetet is sziikség-
szeriiségnek nevezte.?

A sztoikus Khriiszipposz szerint nincs kiillonbség a végzet és a
sziikségszertien bekovetkezd dolgok kozott, hanem a végzet 6rok,

magyar gondviselésnél. A gorog és a latin sz6 elsGsorban elérelatast, valamilyen
esemény bekovetkeztének elére ismeretét és — bizonyos mértékig — valamiért vald
latast jelent. Erre a magyar észjaras még mindig azt kérdezi: ha Isten elére tudja,
miért nem cselekszik valamit? A gondviselés pedig éppen ezt jelenti: nem az elére
tudason, hanem az adott pillanatban bekdvetkezé nyomorusag (gond) Isten altali
atvallalasan (viselésén) van a hangsuly. A szovegben tehat npovoia-t gondviselés-
nek forditjuk ugyan, de ki kell hangstlyoznunk, hogy kiiléndsen a Moirak esetében
sokkal inkabb végzetes eldre tudasrol, semmint cselekvd gondviselésrdl van szo,
amelyet az aldbb kovetkez6 Adraszteia (Elkerlilhetetlen) kifejezés is megerdésit.

22 Euszebiosz, Praep. ev. XV, 15, 6. Ld. Plétinosz, Enneadész 111, 2, 13. Antiochiai
Theophilosz, Autoliikoszhoz 11, 4: ,Némelyek a sztoa hivei kdzll tagadjak, hogy
egyaltalan létezhetne Isten, vagy pedig ha esetleg van is, Ugy tartjak, hogy az Isten
o6nmagan kiviil senkivel sem torédik. Ezt szemléltette valdjaban Epikurosz és
Khriiszipposz balgasaga. Masok azt mondjak, hogy véletlenszerli eseménysor a
mindenség, a vilag kezdetnélkili, s a természet idétlen. VakmerGen kijelentették,
hogy Isten mindenre kiterjedd gondviselése nem létezik, igyhogy Isten nem mas,
mint az egyedek lelkiismerete. Ismét méasok viszont a mindenséget 4tfogd szelle-
met tartjak Istennek.” (Orosz Lasz16 forditasa).

2 piithagoraszhoz Id. Aetiosz, Placita I, 25, 2. Démokritoszhoz és Khriiszipposz-
hoz Id. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 7, 17-18.

24 parmenidész koraban a daimén akar istent is jelenthetett. A Sziikségszeriiség
neveét pedig éppen Ananké istennd, a Moirak édesanyja viselte. A Diké név szokast,
szokasrendet, megfeleld, méltanyos cselekvést jelol. Parmenidészhez 1d. Aetiosz,
Placita I, 25, 3.

31 d. Aetiosz, Placita I, 27, 1.
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aidov Euvexny kol tetoypévny. Znvov d¢ 6 Kitievg dvvapuy
KEKANKE TNV EHOPUEVV KIVNTIKNV TRG VANG, TNV 8¢ avtnv kol
ITpovolov kal ®dvov ovopoocsv. Ol 3¢ toltov SwodeEapevol v
glHoppEVY  AOYOV p0ooav €lvol TOV €V T® KOOU® TPOVOLQ
S10IKOVHEV®V, KOl OV €V ETEPOLG EVYYPOUUUGLY EIPHOV OLTLDV
TNV EHAPUEVTV KEKANKAGLY.

[6.15] Kal v tOynVv 8¢ wcavtmg ol pev 0gov vmérafov Kal
og 0eov £oefacOnoay: O 8¢ IMAdtov aitiav eival eime kotd Tl
EvuPepnkoc yvopévny, Kol mAAMYV EVUTTOUO QUOEMG T TPOULPE-
ocwg kékAnkev. Kal 0 Aplototédng 8¢ moavtme aitiov £pn Kato,
EvuBefnkoc €v T0ic k0O OpUNV EVEKEV TIVOG YIVOUEVOLS GAONAOV
Te Kol dotatov. Ava&oyopag 8¢ kol Anuokpltog Kol ol &€k TG
ITolkiANG ®VOROOUEVOL GONAOV OiTiaV AVOPOTIVE AOY®.

[6.16] ®uANuoOV 3¢ Y& O KOUIKOS, kol Tadto YEAMTOS @V
TOUTNG, AVIIKPUG KATNYOPel T@V 0g0v TNV TOXNV UTEIANQPOTOV
Kal dtoppndnv pod-

0VK £0TLV Muiv ovdepia Tuyn 0g0g:
oUK €6TLV, GAAG TOUTOMATOV O Ylvetal,
O ETVY €KA0T®, TpooayopsveTal Tuyn.

OUto¢ kol TOvg 0lOVOig 1| KANSOOL YPOUEVOUS KOUMIDY QN

o0tav 18® @Noin mepaTNPovVTa, TG EXTUPEV,
N Tlg €AAANCEY, N TIC €0TLV O TPOI®V,
ATOA®D GKOTOUVTO TOUTOV €VOVG €V AYOPq.

% Ld. Aetiosz, Placita I, 27, 2.

2T Ld. Aetiosz, Placita I, 27, 5. Kitioni Zénénhoz Id. a Curatio 3.74-hez fiiztt
jegyzetet.

8 A gdrog mitologiaban Tiikhé a szerencse és a véletlen istenndje. A romai
vallasban a megfeleléje Fortuna. Tiikhé Okeanosz és Téthiisz leanya, igy a
legbsibb istenek kozé tartozik, aki valamiféle sorsszerti eréként irdnyitja az
eseményeket. Alakja a Démétérhez intézett masodik homéroszi himnuszban (5 skk.
€s 415skk.) is megjelenik, ahogyan err6l a Kr. u. kb. 110 és kb. 180 kodzott élt utazo,
Pausanias tudosit (Pausanias, Géroghon leirasa 1V, 30, 4). Jelképe a gémb, amely
a szerencse forganddsigara emlékeztet. A vilag kettGs allapotat (szfairoszat)
magyaraz6 Empedoklész szerint ,lly mddon Tikhé akaratdbdl eszmélnek
mindenek (tfde pev odv 0Nl TUyng meppovnkev amavia).” Empedoklész,
103. toredek (TLG).

V0. Aetiosz, Placita I, 29, 1. A kérdés bovebb kifejtéséhez 1d. Melissa M. Shew,
‘The Phenomenon of Chance in Ancient Greek Thought’, PhD dissertation,
University of Oregon, 2008. A dolgozat teljes szovege elérhet6 az alabbi cimen:
https://scholarsbank.uoregon.edu/xmlui/handle/1794/8545 (megnyitva: 2015. marc.
3).
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allandé és elrendelt mozgas.?® Kitioni Zéndn a végzetet az anyag
dinamikus erejének tartotta, ugyanezt pedig Gondviselésnek és
Természetnek nevezte.?’ Kovetsi azonban a végzetet a Vilagban
uralkodd Gondviselés értelmének tartottak, de mas irasaikban djfent
az okok sorozatanak nevezték azt.

A szerencsét hasonldképpen némelyek istennek tartottak és
istenként tisztelték.?® Platon valamiféle esetlegességbdl eredé oknak
mondotta, masutt pedig a természet véletlenségének vagy dontésé-
nek nevezte.?® Arisztotelész hasonloképpen esetleges oknak mondta,
amely a késztetés szerint miikodo 1étez6kben lathatatlan és bizony-
talan.*® Anaxagorasz, Démokritosz és a sztoikusok pedig az emberi
értelem szamara lathatatlan oknak nevezték.3!

Philémon, a komédiakolté, a nevettetés miifajanak mivésze
keményen biralja azokat, akik a szerencsét istennek Vélik, és nyiltan
kialtja:

Semmilyen Szerencsének nevezett istentink nincs

Nincs ilyen, hanem mindazt, ami ugyandgy torténik

Mindenikkel kiilon-kiilon, azt Szerencsének hivjak.3?

A jovendoloket és a josokat is kigunyolva igy szol:

Amikor latom, hogy azt fiirkészik, ki tlisszentett,
Vagy ki beszélt, vagy kicsoda 1ép ki az ajtén,
Azonnal tal akarnék adni rajt’ az agoran.

30 Aetiosz, Placita I, 29, 2. Ld. még G. Verbeke, ‘Happiness and Chance in
Aristotle’, Aristotle on Nature and Living Things, Philosophical and Historical
Studies Presented to David M. Balme on His Seventieth Birthday, ed. A. Gotthelf
(Bristol: Bristol Classical Press,1985), 247-258.

31 Aetiosz, Placita I, 29, 7.

32 Philémon, 137. toredék. Ld. Alex. Kelemen, Sztromata V, 14, 128. Euszebiosz,
Praep. ev. X111, 13, 55. Philémon (Kr. e. kb. 362 — kb. 262) az (n. (j attikai vigjaték
vagy ujkomédia hires koltdje és komédiairdja, Menandrosz és Diphilosz kortarsa.
Kr. e. 330 tajan koltozott Athénba, ahol rendkivili hirnévre tett szert, és sokszor
leforrazta fiatal vetélytarsat, Menandroszt, akinek finomabb humorat a févaros
korabeli kozonsége kevesebbre értékelte Philémon latvanyosabb tréfainal. Il.
Ptolemaiosz Philadelphosz egyiptomi udvardban eltoltott révid tartdzkodasat
leszamitva egész élete Athénban zajlott. Csaknem széz évesen, értelmi képességei
birtokaban, allitélag a szinpadon tértént megkoszorlzasa kozben érte a halal. A
fenti idézettel viszont szerzOnk
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AUt Badilel kal AoAel kol mTapvLTAL
£K00TOC MU®V, OVYl TOIg €V TT] MOAEL.
Ta mpaypod g MEPUKEV, OVTM YLIVETAL.

[6.17] Kal 0 Mévavdpoc 8¢ €v AEl61dailovVl TOPATANGIOG TOVG
10, TOWDTO AP TNPOTVTAG YEAR, AEYOV O

ayofov Tt YEVOLTO pot, ® TOAVTIpNTOL Ogol. YTOSOUHEVOS
TOV 1pavto thg deEag eupadog digppnt’. Eikotwg, @ @Anva-
Qe GUTPOS YOP NV OV 3& OUIKPOAOYOC, OVK £0EAMV KALVAC
nplacdot.

[6.18] OUtg Ndecav Kal Ol TOV &V YEA®TL Kol O€GTPOLS AOTOGA-
pevor Blov, ®¢ T TOWDTO Jelpato KOl Topotnenpate Aov €oti
Kotoyehoota. Kal Aviigdv 8¢, Tivog duosyepulvoviog Kol olmvov
YOAETO, TIVO, ONUALVELY VOUIOAVTOG, OTL 1 UG TO OIKEIN KATEQUYEV
EKyovor

Xaipe, einev, €ml 1@ onuele, OTL MEWVAGO T4 G0 OV
KOTEQAYE TEKVAL.

[6.19] "Eoiwke 8¢ toUT® kol 10 mapo ToD Blwvog elpnuévov.
Kal yap éxeivog 10 10100 YeEADV:

33 Philémon, 100. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VII, 4, 25. A tlsszentéshez
Id. Origenész, Kelszosz ellen 1V, 94.

34 Menandrosz, 109. téredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VII, 4, 24. Menandrosz
(Kr. e. 342-290) az Ujattikai komédia neves alakja, Philémon fiatalabb kor- és
vetélytarsa. Athéni polgarcsalad sarjaként Arisztotelész utédanal, Theophrasztosz-
nal tanult az athéni peripatetikus iskolaban. Dramairoi képességeit Alexisz segitsé-
gével fejlesztette. Az athéni ifjaknak (ephéboszoknak) kotelezd katonai szolgalatot
kellett teljesitenitik. Ezt Menandrosz Epikurosszal egyitt toltotte. Athén makeddn
megszallasa utan jé baratsdgot kotétt a varos katonai helytartdjaval, Phaléroni
Démétriosszal. Mikor az athéni demokraciat sikertlt ideiglenesen visszaallitani,
Menandrosz élete is veszélyben forgott. Végiil Kr. e. 290-ben halt meg: a tengerbe
fulladt. Szaznal is tobb miivébdl csupan toredékeket ismeriink: a politikai témak
mell6zésével a hétkdznapi emberek altalanos gondjait vitte szinre. Plutarkhosz
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Hiszen magénak jar, beszél és tiisszent
Mindenikink, és nem a varoslakoknak.
A dolgok a maguk természete szerint térténnek.

Menandrosz pedig A babonés emberben hasonlokeppen kineveti
azokat, akik ilyesmikhez folyamodnak, és ekképpen szol:

Hadd essék meg velem valami jé, 6 nagyra becsiilt istenek!
Mig sarumat fiiztem, elszakitottam a jobb szijamat. Még szép,
te csacsogo, hiszen rothadt volt méar! Te pedig fosvény vagy,
hisz nem akartal Ujat vasarolni.3

Eszerint még a komédia és a szinhaz vonzéasaban €10k is jol tudtak,
hogy az efféle aggodalmak és szokasok mennyire nevetségesek.
Antiphon pedig, mikor valaki megrokonyodve vélte veszedelmes
jelnek azt, hogy a koca folfalta a sajat kicsinyeit, igy szolt:

Orvendj a jelnek, hogy éhségében a nem te gyermekeidet falta
fol.%

Hasonlit erre Bion mondasa is, aki mosolyogva szolt ekképpen:

szerint jobb komédiakolté volt Arisztophanésznél. Ld. Plutarkhosz, Moralia:
Arisztophanész és Menandrosz.

% Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 4, 24. Kelemen magyarazé mondatot is beiktat,
miszerint Antiphon észrevette, hogy a koca a gazdaja fosvénysége miatti ¢hezéstol
le volt sovanyodva. Antiphon a Kr. e. IIl. szdzadban élt, elébb Athénben, majd
Dioniiszosz tiirannosz udvardban. Az uralkodo feltehetéen Antiphon iranyitasa
mellett és az & tanacsaira hallgatva irta meg sajat tragédiait, de mégsem
szenvedhette a mester szokimondo6 természetét, akit kés6bb éppen emiatt ki is
végeztetett. Eletmiivébdl csupan néhany apro toredéket ismeriink. Bévebben 1d.
Kathleen Freeman, The Pre-Socratic Philosophers: A Companion to Diels,
Fragmente der Vorsokratiker, 2nd edn (Oxford: Blackwell, 1859), 371-404.
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Tt Bovpaotov, £€on, €l kol 0 udg Tov GVAoKOV SlETpAyEV,
oUK &yov O TUL @ayn; to0to 8¢ Mv Oovuootov, &l, Momep
ApKeGIMAOG TOIL®V EVEXELPEL, TOV HTV O OVANKOG KATEPUYEV.

[6.20] Kai 0 Atoyévng 8¢, 00emg VMEP® E0VTOV EVEIANGAVTOG,
Kol Tvog To0T0 BUHAcOVTOS Kal TEPAC £1val VOUIGOVTOC:

Mn Oovpale, elmev: fv yop mopadofotepov, €1 10 Unepov
nepl 0pO® T® OPEL KOTEIANUEVOV £0E00M.

OUt® TAALY 00TOG AUTOC €V OlKIQ TIVOG HOYONPOD EMLYEYPULL-
LEVOV EVPADV*

0 100 Aw0¢ maig karAlvikog HpokAflg €v0ade KaTtolkel
UNOEV £161TO KAKOV.

Kal mdc, €pn, 0 kUplog elogrevoetol TG O1Kl0G;

[6.21] OVTmg EKOUMSOUV Kal Ol T¢ TRS Se16180HovVIag TAGVE
3ed0VAEVKOTEG TOVG OlOVOVG Kol TAG KANSOVOC KOl TO TOPO TOV
TOAA®V €71 Kol VOV VOULLOMEVO TEPUTO: Kal TTAPVUGHUL HEV TOVG
TTOIPOVTOS EAEYOV, OVK GAAOLS TL TPOOMUALVOVTOG, GALO TO
EvvnPeg Umouévovtag TAOOG Kol TOUS SLOAEYOUEVOUS OUK GAAOLG
TL TpodNAOTV, GAAG TEPl TOV GVTOIG TPOKEIHEVOV TOETGOAL TOVG
LOYOUG KOl TOV POV VMO TRG TMElvng wbovuevov SlaTpiicotl TOv
OULaKOV, OV YPNGUOV Tiva T® TOU QUAAKOU 3eGmMOTY TPOAEYOVTA
Kol T0D UTOSNUATOG TOUG SEGHOVG MG TUALOVG dlappoyTjval, ovy
WG YPNOUOAOYOUS YOAETOV TL TPOOYOPEDOL.

% Arkeszilaosz (Kr. e. 316-241) a Nyugat-kisazsiai Aeolisz tartomany Pitané
varosaban sziletett. Mestere a matematikus Autolikosz volt, akit Arkeszilaosz
Szardiszba is kdvetett. Késdbb Athénban tanult retorikat, majd Theophrasztosz és
Krantor tanitvanya lett. Kratész utédaként 6 lett az Akadémia hatodik vezetdje Kr.
e. kb. 264-ben, és tulajdonképpen a masodik Akadémia alapitdja is, hiszen ekkor
kezdédott a hires iskola szkeptikus korszaka. Arkeszilaosz nem rogzitette irshan
gondolatait, igy csak masodlagos forrasokbol és feljegyzésekbdl ismeriink koziiliik
néhanyat. Az érzékek megbizhatatlansagat hirdetd szkepticizmusat féleg a
sztoikusok biraltak. Cicero szerint Arkeszilaosz f6 alapelve az volt, hogy semmit
sem ismerhetlink meg (Arcesilas negabat esse quidquam quod sciri posset), még
azt sem, amit maga Szo6kratész hagyott hatra (ne illud quidem ipsum, quod Socrates
sibi reliquisset). Ld. Cicero, Academica I, 12.

37 Bidn, 45. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VII, 4, 24. A Fekete-tenger északi
partjan 1év6 Olbia varosanak sziilotte, Boriiszthenészi Bion (Kr. e. kb. 325 — kb.
250) gordg filozofus és szatirakoltd volt, akit eladtak rabszolganak, majd
felszabaditottdk. El6nevét sziilévarosanak folydjardl, Boriiszthenészrél (ma:
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Mit kell csodalkozni azon, hogy az egér szétragcséalja a zsakot,
amikor nincs mit ennie? Ahogy Arkeszilaosz®® tréfasan meg-
jegyezte: az volna az elképesztd, ha a zsak falna fol az egeret.®’

Diogenész pedig, amikor valaki egy mozsarra feltekeredett kigyo
I4ttan elcsodalkozott, rossz jelnek vélvén azt, igy szolt:

Ne csodalkozz, hiszen az sokkal furcsabb volna, ha a kigyot
lattad volna egyenesen allni, és a mozsar tekeredne koréje.*

Egy masik alkalommal ugyand, egy becstelen ember hazan
meglatta az alabbi feliratot:

Itt lakik Zeusz fia, a gydztes Héraklész;
gonosz ide be ne térjen!

Mire Diogenész: ,,és a haz ura miképpen tér majd be oda?”%®

Igy ginyoltak ki a jovendoléseket, joslasokat és a sokak altal
mindmaig csodas jeleknek vélt dolgokat azok, akik maguk is a babona-
sag tévelygésének rabjai voltak. Azt mondjak, hogy aki tiisszent, az
tiisszent, €s nem jelez eldre valamit a tobbiek szamara, hanem kdzonsé-
ges meghtilésben szenved. A vitatkozok pedig szintén nem jovenddinek
valamit méasoknak, hanem sajat idészerti dolgaikrol beszélgetnek. Az
egér pedig, amikor éhségében a zsakot ragja szét, semmilyen jéslatot
nem kozol a zsék tulajdonosaval. Az elhasznélt saruszij szakadasa
szintén nem valami bonyolult dolgot akar elére jelezni, ahogyan azt a
jovendémondok cselekszik.

Dnyeper) kapta. Athénba kdlt6zott, ahol szinte minden filozéfiai iskolaban tanult.
Elsésorban cinikus stilusi gunyversei tették 6t hiressé. Kifigurazta az emberi
ostobasagot, a vallasi megrogzottséget és dicséitette a bolcseletet. Végigutazta
Goéroéghont és Makeddniat, és bekerdlt I1. Antigonosz Gonatasz udvaranak irodalmi
korébe. Késobb Rhodosz szigetén filozofiat tanitott, végiil az euboiai Khalkiszban
fejezte be életét. Cinikus humorat fémjelzik fennmaradt mondasai: ,,Folosleges
tépniink a hajunkat fajdalmunkban, hiszen a kopaszsag nem gydgyitja meg a
szomorusagot.” Cicero, Tusculani disputationes (Tusculumi eszmecsere) I1l, 62.
»Noha a fitk jatszadozva kdvel hajigaljak a békakat, a békak nem jatékbol
pusztulnak el, hanem valdsaggal.” Plutarkhosz, Moralia XII, 66.

% Diogenész, 282. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 4, 25.

% Diogenész, 118. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 4, 26. V6. Diogenész
Laertiosz, Filoz6fusok élete V1, 39 és 50.
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[6.22] Tavta ocoapdc £motduevog kol Exilyapuog O
ITubayOpPelog TOUTOV HEV AMAVIOV KEAEVEL KATOQPOVEIV, TOV OF
TOV OA®V OTTTpo. dedléval mapeyyvl: AEyel 8¢ ovT™S

ovdev dlapelyel 10 Ogiov: TOUTO YIvOOoKeEW o 8el. AVTOC

€60 QUAV EMOTTNG, GdUVOTET & OVdEV Oe®.

[6.23] Kal Alpihog 3¢ 0 kKoUlKOg, GANOf] ¢@lrocoolov T
KOU®SLE TPOopiEag, Tade noiv:

oiel oV tovg Bavovtag, @ Niknpate,
TPLOTG amaong HeEToAaBOVTAG &V Plo,
nepevyEval 0 Oelov g Aeindotag;

"Eotwv Alkng 09baiuog, 0g ta mave opg.
Kal 81 ka6 Awdnv d0o 1pifovg vopilopev,
plav pev dikalmv, £1€pav 3¢ aoefdv.

Koi pet oiya:
undev mhovnoig €6tV €V A80v Kkpiolg, NVIep MOGEL 0E0G
0 TAVI®OV de6TOTNG.

[6.24] Emedn yap ovy Gmavieg ol TANUUEAODVIES THdE TIVOUGL
diknv, ovte unv ot aEOVIKol Thg GPETRG AOANTOL TA TAV GYDOVOV
afho. mavteg mpog Gfiav €vBade kopilovtal, pAAC €iKOTmG 0UTOS
TOV  TAVTO  £QOpMdVTO  EMEdEEeV  OQOUAUOV Kol TNV  €0OHEVNV
TPONYOPEVCE KPIGLY, Ve KOKEIVOL Selpaivovteg kol ToUtov Opav
TIOTEVOVIEG, Amavieg TOovg 0ElEpacTovg TRG  OPETTc  Ay®dVOG
AOTACOVTAL KOl UT) SUOYEPAIVOGL U1 OPDVTEG TAV TOVMV TOTLYELPO.

40 A feltehetben sziirakuszai sziiletésti Epikharmosz (Kr. e. kb. 530-440) az egyik
legkorabbi gordog komédiair6. Felndttkoraban Piithagorasz kdvetdje lett. Dor
nyelvjarasban megirt miiveiben fellelhetd aforizmai alapjan filozofusi tekintélyt
vivott ki maganak. Szamos munkajdban az isteneket is kifigurdzza. Arisztotelész
szerint ,,a tragédiat és a komédiat a dorok tartjak sajat vivmanyuknak. A komédiara
a megaraiak tartanak igényt, mondvan, hogy naluk a demokrécia idején keletkezett,
és a sziciliaiak, mert onnan val6 Epikharmosz, a kolt6, aki joval korabban élt, mint
Khionidész és Magnész.” Arisztotelész, Poétika Ill, 1448a (Sarkadi Janos
forditasa). Epikharmoszrol bévebben 1d. Aug. o. Fr. Lorenz, Leben und Schriften
des Koers Epicharmos, Nebst Einer Fragmentensammlung (Berlin: Weidmann-
sche Buchhandlung, 1864); Lucia Rodriguez — Noriega Guillén, Epicarmo de
Siracusa, Testimonios y Fragmentos, Edicion critica bilingle (Oviedo:
Universidad de Oviedo, 1996).
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A fentieket jol ismerte a pithagoreus Epikharmosz is,*° és arra int,
hogy mindezeket elhagyva féljiik a viligegyetem mindent lat6 Urét.
Ekképpen szol:

Semmi nem menekiilhet az istenség eldl. Ezt tudnod kell. O a
mi felvigyazonk: Istennél semmi sem lehetetlen.*!

Diphilosz, a komédiakoltd, aki vigjatékaba igazi bolcsességet is
vegyitett, igy szol:

Ugy véled, 6 Nikératosz, hogy azon megholtak, akik
Eletiikben elvették minden élvezetiiket,
Elfeledettekként elmenekiilhetnek az istenség eldl?

Az Igazségossagnak [Dikenek] mindent lato szeme van,
Es nyilvan hissziik, hogy két svény vezet a Hadészba,
Az egyik az igazaké, a masik az istenteleneké.*?

Majd kevéssel odébb:

Csak semmi tevelygés. Igenis van itélet a Hadészban, amelyet
Isten, a mindenség Ura tart.*3

Mivel nem minden biinds fizet meg idelent a biineiért, sem az
erény gybzelmet érdemld bajnokai nem nyerik el mind a maguk
jutalmét, Diphilosz nagyon helyesen mutatta fel a mindent l4té
szemet ¢és hirdette a jovendo itéletet, hogy mind a biintetéstdl valo
féltlikben, mind pedig az Isten latasanak hitében mindnyajukat flitse
az erényért vald kiizdelem szeretete, és ne cstiggedjenek amiatt, hogy
nem latjak faradozasuk jutalmat.

41 Epikharmosz, 266. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata V, 14, 100. V6. Mt 19,
26: ,,Embereknél ez lehetetlen, de Istennél minden lehetséges.” Ld. még Mk 10,
27; Lk 18, 27.

42 Alex. Kelemen, Sztromata V, 14, 121; Euszebiosz, Praep. ev. XIlII, 13, 47.
Diphilosz (Kr. e. 355-289) Szinopéban sziiletett. Philémon és Menandrosz kortar-
saként az 1j attikai komédia képvisel6je. Csaknem szaz komédidjabol minddssze
néhany toredéket ismeriink. Végigbarangolta Géroghont, majd Athénban id6zott
legtdbbet, ahol miivei nagy részét irta és be is mutatta. Természetes €s egyszerl
nyelvezetének koszonhetéen komoly népszeriiségre tett szert. Plautusnak
Diphiloszt utdnzé munkai is a gérdg szerz6 népszeriiségérol tanuskodnak.

43 Philémon, 246. toredék (tehat nem Diphilosz). V6. Pszeudo-Jusztinosz, De
monarchia 106a. Alex. Kelemen, Sztromata V, 14, 121.
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Aixn, T®V GTOLEIMOPEVDY TOD BEl0V VOROU TIHMPOS, TS O
HEV eVBALIUOVNGELY HEAMA®V EXOUEVOG EVVETETAL TATELVOS KOl
KEKOOUNUEVOG O 86 Tic £€apbelc Vo  peyarovylog M
YPNHOOLV ETMALPOUEVOS 1| TIHOIG T KOl COUOTOS EVHOPOLY
apo veotnTt kal avolg QAEYeTOl TNV Wyuxnv ped UBpewg,
O¢ 3N ye oUTE APYOVTOG OVTE AU TYEUOVOG SEOUEVOS, GAAG
Kol GALOLG 1KaVOG OV Myelodol, KaTaAelnmetal £pnuog ot
Katalelplelg 8¢ Kal €Tl GAAOVG TOLOUTOUS TPOCAUBOV,
OKIPTE TAPUTTOV TAVTO (e, Kol TOALOIG Tiowy £80Eev lval
TIG, HETA 8E YPOVOV VTOGY MV TILMPLOY OV UEUTTNV TT] d1K1),
£0VTOV 1€ Kol OlkoV Kol TOAY (pdNV GVAGTOTOV £TOINCEV.

[6.27] Awa TOUT®V O QLAOGOQOG KOi1 TOV TOU TOvTog £deife
KNoenovo, kol TNV &nt Twvov €60 OnY pakpodupiov Kol Tny
£vtetbev 101G GVONTOLG TPOGYLVOUEVIIV A®BNV Kal TNV €1g VOTEPOV
QUTOTG ETLPEPOUEVTV TTAVOLEDPLOV.

[6.28] 'Ev 8¢ ve 1@ Topyla kol t0¢ TAG THoplag aitiag dnAol,
rEY®V OO

4 Pindarosz, 142. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata V, 708. Euszebiosz, Praep.
ev. XIII, 13, 25. Az eldkeld boidthiai szarmazasti Pindarosz (Kr. e 522/518 —
442/438) a klasszikus gorog erkolcsi eszmény és az arisztokratikus vildgnézet
egyik utolsé lirikusa volt, kozvetlenil az athéni demokracia megszilardulasat
megel6z6 idészakban. Igazi kolté-vatesz, akinek kardalait, mitoldgiai elemekkel
tarkitott kdlteményeit mindeniitt ismerték. Sokat utazott a gérog varosallamokba
¢és a gyarmatokra. Szicilidban Hierdn sziirakuszai, késébb Théron akragaszi tiiran-
nosz vendége volt. Hazatérése utan thébai lakhelye mellett szentélyeket épitett
Rhea és Pan szdméra. Nyolcvan éves koraban halt meg Argoszban. Miveit 17
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A thébai Pindarosz, miutan hatarozottan 6v a VVégzet, Szerencse
és Sors szavaktol, Isten végtelen hatalmara tanitja a tudatlanokat,
hiszen igy szol:

Isten képes a sotét éjszakabol
tiszta fényt gerjeszteni,
illetve a tiszta nappali fényt
sotét felhdkbe zarni.*

A maga rendjén Ariszton fia is felmutatja szamunkra a
vilagegyetem kormanyzojat, amint kézbe veszi a mindenség
kantarat. Ezt mondja a Torvenyekben:

Az isten, mint a régi mondas is tartja, minden létezé kezdetét,
veget és kozepét kezében tartva, egyenesen haladva vegzi ter-
meszetes korpalyajat; nyomaban jar szlintelen Diké, aki bunteti
azokat, akik mulasztast kdvetnek el az isteni torvénnyel szem-
ben. Ohozz4 csatlakozik és 6t koveti kicsinysége tudataban és a
vilagrendbe illeszkedve az, aki boldog akar lenni. Ha ellenben
valaki akar vagyona, akar tekintélye, akar testi szépsége folytan
felfuvalkodik, és ifjui esztelenségében lelke gdgtdl ég, mint aki
sem eloljardra, sem vezetére nem szorul, s6t masokat is képes
vezetni, az istentdl elhagyatva magdra marad, és ekkor mas
hasonl6 lelkiiletlieket magahoz vonva fickandozik és mindent
felforgat, és sokak szemében gy tlinik fel, hogy nagy valaki, de
az 1d6 multan magara vonva Diké biintetését, onmagat, csalad-
jat, varosat teljesen felforgatja és tonkreteszi.*®

Ekképpen a filozofus bemutatja a mindenség gondviseldjét, az 6
némelyek fel¢ gyakorolt hosszitlirését, az esztelenek esetében ebbdl
kovetkezd nyomorusagot, illetve a magukra idézett késdbbi teljes
romlasukat.

A Gorgiaszban bemutatja a buntetés okait is, és ekképpen szal:

kdnyvre osztottdk fel, ezek kozll legteljesebben a négy kdnyvre rago
kardalgytijtemény maradt fenn. A tobbi toredékek kozill a legismertebbek az
Apolldn tiszteletére irt Paianok, illetve dithliramboszok. Koltészetét a hellenisz-
tikus korban értékelték ismét. Kardalai Horatiust is megihlették. A XVI. szézad
hires svéjci reformatora, Ulrich Zwingli is elismerden nyilatkozott Pindarosz kolté-
szetének erkdlesiségérol, és 1526-ban Béazelben ki is adta Pindarosz kélteményeit.
Goethe és Holderlin szintén lelkesedtek érte. Els6 magyar antologidja 1929-ben
jelent meg Csengery Janos forditasaban.

4 Platdn, Torvények 1V, 715e-716b (Kovendi Dénes forditasa nyoman).

77



ITpoorkel 3¢ mMOVIl T® €V TWWOPIE OVTL, VIO GAAOV OpODS
TILOPOVHEV®, T) BerTIOVL Yiveohul kal Ovivachatl 1| Tapadelya
aarolg yiveoOat, 1V €KEIVOL OPMVTEG TAGYOVTIA, O GV TOGKN);
eoBovpevol Bertiovg yivovtol. Elol d¢ ol pev meelovuevol
1€ Kol diknv 8130vieg VMo Oe®dV Te Kol GvOpOR®V 0UToL, Ol
av 100110 GUOPTAHATE OUOPTOVOoLY. Opmg & 3t aryndovev
Kol OduV@V YlveTal oUToig 1| OQEAElN, Kol £vOade Kol £v
ABov ovdE yap olov Te GAA®G Gdikiag amairdttecbat. Ol &
av 10 £oyate GSKNomMol Kol 810 TG TOwDTo  GdKNHOTO
aViOTOl YEVOVTOL, €K TOUT®V TO TOPUSELYUOTO YIVETOL KOl
0UTOl GUTOL PEV OUKETL OVIVOVTOL OVSEV, GTe aviaTol OVTEG,
AALOL 8 OVIVOVTOL, Ol TOUTOUG OPAVTEG d10 TOG OUOPTING TOG
UEYIOTOC KOl OdUVNPOTOTO Kol QoBepmTata maoN TAoYOVTOS
Kol TOV Gel ypOVOV GTEXVAS TOPASEIYATA GVIPTNIEVOUG.

[6.29] Tavta 3¢ €01kev O PLAOCOPOG €K TAV eV GEGUANKEVAL
royiov. Hxovoe yap naviwg, Tivoe Moot 0 0e0mEG10¢ elpnKEVIL
Euveypaye 1@ Papa® OV Ogov, 0Tt

€l aUTO TOUTO EENYEPO OF, OMMG €vielEmpatl &v 6ol TNV

dUvaply pov, Kol OTmg dtayyeri] TO OVOUA MOV €V TTAOT TH)

ik

IMopmovnpw Y0p TOl YEYEVNUEVE® EKEIVE TOVTOSATOS KOANGELG
EMNVEYKEV O Oedg, oUy (DOTE EKEIVOV amoeTval Beltiova, NdeL yap
aUTOT Kal TOV VOOV GVIITUTOV KOl TO TABOG GVNKESTOV, GAL OGS
T0. TEPL EKELVOU SUNYNUOTO TOCLY OQEAEINS YEVITOL TOPUSELYILATA.

[6.30] Kabamep yop al TOAELS TPEQOVCL TOVG SNUIOUS, MGTE
TOVG GVEPOPOVOUS Kal TOLX®PUYOVS Kal Tovg GAle GTTO TOPUVO-
podvtag 810 ToUT®V KOAALELY, OUK EMaivoUoal HEV OUT®V, GAAG
Kol Alav piootoatl thv tod Blov TPoaipecsty, avexOuevol 8¢ Tfig
TOUTOV VINPESLOG 810 TNV XPelaY, OUTOG O TOD KOGHOU TPUTAVIC,
olo. dnuiovg Tvag yiveoBur Evyy®Pel TOVG TUPAVVOUS, (DOGTE Bl
TOUT®OV TOLVIV TOVS A0eBODVTOC KOl TAPOVOLOTVTAG EIGTPATTELV:
V0TEPOV 8€ Kol TOUTOVG QUTOVS TOVIEAET Tapadidmol Tiumplg,
emeldnmep ovy g Oe® dlukovolvieg, GAL  oikelg TOVNPLlY
SOVAEVOVTEG TO dELVO, EKETVO, dESPAKUGLY.

46 Platon, Gorgiasz 525a—c (Péterfy Jend forditdsa). Euszebiosz, Praep. ev. XII, 6,
9-11.
472M6z 9, 16.
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A blinh6dé — éspedig jogosan binh6d6 — lélek erre vagy
megjavul, €s igy maga latja binhddése hasznat, vagy legalabb
példaul szolgdl masoknak, hogy szenvedéseitél megrémiilve
jobb dtra térjenek. Akiknek hasznara valik az isten s ember
rarotta bunhddés, azok orvosolhatd hibakat kovettek el; de
csak fajdalom és banat aran szerezhetik meg ezek is az engesz-
telést, a foldon csakugy, mint az Alvildgban; mas modon nem
szabadulhatnak az igazségtalansagtol. Azok ellenben, akik
iszonyll blineik miatt gydgyithatatlanok, csak intd példaul
szolgéalnak. Maguknak semmi hasznuk nincs a biintetésiikbol,
mert gyogyithatatlanok; de van a toébbinek, amikor a legfajdal-
masabb, legszornyiibb kinok orokkévalosagaban latjak oket.*®

A filozofus ezeket a gondolatokat valOsziniileg az isteni
kijelentésekbdl ragadta ki. Hiszen nyilvan hallotta, mit irt az ihletett
Mazes arrdl, hogy Isten mit mondott a faradnak:

Amde azért tartottalak fenn téged, hogy megmutassam néked
az én hatalmamat, és hogy hirdessék az én nevemet az egész
foldon.*’

Isten ugyanis mindenféle blntetést mért e teljesen gonosz
emberre, de nem azért, hogy 6t megjobbitsa — hiszen tudta, hogy
értelme makacs, betegsége pedig gydgyithatatlan —, hanem hogy a
vele torténtek mindenki szamara hasznos példaként szolgaljanak.

Amiképpen a varosok alkalmazzak a nyilvanos itéletvégrehajto-
kat,*® hogy megbiintessék a gyilkosokat, a tolvajokat és mas torvény-
szegOket, és noha nem tartjak Oket nagy becsben, hanem modfelett
megvetik Oket a valasztott €letpalyajukért, mégis elfogadjak szolgala-
tukat annak haszna miatt, ugyanigy a vildg Kormanyzdja megengedi
egynémely zsarnokoknak, hogy hohérok legyenek, s ekképpen mint-
egy altaluk megbiintesse az istenteleneket és a torvényszegoket.
Késobb azonban emezekre is rendkivil sulyos buntetést mér, hiszen
borzalmas tetteiket nem Isten szolgalatdban, hanem 6nnén gonosz-
saguk rabjaiként hajtottak vegre.

48 Az itéletvégrehajtd példajat Id. Khriiszosztomosz, Catecheses ad illuminandos
(Tanitasok a keresztelenddk szamdra) 1, 28, 11, ahol a hohér a maga gylolt
szerepében, a keresztyének kivégzdjeként jelenik meg.
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[6.31] Ovtwg Nuoptnkota tov Topank T @OV Accuplov
oOpOTNTL  Topudedmrev:  £meldn 8¢ ovtol TR THoplag O
EYVOOOV TOV OKOTOV, TNVIKADTO Kol TOUT®V KATOAUGOG TNV
duvaotelav, £tépoig dovievely nvaykaoev. Kal tadta Hoalag kal
Telekinh kal TAVTIES Ol TPOETTUL SlappHdNy d1ddckovot Tap MV,
otpat, 0 TAATOV TOG GEOPUES KEKAOPMOS, &N TOVS GVIATOS
SIUKEIPUEVOUG €1 MPEAELOY ETEPOV TOLOEVECHAL.

[6.32] Kav 1t PUnBe 8¢ marlv tOv mEPlL TRG TPOVOLaG
EKPATUVE AOYOV*

ITavteg yap, onot, Euue®voioly ol GOPOl, OVIMG E0VTOVG
OEUVUVOVTES, MG VOUG €0TL BOGIAEVS MUIV 0VpavoD T Kol
YRig Kol 160G €0 AEYOUOLV: 310, OUIKPOTEPOV OE, €1 BoUAEL,
TNV ENGKEYLY aUTOD TOD YEVOUG TOINOCMOUEDT.

Eito EVALOYIOHOTC TAUTOALOLS X PNOAUEVOS, ERNYaYE TaDTO

Bouvkel 8¢ xal Mpelg 10ig mpoOchev OUOLOYNUEVOLS EVHOOVI-
COUEV, B¢ TUDTO OVTOG £)EL, KAl U1 HOVOV olmpeda deiv ta
AALOTPLOL AVEVL KIVIUVOU AEYELV, GAAD KOl EVYKIVOUVEVCMUEV
KOl HETAOYDUEV TOD WYOYoU, 0TV Gvip devog Of) Tadta U
oUT®G, GAL GTOKTMG EXELV;

[6.33] Kol €tépolg 8¢ mMAEIGTOLG AOYOLS XPNOAUEVOS, Kol TadTo
TPOGTEDELKE V"

Ovkolv &l pn todto, pet £Kelvov ToD AOYOU GV EMOHEVOL
BEATIOV AEYOIHEV OC €0TLV, O TOAAAKIG EIPNKOAUEV, ATELPOV
T€ €V TM TAVTL TOAV, KOl TEPAG 1KOVOV, KOl TIG €T QUTOIG
altio. oV GaUAY, KOOUOTGG T Kol EUVATTOUGO. EVIAVTOVS TE
Kal pijvag kol opag, coele kol voig AEYOREVN.

Kai tatte 3¢ €k tdv EBpaik®dv vapudtmv apucsipevog Exel. Exeiva
yop d1dGokel capds, oc ,0 Ooc T coply 0spermoe TV YRV,
NTolace 8¢ oVPAvVoLg €V PPoVHoEL”, Kal TAAAA TG TOUTOV GKOAOVHO.

[6.34] Bv 8¢ ye 10oig NOpoig 0o0tog autog O GLAOGOPOC Kol
dlapel T®V ayoddY TNV QUOLV Kol SelKVuol Ta HEV GvOpOTLVA,
T0. 8¢ Oglor AEyel 8¢ ovtmg

49 Platon, Philébosz 28¢ (Péterfy Jend forditdsa nyoman).
50 Platdn, Philébosz 29a (Péterfy Jené forditasa).
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Igy szolgaltatta ki Isten a biinds lzréelt az asszirok kegyetlen-
ségének. De mivel nem értették meg e blintetés céljat, Isten emezek
birodalmat is elpusztitotta, és masok szolgalatdba vetette Oket.
Ezsaias, Ezékiel és a tobbi proféta nyilvan tanitjak mindezt. Ugy
vélem, Platon t6liikk csente el e gondolatok csirdit, amikor azt
mondja, hogy a gyogyithatatlan allapotban lévék masok okulasara
részesiinek a fenyitésben.

A Philéboszban ujfent megerdsiti a gondviselésrdl mondottakat,
hiszen igy szol:

A bolcsek egybehangzéan allitjak, mikdzben valdjaban sajat
magukat magasztaljak, hogy az ész a mi kirdlyunk az égen és
a foldon. Lehet, hogy jol beszélnek. Mi azonban, ha akarod,
kissé bévebben vizsgaljuk meg, hogy milyen nembe tartozik.*®

Majd szamos tovabbi érvet felsorakoztatva, igy folytatja:

Azt akarod hat, hogy a dolgok mibenlétét tekintve mi is elfogad-
juk elédeink egybehangz6 vélemeényét, és nemcsak amennyiben
azt gondoljuk, hogy idegen allitast minden kockazat nélkul ismé-
telhetiink; hanem annyiban is, hogy az allitasért felel6sségben is,
gancsban is osztozkodunk, ha valami merész nyelvii ember azt
mondana: nem igy all a dolog, hanem rend nélkiil valé minden?*

Majd tovabbi biéséges eszmefuttatdsok utan meg ezeket is
hozzéteszi:

Ha tehat nem volna, akkor az okoskodés fonalan helyesebben azt

fogjuk mondani, hogy — mint gyakran emlitettilk — a minden-
ségben sok a hatértalan s elég a hatér is, de van emellett valami
nem csekély ok, mely beosztja, rendezi az éveket, hdnapokat,
évszakokat, és ez nevezhetd bolcsességnek és észnek.>!

Mindezeket pedig a héber forrasokbol meritette. Azok ugyanis
vildgosan tanitjak, hogy ,,az Isten bolcsességgel fundalta a foldet,
megerdsitette az eget értelemmel”,>2 és igy tovabb.

Ugyanaz a filozéfus a Torvényekben megkilonbozteti a javak
természetét és bizonyitja, hogy egyesek emberi, masok isteni
jotétemények. Ekképpen szol:

51 Platén, Philébosz 30¢ (Péterfy Jend forditdsa nyoman).
52 péld 3, 19.
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Attto 3 ayoda €0TL, T0. HEV AVOpOTLIVA, Ta d¢ Oelor NPTNTUL
8¢ éx TV Oclowv Bdtepo, KOV pEV dEENTOL TG TO pellova,
KTOTOlL KOl T0 €AATTOVO, €1 3¢ UM, oTéPeTal apeoiv. Eott
8¢ 10 pev énattova @V Myeitol Vyela, KAAAOG dE devtEpOV,
T0 8¢ TPlTOV 1oYVg €1C T€ SPOHOV E€1C TE TAC GAAAG TACUGC
KIWNOELG T® OOMOTL, TETAPTOV dE TAOTTOC, OV TUPAOG, GAA
0EVL PBAEmM@V, GV Tep EMNTAL GPOVNOEL O O TMPMDTOV TMV
fslov Myspovolv 6TV ayaddv, 1 @pOVNoLS, deUTEPOV OE
HETA VOU GOOPOV Yuxfc £E1¢, €k O0€ TOUT®V HET AVIPELNG
KPUOEVTOV TPITOV GV £1N S1KALOGUVY, TETAPTOV dE GVIpEeld.
Tadto 8¢ mavTa EKEIVOV EUTPOCOEV TETUKTUL QUOEL, KOl ON
T VOHODETY) TOKTEOV OVT®S. Meta O tadto Tag GAANGS
TPOGTAEELC TOTC MOALTALS £1¢ TaDTa BAEmOVGAC 0UTOIC elval
S10KEAEVOTEOY, TOVT®V OE TA eV avOpomive €l ta Ogial,
10, 8¢ Oelo €lg TOV MYgUOVA VOOV EVumavto BAETEL.

[6.35] Eita 3150d0kel 510 TAEIOVOV, O QUOEL HEV GYadOV GPETN
HOVT|, T0. d& GAAD OH®VUUMG KOAEITOL, OVOROTOG HOVOU HETEXOVTAQ.

Ta yop VUm0 TOV TOAADV, ENOL, Aeyoueva ayada ovk Opddg
rEyetol. Aéyetal yap, @G APIOTOV PEV VYOLVELY, SEUTEPOV OE
KOALOG, TPLTOV 8¢ TAOTTOG Kol £tepa 8 puplo ayoda AEystal
Kal yoap OV OpGv kol GKOUELV KOl TOVTO 000 E£XETAl TMV
aioONoE®V eVAIOONTOG EYELY, £T1 3¢ Kol TO TOlETV Tupavvoivia
O TL av EmOULUR, Kol TO HEV TENOG TOONMG HOKOPLOTNTOG &G
70 TavVTo TaDTO KEKTNUEVOV GOAVOTOV £lval YEVOHEVOV OTt
Thyxota. YHelg 06 kal €ym mn 1ade AEyopev, g TadTl €07t
EVUTOVTO. S1KOLO1G HEV Kol OGLOIG GVOPAGLY APLeTO. KTNLOTO,
adikolg 8¢ Kkaxioto EVumavta, apEapeve Gmo ThS VYlElns Kol
o xal T0 Opdv kal TO GKOVEW Kol T0 aiobaveobol Kol TO
nopanay (v HEYIOTOV HEV KOKOV TOV EVpmavia  ypovov
afGvoTov OVTa, KEKTNUEVOV TAVTO TO AEYOUEv ayado ANV
dKOolooUVG Te Kol GPETRc Gmaong, €A0TTOV 8¢, G Qv
OMY16TOV O TO10UTOG YPOVOV EMLON.

[6.36] Kol pet oiiyo:

A javak pedig kétfélék: emberiek és isteniek, s az isteniektol flig-
genek az emberiek. Ha egy allam a nagyobb értékeket befogadia,
velik egyutt a csekélyebbeket is megszerzi; ha ellenben nem, ele-
sik mindkett6tol. A csekélyebb értékek azok, melyeknek €lén az
egeszség all, a masodik helyen a szépség, a harmadik helyen a
futashoz ¢és egyéb testmozgasokhoz valo erd, a negyedik helyen
pedig a gazdagsag, de nem a vak, hanem az éles latasu, az ugyanis,
amely a belatas mellé szegddik. Az isteni javak kozott pedig a ve-
zetd helyen a belatas 4ll, a masodik helyen az ésszel parosuld jozan
és mértékletes lelki allapot, ezeknek a bétorsaggal vald parosoda-
sabol szarmazik a harmadik: az igazsagossag, végul a negyedik a
batorsag. A természet maga rendezte be gy, hogy ezek elébbre
valok amazoknal, tehat a torvényhozdnak is igy kell értékelnie
Oket. Majd fel kell hivnia ra a polgarok figyelmét, hogy a tobbi
rendelkezés mind ezekre a javakra iranyul, s kézulik az emberi
javak az isteniekre, az isteniek pedig mind vezériikre: az észre.>

rom

Késbbb részletesen tanitja, hogy csak az erény a természetes jo, a
tobbi javakat ugyanugy nevezzik, de csak a név kozos:

A tdmeg altal annak tartott javak ugyanis nem igazi javak. Mert
azt mondjak, hogy legjobb dolog az egészség, utdna jon a
szépség, majd a gazdagsag, €s még mas javakat is emlegetnek;
igy azt, hogy az ember élesen lat és hall, hogy Osszes érzék-
szerveinek teljesen birtokdban van, meg hogy a tiirannosz
megteheti, amire éppen vagyik, végul mint minden boldogsag
teljességét €s tetOpontjat, azt, ha mindezek birtokdban mihamar
halhatatlanna lesz az ember. Ti ellenben velem egyitt azt tart-
jatok, hogy mindezek csak igazsagos és tiszta emberek, szdmara
becses javak, mindezek, az egeszségen kezdve, igazsagtalan
emberek kezében azonban kérosak; a latas, hallas, erzékelés, és
egyaltalan az élet akkor a legnagyobb baj, ha valaki az 6rokké-
valésagon at halhatatlan, birtokaban az 0sszes Ugynevezett
javaknak, csak az igazsagossagnak és az egész erénynek nem; s
mar kisebb baj, ha az ilyen ember a lehetd legrovidebb ideig é1.>

Mayjd kevéssel odébb:

%3 Platdn, Torvények I, 613b—d (Kévendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. 54 Platdn, Torvények 11, 661a—c (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIl, 16, 3-5. XIl, 21, 2-4.
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Eyo pev yop Aéym coe®dC TO HEV KOKO AEYOHEVO Oyada
101¢ dikalolc elvat, TOig 88 GdlKOIC KaKa: TO Of (Yoo TOIC
pev ayadoic ayabd, Toig 8 KOKOIG KOKO.

Kayom 8¢ koudfj tvde dyapat tnv dwaipestv. Méyiotov yap
aAnbd®g ayabov 10 Ye €ldéval, T HEV KUPL®S ayodov, Ti 8¢ TOUTO
AEYETOL pEV, Yivetol O mR MEV ToloUTo, T &€ TOUvVAVTIOV, VIO
TOV N €0 Kol KOADG HETIOVIOV N TNV EVOVTIOV YVOUNY OCTOLOME-
VOV.

[6.37] Kal yap vylelo kol KGAAOG KOl POUT OOUOTOS, Kol HEVTOL
Kol TAOTTOG TOUg HEV MVNOE Te kKol £06e1ée TV KINUATov aglovg,
101G 3¢ Opyovo TOVNPLlOG Kol OKPAGLOG £YEVETO™ GOPPOGUVN O Kal
dikotoovvn kol TdAAe OG0 TOUTOLS TOPATANCLN, TS Wuyfc £0TL
KTHUATA, O 0oLV €0TL TOIG £XOUGLY OVNGLEOPO KOl OVIEVE GLVETUL
TOV KEKTNUEVMV, TOTG O€ TOLOUTOLG Kol TG AeYOUEVH ayabo EVpeopa
KTAUOTO SIKOIMV Yap KOl COEPOVOV OIKOVOUMV TUYYOVEL, TO &€
ve 810, TOUTOV APLOTO, YIVOUEVOH KOKIOTO QUIVETAL, TOVNPOIG TEPLTE-
oOVTO KOl TOPOVOUOLS™ Kal Yop Op®dOLV O 1 Se€l, kol GKOVOUGLY
OV 0V d¢l, kal Ta¢ GAAUG QlGONCEIC €1C AKOAUGLOV TULSEVOUGLY.

[6.38] Mn tolvuv, ® @lAOl GVdpeg, EVYXEMUEV TMV TPUYUATMV
TOG QUOELS, GAMG Sloyv@duUev, TL HEV GANODC ayodov, Tl 8 Kakov,
T1 8¢ ye TNV HEONV TOVTOV KAKEIVOV lAnye TaELV: Kal un KaA®duUevV
EVOQLLLOVOG TOVG TAOUTODVTOS KOl POUOAEOVS KOl dUVOGTEILY TEPL-
BEBANUEVOUS TIVA: KOKOSUIHOVAS Yap GANODS Kal TPLoadIiovg mpoo-
QYOPEVELY TIPOGNKEL TOVG TOVTMV PEV UETEIANYOTOG, VANV &€ amopn-
VOVTOG 0UTO KOKLOG KOl TOVNpLog.

[6.39] Otav ovv W8opeV TOUTOVNPOV AVOP®TOV TAOUTEH TEPLPED-
HEVOV, UN TPLOOABLOV OVOpGLmuey, GALa deliatov, OTL TOU TOpavVO-
pog Plodv &yel TOAAGG GQOPUOS Kal OTav £Tepov EMIEIKT &lvol
dokolvto Osacmpedo duokAnplg Tvi Kol mevig Euvelevypévoy, pnte
aoAov VMOAABopEY pNTE AdKOV TNV T0D OgoD TPOUNDELOY VOUIGM®-
LEV.

[6.40] TIp®TOV HEV YOP OV TAVI®S T® OVIL 31KO10G O SOKMV
elvol dlkalog £TEpmG Yap Kol Tadta Opd Kol SluKplvel O TOVTo
ve OpdV 0pOuipnog. Kal 1o0to Zapounk TOV TPOENTHY aUTOg
ed1dakev O T@V OA®V OmTNP*

%5 Platdn, Torvények 11, 661c—d (Kovendi Dénes forditasa nyoman). Euszebiosz,
Praep. ev. XII, 21, 5.
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Vildgosan megmondom: amit az emberek bajnak tartanak, az
javara valik az igazsadgosaknak, de baj az igazsagtalanoknak; a
javak pedig a jo emberek szamara valGban jok, a gonoszok
szamara ellenben rosszak.>

Teljesen egyetértek ezzel a megkulénboztetéssel. A legnagyobb
jotétemény valoban annak tudasa, hogy mi a valddi jotétemény es
miért nevezik annak; miképpen valik jotétemennye, illetve annak
ellentétévé attol fliggden, hogy a jo és szép, illetve az azzal ellentétes
gondolkodassal fogjuk-e fel azt.

Az egészség, a szEpség, a testi erd, s6t még a gazdagsag is elény volt
némelyek szdmaéra, és igazolta a vagyonra vald alkalmassagukat; masok
szamara viszont a gonoszsag és az izgagasag eszkozéve lett. A belatés,
az igazsagossag és az ehhez hasonldk viszont a lélek tulajdonét képezik:
minden birtokosuk szdmara hasznosak, és semmilyen kart nem okoznak
nekik. Szamukra egyben a jotéteménynek mondott hasznos tulajdont
kepeznek, hiszen igazsagos és bolcs intézokké lettek. Masrészt a fentiek
nemes cselekedetei gonoszaknak tiinnek a gonosz életviteliick és a
torvenyszegok szamara, mert 6k azt latjak, amit nem kell, és azt halljak,
ami tilos, igy a tobbi érzékiket is a mértéktelenség felé iranyitjak.

Dréga barataim, éppen ezért nem szabad 6sszekeverniink a dolgok
természetét, hanem meg kell kilonboztetniink a valédi jot a gonosztal,
illetve attol, amit e ketté kozé kell rendelniink. Es ne nevezzik a
gazdagokat, a testileg erdseket, illetve a bizonyos hatalommal felruha-
zottakat ,,boldogoknak™. Oket inkabb valdban szerencsétlencknek és
haromszorosan nyomorultaknak kell nevezniink, amennyiben e tulajdo-
nokat a gonoszsag és galadsag alapjaul hasznaljak.

Amikor teljesen gonosz embert latunk, akit folvet a gazdagsag, ne
nevezziik azt haromszorosan aldottnak, hanem nyomorultnak, mivel
béven van lehetOsége a torvénytelen életre. Hasonloképpen, ha egy
masik, szerénynek latsz6 embert szemléliink, akit szerencsétlenség
€s szegénység kot guzsba, ne tartsuk 6t nyomorultnak, se Isten
gondviselését ne véljuk igazsagtalannak.

Eldszor is nem mindenki igaz, aki igaznak tiinik. A mindent lato
szem ugyanis masképp latja eés itéli meg ezeket a dolgokat. A
vilagegyetem felvigyazoja is erre tanitja Sdmuel profetat, mondvan:
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Ovy g avlpormog, Yap onoilv, Opd, ovtmg Opd O Oedg
avopmTOg HEV YOp €lg mpocmnov, B¢ 8¢ £i¢ Kapdiav.

[6.41] “Iva 8¢ xal Odpev GANOGOC eivatl SlKolov TOV SuomoTuiq
TV KATEYOHEVOV, EKEIVO YE TAGLY EMIONAOV, OC OVdepioV €K TTiG
dvonueplog £16deEetor PAABNY, PEPELY G APETTG AOANTNG TETALSEV-
HEvog ta dvoyeph. Qomep yap ol movnpig EViOVTEG Kal Ta KOAOU-
HEVO ayoda TOVNPLOG GTOQUiVOUsLY Opyave, oUTMG Ol TRg OpeThg
EPMVTEC KOl TO KOKO VOUILOHEVO, QLAOCOQLOG TG GAndolg kata-
oKEVALOVO1Y VAOC.

[6.42] OUT® 3N TOVTOV EKOOTOV JLOKPIVOVTEG, OUTOTE TOV OO0V
Ad1KovV OVOUAGOUEV, GALG EVUVOLOLOYNOOUEV OpODS EXELV, Amep O
Miatov &v 1@ Osattnt® EuveEypayev, 0Tl

0£0g OVdOUT OVSUUMS GO1KOG, GAA (G 01OV Te J1KULOTATOS,
Kal oUK £0TLV OHOLOTEPOV OVOEV 1| OC AV NUAV YEVNTAL OTL
31Ka10TATOC TEPL TOVTOV.

[6.43] TIaAwv 8¢ kav @ dekat® TOV NOpwv 1600l melpdtal
TOUg Tfig 0elag TPOVOlag OV TPOGLEUEVOUS TOV AOYOV: AEYEL OF
Tavta-

Tov 8¢ Myovuevov Oeovg pEV eivat, un @poviilelv 3 T@V
AVOPOTIVOV TPAYHATOV, TapouudnTéoy 0de @ daplote, o
eduev, OTL peEV MYR Beovg eival, Evyyéveld Tig Osla mpog
70 EVUQUTOV 6g (yel TIUav kol vopilelv elval Kok®dv o
aviponov Kol adlkmv Tiyat, 18lg Kol dnuoolq, aAndsiq pev
oUK eVdalpoves, d0EN B¢ eVdatoviLopeval 6podpa Gl ovK
EUUEADC, AYOUOl OF TPOC GoEReLaV.

[6.44] Elta S16EEA0V TNV VOULLOHEVIV T@V GdIK®V VKANPIQY,
EMQPEPEL KOl TADTO

ALN oUdev Taya av €ln yoiemov &vdel&acol ToTTO YE, MG

EMPELETS OLKP@V €161 B0l OV NTTOV, HAAAOV 8 N TdV

peyeder dropepoviov. Hxove yap mov kol mapfv toig viv

56 154m 16, 7.
57 Platdn, Theaitétosz 176¢ (Karpathy Csilla forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIl,
29, 16.
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Mert Isten nem azt nézi, amit az ember; mert az ember azt nézi,
ami szeme el6tt van, de Isten azt nézi, ami a szivben van.>®

Es hogy valdban igaznak tartsuk azt, akit valamiféle szerencsétlen-
ség ért, ez mindenek szaméra bizonyiték, hogy akit az erény bajnokanak
neveltek, az semmilyen kart nem hoz fel a szerencsétlenségébdl azért,
hogy elviselje nyomortsagat. Mert amiképpen a gonoszul €10k a jonak
nevezett dolgokat a gonoszséag eszkozeikent mutatjak fel, akképpen az
erény szerelmesei még a gonosznak Vélt dolgokat is az igaz bolcsesség
kellékeive alakitjak.

Ha tehat alkalmazzuk ezeket a kiulonbségtételeket, akkor soha
nem fogjuk Istent igazsagtalannak nevezni, hanem egyetértiink
azzal, amit Platon irt a Theaitétoszban:

Isten soha, semmiképp sem igazsagtalan, hanem a lehetd
legigazsagosabb; és nem més ez a hasonulas, mint az, hogy
mentd] igazsagosabba vélik az ember.>’

A Torvények tizedik konyveben ujfent megprobalja gyogyitani
azokat, akik nem fogadjék el az isteni gondviselés gondolatat. Igy
fogalmaz:

Most pedig annak kell a lelkére beszéInink, aki hisz ugyan az
istenekben, de Ugy Vvéli, hogy nem tér6dnek emberi dolgokkal:
,,Joember, ha hiszel az istenekben, talan vonz az istenivel valo
rokonsdg a veled rokon felé, hogy tiszteld és higgy a
létezésében. De a gonosz és igazsagtalan emberek magan- és
kozéleti szerencséje — ezek valdjadban ugyan nem boldogok,
csak a kozvélemény tartja Oket helyteleniil bar, de nagy hangon
boldognak — vonz téged az istentelenség felé.””>®

Miutan bemutatta az igazsagtalanok ugynevezett sikerét, ezeket is
hozzéateszi:

Azt talan nem is olyan nehéz kimutatni, hogy az istenek a kis
dolgokkal nem kevésbé torédnek, mint a kimagasloan nagyokkal.
Hiszen ellenfellink jelen volt és igy hallhatta a most elhangzottak

%8 Platdn, Torvények X, 899d—e (Kévendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIl, 52, 1.
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8N Aeyopévolg, ¢ ayabol ye OVieEG TACHV GPETNV TNV
ATAVIOV EMUELELAV, OIKEIOTATNY QUT®V 0VOAV, KEKTNVIUL.

[6.45] Elta £EVALOYIOHOTG KPUTUVAG TOV AOYOV ERHYAYEV:

Mn tolvuv TOv 00V GELDUEV TOTE OVNTAOV ONUIOVPYDV
QAUAOTEPOV, Ol TG TPOGNKOVTO OVTOIS EPYa, OCMTEP AV
QUEIVOVS OOL, TOOOUT® GKPIBECTEPE KOl TEAEMTEPO ML
TEYVY OMIKPO KOl PEYAAO amepydlovtar Tov 8¢ 0eov, Ovia
e 6000V, BovAOUEVOV Te Empeleiofat, duvatov eivol, Kol
duvapevov pHEV  PFov  EMUEANDT|VAL, OUIKPDY dE OVI®V
undopf enueieiobat duvatov ival, Kadamep apyov 1 delhov
Tva 810, TOvovg pgdupotva.

[6.46] 'Emeito €mipépet

Mndoude d0Eav Tolavtny mepl 00D, @ Eéve, amodeymucdo
ovdaf yap ovte O6lov oUTE AANOES TO dlavOnua d10vooit
av.

Koi maitv pet oilyo

ITac yop 1oTpog KOl TAG EVIEXVOS SMULOVPYOC TOVIOS WEV
EVEKO TAVTO €PYALETOL TPOG TO KO Euvieivov BErtiov:
UEPOC MEV €lvekev OAov, kol oUy OAOV €lvekev WHEPOUG
amepyaletor oV § AyavokTelg, ayvo®v Omy) TO TEPL OF
aptotov t® mavtl EupBaivel.

[6.47] Kal peta TAEIGTOUG AOY®V EAYUOVG EMNYOYEV:

O avtog 8¢ LOY0g 6Ol Kol mepl EKElV@V GV €lr], T®V OUG GV
KOTWOV €K OUIKPDY HEYAAOUS YEYOVOTUS (VOGLOUPYNGAVTOGS
N Tt towdto mpataviag oNIng €€ GaOMwv gVdaipovog YEYO-
VEVOAL, KOl G &€V KATOMIPOIS OUT®V TOig TPAteoly 1ynom
KOOEMPAKEVAL TNV TAVIOV GUEAEIRY OE®dV, OUK EdMC aUT@OV
v EuviEletloy, 0NN TONOTE T¢ TOVTL EUUBAALETAL.

soran, hogy jok az istenek, minden erénnyel ékesek, s igy a min-
denrdl valé gondoskodas 1ényiikhdz benséleg hozzatartozik.>®

Majd a gondolatot érvekkel erdsitve igy folytatja:

Ne tartsuk tehdt éppen az istent gyarlobbnak haland6
mesterembereknél, akik a maguk dolgat, mennél kiilénbek, annél
pontosabban és teljesebben elvégzik, és nem tesznek kiilonbséget
a kicsik es a nagyok kozott; s akkor az Isten, aki a legbdlcsebb, és
akar is és képes is gondoskodni — mint valami rest és tigyefogyott
ember, aki a faradsagtol félve veszi kdénnyen a dolgokat —, ne
torédnék azokkal, amikrél pedig konnyebb gondoskodni, hiszen
kicsinyek, hanem csak a nagy dolgokkal t6rodnék?%°

Majd hozzateszi:

Semmi esetre sem fogadhatunk el ilyen nézetet az istenek feldl,
baratom; mert sem istennek tetszd, sem igaz nem volna az
ilyen gondolat.5!

Es Gjfent, kevéssel odébb:

Minden orvos és hozzaérté mesterember az egész kedvéért csinal
mindent, minden erejével arra torekedve, ami az egész szdmaéra a
legjobb; tehat a részt az egész kedvéért, s nem az egészet a rész
kedvéért késziti el; te azonban elégedetlenkedsz, mert nem latod
be, hogy szdmodra az a legjobb, ami a mindenség szamara
megfelel$.5?

Majd szamos kitérd utdn hozzateszi:

Ugyanez érvényes azokra is, akiknek gaztetteik ellenére
alacsony sorsbdl magasba emelkedését latva, azt hitted, hogy
nyomorultakb6l boldogokka lettek, és az 6 sorsukban, mint
tlkorben — Ggy vélted — megpillantottad az istenek egyetemes
nemtorédomségét, mert nem latod a részeknek egy célra valo

osszemiikodését, hogyan jarulnak a nagy egészhez.5

59 Platdn, Torvények X, 900c—d (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. 62 Platon, Torvények X, 903c (Koévendi Dénes forditasa nyoman). Euszebiosz,

XIl, 52, 5. Praep. ev. XII, 52, 22-23.

80 Platdn, Torvények X, 902e-903a (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. 83 Platdn, Torvények X, 905b—c (Kévendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
ev. XllI, 52, 19. XIl, 52, 30.

b1 Platdn, Torvények X, 903a (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.

XIl, 52, 20.
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[6.48] Ao 81 TOUT®V AMAVTIOV Kol TG Tpovolag TO dlKalov
€de1ke, Kol Mg EKAGTOV TMV YIVOUEVOV T( TTavTl KoHEoTNKE EVHOO-
pov. OU yap TOD GUIKPOTATOV Y€ HOPLOV XAPLV TO OAOV YEYEVNTAL,
aAMG TO poOpLo. EVUTANPOT TNV TOU TOVTOG GPHOVIOYV: OUVdE S0, piov
S0KTUAOV €VOg OKUTOASA Olov dlemhaodn TO o®duo, GAAC 810 TO
oMU Kol Ol daKTUAOL Kol al TOUT®V EUvNPUOcONoOV GKUTAALSES.

[6.49] Encidn tolvuy OvnTn HEV YEYOVE T@V GVOPOROV 1| PUOLS,
vt 8¢ oloa TOAADV £0TLV  €VdENG, kol  yewpylag kol
QUTOVPYLOG KOl VOUTIALNG, Kol MEVTOL Kol OIKOSOMIKTG Kol
YOAKEVTIKTAG Kol VOAVTIKTG Kol GKUTOTOUIKTS KOl VOUTNYIKTC
TEXVNG Kal TOV dAlov 0cat Evvepyolol mPOg TNV avaykaiayv Tod
OOUOTOC Oepomelay, HOAO YE €1KOT®G O TOD TAVIOS KNSEUWV TOTG
UEV Tmeviav, Toig 3¢ EuvekANnpmwoe TAOUTOV, 1ve, Ol HEV TOG VAUG
TOPEYWOOLY, Ol 3E TAG YEIPAG NOKNUEVAS TPOS TAG TEYVUC.

[6.50] EEnptnoe 8¢ tfig meviag S0 Thg ypelag Tovg £l TAOVTH
Bpevbvopévoug TdV OA®V O TPUTVIS. AE0VTAL YOP OVK GPTOTOLDV
0V3E OYOMOI®Y HOVOV Kol OlvoyOmv, GAAG KOl OIKOSOH®V Kol
YEOPYDV Kol TOANGLOUPY®DY KOl GKUTEMV, Ol 3¢ YE QOLAOTIHOL Kol
Loypae®mV Kol TAUNGTOUPY®DV KOl TOV GALOV, Ol TEPLPUVECTEPUC
ATOPAIVOUGL T@V TAOVTOUVI®V TO¢ Olkiog déoviat § ol maAlv
KOl Ol XEPMVOKTEG TOV EVTOPOV KOl YPNUATO YOPNYOUVI®OV KOl
WOVOUUEVOV TO TOP EKELVOV JTMULOVPYOULEVC.

[6.51] Ol 8¢ TAVde TNV d10POPUV SVOYEPAIVOVTEG KOL YUAETOLVOV-
TeG, OTL WU MOVTEG TOV OUTOV HETECYNKOUEV, EYKUAEITMOOV Kol
T01¢ LOYpaeolg, OTL U €V YPOUOTL YPAPOUSLY, GAL £k Sl0pOpmv
TOG €1KOVOG JUISAALOUCT KOTNYOPELTOOQY 8¢ Kol TMV AVpPOToldv,
KOl HEVTIOL KOl OUT®V YE TMV HOUGIKAV, OTL N oMV AQLicly
arnoocol NNV ol xopdal, aAX GAANV pEV 1 VIpTN, ANV 3¢ 1 vmdtn,
Kol 1 pev O&glov, N 8¢ Papeiav, N 8¢ PECOV E€YEL TOV OOOYYOV.

84 A gazdagok és szegények kolcsonds fiiggdsége tekintetében 1d. Theodorétosz, A
gondviselésrol V1, 31-35.

% A luranak (liranak) nevezett hdros hangszer Hermész talalmanya, amelyet az
orphikus hagyomény szerint maga Orpheusz tokéletesitett. Orpheuszhoz Id. a
Curatio 1.21-hez flizott jegyzeteket. A

8 V. Platon, Philébosz 17b—d: ,,SZOKRATESZ: A hang, mely ajkunkré] elszall,
mindenkinél és minden egyesnél egy és sokféle, hatartalan. PROTARKHOSZ:
Nincs kiilénben. SZOKRATESZ: S egyik mddon sem lesziink tudok, sem azaltal,
hogy a hang hatértalan voltat, sem azaltal, hogy egységét tudjuk. Csak akkor fogjuk
a hangtant ismerni, ha a hang szamat és min3ségeit is ismerjilk. PROTARKHOSZ:
Teljesen igazad van. SZOKRATESZ: Es zeneértévé is ugyanez tesz. PROTARK-
HOSZ: Hogyan? SZOKRATESZ: A hang e szerint a miivészet szerint is egység
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Mindezekkel Platon bebizonyitotta a gondviselés igazsagossagat,
és megallapitotta, hogy minden egyes esemény a mindenség hasznéat
szolgélja. Mert a vilagegyetem nem a legkisebb rész kedveéért jott
egyetlen ujjperc kedvéeért alkottatott, hanem mind az ujjak, mind az
ujjpercek a testert illesztetnek egybe.

Mivel tehat az emberi természet halandova lett, és halandoként sok
mindenre szilksége van, éspedig foldmiivelésre, ndvénytermesztésre,
haj6zésra, valamint a hazépités, bronzmiivesség, szovés, cserzés, hajo-
épités tudomanyara és minden egyeb mesterségre, amelyek hozza-
jarulnak a test sziikségletei kielégitéséhez, még inkabb ill6 a mindenség
Vezetdjéhez, hogy némelyeknek szegénységet, masoknak gazdagsagot
rendel osztalyrésziil, hogy ekképpen egyesek az alapanyaggal, masok
pedig a mestersegre tanitott kezekkel szolgaljanak.

A vilagegyetem Kormanyzoja ugy rendelte, hogy a gazdagsagukkal
kérkedSknek sziikségiik legyen a szegényekre.®* Hiszen nem csupan
pekekre, szakacsokra és poharnokokra van sziikségiik, hanem épitékre,
foldmiivesekre, gyapjafonokra, és cipészekre, tovabba elismert festok-
re, képzémiivészekre, illetve minden mas szakemberre, akik szebbé
teszik a gazdagok otthonat. A maguk rendjén a kézmiiveseknek is sziik-
séglk van a mddosabbakra, hogy elvégzett szolgalataikért megkapjak
toliik a fizetséget.

Azok pedig, akik e killonbségek Iattan elégedetlenkednek és szomor-
kodnak, mivel nem mindenki részesul ugyanazokban a javakban, hadd
vessek a festok szemére, hogy miért nem egyetlen szint hasznélnak,
hanem kiilonboz6 szinekkel ékesitik a festményeket. Biraljak a liraké-
szitSket,% s6t, magukat a zenészeket is, mert a hirok nem ugyanazt a
hangot adjék ki, hanem masképpen sz6l a mély hang, mésképpen a
magas, az éles, a basszus, illetve a kozbiilss.%

benne. PROTARKHOSZ: Tagadhatatlanul. SZOKRATESZ: Azutan Kkettét
vesziink fel benne: a mélyet s magast, s az azonos hangmagassagot harmadiknak.
Nem igy? PROTARKHOSZ: De igy. SZOKRATESZ: Ha azonban csak ezt
tudnad, még nem volnal zene¢rtd; ambar, hogy igy mondjam, egy széra sem volnal
érdemes, ha még azt sem tudnadd. PROTARKHOSZ: Igazad van. SZOKRATESZ:
De ha, baratom, felfogod, magassag és mélység tekintetében mennyi hangk6z van
s milyen; ha ismered e hangkdzok hatarait s azon Osszekottetéseik szamat,
melyeket mi, a régiek tanitvanyai, ezek nyoman harméniaknak neveziink; ha a test
mozgéasaiban is olyan hasonlé allapotokra ismersz, amelyeket szammal mérve —
mint mondjéak — ritmusnak és mértéknek kell nevezni; s ha egyszersmind belatod,
hogy az ,,egy és sok” koriil minden esetben hasonlé modon kell vizsgalddni: ha igy
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[6.52] Nepeodv 3¢ aUtovg TPOGTKE KOl TOIG YEMUETPALS, OTL Oy
€V TOIG TNV YPUUUIKNY HOVOAVOUSLY ETIGTAUNY EMISELKVIOUGL G-
Ho, GAla Tplymve kKol TETPOYOVO Kol UNVOEWR kol KUKAOUG Kol
TPOMELLD. KOl GAAD GTTO. TMOV lpNUEVOV TOALATAGCL0. Emipepeé-
olwoov 8¢ kol TOlg TNV GPOUNTIKNY S18G6KOVGLY EMGTHUNY, OTL
TOV APOU®V Ol PEV EIGLV APTLOL, Ol dE TEPLTTOL, Ol € APTIOMEPLTTOL,
ol 3¢ meplooaptiol, kol ol peV kUBot, ol d¢ kuBemikupot.

[6.53] E1 8¢ avoykoiot kol T®V apOu®dv ol 18éat kal TV
OYNUATOV TO TOIKIAOV KOl TAOV Yopd®dV TO S149opov Kol To
TOVTOdATO, TV XPOUATOV YEVN, T1 dNToTe duoyepulvete, OTL PN
navieg Kpoioot kal Midat kol Aapeiot yeyévnobe; ouvdev yap
€tepov  Poviecle, TNHVde TNV 1c0TnTa mobolvieg, T AU® Kol
OTOVEL TMOV AVOYKOIOV GPdNV Amoy aeavicdival Tdv avipmrmy
TO0 YEVOG.

[6.54] T1ig YOop MVESKETO GV, IGOTIHING TAVIOV UETEIANYOT®V, TOV
unep i tod méhag Oepameiog avadeEacbal mOvov 1 apocal yiv
Kol OmEIpUL KOl TOUG AOTOYVOG Oufjcal N eutelool Koi Tpuyhoot
Kol amodAlyat olvov kal Eralag Kapmov; AMA® 8¢ Slakovelv dAlov
TS OHOTIHIOG OV EUYYmPOVoNG, MG OV NPKECEV £KOOTOS, POUKOAOG
OpoU kol aimdrog kol mPofatevg Kal GUBMTNG YIVOUEVOS, KAl LEVTOL
KOl VQAvVING Kol GKUTOTOUOG, Kol OIKOSOUOG KOl YOAKOTUMOG, Kol
APTOTOL0C KOl OWYOTOL0G, KOl YEMPYOS Kol GUTOUPYOS, KOl VOV YOG
Kol vautng kal KuBepvitng ToUT®V Yap GmAVI®V Kol ETEPOV YE
TOAAOTAUGIOVOV EKOGTOG EVIENG.

fogod fel mindezt, csak akkor valtal tudéva, s csak ha barmilyen mas egységet is
ily mddon vizsgalva teszel magadévd, lettél a dolog koril is belatdva. Az egyes
dolgok hatartalan sora s ez egyesekben rejld sokasag azonban mindannyiszor
hatartalanul tévelyg6vé teszi gondolkodasodat, s mivel egy dologban sem tekinted
a szamot, magad sem jOssz szamba vagy szoba.” (Péterfy Jend forditasa). Vo.
Platon, Allam 1V, 443e: ,,Az ember nem engedi meg, hogy az egyes, benne 1év
részek rajuk nem vonatkoz6 munkat végezzenek, s a lelkében 1évd hajlamok
egymas dolgéaba artsak magukat, hanem minden résznek a kiilénleges munkajat
helyesen osztja be, 6nmagan uralkodik, rendet teremt, baréatja lesz énmaganak,
0sszhangba foglalja ama harom hajlamot, akéarcsak a zenei 6sszhangzat harom 6
hangjat: a legmagasabbat, a legmélyebbet és a kdzépsot, s ami még kozibiik esik,
azt is 0sszekoti, s a sok részbdl egészen eggyé forrva, jozan dnmérséklettel és lelki
egyensulyban cselekszi azt, amit cselekednie kell.” (Szab6 Miklos forditasa).

57 A formak kapcsan ld. Aetiosz, Placita 1V, 19, 2.

88 Kroiszosz (Krézus) a kisazsiai Liidia kirdlya volt a Kr. e. VI. szazadban, akinek
— vagyona ellenére — az athéni Szolon azt mondotta, hogy haléla el6tt senkit ne
nevezziink boldognak (Hérodotosz, Historia I, 32). Midasz mitikus frig kiraly volt,
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Tovabba illene neheztelnitk a mértantudésokra is, akik
tanitvanyaikat nem egyetlen mértani forméara oktatjak, hanem a
haromszogre, a négyszogre, a félkorre, a korre, a trapézra és a tobbi
effele forméara, melyeket felsorolni is tul hosszu volna. Hadd
dcséroljak a szdmtan tudomanyanak mestereit is, hiszen a szdmok
kozul egyesek parosak, masok paratlanok, paratlan-parosak és paros-
paratlanok, masok kobre emeltek, ismét masok hatvany hatvanyai.®’

Ha azonban sziikséges az, hogy mind a szamok, mind a tarka
formék, mind a htrok kiilonbozdek legyenek, és hogy a szineknek
oly sokféle arnyalata létezzen, miért bosszankodtok amiatt, hogy
nem mindnyajan lettetek Krozusok, Midaszok vagy Dariusok?%® Az
egyenlOségre valo efféle ahitozassal tulajdonképpen nem mast
akartok, mint az emberi nem teljes kipusztitdsat éhség és a
legalapvetdbb sziikségletek teljes hianya altal.

Ha mindenki egyenld volna, ugyan kicsoda vallalna, hogy
masoknak szolgalva vegye a faradsagot és szantsa a foldet, vesse a
magot, learassa a gabonat, fat tltessen, betakaritson, sz616t és olajat
préseljen? Mivel az egyenrangisag nem engedné meg, hogy egyik
ember szolgaljon a masiknak, ugyan miként lenne elegendé minden
ember 6nmaga szamara, hogy lehetne egyszerre csordas, kecske-
pasztor, juhasz, kondas, sot takdcs, varga, épitdmester, rézmiives,
pék, szakacs, foldmiives, kertész, hajoépitd, tengerész és korma-
nyos? Hiszen ezek kozil mindenkinek szilksége van mindezekre a
szolgaltatasokra, st még egyebekre is.

akinek Dionliszosz teljesitette abbéli vagyat, hogy barmit megérint, arannya valik.
Sirfeliratat Platon is idézi a Phaidrosz 264d-ben:

Bronzbo6l formalt szliz, Midész sirjara leddltem,

Addig, amig viz csordul s fak ndvekednek az égig,

itt maradok, kdnnyel siratott siron heveredveén,

minden utasnak szélok: Midasz nyugszik e féldben.

(Tamas Gaspar Miklos forditasa)

I. Dérius (Dareiosz) a perzsa birodalom kirdlya volt Kr. e. 522 és 486 kozott.
Megreformalta a birodalom kormanyzati felépitését és jogrendszerét. Az athéniak
6t gy6zték le Kr. e. 490-ben Marathonnal, és ugyané szerepel a Dan 6-ban.
Gazdagsagarol, ,,Darius kincsér6l” szamos monda €s szolas keringett. Arany Janos
a Toldi XII. énekének 15. szakaszaban szintén igy emlékezik réla:

Semmit se mondhatna s adhatna kiralya,

Ami Toldinak ily 6rémet csindlna,

Pénzért, gazdagsagért, hej dehogy cserélne:

Dérius kincsének még oda sem nézne.
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[6.55] T1 dNmoTe TOLVUV OVY UWUVEITE TNV APIGTNV SLAVOUNV,
AL VHETS PAALOTO XOAETOLVETE, Ol DEPUMALVDV Kol OIKETMV, Kol
LEVTOL KOl YE®PY®V GTOrOUOVIEG OTL paAioTa mAslotwv; O pev
Yap YE®PYOS GTEPYEL TNV TAEV NV EAaye KO1 O OIKETNG MOAUTMG
Kol HEVTOL KOl O YXELPOTEXVNG GYATd TNV TEXVNV KOl TOVG TOVOUG
olg EuykekANpoTal, VHEG 88 TPLEMVTIEG Kal UNEpUOl@®VIES Kal
da TR €tépov  dloKovViag TaVTOdATRG YAWNG  AmOAAVOVTEG,
LOY01G PAAGONUOLS TOV TOVTMV KOTUTOEEVETE YOPNYOV:

[6.56] TOUTOVG 8¢ TOVG AOYOUS MIIVETE, AKPUOLY HEV SOVAEVELV
QIPOVHEVOL, TPOGAGLY O GTOAOYLNG EVPIOKELY TYOUHEVOL, TPDTOV
HEV TO un Tf Oelg mpovolg Kiveliohal Tt@V OA®V TOVg OlaKog,
EMELTO. O€ TO VOUILELY VIO TNV TG EWLOPUEVNS AVAYKTV OV HOVOV
TO0 OO0 KOl T0 Tepl TOUTO TEAELV, GAAG KOl QUTNV THV aIpeoty
g Yy

[6.57] AAL O TTAGtoV tavovtio S18G0KEL, MG

apetn adéomoToV, MV TIHOV TIg Kol ATiHalov TAEov 1
glattov €Ect.

Koi maiiv:

Altla €hopévov, 0e0¢ AVOITIOC KOK®V yap O 0€0C OUnoTE

ARAT e

Kal év avtoig 8¢ 10i¢ YXOAEMOIC KIVIUVOLG TOV Z®KPOTNV
delkvuoly 0 TTAGT®V GLA0GOPOTVTO KOl TPOVOlag TEPL Kol TOT
un dediévatl Odvatov: Kol Todto yap €v Tf] Amoroylq TEOELKEV:

AMG KOl VPAC xpN. O Gvpeg Stkaotol, VEATIS0G £lval TPOG
fdvatov kol €v Tt T0UTO Slovogiobal aAN0Eg, OTL OUK E€GTLV
avdpl ayadm KoKOV OUEV, 0UTE {MVTL OVTE TEAEUTNOOVTL, OVOE
QUELETTAL VO OE®V TG, TOUTOV TPAYUOTO.

[6.58] OUkovV T® OVTL KOKO TEVIO, KOl VOGOG Kol dovielo kol
00vaTog, GAAG KOAEITOL HEV VMO TMOV OVONTOV KOKG, Gyada OS¢
yivetor 1ol €0 kol kaAdg keypnuévols. Ott 3¢ ovtel TMOV

89 Szerzénknek a rabszolgasig intézményével kapcsolatos allaspontjahoz Id.
Richard Klein, ‘Die Sklavenfrage bei Theodoret von Kyrrhos: Die 7. Rede des
Bischofs iiber die Vorsehung’, Romanitas — Christianitas: Untersuchungen zur
Geschichte und Literatur der rémischen Kaiserzeit. Johannes Straub zum 70.
Geburtstag am 18. Oktober 1982 gewidmet (Berlin: W. de Gruyter, 1982), 586—
633.

0 Platén, Allam X, 617e (Szabd Miklos forditasa). Vo. Allam 11, 379b—c, amelyet
szerzOnk a Curatio 5.34-ben idézett.
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Miért nem dicséititek hat e kivalo elosztast, ahelyett, hogy még
inkabb bosszankodnatok ti, akik igen sok szobalannyal, hazi rabszol-
gakkal, s6t foldmiivesekkel rendelkeztek? Hiszen a foldmiives szereti a
neki rendelt helyet, a haziszolga hasonldképpen;® a kézmiives szereti
mesterségét és az azzal egyiitt jar6 veszodségeket. Ti pedig fénylizéen,
jollakottan éltek, és masok szolgalatdnak koszonhetéen mindenféle
kényelmet élveztek, mikdzben karomld szavakkal veszitek célba Ot, aki
mindezt elrendezte!

Ilyen érveket nyogdécseltek, és az elégedetlenség rabszolgaiva
szegddtok, remélve, hogy Urigyet taldltok egyrészt az egész vilag
kormanyat igazgato isteni gondviselés tagadasahoz, tovabba ahhoz a
vélekedéshez, hogy nemcsak a test és az ahhoz tartozé dolgok,
hanem maga a lélek szabad akarata is a végzet sziikségszerlisége ala
van vetve.

Platon azonban ennek ellenkezdjét tanitja, nevezetesen:

Az erénynek azonban nincs gazdaja: mindenki aszerint részesdl
benne, amint tébbé vagy kevésbé tiszteli, vagy nem tiszteli.”

Es Gjfent:
Az a felel6s, aki valaszt: az Isten nem felelds. Az Isten ugyanis
soha nem oka a rossznak.’

Tovabba Platon bemutatja a sulyos veszedelmek kozott is a
gondviselésrdl elmélkedd Szokratészt, aki nem rettegett a halaltol. A
Védobeszédben még ezeket is hozzateszi:

Tehat nektek is, j6 reménységgel kell lennetek, ami a halalt
illeti, és meg kell gondolnotok azt az egy bizonyos igazsagot,
hogy a jo emberrel nem torténhetik rossz sem életében, sem
halalaban, és nem is feledkeznek meg az istenek az 6 iigyeirdl.”

Igy tehat a szegénység, a betegség, a rabszolgasag és a halal nem
gonosz dolgok, noha a tudatlanok annak nevezik ¢ket; ezek viszont
jotéteményekké valnak azok szdmara, akik jol és bdlcsen hasznaljak

L Platon, Allam X, 617e (Szab6 Miklos forditasa nyoman). Az idézet masodik
mondata Kelement6l szarmazik. Ld. Alex. Kelemen, Sztrémata V, 14, 136. Vo.
Jusztinosz, Elsd apolégia 44.

2 Platdn, Székratész védébeszéde 41c—d.
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avipOTOV TNV Tovnplav TO MUN TOTEVELV 10Uvecsbal mpovolg Ta
Evumavta, Attikog 0 IMiatovikog Bod:

Qote €tOOV TU YpRUa mPOG adiklav N TG TPOVOlag
anoyvmoic.

[6.59] Kai ITlwtivog 8¢ — mepipovng 08 kol 00tog £V
OLA0GOPOLG EVYYPULIOGL — TOSE TO TPOOIUIOV TOIG TEPL TPOVOLUG
EVTEdelke AOYOLG:

TO HEV T® UTOUAT® Kol TUYY d180vatl todde 10D TavTog TNV
attiov kol EVoTacly @G GAoYOV Kal Gvepog ovte volv oUTe
aionolv KekTNUEVOU, SAAOV TOU Kol PO £PYOV Kol TOALOL
Kol 1Kovol o ToUTov KatafEBAnvial deikvivieg AOyol.

Eilta moAlovg totovtovg GveAifog AOYOUS EmPyayev:

Ovtm 81 € €vog voU Kol ToD 4n aUToD AOYOU GVEGTTN TOSE
TO0 MAV Kal S1EoTn.

[6.60] Todto 8¢ kol 0UTOG £k TAOV 1EPOY AOYIOV GECUANKEV.

Hxovoe yop mavimg thc @V Oslov gvoyyeMov 81800K0VONG
fcoroylag, ™g

310 10D AOYOU TOVTO €YEVETO, KOL YXOPLG 0UTOD E£YEVETO

ovde Ev.

MapnoALog Yap £Te61V OVTOC Y€ TMV GTOGTOA®V VEDTEPOS. E-
keivol pev yap €mt TiPeplov Koloopog TV omdTNPloOvV YovIo K-
puypatwv, Tipéprov 8¢ diedstato Taiog, ékeivov d¢ Kiavdiog, sita
Népov kat Oveonactovog kal Titog kol Aopetiavog kol Nepovog
kol Tpaiovog kal Adplavog kol Avimvivog 0 mp®dTog Kol Olmpog
kot Kopodog: €nt tovtov 8¢ Appmviog O EMIKANY ZaKKEG, TOUG
O0KKOUG KOTOAITMV, Ol HETEPEPE TOUG TUPOVS, TOV PIAOGOPOV

3 Attikosz, 5, 5. toredék. J. Baudry, ed., Atticos. Fragments de son oeuvre (Paris:
Les Belles Lettres, 1931). Ld. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 5, 5. Attikosz a Kr. u.
II. szdzadban élt, és filozofidja 175 koriil virdgzott. A rola és téle szarmazod
informéacidink jobbéra Euszebiosz Praeparatio evangelicajaban talalhaték. Annyi
korvonalazhato, hogy betii szerinti platonistaként keményen peripatetikus-ellenes
volt. Arisztotelészt ateistanak, azaz istentagaddnak nevezte, és birdlta a
gondviselést megkérddjelezd kijelentéseiért. Ld. pl. Attikosz, 5, 13. toredék.
Euszebiosz, Praep. ev. XV, 5, 13-14.

" Plétinosz, Enneadész 111, 2, 1.

96

Oket. Az emberi gonoszsagot noveli, ha nem hisziink a mindenséget
irnyito gondviselésben; ezért kialt fel igy a platonista Attikosz:

Micsoda merész kifejezodése az igazsagtalansagnak a
gondviselés elutasitasa!

Plotinosz a gondviselésrol

A maga rendjén PI6tinosz — aki szintén hires volt filozofiai irdsai
miatt — a gondviselésrdl sz6l6 mivének bevezetdjében a
kovetkezdket irja:

Ertelmetlen a mindenség okat és szerkezetét 6Snmaganak és az
esetlegességnek tulajdonitani: e nézet értelem és felfogas nélkuli
embertdl szarmazik. Ez nyilvanvalé még a bizonyitas el6tt, és
szamos talalo érv van, amely ezt igazolja.”*

Majd tébb hasonlé gondolat kifejtése utan hozzateszi:

Igy az egyetlen Ertelembdl és az abbdl szarmazé Logoszbol
jott létre és valt részekre e mindenség.”

E gondolatokat Plotinosz is a szent kijelentésekbdl csente. Hiszen

kovetkezOket tanitja:

Minden az Ige [a Logosz] altal lett, és nala nélkil semmi nem
lett, ami lett.”®

Pl6tinosz sok évvel az apostolok kora utan élt. Amazok ugyanis
Tiberius csaszar idején hirdették a megvaltas lGzenetét. Tiberiust Gaius
kovette, 6t sorban Claudius, majd Nero, Vespasianus, Titus, Domitia-
nus, Nerva, Traianus, Hadrianus, 1. Antoninus, Verus, és Commodus.”’
Commodus idején tortént, hogy Ammédniosz Szakkasz abbahagyta a

S Plétinosz, Enneadész 111, 2, 2.

8 Jn 1, 3. Szerz6nk a Hérakleitosz-féle vildgrendezd elvet (a Logoszt) minden
tovabbi nélkiil azonositja a negyedik evangélium bevezetdjében szerepld Igével
(Logosszal). A tébbi 6egyhazi teoldgussal egybehangzdan ugyanezt teszi Pl6tinosz
és az Ujplatonistak Logosz-fogalméaval is.

7 A romai uralkodok felsorolasabol kimaradt Galba, Otho és Vitellius (Kr. u. 68—
69), valamint a sztoikus Marcus Aurelius (161-180).
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nonacato Blov. Tovtw eottiioal eacty QpLyévny TOvV MUETEPOV, TM
8¢ ITiwtivov tovtovi: 1fig 8¢ IThmtivov S1806KAANG TETUYNKEV O
ITopeuprog.

[6.61] Tov 3¢ xpOVOV 0V TNVAAA®OG GSOAECY DV EMECMUNVAUNY,
aAl0 delkvig, ¢ oU puovov ta t@v EBpaiov ovtog, kodamep O
Miatov, ailo kol ta@ TOV OAEOV Kol T TOD OGKUTOTOHOU
nodevdelg, pepddnkey €keibev, og £k 100 vol kol ToU an avTod
LOyov 10 mavta Kol EuvEoTn Kol S1€6TN KOl THS TPOONKOVOTG
TETOYNKEV OPUOVING.

[6.62] Eita tdv Jdwpdrirety Tiva  THC  KTIoE®C  pOplaL
TEIPOUEVOV SIEAEYYEL TNV Gvolay, AEY®V ®dL-

Olov yap 1L €m0oINce TAYKOAOV Kol QUTOPKES Kol QLAOV
QUT® KOl TOIG WHEPECL TOIG OUTOD, TOIG T€ KUPLOTEPOLS KOl
101G €AMATTOOLY, OCOVTOS TPOoPopols. O Tolvuv €K TOV
HeP®V TO OOV OLTIOUEVOG ATOTMOG AV €N THG 0itlog T T
Yap HEPN TPOG aUTO TO OAOV del okomelv, el EVUPmvo Kol
APUOTTOVTIA EKELV®, TO T€ OLOV GKOTOUHEVOV [N TPOG UEPM
atto opikpa BAETELV: TOUTO Yap OV TOV KOGHOV CITIMUEVOU,
GALG TVe T®V aUTod yoplg AoBovia, olov &l Taviog {Mov
plxe N OV yopal  dakTUA®V, GUEANCOC TOV  TOVTO
avopomov, datpoviav Tiva Oytv BrEmely, | v Al Ta dAla
(oo Geelg TO &UTEAESTOTOV AapPavol, §| TO OAOV YEVOG
napelg, olov 10 avhponov, Ogpoitnyv eic péoov dyotr. Emel

8 Az Gjplatonista filozéfia egyik leghiresebb képviseldje a keresztyén sziiloktol
szarmazo, de a gorog gondolkozas vilagaba és élete végén a politeizmushoz vissza-
tér6 Ammoniosz Szakkasz. Nevét mesterségének koszonhette, ugyanis az alexand-
riai kikotdben zsakhordd volt. Noha milvei nem maradtak fenn, a rd vonatkozé
feljegyzésekbdl kideriil, hogy Platon és Arisztotelész tanitdsanak Osszeegyezteté-
sére torekedett, és Platont Arisztotelészbdl, Arisztotelészt pedig Platénbol
igyekezett megérteni. Ujjaélesztette a dialektika miivészetét, boleseletét pedig —
talan Platdn hatasara — koltészettel és vallassal 6tvozte. Az alexandriai kikétében
Ot hallgatta nagy lelkesedéssel az egyiptomi Liikkon varosanak sziildtte, Plotinosz
(Kr. u. 203-269). Ammoniosz Szakkaszhoz Id. még Euszebiosz, Praep. ev. VI, 19;
H. Dorries, ‘Ammonios, der Lehrer Plotins’, Hermes 83 (1955), 439-477; Franz
Heinrich Kettler, ‘War Origenes Schiiler des Ammonios Sakkas?’, Epektasis: Mé-
langes patristiques offerts au cardinal Jean Daniélou (Paris: Beauchesne, 1972),
327-334.

8 Ti. Pal apostol.

80 Szerz6énk mar a Curatio 2.87-ben is amellett érvelt, hogy Plétinosz az evangéliu-
mokbol ihletddott.
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gabonas zsakok hordasat, és filozofusi életformat vett fel.”® Azt mond-
jak, hogy a mi Origenésziink is a tanitvanyai kozé tartozott, nemkuilon-
ben PIGtinosz is. Plétinosz tanitasat pedig Porphiiriosz kovette.

Nem csupan az Ures beszéd kedvéért mutattam be a fenti
idérendet, hanem hogy igazoljam: Plotinosz nemcsak a héberek
tanaib6l okult, mint Platon, hanem a halaszok és a cserzévarga’®
tanitasaibol is; ezekbdl vezette le, hogy a mindenség eredete,
szerkezete, valamint az abban fellelhet harmonia az Ertelemtd] és
az abbol szarmazo Igétdl [Logosztol] valo.8

Késébb megcafolja azok esztelenségét, akik megprobaljak
ocsarolni a teremtés némely részeit, és ekképpen szol:

Hiszen 0 megteremtette a csodaszép, Onelégséges és vele
baratsagban 1évé egészet és annak részeit, mind a felsébb-, mind
az alsobbrendiieket, amelyek egyforman hasznosak. Aki tehat a
részek miatt vadolja az egészet, teljesen helytelen okfejtéssel él;
a részeket ugyanis az egész fuggvényében kell szemlélni, hogy
egybehangzdak és harmonikusak-e azzal? Amikor pedig az
egészet nézzilk, nemcsak néhany apré részre kell tekintenlnk.
Ezzel nem a vilagot biréljuk, hanem néhany részet elkilonitjuk,
mint amikor az ember az ¢€l6lény egyetlen szOrszalat, vagy ujjat
vizsgalja, megfeledkezvén az egész emberrdl, akit szemlélni cso-
dalatos dolog, vagy, Zeuszra, az 6sszes tobbi €161énytdl eltekintve
a faj legalavalobb tagjat, Therszitészt allitjuk kozépre.®* Mivel

81 Therszitész a Troja ald vonulé gorog harcosok egyike, aki kiilsejére nézve
korantsem megnyerd, raadasul keményen dcsarolja Agamemnont, amelyért végiil
Odisszeusz fenyiti meg. Homérosz szavai szerint:

Therszitész egyedill morgott, fék nélkil acsargott,

az, kinek oly sok rut, zavaros sz0 jart az eszében,

helytelenil kész volt a kiralyokkal civakodni,

és csak azért, hogy az argoszi nép mind rajta nevessen.

Legrutabb volt 6 mind kozt, aki Troja ala jott:

kancsal volt, és santa a féllabara; a valla

ferde, s a melle behorpadt volt, feje blbja csiicsékben

végzOdott, s tetején ritkas pihe szalai lengtek.

Ot mind kozt Akhileusz s Odiiszeusz utélta leginkabb;

6ket szokta gyaldzni, de most ragyogé Agamemnont

ocsarolta siivolté hangon: mert az akhajok

ra szornyen haragudtak, a lelkiiket ette a méreg.

Ilidsz 11, 212223 (Devecseri Gabor forditasa).

Therszitészr6l Platon is emlitést tesz, mint olyan 1élekr6l, aki a tulvilagon szerezhet
gyogyulast: ,, Therszitészrdl vagy mas hitvany maganszemélyr6l azonban nem irta
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00V TO YEVOUEVOV O KOGLOG £6TLV O EVUTAC, TOVTOV BempdV
TOYO GV GKOVCOL Top 0UTOD, (G EUE TETOINKEL O Oe0g, KAYM
EKEWEV €yevOuUNY TEAEIOG €K MAVIOV (®OV Kol 1KavOg
EUAVTE KOl QUTAPKNG OVdEVOS SOUEVOS, OTL MAVTO &V EUOL,
Kol 10 @uta Kol 0 (o kKol EVUTAVIOV TOV YEVIITOV 1)
QUo1C.

[6.63] A0 8¢ TOVT®V SNAOKEV ETEPAV KAOTNV, MV GEGUANKEV.
Axnkoévol yap pot dokel 10D Bsomesiov Aauid AEYOVTOg:

Ot ovpavoil dinyodviar d0&av Ogol, moinowy d€ YePdOV
aUTOD GVAYYEALEL TO OTEPEWLOL.

Kal pet’ OAlyo 8¢ Selkvuol 10 T®V YEYEVNUEVOV S14POPOV,
Kol enoiv:

To pev 1ov elvatl petéyetv dokel povov, ta 8¢ tod (fjv, Ta 8
parrov €v T oiodaveoat, Ta 3 NdN AOYOV £xeEL, T0. O MACAV
Lonv. Ovde yap T0 100, AmoLTETV ST TOIC 1 1001 OVdE Yap
SuKTUA®V TO BAEmELV, GAL OQOUAUGV TOTTO" JUKTUAOL OE
GrA0, 1O elval olpal dukTUA® Koi TO autol £xetv.

[6.64] Metéyetv 8¢ 10U elval povov tovg Albouvg £on Kol Ta
TPOGOLOLE TOVTOLG, TG O Y€ QUTA METAAAYEIV Kal Tol (R,
aloOnowv & €yxewv peta tod (v T0. droya elpnke, AOYov dE
UETEIMNYEVOL TOV AVOPOTOV TO YEVOG, TeEAElOV € LNV £xelv TOV
ACOUATOV TNV QUOLY, TOUTOLS O EmNyayev:

ITop 8¢ &l VMmO Vdatog ofévvutal Kol £Tepov €l VMO mTUPOG

odelpetatl, pn Oavudone kol yap &g T0 elvar dAAOG auto,

nyoyev.

[6.65] Kol apetiig 8¢ mépt kal koklag &v T ovtf) SlaAétel
toladte diEEeioy

ITora 8¢ kol VT GAAOV TAGYEL KOl AKOVIOV TAV TOLOVVTMOV
Kol 7pog GAlo lepévov. To 8¢ 8t avta €yovia Kivnowv
avteEovolov (o PEMOL GV OTE WPEV TPOG TO PBerTim, OTE O
TPOG T YEWP® TNV O TPOG TO YEP® TPOTNV TOP AUTOT

a koltd, hogy orvosolhatatlan biinokért a végsé biinhddést szenvedi” (Gorgiasz
525e, Péterfy Jend forditasa). Az Allam zaradékéban pedig ezt olvassuk: ,,az
utolsok kozott 1atta a csifondaros Therszitész lelkét, amely egy majomba bujt bele”
(Allam X, 620c — Szab6 Mikl6s forditasa).
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hat maga a teljes univerzum az, ami létrejott, ezt szemlélvén
hallhatod is, amint mondja: ,,Az Isten teremtett engem, és én
tokéletessé lettem t0le minden €l6lények koziil, elégséges vagyok
magamnak, oOnfenntartd, semmire nincs szikségem, hiszen
minden bennem van, a ndvények, az allatok és minden 1étez6
természete.®

A fentiekben Pl6tinosz Gjabb plagiuméra derdl fény. Szamomra
ugy tlinik, hogy az ihletett Davidot hallotta, aki igy szolt:

Az egek beszélik Isten dicsGségét, és kezeinek munkajat
hirdeti az égboltozat.®

Kevéssel odébb pedig igazolja a 1étezdk kiilonbozdségét, és igy
szol:

Ugy tiinik, hogy némely dolgok ugy vesznek részt a létben, hogy
¢lnek, masok inkabb érzékelnek, a kovetkezOk mar értelemmel
rendelkeznek, ismét masok az egész életet elik. Senki se kovetel-
jen egyenld dolgokat nem egyenld 1étezOktdl; hiszen nem az ujj
dolga a latas, hanem a szemeke; az ujj feladata szerintem mas: az,
hogy ujj legyen, és e tisztét betdltse.®*

Plétinosz szerint a kdvek és az azokhoz hasonldok csupéan a
Iétezésben vesznek részt, a ndvények viszont mar az életben is; az
oktalan allatok az élettel egyutt érzékkel is rendelkeznek; az emberi
nem értelemmel rendelkezik; a legteljesebb életet azonban a testetlen
természetiiek ¢lik. Majd igy folytatja:

Ne csodalkozzunk azon, hogy a viz kioltja a tiizet, a tliz viszont
mas anyagot emészt meg; hiszen azt az anyagot mas hozta
létezéshe.®

Az erényrdl és a gonoszsagrol a kovetkezOket allapitja meg
ugyanabban az értekezésben:

Sok dolgot mas dolgok befolyasolnak dnkéntelentl, mikor mas-
felé mozdulnak. Az dnhatalmi mozgassal rendelkez6 él6lények
viszont néha a jobb, maskor a rosszabb felé hajlanak. Nem sok

82 P|6tinosz, Enneadész 111, 2, 3.
8 ps 19, 2 (LXX: 18, 2).

84 P|6tinosz, Enneadész 111, 2, 3.
85 P|6tinosz, Enneadész 111, 2, 4.
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{nrelv, lomg oUk GELOV: OALYN YOP KAT OPYOG TPOTN YEVOUEVN
TPOTOTO0, GVTN TAEOV KOl HEILOV TO GUAPTAVOUEVOV GEl TOLET
Kol odpo 8¢ EUveoTt Kol €€ avayKNG €MOUUios Kol TPOQOEV
T0 TPMTOV Kol TO £Ea1pvNg kol pn aveinedev avtika, Kol
ailpeov €ig 0 Tig Eéneoev €velpyaoato. Emetal ye unv dikn
KOl OUK (31KOV TOLOVEE YEVOHEVOV (AKOAOUDN TACYELV T
3100601, OVBE GMALTNTEOV TOVTOLS TO EVSALUOVEIV VTAPYELV,
olc un elpyactar evdarpoviag dEwe. Ol 8¢ aywboi povol
gvd0lHOVES da yap todto Kol Oeol gvdaipoves. El tolvuv kal
Yuyaig €v Tde T® mavtl £EE0TLV €VSAUOVELY, €1 TLVEG OUK
EVSUIUOVEG, OUK  OLTITEOV TO TAV, OAAO TOC EKELVOV
advvapiog pun duvndeicas kaAdg évaymvicachatr, ov 81 GO
apetiic Tpokeltol Kol un Oslovg 8¢ yevopgvoug Bgiov Blov un
EXEWV TL SELVOV;

[6.66] Eita kol t0¢ dvokAnpilag amaptdpeital kai AEyel To0Tog
AvoyKaiog eival Toig GUapTivousL:

ITevio yap, enot, kal vOcol TOig peEV ayaboic oVdEv, TOlg
8¢ Koxoig &upeopd, kol Gvaykn VOOElv copota £Yovoty:
Kal ovk aypeio 8 oVde Tadto Toviamacty €ig EVvtaEly Kol
Evunminpwoty 100 OAov.

[6.67] 'Encita d18G0KeElL, G €K TAOVIE TAOV TOPUSELYLATMV
TAEIGTOL TOV ALV OVIvavTol, Kol @NoLV-

H 3¢ xaxio €lpydoatd TL yPNOIHOV £1¢ T0 OAOV TOPAOELYLLOL
dKNG YEVOUEVN KOl TOAAQ €€ GUTRC YPNOLUO TOPUGYOUEVT).
Kai yap €ypnyopotog émoinoe kail voiv kai EUvectv €yeipet
novnplag 0801C GVIITUTTOUEVOVY, Kal Havidvely 3¢ molel olov
ayafov apetn mapubéoel kKak@®dv MV ol movnpol £xovotv. Kal
0V YEYOVE TO KOKO 810, Tadta, GAA 0Tl ypftal Kal avtoig €ig
d¢ov, emeimep €yEveto, sipnral. Todto 8¢ Suvapemc peYIoTNG,
KOADG KOl TOIG KOKOIG ¥pNnoachatl duvachatl Kol ToTg Gpopeols
YEVOHEVOLC €1C £TEpAC HOPQOS xpnoachal ikavny eival. Oimg
8¢ TO KaKOV EAAEWYLV GyadoD OsTEOV.

értelme van afeldl kutakodni, hogy dnszantabol miért hajlik vala-
Ki a rosszra; hiszen a kezdeti kis elferdiilés, ahogyan el6rehalad,
allanddan szélesebbé és nagyobba teszi a bajt; ehhez jarul még a
test, és annak sziikségszerli kivansaga. Az els6 kezdet pedig, a
helyre nem hozott hirtelen l6ket létrehozza azt a szakadekot is,
amelybe valaki beleeshet. Az igazsagszolgaltatas nem marad el:
és nem méltatlan, hogy annak, aki ilyenné lett, viselnie kell alla-
pota kdvetkezményeit. Senki nem varhatja, hogy boldogan éljen,
ha nem cselekedett a boldogsagra érdemesité dolgokat. Csak a
jok boldogok; éppen ezért boldogok az istenek is. Ha tehat e min-
denségben a lelkek is lehetnek boldogok, akkor a mégsem boldo-
gok emiatt nem okolhatjak a mindenséeget, hanem sajat képtelen-
ségiket, hogy nem tudtak jol részt venni abban a kiizdelemben,
amelyért az erény jutalmat vehetik. Mi a szornyt abban, hogy az
istenekhez nem hasonul6 embereknek nincs istenes életiik?%®

Majd elésorolja a nyomortusagokat is, és azt allitja, hogy ezek a
blingsok esetében sziikségszeriek:

A szegénység és a betegségek semmit nem jelentenek a jok sza-
mara, a gonoszok szamara viszont hasznosak: a testtel rendelke-
z6knek sziikségszeriien betegeknek is kell lenniiik. Es még ezek
a gondok sem teljesen haszontalanok az egésznek az egydttese és
teljessé valasa tekintetében.®’

Ezutan kifejti, hogy a fenti példak miképpen valnak hasznara a
tobbiek nagy részének, és igy szol:

A gonoszsag valamiféle hasznot gerjeszt az egész szaméara abban
az értelemben, hogy a jogos biintetés péld4java valik; sét, Gnma-
gaban is sok hasznot hajt. Hiszen egyarant felébreszti az értelmet
és folkelti az eszt, amelyek ellenzik a gonoszsag utjait, és megeér-
teti, mennyire jO az erény a rosszak gonoszsagaihoz képest. A
gonoszsagok nem emiatt keletkeztek, hanem, mint mondottuk,
létrejottlik szintén valami szikség betoltését szolgalja. Ez a
legnagyobb hatalom, hogy meg a rosszakat is jora, a formatlanna
lett dolgokat pedig mas forméak létrehozasara lehet felhasznalni.
Altalaban a rosszat a j6 megfogyatkozasaként tételezziik.%

86 P|Gtinosz, Enneadész 111, 2, 4-5.
87 PI6tinosz, Enneadész 111, 2, 5.

88 P|6tinosz, Enneadész 111, 2, 5.
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[6.68] Kal peto moAAOVG O TOLOVTOUC AOYOUG TAPULVEL HN Majd szamos efféle eszmefuttatas utdn Plétinosz arra int, hogy ne
axpipodg €V T HKT® (O® UNSE AKPULPVDS TO GYadOV ATOLTETY, kivanjunk tokéletességet a kevert 1étezékben, sem pedig elegyitetlen
Kol @notv: jot, és igy szol:

IIp®TOV TOLVLY AEKTEOV MG TO KOAOV €V T® HIKT® {NTodvTag
xXPN UM TAVTY GRMOLTEIV, GAA OGOV TO KOADG €V TQ HIKTQ
Exel, UNOE €v devtépolg (NTElv To TPMTA, GAL EMEWN Kol
oMU £xel, EUYXOPETV KAl TOpo TOVTOU 1éval €l TO Tav,
anottelv 8¢ mapa o0 AO0You, 0cov NdUVaTo d£Eacul TO pPiyHa
el UNdEV TOUT® EALELTEL.

[6.69] Eita vepeoq 710ig GymvileoBul HEV UREP APETRG UN
Boviopévolg, omlesfut 8¢ aElotol mapo Oeod, Kol ONOLV:

NOv 8¢ ol pev doniot, ol 8¢ OmAlcOEVTEC KpotoDoLY, EvOa
oV Oeov £3el VMEP TMV ATOAEU®V OUTOV Hayechul omiechaul
Yap €K TOAEP®V NGOl STV O VOHOG GVIPLLOUEVOUG, QAN
OUK €VYOUEVOUS OVBE Yap KOWILESHUL KOPTOUG EVYOUEVOUS,
GAAG  YTIC  EMUEAOUHEVOUG OVSE  VYLOIVELV  UT  VYELOG
EMUELOVUEVOVG, OVY  AYOVOKTEIV 8¢, €l TOlg QaULOLG
TAEIOVG YIVOLVTO Ol Kapmol, 1| OA®G avUToilg Yempyololv M
duewvov. ‘Enetto yeloliov T0 pEV A0 TOVTO TO KOTO TOV
Blov yVOWUY TR €0VTOV TPATTELV, KAV UN TAUT) TPATTOGLY
N 0e0ic @lAo, omiechal 3¢ pOvoV mopa Be®dV OVdE TODTO
nomoaviog, 81 @V Keleouost TovTovg ol fcol omliechal.
Kal tolvuv ol 0dvatol autoig Pertiovg 1 10 oUT® ([OVIOG
glval, Omog (fv autolg OoUK £0EAOVCLY Ol &V T( TavTl
VOLOlU (DOTE TMV €VAVII®V YIVOUEVMV, EIPNVNG €V Gvolalg
Kol KOKlOG TOOOLG QUARTTOMEVNG, GTOTMG GV €0YE T
TPOVOLaG, £MONG KPUTEIV OVT® T4 Yelp®. Apyovot 3¢ ol
KOKOL OPYOUEVOV Avovdply: TOTTO Yap S1Kalov, Kal OouK
gkeivo. OV yap 81 ovtw TNV TPOvolav givat del, H6TE PNdEV
MU elval Tavia 8¢ ovong mpovolag Kal Hovng autig ovd
av gl Tivog yap av €Tt €in; aAla povov av €in 1o Ogiov.

[6.70] Kal pet OAiyo 8¢ delkvuot T®V GyoddvV To. adAa-

El6zetes megjegyzés: amikor a keveredésben keressik a szépet,
nem lehet elvarni, hogy mindenestl szép legyen, hanem annyi-
ban, amennyiben e keveredésben szép lehet; szintiigy nem keres-
hetjiik az elsérendiieket a masodrendiiekben, hanem mivel testtel
is rendelkeznek, valamilyen testi befolyas is éri a mindenséget,
igy a Logosztdl varhato, hogy annyit fogadjon be a keveredésbdl,
ami egyaltalan nem kevesbiti a jot.5°

Tovabba meltatlankodik azokkal szemben, akik nem akarnak
harcolni az erényért, de elvarjak Istentdl a szabaditést, és ezt mondja:

Némelyek fegyvertelenek; a fegyveresek pedig uralkodnak. Nem
volna helyes az Istent6l, hogy 6 harcoljon a kiizdeni nem akardok-
ért; a tapasztalat szerint a férfiasan kiizdék szabadulnak meg a
harcbdl, nem az imadkozdk. Nem az imadkozdk, hanem a szor-
galmas munkésok élvezik a termést; az egészségre ligyet sem ve-
tok sem lesznek egészségesek; és ne bosszankodjunk, ha az
alabbval6 emberek jobb terméshez jutnak, vagy ha az ¢ foldmii-
velésiik altalaban sikeresebb. Tovabba nevetséges, hogy az em-
berek minden egyebet sajat elgondolasuk szerint végezzenek az
életben, még akkor is, ha az isteneknek nem tetsz6 modon teszik
azt, és csupan az istenek szabaditsdk meg Oket, mikdozben semmit
nem ugy tettek, ahogyan az istenek parancsoltak nekik, hogy
megszabaduljanak. Nyilvan a halél jobb szamukra, minthogy a
mindenség torvényeinek akarataval ellentétesen éljenek. igy ha
az ellenkezoje torténik, és a béke mindenféle ostobasdg és go-
noszsag ellenére megmaradna, a gondviselés elhanyagolna fela-
datat, hiszen megengedné, hogy a gonosz uralkodjon. A gono-
szok azonban az alattvaldk gyavasaga miatt uralkodnak: mert ez
a jogos, és nem amaz. A gondviselésnek nem ugy kell léteznie,
hogy benniinket semmissé tegyen. Ha minden gondviselés és
csak gondviselés volna, akkor nem is létezne: hiszen akkor kirdl
kellene gondot viselnie? Semmi nem volna, csak az istenség.*

Kevessel odébb felmutatja a jok jutalmat:

89 P|6tinosz, Enneadész 111, 2, 7. 9 pP|4tinosz, Enneadész 11l 2, 8.
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Tolg pev yop ayadoic, not, Yevopevolg ayadov Blov £oecdat
kal kelofol kol €lg Votepov: 101G 8 KOKOIG TOVAVTIA.
Kaxovg 8¢ yevouévoug a&Lotv GALOVS aUT@V 6mTHpAS elval
E0VTOVG TIPOEUEVOUG OV DEULTOV EVYT)V TOLOUHEVOV.

[6.71] Eito kai mepl TV GAAOV (QOV OOE enotv:

Emnel kol t0ig dAlolg 060 EAGTTO (MO aUTOD KOGHOV Yij
QEPOVTA MHERQPETOL OVdelg VoV €xmv. I'ehoiov yap &l Tig
UEUPOLTO OTL TOVG GVOPOTOVG SAKVOL, ¢ dEOV avtovg (fV
KOWHmUEVOVG. Avaykn 8¢ kol tadta eivar kol ol peV
TPOdNAOL TOP CUTOV OQEAELNL, TAG & OV QAVEPOS GVETPE
TOALAG O XPOVOG, MOTE UNSEV CVTAV HATNY UNOE AVOPOTOLS
gtval. Telolov 8¢ 0Tl kal Gyple TOALG GQUTOV HERPECHUL,
YIVOUEVOV KOl QVOPOTOV GyplmV.

[6.72] Kol ped €tepa 8¢ mielota kol tadto €on

Hpueic 3¢, domep ol AMEPOL YPUPIKTG TELVNG OLTIAVTOL, MG
0V KOAO YPOUOTO TOVIOYOD, O 8¢ dpo TO TPOCHKOVIQ
AMESWKEV EKAGTEH TOT®, N €l TG dpape HEUEOLTO, OTL UM
TOVTEG NPWEG €V 0T, GALG KOl OIKETNG KOl TS GYPOLKOG
Kol QUUAMG GOEYYOUEVOS TO 8 OV KOAOV €0TLV, €1 TIG TOVG
xelPovg €EEAOL, KOl €K TOUTOV EVUTANPOVUEVOV.

[6.73] Kol maoo 6¢ N S1are€ig, kol 1| TPOTEPL KO T devTepa,
TOVTOV TOV AOYOV avamiens. Eyo 8¢ 10 pfikog oelywv To
TAELOVO, TAPUAELY®: Kol ZEVOPMVTL TM ZOKPUTIK® Kol ETiktnto
T ZTOlK@ Kol GAAOLG TAELOGL HAPTUGL JUVAREVOS Y PNGacOaL

91 PI6tinosz, Enneadész 111, 2, 9.

92 PI6tinosz, Enneadész 111, 2, 9.

% PI6tinosz, Enneadész 111, 2, 11.

% A frigiai Hierapoliszbdl szarmazé Epiktétosz (Kr. u. kb. 55 — kb. 135) Nero
testorének egyik rabszolgajaként keriilt Romaba, ahol Musonius Rufus sztoikus
gondolkodd eléadasait hallgatta. Felszabaduldsa utdn Domitianus csészar
szamiizte ROMA&bol. Elete hatraléve részét koztiszteletben allo tanitoként élte le a
Gorogorszag ény. részén fekvé Nikopoliszban. frasait hiiséges tanitvanya, Flavius
Arrianus adta ki Epiktétosz beszédei cimmel. Awatpipar Emuktitov (Dissertatio-
nes ab Arriano digestae). A nyolc kényvbél allé mii fele csak toredékesen maradt
fenn. Szintén Flavius Arrianus gondozaséban jelent meg Epiktétosz 52 fejezetb6l
allé Kézikonyvecskéje is, mely az erkodlcsi irodalom gydngyszemei kozé tartozik.
Epiktétosz Ugy vélte, hogy minden ember tulajdonképpen beteg, a filoz6fus pedig
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Akik jova lettek, mondja, azoknak jo életiik lesz, mind a jelenben,
mind a jévendében; a gonoszokkal ennek ellenkezdje torténik.
AKkik rossza valtak, nincs joguk, hogy masoktol kiimadkozzak,
hogy szabaditdik legyenek, és nmagukat hattérbe szoritsak.

A tobbi €161ényrdl pedig a kdvetkezdket mondja:

Tovabb4, egyetlen értelmes Iény sem panaszkodik a néla alacso-
nyabb rendii foldi teremtményekre. Nevetséges is volna arra
panaszkodni, hogy némely él6lény megharapnd az embereket,
mintha mindenkinek kotelez6 volna teljes nyugodtsagban élnie.
Ezeknek is sziikségszertien létezniiik kell: elonyeik egy része
nyilvanvalo, a nem nyilvanvalokat pedig megmutatja az id6;
hiszen semmi nem létezik ok nélkil, még az emberek szamara
sem. Szintén nevetséges a vadsagukra is panaszkodni, mikor vad
emberek is léteznek.%

Toébb mas okfejtés utan ezt is mondja:

Mi pedig Ugy teszlnk, mint a festészetben jaratlanok: biraljuk a
festdt, hogy a szinek nem mindeniitt szépek, noha a miivész min-
den helyre elosztotta a megfelel6t. Vagy panaszkodunk a drama-
ra, mert abban nemcsak héroszok vannak, hanem egy héaziszolga
vagy falusi ember is, aki k6zonségesen beszél. A drdma viszont
nem jo, ha az alacsonyabb rendii szereplket kivessziik beldle,
hiszen altaluk valik teljessé.*

Plotinosz egész miive — mind az els6, mind a masodik kényv — efféle
gondolatokkal van tele. En azonban keriilém a hosszadalmassagot, és
eltekintek a tobbit6l. lgénybe vehetném a szoOkratikus Xenophdn, a
sztoikus Epiktétosz®* és masok természetbdl vett érveinek tantisagait,

a lelkek orvosa. Tanitasanak alapvetd iizenete az erkolcsos magatartasra
vonatkozik. fgy elsésorban az etikaval foglalkozott, a logika kérdései kevéssé
foglalkoztattak, a fizikdé pedig csak annyiban, amennyiben az megismertet
Istennel. Vallja, hogy minden emberben van valami isteni. Vannak olyan dolgok,
amelyek hatalmunkban vannak, és ezekre nézve kotelezé a helyes erkdlcesi
magatartés. A t6liink fiiggetlen dolgokhoz a bdlcs ember kdzombdsen viszonyul.
A vilag javai csupédn eszkdzok a mi keziinkben, mintegy kdlcsonbe kaptuk azokat.
A vilagtdl dnmagunkba kell vonulnunk, és tiirniink kell a viszontagsidgokat. A
szenvedélymentesség (apatheia) révén az ember ugy fiiggetlenedik a kiilsé
koriilményekt6l, hogy tudomasul veszi a sors iranyito szerepét, és belenyugszik az
adott korilményekbe. A sors ugyanis vezeti azt, aki kéveti, és vonszolja azt, aki
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Kal Quolkaic anodeifeoty 0l0g e @V d1erEyEal T®Y AMIGTOVVIOV
TMdE T AOY® TNV Avolav, Amoypfiv olpal T Euvelleyuéva &ig
ve TV TNc aindelog PePoiwoty.

[6.74] Exeivo 8¢ poOvov Toig lpnuUEVOLS TPOVPYOU TPOCHEIVAL
VEVOULKO, ¢ SNAOV Y OVTOG, 0Tl TPOVOET T@V OA®V O TOUNTNG,
apoyoc dnmovdev Kal avapeiofnintog dedetktal thg 100 ZOTHPOC
olKOVOplag O AOYOG EMPEME YAP TG TO TAVIO TEKTNVOUEVE® Kol
T01g Un 0061 1O £lvol SOPNOUUEV® UT TAPLSETV STOAMAVHEVYV TdV
AVOPOTOV TNV QUGLY, MG EVEKEV TO OPOUEVE KOTEGKEVUGEV
ATaVTo.

[6.75] H te yop Y7 To0TOV £0TIV EvaloATNU, Kal TOV OUPUVOV
OpoOPOV €Y0ouct Kol GNP Kol 0GAATTO Kol TOTOUOL KOl Tnyal Kol
VEQPMV M3TVES Kol dpOcol Kol ovpal, Kol HEVTIOL KOl QUTG KOPTIUA
Te kol dxopno kol {®o yepooid Te kol TINVE Kol VNKTo Kol
aueipla kal Botovdy YEVN pvpla Kol VAol HETOAALKAL TQ YEVEL
TOV AVOPOT®V TNV YPELLY TPOGPEPOUGLY.

[6.76] Kal pev 81 kol NAl0g Kol GEAVN Kal TAOV AOTEPOV TO
nAf00g, Sy TOV XPOVOV SlEAOVTES, 160G AVTOV SlEVEIROVTO™ Kal
0 HEV QmTI el TNV NUEPOV Kol PO £pyaciay KoAEl, 1 8 peTa
TOV GOTPOV TNV VUKTEPLVI)V EA0yE dgdouyiav.

[6.77] OV tolvvy ToPelv O oD Tavtog Kuplog UméroPe Sikatov
OV 00 APy Todta TavIa £YEVETO VMO THC GUOPTIOG TOALOPKOU-
Hevov Kol g dopiAnmtov T@ Oavate mapadidopevoy, Kol 810 ToUTo
v aviporneioy VTESL HOpENV Kol TNV G0patov Tf OpmUEVT)
KATEKOAVYE QUOLY, Kol TNV TE OPMUEVNV GVOUAPTNTOV SlEPUANEE
Kol TNV KEKPUUHEVNV GKNPATOV S1ETHPNOEV"

neki ellenszegill. Epiktétosz Kézikdnyvecskéjének hires szinészhasonlata ugyanezt
vilagitja meg: ,,Emlékezz arra, hogy szinész vagy egy olyan drdmaban, amilyet a
betanitdja akar: ha rovidre szabja a szereped, révid ideig, ha hosszlra, sokaig
jatszol. Ha a koldus szerepét osztja rad, azt is a természethez hiien alakitsd. Eppen
ugy cselekedj, ha nyomorék, uralkodd vagy polgar szerepét osztja rad, mert a te
kotelességed az, hogy a rad bizott szerepet szépen eljatszd; a szerep kivalasztasa
masra tartozik.” (Kézikdnyvecske 17 — Sarosi Gyula forditasa).

% Az oikonomia — amint azt mar jeleztik — Istennek az emberiség tdvosségére
vonatkoz6 hazirendjét jelenti. Oegyhazi szohasznalatban a megvaltas miivére és
Krisztus személyére vonatkozik: egyszerre jelenti a megvaltastant és a
krisztologiat. A ,,Megvaltd oikonomiaja” kifejezés igy a Fiu emberré valasara utal.
% Amint azt a Curatio 1.23 és és 4.64 kapcsan mar jeleztiik, Empedoklész nyoman
Theodorétosz egyetért Mopszvesztiai Theodorosszal abban, hogy a vilag az
emberért teremtetett, akinek abban feladata van. Mopszvesztia egykori pilispoke
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amelyek megmutatjak és megcéfoljdk a szavaimban kételked6k
esztelenségét, de ugy vélem, az 0sszegylijtott szovegek elégségesek az
igazsag megerdsitéséhez.

Csupan azt vélem hasznosnak hozzaflizni az elébb mondottakhoz,
hogy amennyiben a Teremt6 gondot visel a vilagegyetemre, akkor a
Megvalté munkajardl szold tanitas® legydzhetetlennek és kétség nél-
kilinek bizonyul. Méltatlan volna ugyanis a mindenség Alkotdjahoz,
aki léttel ajdndékozta meg a nem-létezéket, hogy figyelmen kiviil
hagyja a pusztulé emberi természetet, amelyeért az egész lathato vilagot
létrehozta.%®

A fold tulajdonképpen az emberiség lakhelye, az ég pedig a fode-
link. A levegd, a tenger, a folydk, a forrasok, a viharfelhdk, a harmat,
a hiis szellok, a gylimolesfak és a gyiimolcsot nem termd fak, a
szarazfold, a levegd és a viz éllatai, valamint a kétéltiiek, a szamtalan
névényfaj, a sokféle fém mind az emberi nem hasznat szolgaljak.®’

Tovéabba a Nap, a Hold és a szdmtalan csillag, amelyek ketté-
valasztjak a foly6 id6t, azt egyenloképpen valasztjak két részre: a
Nap bevilégitja a nappalt és munkara sz6lit benniinket, a csillagok
kozott 16vé Hold pedig éjszakai vilagossagot szolgaltat.®

A mindenség Ura tehat nem tartotta helyesnek, hogy figyelmen kivil
hagyja a biin altal ostromolt és mintegy hadizsdkméanyként a halal
fogsagaba kerullt emberi természetet, akiért mindezeket létrehozta.
Eppen ezért emberi formét vett fel, és lathatatlan természetét lathatoba
rejtve, a lathatdt megdrizte a blintdl, az elrejtettet pedig sértetlentil
megtartotta.

szerint Isten az egész teremtett vilagot egyetlen szerves egészként alkotta meg (v
odupe TNV ovunucav KTiolv gmoincev O 0g0g), amelynek egyrészt lathatd és
anyagi, masrészt lathatatlan és szellemi részei vannak. Az embert pedig ennek az
egésznek a szeretetben Osszetartd erejévé rendelte (Kai &1 memoinkev avtov
domep TL QLAlag EvEyupov toig miotv). Theodorosz, Fragmenta in Epistulam ad
Romanos, in K. Staab, Pauluskommentar aus der griechischen Kirche aus
Katenenhandschriften gesammelt (Miinster: Aschendorff, 1933), 137.

% A fenti felsorolds szerves részét képezi az atydk frdsmagyarazati
hagyoméanyénak. Ld. pl. Baszileiosz, Hexaémeron (A teremtés hat napja) V, 6-10;
Nazianzoszi Gergely, Oratio XVIII, 26.

% V0. Khriiszosztomosz, Hom. in Genesim V, 9-12 és V1, 9.
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[6.78] oUte yap Ut TOV TR OOPKOG HETEAAYE TOAONUAT®V, 0UTE
N oapé TV THG apaptiog KNAMdwv petéoynkev. Paotov peév yap mv
aUT® Kol 8lyo ToU TRG GOPKOS TPOKUAVUUOTOS TPOYHOTEVGACO0L
TOV AvipOTOV TNV cetplav kal BouvAnost povy kotaddoot ToD
favatov TNV Suvaotelay Kol TNV TOUTOU HNTEPA, TNV OUOPTIAV,
EPOTBOV TOVIEADG OTOPTVAL KOl TOV TOUTOVIPOV SOIUOVE, TOV
TavTnV divavto, gEeddcal Thg Yig Kol mapamepyal 1@ L00m, O
YE HIKPOV VOTEPOV GUTOV TAPUSMOELY NIEIANGEY: GAL OUK £BOVANON
mv gEovolav, aAla Thg Tpovolag EmdeiEol TO dlKatov.

[6.79] Qomep 7yap ovpavodev Srorexdfjvar Tolg  AVOPOTOLG
duvapevog kol Tovg paotavn Euvldviag dediEacdul, TOTUTo HEV OV
TEMOINKEV, €3G OV ypPoToay TOUTO TOV AVIPOT®V TNV ULV,
AN OMYOKIG HEV EMEQAVT, EVHUETPOVG TOIG OPMOL TOG EMIQAVELNS
TOLOVUEVOG, Gel 3 31U avOpOn®Y GvOpOTOIG Kol VOUOBET®Y Kol
TOPALVDV JETEAEGEV, VTOVPYOIC TV AOYWOV Kal SL0KOVOLS Y PMUEVOS
10i¢ mpoenTals. OUt® N VGTEPOV TAGLY GVOPMTOLS TPOCEVEYKETV
€0EMO0C  TO. OMTAPLO  QAPHAKE, OUK OYYEAOLS VMNPETOLS OVd
ApYaYYELOLG €YPNOOTO OV OUPAVODEV YEYMOVOTATNYV KOl TAGLV
avOpmOTOLG EVUUETPOV AQTIKE G®VNV, QAL €V PNTPQ TAPOEVIKT TNV
avipomEloV £0VTE TEPITNENS OKNVIY, TPoTAbev €kelbev AvOpTOg
OpmUEVOS Kol OE0g TPOGKVVOULEVOS, €K HEV TR ToU TTotpog ovolag
PO TAOV ClOVOV YEYEVVNUEVOG, €K 8¢ Thg mupdévov AaBav TO
QULVOLEVOV, TPOGOATOS O OUTOG KoL OiMVIOG.

% Az antiochiai iskola tanitasa szerint Krisztus két természetének tulajdonsagai
nem keverednek egymassal. llyen értelemben fogalmazott a Theodorétosz altal
431-ben szerkesztett, majd 433-ban elfogadott Egységformula, de az arra épiilé
451-es Kalcedoni Hitvallas is.

100 v/, Theodorétosz, Az Ur emberré valasarol 18: ,,Az Isten-Igének testre sem lett
volna sziiksége, nem szorult rd! Puszta parancsaval is Udvozithetett volna minket!
Azt akarta azonban, hogy résziink legyen teljesitményében, ezért felvette a bliinds
természetet, sajat szenvedésével tette igazza, megszabaditotta a biin, a satan és a
halal nyomaszto sulyatdl, a mennyei dicséségre méltatta, s a felvett emberi
természet altal egész emberi nemiinknek megadta a szabadsagot.” Hay Janos, Az
isteni és emberi természetrél: Gordg egyhdzatydak (Budapest: Atlantisz, 1994), II,
157 (Vanyé LéaszI6 forditasa).

LV6. Jn 1, 14: Az Ige testté lett, és lakozott (= satrat vert) mikozottiink.”

102 \/g. Theoddrétosz, Az Ur emberré valasardl 23, A Sziizt61 vald, kimondhatatlan
szliletés: ,Megkonyoriilt tehat a Teremt6 veszélyben forgd és a halélnak kitett
képmasan, lehajtotta az egeket és alaszallott, nem a helyvéltoztatas értelmében,
hisz nem ment méashovéa, mert O t5lti be a mindenséget, végtelen, hatértalan és
mindent kézben tart. [...] Az alaszallast tehat leereszkedésnek kell felfognunk.
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Sem az isteni természet nem vett részt a test szenvedélyeiben, sem a
test nem keveredett a biin szennyébe.* Hiszen egyszerti lett volna az Ur
szamara, hogy akar a test feloltése nélkll véghezvigye az emberiség
megvaltasat, és puszta akarataval megsemmisitse a halal birodalmat,'®
¢és annak anyjat, a biint egyszer s mindenkorra eltintesse, a leggono-
szabb démont, a biin keservének vilagra hozojat pedig eltordlje a fold
szinérol, és a mélység sotétségébe szamiizze, amelynek nemsokara 4t is
fogja adni 6t. De Isten nem 6nndn hatalménak, hanem gondviselésének
igazsagossagat akarta felmutatni.

Hasonloképpen a mennybdl is szolhatott volna az emberiségnek,
figyelmeztetve dket a konnyelmi élet veszélyeire, de mégsem csele-
kedte, tudvan, hogy az emberi természet ezt nem képes elviselni.
Ehelyett idonként nyilatkozott meg, és megjelenéseit hallgato-
s&gahoz mérsékelte. Tovabba mindig torvényhozé és inté embereken
keresztul fordult az emberekhez: a profétakat szavainak munkasai-
ként és szolgaiként hasznalta fel. igy miutan minden ember szamara
el akarta hozni a megvaltds orvossagat, nem angyalok vagy
arkangyalok segitségét hasznalta fel, és nem az egész emberiség sza-
mara méretezett mennyei hangon szoélalt meg, hanem szliz anya-
méhben (itotte f6l emberi satrat,'° ahonnét lathaté emberként és
imadott Istenként jott eld, aki egyrészt az i1dok eldtt az Atya
1ényegébdl nemzetett, masrészt a Sziizbodl vette fol lathatd formajat,
aki igy egyszerre (j és 6rokkévalo.19

Lehajtotta tehat az eget, leereszkedett, kivéalasztotta egy tiszta és jAmborsagban
nevelkedett lanynak sziizi méhét, angyal altal elére megiizente neki sziiletésének
és fogantatdsanak modjat, eloszlatta igy a Sziiz ijedelmét, belekdltozott és
templomot készitett maganak. Elkészitette sértetlen, tisztasagos satrat, és mivel az
elsé ember a blin szolgalataba szegddott, apa nélkiil jott a vilagra, csupan anyja
volt, tudniillik a f6ld: ,,Vette Isten a fold agyagat, s megalkotta az embert” (1M6z
2, 7). Ezért mondja Szent Pal is: ,,Az els6 ember foldbél vald, foldi, a masodik az
Ur, mennyei” (1Kor 15, 47). Ezért vette Isten egysziilott Igéje egyediil a Sz{izt6l
alakjanak eredetét és alkotta meg ezen a mddon tiszta templomat, s egyesitve
onmagaval megsziiletett a Sziizt6l; fogantatasaval nem oldotta meg a Sziiz 6vét,
sziiletésével nem sértette meg, sét épen és érintetleniil megdrizte: megvalositotta
ezt a nagy, kimondhatatlan csodat. Valdoban nagyszer(i, megmagyarazhatatlan s az
értelem erejét feliilmulo titok ez: fiirt sarjad a f61dbal, s nincsen sz616vesszo: kalasz
n6 vetdémag nélkiil; kontds késziil fonal és munkas kezek nélkiil; kenyér siil, de
nem Orlés, munka és tiiz révén, hanem titokzatos modon sziizi lisztbdl, s elboritja
a vilagot.” (Vany6 Laszl6 forditasa). Ld. Theodorétosz, A gondviselésrél X, 15.
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[6.80] OV yap Euvéyee TAG QUOEIC 1 EVOOLG OVOE TEMOINKEV
VMO xPOVOV TAOV YPOVOV TOV TONTINV OVSE YE TO €V POV
YEVOUEVOV QTMEPNVE TPOULDOVIOV, GAA EKOTEPO QUL HEUEVNKEV
AKPOIOVNG, N HEV TMV TG QUOEMS TAOMUATOV GVEYOUEVT|, TELVIG
AEYm Kol dlyng, UMVOu Kol KOTOU Kol 6Tovpod Kol Oavatou, T
d¢ €vepyotoa To Ogio kal EuvnPmg Bavpatovpyotoa, Badilelv €ml
00LATTNG OOUATOG TOBG TAPUCKEVALOVOO Kol TEVTE APTOVS KOP®
TOAL®Y Y1AMAdmV EapKESAl KEAEVOUGO, KOL TOV TOTE TPMDTOV
YEVOUEVOV  OLVOV  SOPOUHEVN T® YOU® Kol TO TETNPOUEVO
fepamevovcn  oOUATE, KoL OU¢ UEV N QUG €V T MUNTPQ
S1amAATTOV00 TOPEALTEY OOOUALOVS TNAD dnutovpyoloa, AOY® 3
TO TOPELUEVO. HEAT OOLYYOUOO KOl TOVUG TAPOUS GVOLYOUGH Kol
TOVG KEWWEVOUS KAAODOO KOl TPEXELV TOPUOKEVALOVOH Kol TAAAM
nolovo0, 0ca ol TAV Oelov evoyYeAl®mY 10TOplol d18G0KOUGLY.

[6.81] E1 8¢ tavta pev Bovualete xal Os® ye TPOGOOPA PUTE
glvat, AVAPHOGTOV 8¢ THg 0lKOVOULNG KAAEITE TOV TPOTOV, TPDTOV
HEV TMAVIOAUOV T€ KOl HOVIKOV TO TRG TO TOVTO TEKTNVOUEVIS
COQLUG COPMTEPOVS E0VTOVS GTOPUIVELY KOl U GTEPYELV TO VT
EKEIVNG  YIVOHEVE, QAN VmoOAauPavVELV  GUELVOV  EKELVNG  TO
TPuKTEOV gUpiokelv. Eyw 8¢ xal todto €0 olda, og &l kal £tepov
EUNYOVIOOTO OepumElOG TPOTOV, KAKELV® EVEUEGATE AV dNTOVOEV:
duoapecTOl Yap VHEIG KOl OKOTTELV HOVOV €180Teg T0 TRG Olog
OlKOVOUL0G HUGTNPLO.

[6.82] Encidn 8¢ tfc coplog TNV GPUOCOV VIKAY TOiC EMLVOLNLG
veavieveole, del&ate 31 VUEC TRg MUETEPUS CWTNPLUG GUEIVOVO UN-
xaviv. AAL ovk av émdeiéat duvvnoaiole. Tooaltn yap Expnoato

103 Szerzénk tehat nem osztja Origenésznek a lelkek, és azon beliil Krisztus emberi
lelkének preegzisztencidjara (az iddk €s a vilag teremtése eldtti 1étezésére) vonat-
koz6 gondolatat. V. Origenész, De principiis II, 6, 3: ,,Isten egyszilétt Fia [...] az
irds szava szerint mindent megteremtett, s mindazt, amit megteremtett, szereti is.
[...] Ugy adott lathatatlanul részt 6nmagabdl minden értelmes teremtménynek
[rationabilibus creaturis], hogy mindegyikiik akképp részesedett benne, amennyi-
re az iranta valo szeretet érzése megvolt benne. Mivel a szabad valasztéas képessége
[liberi arbitrii facultate] folytan a lelkek kozott mindenféle eltérések és kiilonb6z6-
ségek voltak, egyesek hevesebb, méasok lanyhébb és csekélyebb szeretetet tanisi-
tottak Teremt6jik irdnyaban, az a lélek [illa anima], melyr6l Jézus azt mondta:
‘senki sem veszi el télem lelkemet’ [Jn 10,17-18] a teremtés kezdetét6l fogva [ab
initio creaturae], s kés6bb is elvalaszthatatlanul [inseparabiliter] és elkilonithetet-
lendl [indissociabiliter] vele volt, s hasonléképp Isten Bolcsességével [Sapientiae]
és Igéjével [Verbo], az Igazsaggal [Veritati] és az igazi Vilagossaggal [Luci verae],
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Az egyesules nem keverte dssze a két természetet; sem az idok Te-
remtdjét nem vetette az id6 hatalma alé, sem az idoben sziiletett emberi
természet nem tiint Gigy, mintha mér az idék elétt 1étezett volna,'% ha-
nem mindkét természet megmaradt a maga elegyitetlen tisztasagaban.
Egyrészt az emberi oldal befogadja a természet szenvedéseit, ti. az
éhséget, szomjusagot, faradtsagot, kimerultséget, a keresztet és a halalt.
Masrészt az isteni természet elvégzi az isteni cselekedeteket: természe-
tes modon tesz csodakat, képessé teszi az emberi labakat, hogy a viz
szinén jarjanak,'%* ot kenyérrel jollakat tobb ezer embert,'% és az el6z6-
leg létrehozott borral ajandékozza meg a nasznépet.1® Meggydgyitja a
tehetetlenné valt testeket,'%” és amit a természet az anyaméhben elmu-
lasztott,  sarbol alkot szemeket'%; szavaval megerdsiti a lankadt végta-
gokat,'%° megnyitja a sirokat és elszolitja az eltemetetteket, ' képessé
teszi Oket a szaladasra, €és megtesz minden egyebet, amelyekrdl a szent
evangéliumok beszamolnak 1!

Ha pedig csodalkoztok ezeken, és Isten ajandékainak mondjatok
Oket, viszont az tidvrend mddjat diszharmonikusnak nevezitek, min-
denekeldtt merész €s Oriilt dolog 6nmagatokat bolcsebbeknek tartani
a mindenséget létrehozd Bolcsesseégnél, elégedetlenkedni az altala
létrehozottakban, és Ugy vélekedni, hogy a jelenlegi miikdési modnal
jobb is elképzelhetd. JOI tudom én ezt, hiszen ha mas gydgymadot
alakitott volna ki, azt is szintigy becsmérelnétek. Hiszen elégedet-
lenek vagytok, és csak az isteni Udvrend titkainak gunyolésaval
torodtok.

De ha ugy gondoljatok, hogy a Bolcsesség mélységét meghalado
tervekkel allhattok el6, mutassatok a mienknél jobb megvaltasi
tervet. Ilyet azonban nem vagytok képesek felmutatni. Isten olyan

és ezt az egészet egészen befogadva [tota totum recipiens] atvaltozott fényességévé
és ragyogasava, s elséként lett vele egy szellem [facta est cum ipso principaliter
unus spiritus], ahogy az apostol az 6t utanzoknak igérte, midén igy szolt: ‘aki az
Urhoz csatlakozik, egy szellem lesz vele’ [1Kor 6, 17].” (Somos Robert forditasa).
104 Mt 14, 25; Mk 6, 48; Jn 6, 19.

105 Mt 14, 15skk; Mk 6, 35skk; Lk 9, 12skk; Jn 6, 5skk.

106 Jn. 2, 1-11.

107 Mt 12, 10skk; Mt 15, 29 skk; Mk 3, 1skk; Lk 6, 6; Lk 13, 11skk.

108 Jn 9, 1skk.

109 Mt 9, 2 skk; Mk 2, 3skk; Lk 5, 18skk.

110 Jn 11, 1skk.

11V6, Euszebiosz, Praep. ev. XV, 15, 6; Alex. Kelemen, Sztrémata VII, 3, 20.
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ouaviponiag VmepBori], ™G GMIGTEIGOAL TOP VUAV KOl TOV TOpO-
TANGLOV VUiV, OTL 31 O povoyevng T0D B0l ViOg, O TPO TAV ULHOV®V
Oc0c AOYOG, O TOV OA®MV dNUIOVPYOS, TNV AVOPOTELDY UoLY AaBmV
EVNVOPOINGCE KOl TNV NUETEPAV EMPAYHATEVCOTO GOTNPLOV.

[6.83] Kaitol kal Tovg 1atpolg €KELVOUg BaUpAleTe, Ol OUK GALOLG
TPOGQEPELY TNV Oepameloy KeAetouoly, GAL aUTOl TRG GUTEXOVIG
YUUVOUHEVOL KOL TOV Y1ITOVIOKOV S10{®OGUEVOL TOV GLONPOV HETO-
YEWPILOVOL Kol TNV TOUNV EMLPEPOVCL Kol SUCOCULNG GVEXOVTOL Kal
T0U 1y®POG dEXOVTIAL TOG POVISAS Kol KOTUOVAGL Tf) 6moYYld Kol
T0, QAPUOKO EMIMATTOV0L kKol TaAAo dpdoilv, Oca Thg 10TPIKRg
TEYVIG O VOUOG Ol0yOpEvEL.

[6.84] Kol pévrol kol tovg Buciréng €Kkelvoug Qouualely te kal
EVPNUETY @IAOV VUIV, OV TOVG €V TOIG PBUOIAMKOIG TPEQOUEVOUG
OOAAUOlG KOl YASTC TovTOlag GmoAaUovVTaS, GAAG TOUG TPOKIVOU-
VEVELV T@V UTNKOMV GVEYOUEVOUG KOl GTPUTIOTIKNY TEPPUALOUE-
VOUG GKEUNV KOl PO TAC @AAAYYOS GPIOTEVOVTAG.

[6.85] E1 8¢ opate ti dNmote un maiot ToUTO SEdpaKE TAOV
oM@V O TmouTng; EmEpYacle kol TOig 1oTpoic, OTL £oyata
QUAGTTOVGL TOV QUPUAK®OV TO 1oYUPOTEPL: TOIG YOp NTIOLG
TPOTEPOV KEYPNUEVOL, TA SUVOTOTUTA TPOCPEPOVCTY VGTOTA.

[6.86] ToUtO 31 KOl O TAVGOPOG MEMOINKE TMV NUETEPMV YUXDV
1atpog. IToAro yop On Kal S1APOPO TPOCEVEYKMV QUPOK, 10 UEV
TG KTIoEmg Kol TAg @UoEwg TAcLY avOp®TOlG, 810, 8 VOHOU Kal
npopntdv EBpalolg, U6TEPOV TO TOVOAKEG TOUTO Kol OMTNPLOV
TPOCEVIVOYE QAPUOKOV Kol TNV VOOV £ENAUCEV.

[6.87] Kal poptupel t@ AOY® TO Tpaypote, YT Kol 0arotta Thg
TPOTEPAS GYVOLOG OMMAAAYHEVAL, TETCUHEVOS TOV EBMAMV O TAG-
vog, Thg ayvolag O L0Qog EANAAUEVOS, TOD THG YVOGEMS OMOTOS Ol
axtiveg TNV oikoupévny éuminocacatl, EAlnves kai Popoiot kai
Bappapol TOV E6TAVPMUEVOV BEOAOYOTVTES KOl TOD GTAUPOT TO ON-
HETOV YEPAIPOVTEG KOl AVTL TOV TOAADV KOl YELSOVUU®V Oe®dv TT)
Tpadt AaTpeVOVTES, T0 TOV SAUOVOV TEUEVT GPOTS0. YEYEVNUEVA,

112 Szerzénk apologetikai érvelésében kozponti helyet foglal el Krisztus emberré
valasanak gondolata, hiszen ez az emberiség megvaltasanak kulcspillanata. A 431-

es efézusi zsinat el6tt irt miive, Az Ur emberré valasarol is ezt tiikrézi. Vo. Curatio
10.93.
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mértékii emberszeretetet tandsitott, amelyben ti és a hozzatok
hasonlok kételkednek, miszerint Isten egysziilott Fia, az id6k eldtti
Isten-lge, a vilagegyetem alkotdja folvette az emberi természetet,
emberré lett, és véghezvitte a mi Gdvosséginket.?

Mindemellett persze ti is csodaljatok azokat az orvosokat, akik
nem csupan eldirjak a gyogymodot masok szamara, hanem 6k
maguk levetik a fels6ruhajukat, feltlirik az ingiik ujjat, megragadjak
a szikét, elvégzik a vagast, mikozben eltiirik a biizt, kicsorgatjak a
nedveket, szivaccsal borogatjak a sebet, rahintik a gydgyszert, és
megcselekszik mindazt, amit a gydgyitas tudomanyanak szabalya
eloir.

Tovabba nagy elészeretettel csodaljatok és magasztaljatok azokat
a kiralyokat, akik nem vonulnak vissza kiralyi lakosztalyaikba, hogy
élvezzék a mindenféle fénylizést, hanem o0sztoznak alattval6ik nél-
kilozéseiben, feldltik harci vértjeiket, és batran jarnak hadirendbe
allt sereguk élén.

Ha pedig azt mondanatok: a vildgegyetem Teremtdje miért nem
intézkedett igy mar régtdl fogva?*'® — hat jussanak eszetekbe az orvo-
sok, akik a legkeményebb gydogymodokat a végsd esetekre tartogatjak.
El6szor a szelidebbeket alkalmazzék, a leghatékonyabbakkal pedig a
legvégén hozakodnak eld.

Jovendolés és beteljesedés

Nyilvan ezt cselekedte a mi lelkeink legb6lcsebb orvosa is. Hiszen
sok és kiilonboz6 gydgymaodot alkalmazott: felhasznélta a teremtést és
az emberi természetet mindenki, a torvényt és a profétakat pedig a
héberek esetében, végiil pedig eléhozta eme diadalmas és idvozitd
gyogyszert, €s ellizte a betegséget.

A tények is igazoljak az elmondottakat: a fold és a tenger felsza-
badittattak korabbi tudatlansagukbol, megsziint a balvanyok tévelygése,
eltlint a tudatlansag sotétsége, az ismeret vilagossaganak sugarai pedig
betoltik a lakott vilagot. Gorogok, romaiak és barbarok Istenként
beszélnek a megfeszitettrol, tisztelik a kereszt jelét, és a sok hamisnevii
isten helyett a Szentharomsagot imadjak. A daiménok szentélyei ro-
mokka lettek, a balvanyok oltarai alapjaikig leromboltattak; mindenitt

113 Az Ur emberré véalasanak viszonylagosan kései idépontjahoz Id. Theodorétosz,
A gondviselésrdl X, 44. V0. Augustinus, 4 szentek eleve elrendelésérdl 9.
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ol Bopol T@V eldOI®V €K BAOP®V GVECTAGUEVOL, EKKANGIOL TEPLPOL-
VETG mavToyT Sedopnuéval, v TOAEGLY, €V KOWUOLG, &V AYPOiS, &V
E0YATINIG ONKOL HOPTUP®V €1G KAAXOG €EEIPYUOHEVOL, GOKNTMV
KOToymyol Tog T@V OpEMV KOPUQag GY1alovoal Kol TAS GOIKNTOUS
EPNUOVS olK1Lovoat.

[6.88] Tabta kal Ta TOUTOLG Opolo Tfg TOoD ZMTTPog NUDV
olkovoplag TO OeomMpeneg E€MSelkVuol, HapTUpoToL 8 Kol ol
TOAQLOL TTPOENTETOL TOIG €vayyeAlolg GANOelay: Al PEV yap TNV
TOVTOV €YOVUCL TPOPPNOLV, T O TAG MPOPPNOEWS EMOEIKVUEL TO
téhoc. Kal ol pev mpoginov tig mapbEvov TNV yEVVNOLV, Ol OF
d1daokovol TNV Thc mpoentelag GAndeiay: ol HEV TpoedEomioay
TOV 6TOVPOV, Ol d€ SelKVUOUGL TOV GTAUPOV: Ol HEV TPOEITOV TO.
fovpata, ol 8¢ 1oTopolol Ta QuvpATo

[6.89] Ol PEV EXPNOUMINCAY THG OLKOUUEVNS TNV omTNPlay, NUETS
3¢ TV YPNOUDV EKEIVOV Be®POTHEV TO TELOG €KeTvol TV Tovdaiwv
Kol GToTioV Kol TaveAedplov Tpoaniyyeltlay, NUelg 8¢ avtdv Kal
TNV QmoTioy Kol TNV Slemopoy Kol TNV SOVAEloV Op@EV.

[6.90] Eyw 8¢, el pun 1@ pnket tod A0Yov Kol VMG Kol TOUG
€1 VOTEPOV EVIEVEOUEVOUC GTOKVAIOELY €TOTALOV, KOl aUTOC OV
VUIV T®V 0OTMECI®OV TPOPNTMOV TAG TPOPPNOELS TOPEONKW, 1va
aKpIPESTEPOV B0 TAOV TPAYUATOV EUAOETE TNV TOV PHUATOV
aAnbetav: €neldn 8¢ TOUTO pe TOEIV OVK &€Q TAOV EIPMUEVOV TO
TAR00C, GEWD VUAC, @ Gvpeg, Kol TOig mpoeNTEllS ToTEDCL
Kol TOV Tpaypotov £nokoloat Bomvimv kol Teledfvalr & ye
Evpunidn 1@ tpaymdonolp &v Oivopd Aéyovtu

TEKLOLPOUESDO. TOTC TaPOTOL TAPAVES,
Kol maAwv gv Potvikt
TAPUVEG TEKUNPLOIOLY E01KOTMSC OALGKETAL.

[6.91] E1 8¢ ovk a&l0ypemc VUIV €l popTuplay TS TPAY®SlNg
0 mountng, Y7ePidov T0U PNTOPOG EMOKOVCOTE AEYOVTOG:

114 d. W. E. Kaegi, ‘The Fifth-Century Twilight of Byzantine Paganism’, Classica
et Mediaevalia 27 (1966), 243-75.

115 Euripidész, Oinomaosz, 574. toredék. Ld. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 2, 18.
A mitosz szerint Oinomaosz, Hippodamia apja és Arész fia, a Peloponnészosz
nyugati részén fekvo Pisa kiralya volt, aki Euripidész Iphigeneia Tauriszban cimi
dramaja szerint két nemzedékkel a trojai haboru eldtt élt, és igy 6 az Atreidak
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gyonyorl templomok épiiltek: varosokban, falvakon, mez6kon; a tavoli
helyeken a vértanuk szép emlékmiivei emelkednek. Az aszkétak
nyugvohelyei megszentelik a hegycsucsokat, és benépesitik a lakatlan
pusztasagokat.

Ezek és az ezekhez hasonlé események igazoljak a mi Megvaltonk
tidvrendjének isteni jellegét.1** A régi proféciak is az evangéliumok
igazsagarol tesznek bizonysagot. Emezek ugyanis megjévenddlik az
evangéliumok eseményeit, az evangéliumok pedig felmutatjék a joven-
dolés beteljesedését. A profétak megjosoltak a sziiztdl valo sziiletést: az
evangéliumok pedig tanitjak a préfécidk igazat; 6k megjovendolték a
keresztet, az evangéliumok felmutatjak azt. Amazok megjosoltak a
csodakat, emezek pedig beszamolnak a csodakrol.

A proféciak eldre hirdették a vilag megvaltasat, mi pedig szem-
1élhetjiik e jovenddlés beteljesiilését. Ok eldre jelezték mind a zsidok
hitetlenségét, mind a teljes pusztulasukat: mi pedig egyarant latjuk
az 6 hitetlenségiiket, szétszoratasukat és szolgasagukat.

Ha nem tartanék attol, hogy beszédem hosszusagaval elriasztalak a
profeéciaktol benneteket és azokat, akik késébb bukkannak rajuk, ide
illesztettem volna szamotokra az ihletett profétak sajat jovendoléseit,
hogy a tények alapjan még vilagosabban ismerjétek meg az elmondot-
tak igazsagat. De mivel a mondandém terjedelme ezt nem engedi meg,
kérlek titeket, 6 férfiak, hogy higgyetek a préféciaknak, hallgassatok a
kialto tényekre, és gy6zzon meg benneteket a tragédiakoltd Euripidész,
aki igy szol az Oinomaoszban:

A lathatok altal értesiiliink a lathatatlanrdl .1t
Es ujfent a Phoinixben:
A lathatatlant hasonldképpen a biztos jelekbél ismerjiik fel 11

Ha pedig a tragédiakolté szamotokra nem hitelre méltd tanu,
akkor hallgassatok Huperidészre, a szénokra, aki igy szol:

(Agamemndn és Menelaosz) dédapja. Pisa varosahoz tartozott egyébként az 6kori
olimpiai jatékok szinhelye, Oliimpia is.
118 Euripidész, Phoinix, 811. toredék. Ld. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 2, 18.

117



A § €0Tiv a@avi], avaykn Tovg 18A0KOVTAG TEKUNPLOLG Kol
T01¢ €1K00l {NTElV.

Kal Tookpatng 8¢ — 1@V €vd0Emv 8¢ kal ovtog O PHTOP —
Edupmva TEPL TOVTOU YEYPAPEV"

A&T, yap onot, T0 PEALOVTO TOTG TPOYEYEVNUEVOLS TEKUOIPECHOL.
AXra yap kol Avdokidng, €ig 8¢ 1@V déka kol 0UTOC

Xpn, OoNot, TEKUNPLOLg KEYPTIo0aL TOIG TPOYEYEVNEVOLS TEPL
TOV HEALOVI®V.

[6.92] Encidn yop tfic t@V AOYwV eleneiog £ENpTnode, Evietdev
VUV TaG AnOSEIEELC TPOCEVIIVOXALEY, TV Kol 31 EKELVOV TOdNYNOEV-

17 Hipereidész, 195. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 2, 18. Hipereidész
(Kr. e. kb. 390-322) athéni beszéd- és szonoklatiré volt, egyike annak a tiz attikai
szonoknak, akikr6l a Bizanci Arisztophanész és Szamothrakéi Arisztarkhosz altal
a Kr. e. lll. szdzadban 0©sszedllitott Alexandriai Ké&non is megemlékezik.
Hiipereidész Iszokratészt6l tanulta a szonoklatirast. Kr. e. 360-ban &rulasért perbe
fogta Autoklészt. A 358 és 355 kozotti polgarhabord idején — amely a masodik
athéni birodalom és ellenfelei (Khiosz, Rodosz, Kész és a fliggetlen Biizantion)
kozott folyt — megvadolta Arisztophént és Philokratészt. 11. Philipposz makeddn
kirallyal (a késobbi Nagy Sandor édesapjaval) szemben Démoszthenészt timogat-
ta, de tAmogatasat visszavonta, miutdn Demoszthenészre — a fiatal Harpalosznak,
Nagy Sandor gyermekkori baratjanak Uzelmei miatt — hiitlen kézpénzkezelésért
vadat emeltek. Démoszthenész szamiizetése utan (Kr. e. 324-ben) Hipereidész lett
a hazafias part vezet6je. Nagy Sandor haléla utdn a makedon uralom elleni harcra
buzditotta az athéniakat. Beszédei komoly mértékben hozzijarultak a lamiai
haborl (Kr. e. 323-322) kitoréséhez, amelyben Athén, Aitélia és Thesszalia
kdzosen lazadtak fel a makeddn birodalom ellen. Miutdn a krannoni csatdban a
makedon seregek legy6zték az athéniakat és szovetségeseiket, az athéni makedon-
partiak halalra itélték Hipereidészt és a tdbbi szonokot. Hipereidész Aigindba
menekiilt, de elfogtak Poszeidon templomédban. Kivégzését kdvetden testét
elszallitottdk Antipatrosz makedon tabornokhoz, majd visszavitték Athénba és
eltemették. Hipereidésznek dsszesen 77 beszédet tulajdonitottak, melyek kozil
25-nek a hitelességét mar a kortarsak megkérddjelezték. Legtobb beszédének egyik
kéziratdt még Matyas kiraly konyvtaraban 6rizték, de Buda varanak 1541-es torok
elfoglalasa soran megsemmisiilt. 1847-ben, 1856-ban, majd 2002-ben fedeztek fel
Ujabb, Hipereidész beszédeit tartalmazdé kéziratokat. Ld. Natalie Tchernetska,
‘New Fragments of Hyperides from the Archimedes Palimpsest’, Zeitschrift fir
Papyrologie und Epigraphik 154 (2005), 1-6. Szénoki stilusa kénnyed és humoros
volt, dikcidja kozvetlen, beszédszerkesztése egyszerl. Kiilonosen a finom
kifejezésmdd, az elegancia és az elmés megfogalmazasok jellemezték.
Ugyanakkor a hallgatdsag sokkolasatél sem riadt vissza: amikor Phriinét, a hires
athéni hetérat — aki Hiipereidész szeret6je is volt — fébenjaré biinvadi perben kellett
megvédenie, és latta, hogy a birdk nem hajlanak a felment6 itélet felé, lerantotta
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Szukséges, hogy a tanitdk biztos jelek és hasonlatok alapjan
kutassak azt, ami nem lathatd.'’

Iszokratész pedig — aki maga is nagytekintélyii szonok volt — a
fentiekkel egybehangzoan ezt irja:

A jévendd dolgokra a multbéliekbél kell kdvetkeztetniink. 11

Tovabba Andokidész, a tizek egyike, ezt is mondta:

A jovendd dolgok megismeréséhez a mualtbéli biztos jeleket
kell felhasznalni.*®

Mivel ragaszkodtok az ékesszolashoz, ebbdl a miifajbol hoztunk
hat szdmotokra bizonyitékokat, hogy ezek vezessenek el titeket az
igazsaghoz, és latva a mi Isteninknek és Megvaltonknak a tények

Phriiné ruhajat. A nd meztelen keblét 1atva a birdk ,,szanalombol” mentették fel,
mondvan, hogy nem itélhetik haldlra ,,Aphrodité profétajat és papndjét”. Ld.
Naukratiszi Athénaiosz, A lakomaz6 szofistak (Asinvosopistat) XII, 590.

118 |szokratész, Panegyricus 141. Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 2, 18. Iszokratész
(Kr. e. 436-338), Hipereidész mestere a negyedik helyet foglalja el a tiz attikai
szonok soraban. Athéni retorikai iskolaja mellett allamférfiként is komoly hatast
gyakorolt a korabeli tarsadalomra. Tébbek kozott Protagordsz és Gorgiasz tanit-
vanya volt, de kapcsolatba kertlt Szokratésszel is. 404-ben befejezédott a pelopon-
nészoszi hadbord, melynek sordn Theodorosz, Iszokratész édesapja elveszitette
egész vagyonat, fuvolakészité lizemével egyiitt. A harminc tiirannosz egy evig
tart6 uralma eldl Iszokratész Khiosz szigetére menekiilt, de ott nem tudta beinditani
szonoki iskolajat. Miutan 403-ban visszaallitottak az athéni demokréaciat, hazatért,
és torvényszéki beszédek irdsaval tartotta fenn magat. 392-t61 351-ig ismét szénoki
iskolat vezetett Athénban, mikozben feleségll vette Hippiasz szofista filozofus
Ozvegyet, Plathanét, és drokbe fogadta fiukat, Aphareoszt, aki egyben a rétoriskola
hallgatdja is volt. Il. Philipposz makedon uralkodé Kr.e. 338-ban a khairdneiai
csataban legy6zte az athéni-thébai szdvetséges hadsereget, és kiterjesztette uralmat
a gorog varosallamokra. Iszokratész e vereség utdn néhany nappal halt meg,
allitolag ugy, hogy sajat kezével vetett véget életének.

119 Andokidész, 4 békérdi 2; Alex. Kelemen, Sztromata VI, 2, 18. Andokidész (Kr.
e. 440-390) athéni arisztokrata és allamférfi volt, a tiz attikai szonok egyike.
Eletének legismertebb epizddja a 415-ben kitdrt botrany: &llitdlag néhany fiatal-
ember egyik éjjel megcsonkitotta Hermész isten szobrait, és részben folfedték
Démeétér titkos ritusait és misztériumait. A kdzfelhaborodas miatt Andokidésznek
el kellett hagynia Athént. Két fennmarado beszéde szamiizetésével kapcsolatos: az
egyikben visszatérését kérelmezi, a masikban pedig egy ujabb szamiizetés ellen
érvel. Minden beszédét maga mondta el: nem tudunk arrdl, hogy masoknak irt
volna beszédet, mint pl. Iszokratész, aki sajat gyenge orgdnuma és esetlen
testtartasa miatt tartézkodott a nyilvanos szonoklastél. Andokidész beszédei az
elsé fennmaradt politikai szonoklatok, hiszen elddje, Antiphon szénoklataibol
csupan toredékek maradtak fenn.
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TEC TPOG TNV GANOELAY Kal S10 TV TPAYHATOV KNPUTTOUEVNY OpMdV- altal hirdetett megjelenését, orommel fogadjatok az tidvrendrél sz6l6
1e¢ TNV 100 Oeod Kol ZOTHPOS NUAV ETLEAVEIQLY, KOl TOV TEPL TTS beszamolot, illetve el ne essetek a legh6bb szeretetre méltd és
olkovoplog aomaoncde Aoyov Kol Tig aElepiotov Kol TPLTodniTov haromszorosan 6hajtott tidvosségtol.

un dopaptnte ocwTNPIOC.
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Iepi Bvordv

[7.1] ®LAOTALYHOVES O ENMLTAV KOl QLAOYEAWMTES TOV AVOPOTOV
ol mielotor kol OUUNPNG aUToig oLy O omouvdaiog kol EVvTovog,
aAl” O VYpOg Kal avelpEvog Blog. Obev 81 kol PRGTO KEKPATNKEV
QUTOV O TOUTOVNPOg daipwv. OV yap tot TNV Opflov Ekelvnv
Kal oTevn)y kol Tpoyeiov kal dvomopov kal mpooavin Poivelv
EKELEVOEY, GAAQ TNV TPOVI] KOl KOTAVIN Kol AElav Kol €UTOpov.

[7.2] OV3e YOop GOOPOGUVIG GUTOVS Kol dIKA10GUVNG Empuereiotat
TPOCETOEEY, QAL GKOAUOGTOLVELY OUTOVG GOE®S KOl GOEAYUIVELV Kol
TACAYV TOAUAV GVvEdNV Tapovoplav €mEtpeyev. T® Tol Kol HaAo
pedlwg Tovg mAelotoug ENvpanodicev. TO 1€ yap €mimovov Tiig
APETRC GTOPUYYAVOVTES Kal TMV OelV VOL®V TOUG 18pdTOG d10dl-
dpAOKOVTEG, NMUTOUOANCOV EVNETMS TMPOG TOV TG PPOTO Kol Guunpn
VOHOBETODVTA.

[7.3] TOVde 81 00V TOV TPOTOV QUTOVS SOVAMGAUEVOS, TPMTOV
HEV Tag mepl ToU Oeol T@V OAwv, GG 1 QUolg autoic £ apyfg
evEypayev, EENketye S0EAG EMELTO OE TA TOVNPO TOV YEVSOVUL®V
Oedv €Eemaidevoe S0YUATO KOl TOV TOAUV TMV OUK OVI®V OUIAOV
avtl ToD Ovtog £5818ate mpookuvely, ToUTNY Vnofadpayv kal kpnmida
Mg S1eeBupuévng mpokataBaiiopevos BloTig.

[7.4] 'Ene1dn yop TANUUELODVIES Ol GVOPOTOL SGKVOVTOL KEVTET
Yap aUTOUG O AOYIGHOG €VdoDEV Kal OUK €3 TRG GUAPTING GKPULOVT
HETVOL TNV MBOVRAV, GAL O8UVY) TaUTNnV TIKPOTATY KEPAVVUGL Kol
TODTO 1801 TIC GV TAGYOVTO KOl TOV VEKPOGUAMOV Kl TOV HOUXELLY
TOAMU®VTO, KOl HEVIOL KOl TOY®PUYOV Kol A®ROdUTNV kol Tov
TPOSOTNV KOl TOV GAAO TL TAV GTEPNUEVOV dPAOVTO, TOLOVOE Qap-
HOKOV qUTOTG GvaAynolag O TS KoKlG EUNYavNeato GOPLGTNG.

[7.5] TIgpl yap O1N T@®V KOAOUHEV®V OE®V TOVNPLS aUTOVG EEETaL-
dgvoe 800G GKOMAGTOUG Yap GUTOVG GMEPNVE KOl AOYVIGTATOUG

1V6. Mt 7, 13-14, tovabba a Didakhé 5-ben, illetve az (in. Barnabas-levél 18, 1 és
20, 2 kozott talalhatd két Gtrol szol6 tanitassal. Xenophdn leirdsa szerint Héraklész
szamara is az Erény és a Gonoszsag jelenik meg a keresztutnal, két né képében
(Xenophon, Memorabilia 11, 1, 21-34. Ld. még Lactantius, Divinae institutiones
(Isteni tanitasok) VI, 3: ,Két at van, Constantinus csaszar, melyeken az emberi
életnek sziikségszerlien haladnia kell, az egyik az égbe visz, a masik pedig a
pokolra taszit. Ezekrél a koltok is szoltak verseikben, a filozofusok pedig
értekezéseikben.” (Dér Katalin fordit4sa)
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Hetedik konyv: Az &ldozatokrol

Az 6rdog elfojtja a balvanyimadok erkdélcsi érzékét

Az emberek tobbsége szereti a szOrakozast, €s szeret nevetni:
oromuket nem a komoly, fegyelmezett, hanem a nyugodt és kényelmes
életben lelik. Ezért torténhet meg, hogy a velejeig gonosz démon ilyen
konnyedén nyeri meg 6ket maganak. Mert nem azt parancsolja meg
nekik, hogy az emelkedd, keskeny, egyenetlen és faraszto kapaszkodon
jarjanak, hanem a lefelé mend, lejtés, sima és konnyen jarhaté titon.

Nem irja el6 szamukra azt sem, hogy lgyeljenek a jozansagra és az
igazsdgossagra, hanem a korlatlan szabadossag, d6zsolés és mindenféle
erkolestelenség felé hajlitja 6ket. Ezért tudta olyan kénnyen rabszolga-
sorba taszitani a tobbséget.> Mivel az emberek menekiilnek az erkolcs
nehézségeitdl, és elfutnak az isteni torvények verejtékes Utjarol, igy
konnytiszerrel ahhoz partolnak, aki az enyhébb és kellemesebb torvenyt
kinalja.

Az ekként rabszolgasorba taszitottakbol az 6rddg elészor azokat
a gondolatokat irtotta ki, amelyeket a természet a vilagegyetem
Istenérol a kezdetekt6l fogva beléjiik vésett. Ezek utan ranevelte dket
a hamisnevti istenek gonosz tanitasaira, és arra oktatta 6ket, hogy a
nem-létezék nagy tomegét imadjak az Egyetlen Létez6 helyett. Ezzel
helyezte le a zull6tt élet alapkovét.

Ha az emberek hibat kovetnek el, bintudatuk van. A lelkiismeretiik
mardossa ket beliilrdl, és nem engedi, hogy a biint maradéktalanul
kiélvezzek, hanem keserti fajdalommal 6tvozi azt. Ez a szenvedes lat-
hat6 azon, aki kirabolt egy sirt, hdzassagtorésre vetemedett, sét rabolt,
lopott, arulast vagy a fent emlitettek kdzil valami egyebet kovetett el.
A gonoszsag szemfényvesztéje® azonban az érzéketlenség mételyét is
kikotyvasztotta szamukra.

Hamis tanokat plantalt ugyanis beléjiik az tigynevezett istenekrol:
ugy tiintette fel 6ket, mint akik féktelenek, kicsapongoak, pederasztak,

2 V6. Khriiszosztomosz, Panegyricum in Babylam martyrem (Babiilasz vértand
dicsérete) 3. Ld. még Athanasziosz, Az Ur emberré valasarol XllI, 6; XIV, 3;
Euszebiosz, Praep. ev. IV, 5-21.

3 A, ,gonoszsag szofistaja” (6 tfic kokioc coplotnc) ehelyiitt valdsziniileg nem vélet-
lenszeri athallasos kifejezés: szerzénk éppen a szofistak mindent viszonylagossa tévo
gatlastalansagat allitja szembe a megalkuvas nélkiili tiszta erkdlccsel.
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Kol Todominag Kol YOU®V €XBOVAOVC Kol TATPUAOlNG KOl HNTpa-
Aol0g KOl pUNTPact Kol adeApais, Kol HEVTOL Kal QuyaTpaoty avedNV
ULYVUHEVOUG KOl TOG EVVOG TOG GAANAMV ANGTEVOVING Kol OAIGKO-
UEVOUG, KOl TOPG HEV TAOV NBIKNUEVOV SEGLOVUEVOVG, AP0 OE TMV
AAL®V AVEONY YEAMUEVOUS, Kal TODTO TOPO UEV TAOV OVPOVI®V, O
aUTOL AEYOUGLY, €V OUPAVE® TOAUAGHAL Kol YT}, TOPG OE TOV EVAAI®V
&v BoraTTy KOl Y1), Tapa 8 TOV KOAOUUEVOV VUHE®V &V Opect Kol
vamailg Kol eapayéiy.

[7.6] Toutoug S TOUG QIGYPOTATOVS KOl PBIEAUPOTATOUS HUPOUG
oV poOvov TonNtaig, GAA0 Kol Os0AOYOlC KOl QLAOGOPOLS EVIYNOE,
TOIKIAMG HAAQ KATACKEVAL®V TOV TAAVOV Kol TAEL00L TG EEATATNG
xpopeVog didackdrolc. Emnedn 8 ovy Gnaviég €161 Ypoppatmv
EMIGTNUOVEG OVOE YE TMOUNTIK®DY KOl QLAOGOQMOV AOY®V UETOAUYETV
ikavol, £tepo. 0TT0. TOTC TOUTAL MAOETV OV SUVAUEVOLS KOTECKEVUGE
OMpatpa.

[7.7]1 Tovg yap TOl {@YPAPOVS KOl YOAKOTUTOUS KOl TOUS TGOV
MOlvov kol EVMVOV OYOALATOV SNULOVUPYOUS TOLIVTAS TAV KOAOU-
HEVOV 0@V YPAPELV Kal YAVPELY Kol SLomAGTTELY 1KoV £3180EEV,
0molog ol puboAOYol TOTC AOYOLS SIEYpaYAY, Ve EXOGLY AKOAIGLOG
apyétuma kol Thg Emapdtov d1duckailag Un SouapTOoly ol A0Y®V
HETAAOYETV OV JUVAHEVOL KOl TOVIE TMV 1VEAAUAT®OV OV HOVOV T
TOUTOV TEUEVN TEMANPWOKEV, GAAO Kol TOC GYOpaS Kol Tag Gyvldg,
Kol HEVTOL KOl TMV EVMOPOV TOC OLK10C.

[7.8] Tlovtayf 7yap €0TV €UPEIV TOUG KOAOUUEVOUS Og0UG
EPAOVTOC KOl AVTTOVTIOG Kol OOPVUHEVOUS, KOl TOV HEV TOTEPT,
TOV 0DV 0ET® KOl TOUPE KOl KUKV TPOCELKUCUEVOV K01 TOVEE

4 V6. Alex. Kelemen, Protreptikosz IV, 46; Euszebiosz, Praep. ev. Ill, 7, 1.

5 Az epizdd az Odusszeia VIII. énekében leirt jelenetre emlékeztet, amikor a santa
Héphaisztosz lanchol készit csapdat hitvesi agya folé, amellyel a hazassagtorést
elkdvetd nejét, Aphroditét, szeretdjével, Arésszal egyiitt ejti fogsagba, majd
odaszdlitja az isteneket, akik kinevetik Arészt és Aphroditét.

6 A fenti leiras elsésorban a Zeusz csabitasairdl sz6ld6 mitoszokra érvényes. Ld.
Athénagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében XX; Tertullianus, Apolégia 21.

7 Szerzénket az isteneket abrazold hires antiochiai mozaikok is megihlethették (1d.
pl. Dioniiszosz és Héraklész Ivéversenyét, Parisz dontését stb. Ld. még Alex.
Kelemen, Protreptikosz IV, 60, amelybdl értesiiliink, hogy a gorogok nemi téméju
alkotasokat akasztottak haloszobaik falara: ,,De sokan, akik eldobtak maguktdl a
szemérmességet, illetve a tartdzkodast, és otthon a démonok természetellenes
vagyait kovetik, nem igy gondoljak. Bizonyos magasabban heveré képekre
forditjdk figyelmuket, erkolcstelenséggel diszitik fel a néasztermeket, és a
kicsapongast istenfélelemnek tartjak. Nyugagyakon heverve még az lelkezések
soran is azt a mezitelen Aphroditét, akit bujalkodasa kozben megkotdztek,
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hazassagrontok, apa- és anyagyilkosok, akik a sajat anyjukkal, lanytest-
vériikkel, sét akar a lanygyermekiikkel is gatlastalanul kozosiilnek.* A
hitvesi agyak kifosztoiként mutatja be 6ket, akiket rajtakapnak, majd a
sértett fél lelancolja ¢ket, a tobbiek pedig szégyentelentl kigunyoljak
6ket.®> Mindezeket, mint 6k maguk mondjak, az égiek kovetik el az
égben és a foldon, a kétéltli 1ények a tengerekben és a szarazfoldon, az
ugynevezett nimfak pedig a hegyekben, a volgyekben és a szurdokok-
ban.

Az 6rdog nemcsak a koltok irasaiban visszhangozta ezeket a
szemermetlen és szégyentelen mitoszokat, hanem a teoldgusok és
filozéfusok altal is: sokféleképpen készitette el6 a tévelygést, és az
amitashoz sok tanitot felhasznalt. De mivel nem mindenki jaratos az
irodalomban, vagy nem kelléen felkésziilt a kolt6i és filozofiai
szovegek megértéséhez, az 6rdog egyeb csapdakat is készitett azok
szamara, akik nem tudtak ezeket tanulmanyozni.

Arra tanitotta ugyanis a fest6ket, a bronzmiiveseket, a ké- €s
faszobrok készitdit, hogy ezekrdl az tgynevezett istenekrdl a mitosz-
faragok miveiben talalhato leirasok alapjan képeket rajzoljanak,
faragjanak és formaljanak, hogy még az irastudatlanok is hozza-
férhessenek a kicsapongas 6sképeihez, és ki ne maradjanak ebbdl az
atkos tanitasbol.® Es az efféle abrazolasokkal nemcsak az istenek
szentelyeit, hanem a kdztereket, utakat, s6t a vagyonosok hazait is
megtoltotte.”

Mindenitt taldlunk Ugynevezett isteneket, akik szeretkeznek,
harcolnak, tizekednek. Az istenek atyjat hol sasként,® hol bikaként,® hol
hattytiként 1° abrazoljak, aki ily maédon kozosil azokkal, akiket

valamint a Lédara szall6 szerelmes madarat latjak maguk el6tt. Elfogadvan az
asszonyi természetet abrazold festményt bekeretezik, és Zeusz kicsapongésa lesz a
pecsétjiik.”

8 Zeusz Trész fiat, Ganlimédészt sas képében csabitotta férfiszerelemre, majd az
Oliimposzra ragadta: & lett az istenek poharnoka (Id. flidsz XX, 232-235). A
homéroszi Aphrodité-himnusz szerint Zeusz karpdtlasul lovakat adott Trdsznak.

9 Eurépét, Agéndr foniciai kiraly és Télephassza leanyat Zeusz hofehér bika ké-
pében csabitotta el Gigy, hogy a hatara feliild lannyal atiszott Kréta szigetére. A
kiralylany harom gyermeket szult Zeusznak: Mindszt, Rhadamanthiiszt és Szarpé-
dont. Eurdpénak a miivészetben torténd abrazolasahoz 1d. pl. Martin Robertson, A
History of Greek Art, 2 kotet (Cambridge: Cambridge University Press, 1975), I,
67, 81, 118 és 193.

10 Tundareodsz spartai kiraly feleségét, Lédat, Zeusz hatty( képében csabitotta el.
Léda — férje haragjatdl tartva — aznap éjjel egyiitt halt Tiindaredsszal is. Bévebben
Id. a Curatio 2.48-hoz fliz6tt jegyzetet. V6. Athénagorasz, Kérvény XXII, 11.
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TOV TPOTOV TAIC £PMUEVALG ULYVUHEVOV, TOV O& AOYwov Epufv
TPAYOV YIVOHEVOV KOl TOV TPUYOookerd] kal aiyokepwv Ilava
TOLO0TOL0TVTA.

[7.9] Kol 11 361 Aéyetv tod TTublov tov Epmwto Kal Thg mapdEvou
TNV 6OEPOGUVNV KOl TNV T0D QUTOD AUGOMIN TEPLTAOKT)V Kol THV
11 Kopng vno 1ot IThiovtwvog apmayny Kol g Anotc tov nAavov;
To0te yop amavio kol mointal  puvdoroyodol  kal  Bsoloyol
KPOTUVOUGL KOl GLAOGOPOL GEUVOLOYOTGL KOl GEUVOTNTO HEV QUTOIG
TIVO. TEPLTIOEVAL QLAOVELKOTOL, KOTAYEAAGTOTEPOV O TAV UUO®V
AR YOPLALY TIPOGPEPOVGLY.

[7.10] Toutolg kol £0pTag Kol TOVNYVPELS Kol dnuodoiviag
EMTELETV O TOV AVOpOTOV GAAcTmP Evopobétnoe: TTavdio pev T
Al kol Awdota, kol Hpawo 7] Hpg, kot w9 AOnvg ITavedmvaia,
Kol Alovio® Atoviola, kal Eigvoivia kol Osopogoplo i Anoi,
Kol Afho kol TT00w 1@ Anorliove kol 1ol dAlolg 8¢ dmootl —

11 A homéroszi Pan-himnusz szerint Driiopé nimfa, Driiopsz lanya nemzette Pant
Hermésznek. A sziilés utan az anya kétségbeesetten elmeneklt, miutdn megpillan-
totta kecskeformaju fiat. Ld. még Gaius Julius Hyginus, 160. Fabula.

12 Hérodotosz szerint az egyiptomi Mendész (Dzsedet) lakoi Pant sajat isteniiknek
tartottak, akit rajzaikon és szobraikon a gdrdgokhoz hasonléan kecskefejjel és
kecskelabakkal abrdzolnak. Hérodotosz, Historia Il, 46. V6. Lactantius, Divinae
institutiones I, 21. Ld. még Philippe Borgeaud, The Cult of Pan in Ancient Greece
(Chicago: University of Chicago Press, 1988), 163 skk. A Pan-himnuszhoz Id. még
Euszebiosz, Praep. ev. V, 13, 2.

13 Apolldn szerelmi hoditasainak lajstromat Id. Alex. Kelemen, Protreptikosz I,
32. Kozéjlk tartozik Szteropé, Aithousza, Arszinoé, Zeuxippé, Prothoé, Marszippa
és Hipszipulé.

14 Apollén és Daphné torténete égi viszallyal indul. Apollén, a hires harcos becs-
mérli Eroszt, hogy kezébe nem illé fegyvert (ijat és nyilat) hasznal, mikor azok
csak kiizdok kezébe valok. Bosszubol Erdsz egy aranynyilat 10 Apollon, egy
6lomnyilat pedig Daphné nimfa szivébe. Az isten beleszeret a nimfaba, aki viszont
nemcsak téle viszolyog, hanem minden udvarldjat elutasitja, és inkabb az erdoket
jarja. Apja, Péneiosz folyamisten kéri, hogy menjen férjhez, és ajandékozza meg
Ot unokakkal, Daphné viszont konyorog apjanak, hogy hajadon maradhasson. A
nimfat ild6z6 Apollont végiil Erosz segiti abban, hogy utolérje Daphnét, aki
atyjahoz fohaszkodik azzal a kéréssel, hogy vagy a foldet nyissa meg elétte, vagy
valtoztassa meg a formajat, amely miatt ilyen veszedelembe esett. Péneiosz teljesiti
lanya kérését: Daphné babérfava valtozik. Apollon sajat fajaként tiszteli, és
megigéri, hogy levelei uralkodok fejét fogjak dvezni, fegyvereken abréazoljak majd
azokat. Mindaddig, amig &gai viragoznak, senki nem kdvetelheti maganak
Daphnét. A babérlevelek azéta romolhatatlanok. Ld. Ovidius, Metamorphoses;
Alex. Kelemen, Protreptikosz Il, 32; Tatianosz, Beszéd a goérogok ellen 8, 4.
Antiochia Daphné nevii kiilvarosaban volt egy mozaik is, amely a babérfava
valtozast mutatja be. Ld. Glanville Downey, Ancient Antioch (Princeton: Princeton
University Press, 1963), 31. abra.
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megkivan. Tovabba az ékesen szl6 Hermészt, aki kecskévé valtozott,'!
vagy a kecskelabu és kecskeszarva Pant, amit éppen gyermeknemzéssel
foglalatoskodik.

Es ugyan miért kellene beszélni a piithiai isten szerelmérél, ™ a sziiz
erkolcsosségérdl, X a babérfa Sriilt egymasba fonddasarol, Koré Pluton
altali megerdszakolasarol,*® vagy Déo bolyongasardl?® Mindezeket
ugyanis a koltok is megénekelték a mitoszokban, a teologusok meger6-
sitették, a filozofusok Uinnepélyesen beszéltek roluk, és arra torekedtek,
hogy egyfajta magasztossagot kdlcséndzzenek nekik, igy az allegoriat
még a mitoszoknal is nevetségesebbé tették.

Az emberiség elveszejtoje elrendelte, hogy a fentiek szaméra tinnep-
ségeket, megemlékezéseket és nyilvanos rendezvényeket tartsanak: a
Pandiét és Diasziat Zeusznak,!’ a Héraiat Héranak,® a Panathénaiakat

15Koré, ti. a sziiz Perszephoné Plutén, azaz Hadész altali megerdszakolasa és a
Theszmophoriak témajahoz Id. a Curatio 1.21-hez flizott jegyzeteket. Ld. még
Alex. Kelemen, Protreptikosz Il, 16-17; Karl Kerényi, Eleusis: Archetypal Image
of Mother and Daughter, trans. by R. Mannheim, Bollingen Series 65 (New York:
Bollingen Foundation, 1967).

16 Dé4, azaz Démétér, Perszephoné édesanyja bolyongasahoz Id. Minucius Felix,
Octavius XXII, 2.

" Homérosz XXXII. himnusza szerint Pandia, a teliholdas éjszakak csodalatos
fényl istenndje Zeusz és Szeléné holdistennd gyermeke volt. A Pandia-linnep
valdsziniileg Zeusz tiszteletére rendezett allami fesztival volt, amelyet Athénban
évente tartottak a Kr. e. V. szdzadtol, Démoszthenész (Kr. e. 384-322) idejétol.
Id6pontja tavaszra (késé marciusra vagy kora aprilisra), a Dioniisziak utanra esett.
Ld. Ludwig Deubner, Attische Feste (Hildesheim: Georg Olms, 1966), 176 skk.
Herbert William Parke, Festivals of the Athenians (Ithaca: Cornell University
Press, 1977), 136. A Diaszia, azaz Zeusz Meilikhiosz (,,kegyes, kiengesztelhet6”
Zeusz) éjszakaba ny(l6 tinnepén egészen ég6 aldozattal (O Okuvotog) engesztelték
a foistent. Ld. Thukiididész, A peloponnészoszi haborl I, 126; Erika Simon,
Festivals of Attica: An Archaeological Commentary (Madison: University of
Wisconsin Press, 1983), 12-15.

18 A Héra tiszteletére rendezett Héraidk az elsé engedélyezett és irasban emlitett
ndi atlétaverseny, amelyet valosziniileg az oliimpia évében, a férfiak vetélkeddje
el6tt tartottak. Hagyomanya a Kr. e. VI. szazadra nyulik vissza. A gy6ztesek olajfa-
agbol késziilt koszor(t, tehén-, illetve 6kdrhust nyertek a Héranak aldozott allatok-
bol, s6t felajanlhattdk a neviiket viselé szobrokat vagy festett arcképiliket Héra
templomanak szobrai szamara. A férfiak oliimpiai versenyét a ndk nem szemlél-
hették, viszont a spartai ndk ugyanolyan atlétikai edzésben részesiiltek, mint a
férfiak.
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TOAUG YOp O TOUTOV OUIAOG — GMEKANPMOE TOVIYUPELS, EKACT®
TOV dalOveV €k TRG mpoonyoplog ovoudcag tnyv £optny, Eppoata
kot Kpovie kai TTooswdovie kol Hpdaxdielo kol AckAnmio Kol
Avaxia. OU yap tol povov 1oig kKorovpévolg 0goig, GAAO Kol
avOpOTOIC TOdE TO GEPUC AMEVELLAV.

[7.11] 'Ev 8¢ tattalg Taig Opnyvpest mav £100¢ AKOAAGIOG GSEMC
gtorudto. Kol yop al tedetal kol T Opyle T0. TOUVTOV ElXEV
aiviypato, Tov Ktéva pev 1 Eievoic, | Poriioyoyio & TOV GUALOV.
Atap 31 xal dlya TOV AVIYHOTOV TG Top0 TOV OPYLIoTMY SPOUEVO,
glg mav €100¢ Goelyelac Tovg Op@dVTUS NPERLEV.

[7.12] Tig yap t@V Gyav AayvioTotoOvV £vOovV &v T@ 00AOUQ
TETOAUNKE TOWDTA, OOl TMV Z0TUP®V O YOPOC NOEAYNOE
dnuooly mopumev®Y, £xmV €V HEG® TOV Z1Anvov kol tov Ilava,
TOV HEV EMAVTTOVTO Taig Bakyaig, tOv 8& AEAvpEVOV VMO TTG
UEMG, TOV 10D ONAVdplov MadO¢ TOIdAYWYOV KAAOUUEVOV;

19 Pallasz Athéné tiszteletére négyévenként rendezték meg a Panathénaiakat. Ld.
Curatio 1.21. Az tinnep ,,kis” és ,,nagy” rendezvényre oszlott. Thukiididész, A
peloponnészoszi habord V, 47. A nagyobbikat minden ollimpiasz harmadik
évében, Hekatombaion havaban tartottak. Arthur Wallace Pickard-Cambridge —
John Gould — David M Lewis, The Dramatic Festivals of Athens (Oxford:
Clarendon Press, 1969); Parke, Festivals of the Athenians, 33-50.

20 A Dioniiszidkhoz Id. a Curatio 1.21-hez flizétt jegyzeteket.

2l Ld. a Curatio 1.21-hez flizétt jegyzeteket. George E. Mylonas, Eleusis and the
Eleusinian Mysteries (Princeton: Princeton University Press, 1961).

22 A Délosz szigetén, Apollén és Artemisz sziiléhelyén Apollon tiszteletére tartott
Délidkhoz Id. Thukididész, A peloponnészoszi haboru 11, 104. A déloszi Ginnepek
alkalmébol az athéni polgarok Thészeusz szerencsés hazaérkezése emlékére
minden évben diszes hajét kildtek a szigetre. A halalos itéleteket a kiild6ttség
visszatéréséig el kellett halasztani. Xenoph6n, Emlékeim Szdkratészrél 1V, 8, 2:
,Ugy esett, hogy az itélet utan Szokratész még harminc napig élIt, mivel a Délia
Unnepét ebben a hénapban tartottak, a torvény szerint pedig senkit sem lehetett
kivégezni, amig a kdvetség vissza nem ért Déloszrol.” A Piithidkat vagy Piithiai
Jatékokat négyévente tartottak Delphoiban. Ld. Tertullianus, Spectaculis 11.

23 Pauszaniasz, Goroghon lefrasa VIII, 4, 19 szerint az arkadiai Pheneuszban volt
egy Hermész-szentély, ahol a Hermaiai Jatékokat tartottak. A hermaiakrél Platon
is emlitést tesz a Liszisz 206c-ben. Mivel Hermész az atlétak védnoke is, a
folcseperedett ifjak az 6 lnnepén Iéptek be eldszor a gyermekeknek szant
tornacsarnokokbdl a gimnéaszionokba.

2 A Kronia Kronosz isten tinnepe, amelyet Athénban a Hekatombaion hé 12.
napjan tartottak. Késébb ebbdl alakult ki a rémai Saturnalia.

% Poszeidon uinnepéhez Id. Deubner, Attische Feste, 214-215.
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Athénének,*® a Dioniiszidkat Dioniiszosznak,?® az Eleusziniakat és
Theszmophoridkat Démétérnek, ! a Délidkat és Piithiakat Apollon-
nak.?? Az dsszes tobbi istennek pedig — hiszen rengeteg van beldlik! —
kiilonb6z6 tinnepségeket adott, és mindeniket a daimonok neveirdl ne-
vezte el: Hermaia,?® Kronia,?* Poszeidonia,? Herakleia,?® Aszklépia?’
és Anakia.?® Mert ezzel a hodolattal nemcsak az Gigynevezett isteneknek
szolgaltak, hanem az embereknek is.?®

Ezeken az (innepségeken az emberek mindenféle féktelenségre vete-
medtek. A misztériumaik és az orgiaik jellegzetes szimbolumokkal ren-
delkeznek: az eleusziszi iinnepségen a ndi nemi szerv,*° a Phallagdgia-
iinnepen a fallosz.3! De a jelképektd] fiiggetleniil a résztvevek tettei és
gesztusai a kozonséget mindenféle zabolatlansagra késztetik.

Kicsoda az a velejéig romlott erkélesti, aki a haldészobajaban
merészel olyat tenni, amit a szatirok korusa teljesen nyiltan miivel az
iinnepélyes felvonulason, kozépitt Szilénosszal®® és Pannal? Egyik
kitor6é szenvedéllyel a bacchansnéket rohanja le, a masik pedig, akit
ezen elpuhult kélyok® tanitéjanak neveznek, holtrészeg.3

% Héraklész Ginnepét Mounikhion hd 4. napjan tartottak. V6. Deubner, Attische
Feste, 226skk. Ld. Arisztophanész, Békak 651.

27 Az Aszklépidhoz Id. Emma Jeannette Levy Edelstein — Ludwig Edelstein,
Asclepius: A Collection and Interpretation of the Testimonies (Baltimore: The
Johns Hopkins Press, 1945), I, 312-320. Platén 16n cimli miivének elején 16n
éppen Epidauroszbol érkezik haza, az Aszklepiosz-iinneprél, ahonnét a rhapszo-
doszverseny els6 dijat hozta el (16n 530a-b).

8 Az Anakia vagy Anakeia, ti. a Dioszkoroszok (Kasztor és Pollideukész)
Uinnepéhez Id. Pauszaniasz, Goroghon leirasa X, 38; Deubner, Attische Feste, 216.
Ld. még a Curatio 2.48-hoz flizott jegyzetet.

29 Utalas arra, hogy a Dioszkorosz-ikrek koziil csak Poliideukész volt halhatatlan,
Kasztor nem.

30 Ld. Alex. Kelemen, Protreptikosz I1, 19; Hippoliitosz, Refutatio V, 8, 39.

3L Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 34; Curatio 1.113-114; 3.80.

32 Qzilénosz Hermész fia volt, ugyanakkor Dioniiszosz neveldje és kisérdje.
Lofileket és farkat viselt. Altalaban kopasz, pocakos és hobortos éregemberként
jelenik meg, aki a Nisza volgyben foglalkozott Dioniiszosz nevelésével. Mivel a
bort csak elegyitetlendl itta, folyton részeg volt, ezért gyaloglas helyett inkabb
szaméarhaton kozlekedett. Tarsasagahoz tartozott Pan, a nimfak és a szatirok
(szatiliroszok). A nimfaktdl szamos fia sziiletett: ket nevezték szilénoszoknak.

33 Ti. Dionlszosz, Szilénosz tanitvanya.

34 Az ittas Szilénoszt tdmogatd fiatal szatirrdl készult egyik abrazolast Id. pl.
Giovanni Becatti, The Art of Ancient Greece and Rome From the Rise of Greece
to the Fall of Rome (New York: H. N. Abrams, 1967), 261. &bra. Ld. még M. C.
Villanueva Puig, ‘Images de Dionysos et son cortége dans la céramique
grecque du IVe s. en provenance de la Péninsule Ibérique’, Revue des études
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[7.13] tovTolg £KOTOMBAG KoL YIALOMBAG KOTEOVOV Kal TOlUVL
Kotéopalov kal BovkOio kai ABovOTOV TPOGEPEPOV Kol O1VOV
€0MEVOOV OTL HOALGTO TAEIGTOV KOl £TEPA ATTA, GTEP Ol TOVTMOV
1EPOPAVTUL TPOGETATTOV.

[7.14] ZeOdpa yop aUTOVG YOIPELV Ol TOINTAl QUol TR AOBT)
Kol T Kvion kol To0To €xelv YEPAG QUTOVG E€lPNKEVAL AEYOuoLl
314 Tol TOoUTO KOl TPOG Tag TAV A1010MwV Ouclag Amodnuelv Kol
tov ‘Extopo maong a&lodv tnueielag, 0Tl 81 0UTOTE CUTAV TOV
Bopov €vded Ovolag kotédmev. Kal 0 Xpuong 8 tov ATOAM®
0V 31KA100VVNG KOl 6MOPOCUVNG, GAAG TAV TOV®V GVOUIUVAOKEL
unpP®V Kol T®V oly®v Kol TOV TaUpev Kol T@V GTEUHATOV, 01g
OV TOV VEDV KOTEKOGUNGEV.

[7.15] OUtog ovtoig Hdotog fv O KOmvog Kol THg kviong 1
dvooopio, Kol GTeyv®dS TOIG MOYEPOLG EmKESAV. AMAG YOp OUK
0pdd; aUTovg TOlg OWomoloig ameikdoopsy. OUVTOL HEV Yap TOV

anciennes 89 (1987), 297-317. Az Okori szerz6k kozil 1d. Lémnoszi
Philosztratosz, Képek (Eikoveg) I, 20; 1, 22; 11, 11. Panrdl, mint Dioniiszosz
nevel6jérél 1d. Euszebiosz, Praep. ev. V, 5, 8 és V, 6, 1, aki Porphirioszra
hivatkozik: Porphiriosz, A josok filoz6fidjarol (Tepi tig €k Aoylwv @ulocoeiug,
lat. De philosophia ex oraculis) I.
% Ld. Téthusznek fiahoz, Akhilleuszhoz intézett alabbi szavait:

Okeanosz mellé, lakomara, az aithiopokhoz

ment Zeusz még tegnap, s vele ment valamennyi nagy isten;

amde tizenkét nap multan hazatér az oromra:

érckiiszobi palotajat akkor folkeresem majd,

atkarolom térdét, s hiszem is, hogy hajlik a szomra.

iliasz 1, 423-427 (Devecseri Gabor forditasa).

36 V6. Zeusznak Hérahoz intézett alabbi szavaival:

Mert tudd meg, hogy alatta a napnak, a csillagos égnek,

minden varos kozt, mit laknak a féldi halandok,

szivem a szent Tréjat mindig legtdbbre becsilte

¢és Priamoszt s népét kdrisgerelyes Priamosznak:

oltarom sose volt hijan ill6 lakomanak

és illatnak, italnak, mert ez téliik a résziink.

iliasz IV, 44-49 (Devecseri Géabor forditasa).

37 Khriiszész Apollon papja volt egy Troja kdzelében 1évé varosban. Az 6 lanyat,
Khriiszéiszt kellett Agamemnonnak visszaszolgaltatnia, hogy Apollént kiengesz-
telje. A fenti mondatban Theodorétosz Khriiszész alabbi fohdszéra és az aldozat
bemutatasara utal:

Khriiszész fennhangon, kezeit folemelve, konyorgott:

,-Halld, te Eziistiju, aki 6von Khriisza f6l6tt allsz

s isteni Killa folott, Tenedoszban erdsen uralkodsz.

Meghallgattal mar ezeldtt, amikor konyordgtem:

mert megtiszteltél, az akhaj hadinépre lecsaptal;

most pedig ezt a kivansagom vidd teljesedésbe:
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Nekik mészarolték le &ldozatul a juhokat és a marhékat sz&zaval
és ezrével, tomjént ajanlottak fel nekik, és italdldozatot hoztak
bbéséges mennyiségii borral, és megtettek minden egyebet, amit ezen
istenek papjai eloirtak.

A kolték azt mondjak, hogy az istenek igencsak kedvelik az italal-
dozatokat és a zsir fiistjét, és hogy 6k maguk kerték ezt az ajandékot.
Pontosan ezért mentek el az etidpokhoz is aldozati lakomara,® és
mindenekfelett kedvelték Hektort, mert 6 soha nem hagyta aldozat
nélkiil az oltaraikat.>® Ami pedig Khriiszészt illeti, 6 sem az igazsa-
gossagra vagy a mértékletessegre emlékeztette Apolldnt, hanem a
hajba takart combokra, a kecskékre, a bikdkra és a flizérekre,
amelyekkel templomat feldiszitette.>’

Ekképpen az istenek szamara legkedvesebb volt az ég6 aldozat
fiistje és orrfacsard biize, és csaknem a szakacsokhoz hasonlitottak.
De nem volna helyes a mesterszakacsokkal 6sszehasonlitani 6ket!®

haritsd mar el a rat dogvészt danaok seregérdl.”

I’,gy szolt 6 konyorogve, meg is hallgatta Apollon.

Es miutan konydrogtek, hintvén arpadarét is,

hatrafeszitve nyakat elvagtak aldozatuknak,

megnyUztak, combjat szétszelték, hajba takarték,

kétrét hajtva elébb €s nyershust rakva folébe.

Fan porkolte az agg, rét bort loccsantva a langra,

korben 6tagu villakat tartottak az ifjak.

Es hogy elégtek a combok; a belsérészt meg is ették,

folszelték maradékait, és folhlzva a nyéarsra,

mesterien Kisttotték mind, majd Ujra lehlztak.

Es, hogy a munkit sziintették, s kész volt lakomajuk,

lelkiik nem maradott hijaval a dds lakomanak.

Majd miutan elverték végil az éhet, a szomjat,

minden borkever6t peremig toltéttek az ifjak,

s osztottak az italt, dldozva el6bb a poharbol.

Es az egész napon at kérlelte dalokkal az istent,

fennen zengte a szép paiant az akhdj fiatalsag,

zengte a Messzehatot: s 6 ezt hallgatta drommel.

ilidsz I, 50-74 (Devecseri Gabor forditasa).

% V0. Levél Diognétoszhoz 11, 1 és 8-9: ,,Lass, ne csak a szemeddel, de elméddel
is, hogy igaz&ban mik is azok a dolgok, mi anyaguk és formajuk, melyeket
isteneknek mondotok és gondoltok! (...) A tisztelet, melyet megadtok nekik, inkabb
blntetés lenne szdmukra, ha éreznének. Ha pedig érzéketlenek, megcafolnak
titeket, akik vérrel és zsiros benso részekkel aldoztok nekik. Koziiletek ki vallalna
el ezt, ki tiirné el azt, hogy igy torténjen vele? Ezen biintetést ember el nem viselné,
mert érez és gondolkodik. A k& azonban elviseli, mert se nem érez, se nem
gondolkodik.” (Vanyo6 Laszl6 forditasa). Ld. még Alex. Kelemen, Protreptikosz
IV, 51; Sztrémata VII, 6, 31; Tertullianus, Apoldégia XXII, 6; Athénagorasz,
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AP10TO. ECKEVACHEVOY KOl OCQPAIVOVIOL KOl GIOYEVOVIAL OWY®V,
EKETVOL O 0OTMV EUTLTPAUEV®VY THY duvcoopiay €8€yovto. Kal nudv
HEV €KOOTOC, €1 Bpayy TL TOUTMV €1G E0YAPOV EUTEGOL, SUCYEPAIVEL
Kol T0G PIVOG EUEPATTEL KOl TNV duomdn OSUNY GTOTEUTETUL Ol
8¢, g auPpooiog kol ToD VEKTOPOG GMOANVOVTES, TG TMV KOLOWE-
VOV 06TAV dUcoCUlag EENPTNVTO.

[7.16] Tatta 8¢ tuyov kol ovtol mepl 10U Oviog Ogol Kol ael
ve OVIOG QOVOL TOAUNOOUGLY, EMEWST TMV WHEV TePL QuoldV €V T
0elq YpapT] KEWEVOV Enalovct VOR®V, TOV 3¢ TOU VOHOBETOU TavTE-
MG ayvoolol okomov. Ev yap 81 1) Alyinte mieiotov 660V TOV
Topank datplyavia xpOvVoV Kol T0 TOVNPG TAOV £yYmplov £168eEa0-
pevov £€0m kol ety el8AOG Kol dUILOGL Tap EKEVOV HEHAONKOTO
Kol Toilelv Kol YOPEVELY Kal OPYAVOlS HOVUGLKOIG EmTepmectal,
TOUTOV &V EEEL yevouevov Elevdep®doatl BeEANoUg, OUELY PEV Euvey (-
pnoev, aAl oV mavia OBvely, OUdE Ye TOIG WYEVBIMVUHOLG AlYUTTi®OV
0e0lc, AL QUT® HOVE TOUG AlyunTiov TPoceEPELV Beovg €0eo-
TOlOVY Yap TOl TAAoL TOTE Kal TOV Bolv AlyUntiol kol 10 TpoBatov
Kol TNV alyo Kol TNV meplotepav kal TNV Tpuyovo Kol GAia GTTe
TOV OVK E0MAUMV, GAN AKAOAPT®V KOLOUUEV®V.

[7.17] “Tva. tolvuv un duoyepulvooly, ®¢ TOV 0@V EKEIVOV
TOUTAY KEKOAVUEVOL, TO HEV TOIG OVK OVl 0£0ig GmNyOpevoe
Ovelv, aUT® 8¢ Ovsly EVOpODETNGE TO. TPONV Tap  AVTDV
TPOGKUVOUIEVA, €K HEV TAOV YePooimv TNV oilyo koi tov Bodv
Kol T0 mpofatov, €k ¥ TOV MWINVOV TNV TPLYOVO Kol TNV
TEPLOTEPAV. MUEPL O SNMOV Kol QIAAVOpOTO Kol TadTo KOKEIVO,
10 {Oa.

[7.18] TOde 10 @appokov O TAVGOPOG 1aTpog Tf Alyumtig
TPOCEVIVOYE VOO®, OVElY pEV 810 TNV TOV OLOVI®OV GcEVELOV
Evyyopnoog, T0 8¢ cePopEvVa Tap QUTMV 1EPATEVELV KEAEVOUS, VO,
T 00elv pabwot pn Bgovg Vopllewy Ta @G lepeia OLOpEVa.

[7.19] Ald ol TODUTO K01 YOIPEI®V AUTOVG HETAAAYYAVELY KPEDY
dlekMAVoEY, EMESN TOUTOV HOVOV ALYURNTIOl HETEAGUBOVOV, TAOV
aAov g Be®dv ameyopevol. Akadapta yap vopilewv tadto vopode-
TNoaG, €001ElV EKELEVGE TA OEOTOLOVHEVD, VO EVKATAMPOVITO, (Qal-
VITOL G TTop aUT@V £6010peva. Kol un 10 0slov opetepiintol o£pag.

Kérvény a keresztyének tgyében XXVI, 1: ,,A fent emlitett, az embereket a
balvanyok elé vonszoldé démonokat illetden: azok az aldozatok kifolyd vérére
tapadnak, azt felnyaljak.” (Vany6 Lészl6 forditasa).

39 Az egyiptomi allatkultusz kapcsan Id. még a Curatio 3.85-hoz flizdtt jegyzeteket.
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A szakacsok ugyanis megszagoljak és megkdstoljak a nagy gonddal
elkészitett ételeket, amazok viszont elfogadjdk az égett csontok
biizét. Kézulunk ugyan barkit felbosszantana, ha valami efféle apré
hulladék beleesne a tiizbe: befogna az orrat, és megprobalna elhes-
segetni a kellemetlen szagot; 6k pedig, akik nektaron és ambrézian
élnek, odavannak az égé csontok dogletes blizéért!

Lehet, hogy némelykor 6k is hasonld dolgokat mernek allitani az
é16 és valoban 6rokkévalo Istenrdl, mivel hallottak a Szentirdsban
lefektetett aldozati torvényekrél, amde a torvényalkotd szandekat
egyaltalan nem ismerik. A hosszu egyiptomi tartdzkodasa alatt I1zrael
népe atvette a kornyékbeliek gonosz szokasait is, €s megtanult télik
a balvanyoknak és démonoknak aldozni, jatszani, tdncolni, gyonyor-
kodni a hangszerekben. Isten fel akarta ket szabaditani mindezek
rabsagabdl, és ezért megengedte nekik az aldozatok bemutatésat, bar
nem az 0sszes tipusu aldozatot, és végképp nem azt, hogy a hamis-
nevi egyiptomi isteneknek aldozzanak, hanem csak Egyiptom igazi
isteneinek ajanljak fel azt. Az egyiptomiak régota istenitették a
tehenet, a juhot, a kecskét, a galambot, a gerlét és mas, nem ehetd,
hanem tisztatalannak nevezett allatot.*

Tehat, hogy fel ne bosszantsa 6ket azzal, hogy teljesen eltiltja 6ket
az egyiptomi szokasoktol, Isten megtiltotta nekik a nem-létez6
isteneknek vald aldozast, viszont térvényben irta el nekik, hogy
aldozzanak azoknak, amelyeket nemrégiben kezdtek el tisztelni: a
szarazfoldi allatok kozil a kecskének, a tehénnek és a juhnak, a
madarak kozl pedig a gerlének és a galambnak. Nem véletlen, hogy
ezek mind héziasitott allatok, az ember barétai.

A legbdlcsebb Orvos ezt a gyogyirt alkalmazta az egyiptomi beteg-
ségre. Erétlenségiik miatt megengedte az aldozast, de megparancsolta,
hogy szenteljék fel az aldozati targyakat, hogy az aldozattal megtanul-
jak: ne tartsak isteneknek a szentként felaldozott targyakat.

Ugyanezért tiltotta meg nekik a disznoevést is. Az egyiptomiak csak
disznGt esznek, és a tobbi allattdl tavol tartjak magukat, mert isteneknek
vélik sket. Igy elrendelte, hogy ezen éllatokat tisztatalannak tartsak, és
megparancsolta, hogy egyék az istenitett allatokat. Amit megesznek, az
lenézendd lesz szamukra, és elidegeniti Sket annak isteni imadatatol.*°

40 A disznéevés tilalmahoz 1d. 3Moz 11, 7: ,, Es a disznot, mert hasadt kormii ugyan
és egészen ketté hasadt korme van, de nem kérddzik; tisztatalan ez néktek.” Vo.
Alex. Kelemen, Sztrémata VII, 33.
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[7.20] Acioldaipovag yop oUTOVS KOl YOOTPLUAPYOUS €18MG,
nasl TAOOg AvTETaEE Kol TR SEIGB0LOVIE TNV YOOTPLULOPYlaV
aviéotnoev. TOv yap tol Velov MG OKAOAPTOV KEAEVOAS OTE-
xeobal, TV 3¢ ye AAL®V ¢ KUOUPOV GATOANVELV VOpodeTNoag,
M TS Kpenoaylag EnOUpig TOV 0DV VORLLOHEVOV HETOAAPETV
KATNVAYKALEV.

[7.21] OV 71olvuv 1gpelmv OeOPEVOS OVSE KVIOTG OPLYVMUEVOS,
Ovelv mpocEtatev 0 Oedg, GALA TMV APPMOTOUVI®V OEPUTEVOV TO,
7aon. OVt O kol 10 TOV eVY®V OpYAvVOV MVEGYETO, OV T
TOUT®V APUOVIQ TEPTOUEVOS, GAAL KATA BPayV mavmV TdV E10MAmV
tov mhdvov. El yop €00ug thc Alyvntiov Euvouclag GmaAAoyeiot
TOVG TEAEIOUG TPOGEVNVOYEL VOLOUG, TAVIMG GV OTECKIPTNOOV Kol
TOV  XOALVOV GTOOOUEVOL TPOG TOV TPOTEPOV  EMAALVIPOUNCAV
oredpov. El yap kol ToUT@V OUT® TPUTAVEVREVTIMV, EMEIPAONCAV
TOUTO dpacal TOALAKLG, TL OUK GV ETOAUNCAV, €1 TNV EVOYYEALKTV
aUTOTC €VOVg €€ apyTic PLAOCOPLOY EVOLODETNOEY;

[7.22] O11 8¢ kal OLOIOYV KO1 HOVCIK®DY OPYAvVOV GVEVIENS O
Oc0g, GKOVGATE AUTOD d10 TAOV TPOPNTAV AEYOVTOS

OV 3&Eopotl €k TOD OIKOU OOV HOOYOVS, OVE £K TAOV
TOUVIOV 60V Yipuapovs. Eupo yap €ott mavia ta Onpla tod
dpupol, KTAVN €v T0ig Opect kol Bosc. Eyvoxa mavia ta
TMETELVO. TOD OVPOVOD Kol MPALOTNG GYpoD HET EUOD £0TLV.

Ev yap On 7T0UTOIC TAVIO TO VEVOUOOESTNUEVE TPOCPEPELY
e€eBarev, oU Ta yepoaic pOVOV (MO Kal TO TTNVA, GALG Kol TOV
AmOOLBOUEVOV OlVOV KOl TO HETO OEUISAAE®S KOl TORAV®V
TPOGPEPOLEVOV ELALOV.

[7.23] Qpatdotnta yap aypod tadta 81 TPOoNYOpsvos  Kal
€de1Eev aUTOD ye OVTa Kol TaUTO KOKEIVO TOMUOTE, TOUTY 7
d1daokmv, g N Belo euolg avevdeng. Eita petd tivog elpovelag
YOPLEGTATNG KOl TAONG OPEXElNG HEOTRG Kol TNV  EKELVOV
dyvolav Steréyyel Kal TNV olkelay £MSEIKVUOL dSUVaULY: €O YOp:

[7.24] 'Eav mewvacm, ov PN ool &imw' €un yap £o6Tv 1,
OLKOUUEVT Kl TO TANPOWO QUTTG.

41 Magyaran: a kutyaharapast sz6rével gyogyitotta.

42 Az ,evangéliumi bolcsesség”, vagy ,.evangéliumi filozofia” tulajdonképpen a
remeték, szerzetesek, therapeutak kontemplativ, dnmegtartoztaté életszemléletén
alapuld mértékletes és kegyes keresztyén életvitelt jelenti.
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Tudva, hogy nagyon babonasak és nagyétkiiek, Isten szembedllitotta
a betegségeket egymassal: egymas mellé helyezte a babonaséagot és a
falanksagot.** Megparancsolta nekik, hogy tartézkodjanak a diszndfé-
1¢kt61, mivel azok tisztatalanok, de el6irta a tobbi, tisztanak nyilvanitott
étel élvezetét, és arra kényszeritette Oket, hogy a képzelt isteneket
helyettesitsek a husevés utani vaggyal.

Isten nem azért irta el6 az aldozatokat, mert sziiksége volt azokra,
vagy tan a zsir szagara vagyott, hanem hogy kigydgyitsa a betegeket
gyarlosagaikbdl. Hasonl6 indokkal megtartotta a hangszereket is: nem
mintha kedvelte volna a hangzésukat, hanem hogy fokozatosan meg-
szuintesse a balvanyozas tévelygését. Ha ugyanis rogton az egyiptomi
szabadulaskor a torvényeket tokéletes formajukban adta volna at, bizo-
nyara fellazadnak: a zablat elvetve menekiiltek volna vissza korabbi
nyomorasagukba. Ha a dolgok ilyen iranyitdsa mellett is tébbszor
megprobaltak megtenni ezt, vajon mire vetemedtek volna, ha mar
kezdetben az evangéliumi bolcsesség torvényét rendeli szamukra?*2

Istennek nincs sziiksége sem aldozatokra, sem hangszerekre. Ennek
megeértésehez hallgassatok, mit mond 6 maga a préfétakon keresztil:

De nem fogadhatok el tulkot a te hazadbdl, vagy bakokat a te
aklaidbdl; mert enyém az erdének minden vadja, a nyajak és
barmok a hegyeken. Ismerem az egeknek minden szarnyasat,
és a mezd szépsége van nalam.*3

Ezekkel a szavakkal utasitotta el Isten a torvény altal el6irt 0sszes
aldozatot: nemcsak a szarazfoldi allatokat és a madarakat, hanem a
Kipréselt bort és az olivaolajat is, amelyet a legfinomabb liszttel és
aldozati siteményekkel kinaltak fel.

Ezeket a dolgokat ,,a mez6 szépségenek” nevezi, és megmutatja,
hogy egytél egyig minden teremtmény az Ové. Ekképpen tanitja,
hogy az isteni természetnek semmire sincs sziiksege. Majd bajos és
nagyon tanulsdgos ironiaval megcafolja tudatlansagukat, és
felmutatja sajat erejét, hiszen ezt mondja:

Ha megéhezném, semmiképpen nem mondanam meg neked,;
mert enyém e vilag és ennek mindene.*

43\/o. Zsolt 50, 9-11.
44 Zsolt 50, 12.
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OUt®w S ToUTOV kKol TNV Snuiovpylav kal TNV deomotelov
Evapymds EMBEIENG, EKEIVO TO EIPOVIKDS PnPEV £0epanevoey, Elnmv:

Mn edyopat kpéo TavpeV § aipo Tpay®V TlOpL;

Kal 8w maviov meprtta deiog ta Ovuate kol Thg Oslog
ava&lo UoE®S, KALvOV Tiva Buolag VIOTIOETOL TPOTOV, OV BOUOV
QULOTTOVONG, GAAG YADTTY Kol XEIAECL TEAOUUEVNG:

Ovoov, yap €on, T® Ot® Ouolov aivEcE®S Kal GmMOS0G T
VYIOTE TAG EVYXAS GOV Kol EMIKAAECAL E €V NUEPY OALYEDG
cov Kal €€gholual og, kol S0EAOELS LIE.

[7.25] ApKel yop avt® AOY0G €VAOYOG T& Kal TPOGPOPOS VTEP
TOVTO TG TOIUVIO Kol aimoAle, Kol BOovkOAlo: Kol TODTOV dey0-
HEVOG GUEIBETAL TOUS TPOGPEPOVTING, EMLKOUPIAY OPEYOV KOl EIG
KApov EMOUUVOV Kol TOV A0BIcOdl TEPOUEVOV  EAEVOEPDV.
Tavto 6N To0UT0 KAV T® TEAEL THG HEAMILOG TPOCTEDELKEY:

Ouolo aivécemg doEGoel pe Kol €kel 080g, 1 delbm avT®
0 6OTAPLOV 10D Ocod.

[7.26] OV yap GmOypN TO HLOVOV TOV EVEPYETNV VUVEIV' TPOONKEL
YOp Kal TNV 030V £kelvny 0dgvely, NG 10 TEA0G AANOGOS COTNPIC.
ToU10 KGV £TEP® WOAUD TPOS TOV OOV €imev O TPOPNTNG'

Ouolav, Yap €01, KOl TPOGPOPAY OVK MOEANCAS OAOKOUTMLLA-
T0, KOl Tepl OUOPTIOG OVK €01TNoaG.

Kav aary 8¢ per@dig to0T0 mopadedmkev:

Aivéow, yap eime, 10 Ovopa TOD Ogol pov petT MOTiG
LEYOAUV® OUTOV €V OlVESEL Kol Gpeécel T@® Os® Vmep
LOGYOV VEOV, KEPUTO EKPEPOVTO KOl OTANC.

[727] Q¢ av 8 un TIc UVmoAdPy ToUTO. HOVOV TOV  Aauid
YEYPOPEVAL, GKOVoHTE, O Avdpeg, Omoia Kol dio tfg to0 Hoolov
POVTG aUTOg TTaALY glpnkev O Ogdg avtod Yap 81 Tadta T PHHATo

Ti pot mARog T@OV Buoidv vpdv; Aéyer Kuplog. TIAnpng
gl OAOKOVTOMHATE KPLOV Kol OTE0p ApVOV Kol oipa

5 Zsolt 50, 13.

46 Zsolt 50, 14-15.

47 Zsolt 50, 23. A gorog szoveg akar igy is értelmezhetd: ,,A hala aldozataval
dics6its engem: és ott az Gt [vagy: ime az Ut], amelyen megmutatom neki Isten
szabaditasat.”

136

A fentiekkel vildgosan megmutatja mind teremt6i mivoltat, mind
pedig a hatalmat, és ironikus hangjat megdrizve igy szol:

Avagy eszem-é én a bikak hisat, és a bakoknak vérét iszom-¢2+

Ezaltal megmutatta, hogy az aldozatok teljesen foloslegesek és
méltatlanok az isteni természethez. Ujfajta aldozatot ajanl helyettik,
amely nem véres oltar, hanem a nyelv és az ajkak révén teljesul:

Halaval aldozzal az Istennek, és teljesitsd a felségesnek
fogadasidat! Es hivj segitségiil engem a nyomorusag idején, én
megszabaditlak téged és te dicsditesz engem.*®

Isten sokkal ink&dbb megelégszik az aldas és a felajanlas szavaval,
mintha az dsszes juhot, kecskét és tehenet felaldoznak neki. Es amikor
megkapja e szOt, megjutalmazza azokat, akik felkinaljak, segitseget
nydjt nekik, védelmezi 6ket szlikseg esetén, és megszabaditja 6ket a
veszedelmes nyomorUséagtol. Ugyanezt teszi hozza a zsoltar végen is:

AKki halaval aldoz, az dicséit engem, és a ki az tUtra vigyaz,
annak mutatom meg Istennek szabaditasat.*’

Mert nem elég csak a Jotevo dicsOségét zengeni; haladni is kell
azon az uton, amelynek a megvaltas a valodi célja. A préféta éppen
ezt mondja Istennek egy masik zsoltarban, hiszen igy szol:

Véres aldozatot és ételaldozatot nem kedveltél; égdaldozatot
és biinért valé aldozatot sem kivantal.*®

Egy mésik dalban pedig ezt is kozli:

Dicsérem az Istennek nevét énekkel, és magasztalom
halaadassal. Es kedvesebb lesz az Ur el6tt a fiatal borjunal, a
szarvas és hasadt kormii tuloknal.*®

Es hogy senki ne Ggy Vvélje, hogy ilyeneket csak David irt,
hallgassatok meg, 6 férfiak, miképpen szA4lt ismét maga Isten Ezsaias
hangjan keresztil. Hiszen ezek az 6 szavai:

Mit nékem véres aldozataitok sokasaga? — mondja az Ur. Tele
vagyok; a kosok egészen égbaldozatait, a bardnyok koverét, a

48 Zsolt 40, 7.
49 7solt 69, 31-32.
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TOVPOV Kol Tpaymv ol Boviopat, ovd av Epyxnode 0edfval
pot. Tig yop €Eelntnoe tadta €K TOV YEPOV VUDV;

[7.28] AvTikpug 3¢ 810 TOUTOV JedNAMKEV, MG OVK AVOYKOLMG
T00T0.  VEVOHOOETNKEY, GAMG TR E€KelvOV EUYKOTI®OV GoOEVELQ.
Totto yap onuoivel 1o ,Tig €Eelnnoe talto €k TOV YEPOV
opudv;” Elta énnfyaysv:

IMotelv pov TV aVUANV 0V TPOcONCEGHE: €AV VAP TPOCPEPTTE

pot ogpidaAly, patotov: Ouplape BOEALYHO MOl £0TL TOG

veounviag VU@V Kal To odpfate Kol NUEPOV HEYOANV OUK

QAVEYOUAL VNOTEILY KOl GPYloV KOl TOC £0PTAS UH®V HICET

N yuxn pov. Eyevidnté pot £i¢ TANGUOVRV.

[7.29] Ateyvidg 3¢ toUto T dovitiki £otke pel@dig. Kavtatho
YOp TOPUTANGI®G OV UOVOV TOUG TOUPOUS KOl TOVG TPAYyoug Kal
TOVg dapvag €EEBaAEV, GAAD Kal TNV GERISOALY Kol TAV GPOUATOV
TNV €VOCUIAY KOl TOV HEYAA®MV TAVIYUPEMV TOV KATAAOYOV. Qomep
8¢ 8100 0D A0V GMAYOPEUOOG TOG TOWNVTOG 1EPOVPYING TNV THG
QVECEMC QUOTOV TIPOCPEPELY EKEAEVOEV, OUT® KAVTODOO, TOUT®V
EKAGTOV EKPAAGDV, TO TNG aPOuPClog aUTOTG KOl TOAYYEVECSLHS ETL-
delkvuol Pantiopa kal enowv: ,Aovcocde, kadapol yEveole.”

[7.30] Kal iva pun vVOUIomMGL TPOGTETAYEVUL GUTOV TOIG TEPLPPUV-
plolg toig Euvndecst ypNnoacdotl, AveyKalmg TPOGTENEIKEV:

AQérete  TAG TOVNPLOG VUMV GO TOV  YurdVv VU@V,
ATEVAVTL TOV 0QOUAUDY HOV.

Totto 8¢ capdg TNV 10U TOvVAYlOV BATTICUATOS OAVITTETOL
dwpeav. Kav 1@ péow 8¢ thg mpoenTelag TAAY O TOD TPOPNHTOU
Oc0g 10 TOU TPOPNTOU PNGLV*

[7.31] O0 viv £xareca og, TaxkmB, oUdE KOMAGAL GE €nOINOA,
Topani. Ovk Mveykdg pot mpoPata THS OAOKAPTIOCEDSG GOV
oVdE €V TOIC Ouolalg GOV £305000C HE OUK €30VAEVGAS HOL

V6. Esa 1, 11-12.

5L Ti. Izréel népe.

52\/§, Esa 1, 13-14.

53 Esa 1, 16. VO. Theodorétosz, Haereticarum fabularum compendium V, 18: ,[A
keresztség] zaloga az eljévendd javaknak, eldképe az elkovetkezendd feltamadas-
nak, kozosség az Ur szenvedéseivel, részesség az O feltimadasaban, a megvaltas
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tulkok és bakok vérét nem akarom, ha eljottok, hogy szinem
elétt megjelenjetek. Ugyan ki kivanja ezeket a ti kezetekb1?*

Ezekkel a szavakkal pontosan megmutatta, hogy nem sziikségbdl
hozta ezeket a torvényeket, hanem amazok °! erétlenségéhez
igazodott. Hiszen ezt jelenti az utolsé mondat: ,,Ugyan ki kivanja
ezeket a ti kezetekb61?” Majd igy folytatja:

Ne siessetek aklomba Iépni. Hidba hoznatok nékem a
legfinomabb lisztet; a jo illattétel utalat eléttem. Ujholdaitokat,
szombatjaitokat és nagy napjaitokat nem szenvedhetem; utalja
lelkem bojtjeiteket, henyéléseteket, és Unnepeiteket; teherré
valtatok szamomra.>?

A keresztség eloképe

Mindezek nagyon hasonlitanak David énekéhez. Isten itt
hasonloképpen nemcsak a tulkokat, kosokat és baranyokat utasitotta
el, hanem a legfinomabb lisztet, a fiiszernovények illatat és a nagy
iinnepek egész sorét is. Es amiképpen Davidon keresztiil elirta ezeket
a ceremoniakat, és megparancsolta a dics6it6 aldozat bemutatasat, itt
mindezeket visszautasitva megmutatja nekik a romolhatatlansag és
Ujjaszuletés keresztségét, mondvan: ,,Mosddjatok, tisztuljatok meg.”>3

Es hogy nehogy azt higgyék, hogy a szertartasos meghintésre és
tisztalkodasra utal, sziikségszeriien hozzatette:

Tavoztassatok el lelketekbdl gonoszsagotokat, amely Szemeim
elétt van.>*

Ezzel vilagosan utal a legszentebb keresztség ajandékara. A
préfécia kozepette pedig a proféta Istene Ujfent ezt mondja a proféta
altal:

Most sem hivtalak téged, Jakob, se nem farasztottalak téged,
Izrdel! Nem adtad nékem égdaldozatul baranyaidat, és

"

aldozataiddal nem dicséitettél engem; nem szolgaltdl nékem

ruhdja, az 6rom oOltozete, tiindoklo fegyverzet, s6t inkdbb 6 maga fény” (Papp
Gyorgy forditasa).
%V06. Esa 1, 16.
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&V dPOLG, OVBE EYKOMOV O €moinca &v ABave; oUde £KTNOM
pot apyvplov Gupiopa, ovde oTéap TV BUGIOY GOV ENEHVUNGCO.,
AN €V TOIC OUOPTINLG OOV Kol €V TOIG Gd1KINLG GOV TPOEGTNV
Gov.

[7.32] OVt maAv del&ag avovnta THg VOULKTC lepovpylag To
€181, VMIOoYVEITAlL TAOV QUOPTNUATOV TNV deecty, v da Tod
Tovaylov BamTtiouatog £3mpnoator

Eyd sipt, £y0 eipt 0 £Eorelomv TOC GVOHING GOV EVEKEV
EHOD, KOl TOG GUOPTIOG GOV OV UT) HUVNGONGOUAL.

OV yop &M 81 Epywv a&lemaivov, GAla 510 LOVNG TOTEDG TAV
UUGTIKDV TETUYNKOUEV GY0dDV.
[7.33] T Tol xO0i O 010G GTOGTOLOG KEKPUYEV:

Xaptti €0te 680@OUEVOL Kal TODTO OUK € VudV, Ogol 10
ddpov, tva pun TIg KovynontaLt.

Tovt0 Kavtatho dnrdv, 10 ,Evekev euod” tébsikev. Tadta Kal
d1a Tepepiov dropapTUpeTal AEYOV

To OLOKOVTOUOTO VLDV GUVOYOYETE LETA TAOV OVGLOV VIOV

Kol @ayete kpéa. OTL oUK EMAANGO TPOC TOVG TATEPUG

VU@V OVOE EVETEIAAUNY QUTOIG €V MUEPY, &V 1] GVIyayoVv

avtovg €€ Alyintov, mept OAOKQUTOUATOV Kol 0volag.

[7.34] A yap &M mepl TOVTOV €V T® VOU® TPOCETETAYEL, TS
gkelvov v avaichnoiag, ov Tfic avtod ypelog te kKol PovANcems.
Todta kol £t€pmOL AEyel

Ta OAOKQUTOUOTO VU®V OVK €0TL dektd, kol ol Ovolat
VU@V 0V NduVaV poL.

Kal ad maiwv Boq:
AmOoTNOOV AT £OD MOV MIDV GOV, Kal GWVAS Opyavev
00V OUK G KOUGOLOL.

[7.35] Kal dilo 8¢ maumoila tolalta £0TLV €Upelv, dniolvia
GOuPMDG, G OV deOpEVOS BuotdY 0 BOg0g OVdE KATV® Kol KViom

5 V6, Esa 43, 22-24.
56 Esa 43, 25.
57v¢. Ef 2, 8-9.
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ajandékkal, és feny6tomjénnel nem farasztottalak. Nem vettél
pénzen nékem tomjént, és aldozataid kovérét sem &hitottam,
hanem csak biineiddel és vétkeiddel allitottalak magam elé.>®

Ekképpen ismét megmutatta nekik az istentiszteletik torvény
altal eldirt formajanak haszontalansagat, Isten megigérte biineik
bocsénatat, amelyet a legszentebb keresztseggel ajdndekozott nekik:

En, én vagyok, aki eltorlom alnoksagaidat énmagamért, és
biineidrél soha tobbé meg nem emlékezem!®

Mert nyilvan nem a dicséretre melto tetteinkért, hanem egyedul
hit &ltal kapjuk meg a titkos javakat.
Ugyanez okbol kialtotta az isteni apostol is a kovetkezoket:

Kegyelembdl tartattatok meg; ¢és ez nem téletek van: Isten
ajandéka ez, hogy senki ne kérkedjék.>’

Hogy ezt itt megmutassa, hozzatette az ,,0nmagamért” szot.
Ugyanerrdl tesz bizonysagot Jeremids altal is, mondvan:

Egészen ég6 aldozataitokat rakjatok a ti véres aldozataitokhoz,
és egyetek hast! Mert nem széltam a ti atyaitokkal, és nem
rendelkeztem veliik azon a napon, amikor kihoztam Oket
Egyiptom foldérél, az égéaldozatok és véres aldozat felsl.*

Mert nyilvanvald, hogy amit Isten a torvényben eldirt ezekkel

kapcsolatban, azok nem az 6 sziikségébdl és akaratabol fakadtak,
hanem a nép vaksagabol. Mashol is ezt mondja:

A ti égdaldozataitok nincsenek kedvemre, sem a ti véres
aldozataitok nem tetszenek nékem.

Es Gjbol felkialt:
Tavoztasd el t6lem énekeid zajat, harfaid pengését sem
hallgathatom.®°

Béven talalni mas hasonlo szovegeket, amelyekbdl kivilaglik,
hogy Isten nem azért rendelte ezek elvégzését, mert szilksége lett

58 Jer 7, 21-22.
59 Jer 6, 20
60 Am 5, 23.
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Kol TOIC HOUGLKOIG OpPYOVOlS ETITEPTOUEVOS TOUTO  TeAEToOOL
TPocETatev, AAAQ TTC EKELVOV TPOUNOOVUEVOS 1aTPELOG.

[7.36] Mn tolvuv T TOV UHETEP®V OUHATOV KOTNYOPLlag
amoroylov TNV aviikatnyoplav £yelv vopilete. Afflov yap tot
TOV 10U VOHOU GKOTOV 810 TMV TPOPNTMY O VOLODETNG TEMOINKEV.
Tovtolg akpipdg evivyomv O Ilopeuplog — updia yap aUTOIg
EVOLETPLYE, TNV KOO MUDV TUpeVoV Ypoenv —, kal GALOTPLOV
gvoefelag kol aUTOg GTOQAlvVEL TO OVELY, TOPUTANGLOV Tl TOIG
TONKOLS Kol SpdV Kol TAGYMV.

[7.37] Kofdmep yop €keIvol UIUODVIOL UEV TO TOV AVOPOT®V
EMITNOEVIOTO, E1C O YE TNV TOV AVOPOT®V 0V UETUBAAAOVTOL GUOLY,
GAAG HEVOUOL TONKOL, OUT®E 0UTOg Ta Oglon A0yl KEKAOQOS KOl
EViOv TNV dudvolav Toig Evyypaupacty €viebelk®g Toig OlKelolg,
UETOpOOETY OVK MOEANCE TNV GANPEILY, GAAG HEHEVNKE TIONKOG,
HAAAOV 8€ KOAOLOG, GALOTPLOLG MTIAOLG KOAAUVOUEVOG.

[7.38] OUtog mepl TOD JeIv EUYU®V AMEYESOAL TOAAOVS AOYOUS
Evyyeypapmg, elonyaye Tov OeOppactov AEyovia, OTL Ol TAANL V-
Oponot ovte MPavmTOV 0UTE GAAO OTpHA TTPOGEPEPOV, ,AANA YAONG
01OV TIva, TG YOVILOU @UoEmE X VOTV TOIC XEPOLY GPAUEVOL KATEKO-
ov”, TaUTI TOUS QULVOHEVOUG OVpaviovg Bgovg 11 Buoig de&lovpevot.

[7.39] Eita moAla dtta toladto SieEeAbmv, Emnyoyev:

IMoppw 8¢ t@v mepl Tag Ouolog Gmopy®V TOIG AVOPMTOLS
TPOIOVOMY TUPOVOULAG, T TV SEVOTATMV QUUITOV TUPAANYIC
EMEONYON OUOTNTOG TANPNG, O OSOKEIV  TAG  TPOTEPOV
rex0eicag kad MU®V apog VOV TEAOG EIANOEVAL, GPUEAVTMV
TOV AVOPOTOV KOl TOVG BOUOVS OIHAEAVTOV.

[7.40] Eita moAlovg AOyoug Sie€eldmv, £on un ypfval 0covg
umolapBavely tovg Toic St {@wv Buclolg xaipoviag elval yap

81 Porphuriosz A keresztyének ellen cimii miivét 1d. Porphyrius, Gegen die Christen,
15 Biicher, Zeugnisse, Fragmente und Referate, hrsg. Adolf von Harnack, Abhand-
lungen der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften, Jahrgang 1916,
Philosophisch-Historische Klasse Nr. 1 (Berlin: Georg Reimer, 1916). Ld. még
Robert Louis Wilken, The Christians as the Romans Saw Them (New Haven: Yale
University Press, 1984); Robert M. Grant, ‘Porphyry among the Early Christians’,
Romanitas et Christianitas, ed. W. den Boer et al. (Amsterdam: Elsevier, 1973);
Milton V. Anastos, ‘Porphyry’s Attack on the Bible’, The Classical Tradition,
Studies in Honor of Harry Caplan (Ithaca: Cornell University Press, 1966), 421
450.
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volna az aldozatokra, a fustre, a zsirszagra és a hangszerekre, hanem
mert a nép gyogyitasardl gondoskodott.

Porphiriosz is az aldozatok ellen szol

Ne gondoljatok tehat, hogy ez a viszontvad felment benneteket az
aldozataitok miatti vad alol, mivel a Toérvényhozo a profétakon
keresztil vildgosan megmutatta a torveny céljat. Porphiriosz
koriiltekintéen tanulményozta 6ket — mivel sok 1d6t toltott veliik,
amikor sszekotyvasztotta az elleniink sz616 miivét® —, és 6 maga is
igazolja, hogy az aldozat bemutatésa idegen az igaz kegyességtol. O
a majmokhoz hasonl6an cselekszik és viszonyul ezekhez.

Mert amiképpen a majmok utanozzék az emberek szokésait, de
nem valtoznak kdzben emberré, hanem majmok maradnak, Porphii-
riosz ugyanigy elcsente az isteni kijelentéseket, és beillesztett kdzl-
lik néhany gondolatot a sajat miiveibe, de az igazsagot nem akarta
megtanulni: majom maradt, pontosabban idegen tollakkal ékeskedd
szarka.®?

Miutan hosszasan értekezik az €16 allatoktol valo tartdozkodas
kotelességérol, Porphiiriosz Theophrasztoszt idézi annak bizonyitasara,
hogy a régiek sem tdmjént, sem egyebet nem aldoztak, ,.hanem letéptek
egy kevés zold termohaijtast, kézzel felemelték és elégették”,®® hogy
ezzel az aldozattal tiszteljék azokat, akik mennyei isteneknek tiintek.

Majd miutan sok hasonlé témardl értekezett, hozzateszi:

Idével a kezdeti ldozatok torvénytelenségeket okoztak az em-
berek kdzott: a legszornyiibb aldozatokat teljes kegyetlenkedés
kisérte, igy a kordbban ellenink kimondott atok most betelje-
siilt az emberek mészarlasaban és az oltarok bevérezésében.®*

A téma részletes kifejtése utan kijelenti, hogy nem kéne isteneknek
tartani azokat, akik kedvelik az él6lények felaldozasat, hiszen él6t

821 d. Lukianosz, Apoldgia 4. P. M. Casey, ‘Porphyry and the Origin of the Book
of Daniel’, The Journal of Theological Studies 27 (1976), 15-33; P. M. Casey,
‘Porphyry and Syrian Exegesis of the Book of Daniel’, Zeitschrift fur die
Neutestamentliche Wissenschaft 81 (1990), 139-142.

8 Ld. Theophrasztosz, 4 kegyességrél (Tlepi eloePsiag, lat. De pietate) 2, 7-9.
Euszebiosz, Praep. ev. I, 9, 11. André Jean Festugiére, La révelation d’Hermés
Trismegiste 1l (Paris: Lecoffre, 1949), 190-191.

54 Porphriosz, Az nmegtartéztatasrol 11, 7. Euszebiosz, Praep. ev. 1, 9, 7-8.
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adk®mTaTOV TO {WOOHVTEIV Kal GvOGloV Kal puoopov Kal Brapepov
Kal 310 to0to punde 0eoig mpooeirég. Ilpootébeike 8¢ kol TodTr

Eikotog 0 O0ppactog amayopelel un Ovelv Ta Epyuya
TOUG T OVTL €VCEPETV E0EAOVTOG, YPOUEVOS KAl TOLAUTALS
arralg oitialg.

[7.41] Eita delxvuot, tivo 00V TPOONKEL, KOl QNOLV:

Kal pnv 0vewv 8¢l €xeiva, G 000VIEG OVSEVO TNUAVOTUEV:
OV3EV YOp ®C TO BVElV GPAABEC lvatl xpn maAGLY.

Kal ad méiiv:
ApekTtéov Gpa TOV OOV €V Tailc Huolalg.
Avopipvnoket 8¢ kol T®V Talol TOAUNOELGDV GVEPOPOVIDY-

E0veto vap, onotv, &v POd@® unvi Metayelitvidvt £ktn
totapévoy avipomos @ Kpove: 0 81 €mt moAv kpatficav
elg €0oc petepandn. ‘Eva yop tdv €mi Oovatm Snuooiq
KatakploEvTov pexpt t@v Kpoviov Euveiyov.

[7.42] Eito Aéyel, o¢ kal &v Zaiopivi tic Kimpov dvOpomog
e0veto 1] Aypavig 10 Kéxpomog, kai €v HAtoumorel Tiig
Alyvmtov avOpomol katec@alovto Tpeic kad ekactnyv nuépav. Kat
Aaxedatpoviovg 8¢ onot t® Apst Oelv  dvOpomov, Kol &V
Aaodikelq 8¢ thig Zuptag kal &v Kapyndovt tig Apung totovtog
norol Ouvolag mpooeveydijval, kal tovg EAAnvag €ic moiepov
EE10VTOG AVOp®TOOUTETY, Kol dAla 3¢ TapmoAAo Tolalta SEEEIOY.

[7.43] Kal ®ihov 3¢ 0 16TOploypaeoc enolv ApPLoTOUEVT TOV
Meoonviov 1@ T0opnty AU tplokooiovg anoceaéat. Koi o

% Porphiriosz Az 6nmegtartoztatasrol 11, 11. Euszebiosz, Praep. ev. IV, 14, 2. A
kérdés bdvebb kifejtését Id, Porphiiriosz, Az Snmegtartoztatasrol 11, 34skk.

8 Porphiriosz Az 6nmegtartéztatasrdl 11, 12. Euszebiosz, Praep. ev. IV, 14, 3.

57 Porphiriosz Az 6nmegtartéztatasrdl 11, 13. Euszebiosz, Praep. ev. IV, 14, 3.

8 Porphiriosz Az onmegtartoztatasrol 11, 54. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 16, 1-11.
Szaturnusz innepe, a Saturnalia juniusban volt.

8 Euszebiosz szerint Kekropsz, Athén mitikus kirdlya otven évig uralkodott
(Euszebiosz, Praep. ev. X, 9, 21). Fels6teste emberhez, alsoteste kigydhoz vagy
halhoz hasonlitott. Agraulosz (vagy Aglaurosz) Kekropsz harom lanyanak egyike.
Amikor egyik higaval, Herszével egyitt felnyitottak a Pallasz Athéné altal rajuk
bizott kosarat, amelyben a csecsemd Erikhtoniosz és egy kigy6 fekiidt — az istennd
bosszubol oriiltséggel biintette 6ket. A két lany a tengerbe vetette magat. A torténet
masik valtozata szerint a kigy6 marasatol haltak meg. A harmadik valtozat allhat
kdzel a fenti beszamolohoz: eszerint Agraulosz 6nként aldozta fel magat, mivel
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aldozni a legigazsagtalanabb, istentelen, fortelmes és gyalazatos, igy
semmiképpen nem kedves az isteneknek. Majd hozzateszi ezt is:

Theophrasztosz joggal tiltotta meg az ¢éldlények felaldozasat
azoknak, akik valodi istentiszteletre vagynak, és felhozott més
hasonlo érveket is.®®

Majd megmutatja, milyen a helyes aldozat, és igy szol:

Olyan éldozatot kell bemutatni, amelynek sordn semmit nem
sértiink, mert az ldozatnal semmi sem lehet &rtalmatlanabb.%®

Masutt pedig ezt mondja:
Tartozkodnunk kell az allatok felaldozasatol.’
Megemliti a régi idékben megkiserelt emberéaldozatokat is:

Rhodosz szigetén Metageitnion honap hatodik napjan egy férfit
szoktak ldozni Kronosznak. Ezt nagyon sokaig megtartottak,
és késObb szokassa valt. A halalraitélteket €eletben tartottak
Kronosz tinnepéig.®

Aztan elmondja, hogy Ciprus szigetén, Szalamiszban is feldldoznak
egy embert Agraulosznak, Kekropsz lanyanak,®® és hogy az egyiptomi
Héliopoliszban™® naponta harom embert mészarolnak le. Leirja, hogy a
lakedaimoniaiak is embert aldoztak fel Arésznak, és hogy hasonlo
aldozatokat mutattak be a sziriai Laodikeidban és a libiai Karthdgdban,
valamint hogy a gorogok a habord kezdetén mutatnak be emberaldoza-
tot, majd tébb mas hasonlo példat is emlit.”

Philon, a torténetird szerint a messinai Arisztomenész haromszaz
embert aldozott fel az ithométéi Zeusznak.’? Plutarkhosz ezekhez

egy joslat szerint Athén csak akkor gyézhetett a haboriban, ha koziiliik valaki
onként meghal. Hérodotosz szerint Agraulosznak Athénban szentélye is volt az
Akropoliszon (Hérodotosz, Historia VIII, 53).

0 Héliopolisz = Napvaros.

1 Az emberaldozatok kérdéséhez Id. Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 42, illetve
Khriiszosztomosz, Panegyricum in Babylam martyrem (Babiilasz vértanu
dicsérete) 3. VO. Lengyelné Plisdk Sarolta, A kanaani vallés, adalékok az -izraeli
vallas megismeréséhez’, Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Reformata
Transylvanica 2009/2, 19-38, kiilénésen a Molok-kultusz, uo. 30-38.

2 A fenti torténet nem Philéntdl szarmazik. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 16, 12
Kelemenre hivatkozik (Alex. Kelemen, Protreptikosz I1l, 42), aki szerint
Theopomposz, Sparta kiralya is az dldozatok kdzott volt. Plutarkhosznél taldlhatd
egy feljegyzés, amely szerint Arisztomenész haromszor mutatott be aldozatot a

145



ITAovtapyog 8¢ Evveda TOUTOLG 16TOPNGE, KAl £TEPOL EVYYPUQETS
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szaz lakedaimoniai megoléséért, viszont a szovegkornyezet alapjan inkabb a
csataban elesettekre kell gondolnunk, nem az élve elfogottak ritualis feldldozasara
(nepl ApLoTOUEVOUG AEYOVTEG, OG TPIC EKATOUPOVIA OVoELEY GO AUKESULLOVI®V
— Plutarkhosz, P&rhuzamos életrajzok: Romulus XXV, 4-5). Ld. még Pierre
Nautin, ‘Trois autres fragments du livre Contre les Chrétiens’, Revue biblique 57
(1950), 409-416.

3 Plutarkhosz, A4 josok tévedéseirdl (De defectu oraculorum) 14; Euszebiosz,
Praep.ev. V, 4, 2.

" Diodorus Siculus jegyzi fel Phalariszrdl, a sziciliai Agrigentum tlirannoszardl
(Kr. e. 570-544) az alabbi torténetet. Az attikai Perilaosz mester készitett egy
bronzbikat, hogy annak segitségével Phalarisz megbiintesse sajat népének tagjait.
A mester a bika orrlyukaiba apré sipokat helyezett el, az oldalan pedig ajt6t vagott,
majd elvitte Phalariszhoz. A tiirannosz ajandékokkal fogadta a mestert, és elren-
delte, hogy a gépezetet szenteljék fel az isteneknek. A mester kinyitotta az ajtdt, és
embertelen kegyetlenséggel magyarazta el az uralkodénak, hogy amennyiben
bérkit meg akarna bintetni, zarassa be a bika belsejébe, és gyujtasson tiizet alja;
jajveszékelése olyba tiinik majd, mintha a bika bégne, és ezek a jajszavak élvezetet
okoznak majd a kiralynak, amint kiaramlanak az orrlyukakba illesztett sipokon.
Ennek hallatan Phalarisz megundorodott a mestertdl, és azt mondta neki, hogy 6
legyen az elsd, aki bemutatja mindezt: utanozza azokat, akik majd a sipokon
keresztiil fognak kialtani, egyszéval mutassa be a szerkezetet. Amint a gyanutlan
Perilaosz belépett a bika belsejébe, hogy kiéltasaval prébabdl megszolaltassa a
bika orrdban 1évé sipokat, Phalarisz razarta az ajtot, és tiizet rakatott a bika ald. De
annak érdekében, hogy a bronzalkotast az ember halala meg ne fertézze, kihozatta
a félholt Perilaoszt a szerkezet belsejébdl, és letaszittatta a sziklak tetejérol.
Diodorus Siculus, Bibliotheca historica 1X, 18-19. A torténetre és Phalarisz bika-
jara szamos Okori szerz6 hivatkozik. Ld. pl. Lukianosz, Phalarisz I, 1; Pindarosz,
Pathiai 1, 95; Pszeudo-Plutarkhosz, Parallela minora 315c-d; PIl6tinosz,
Enneadész 1, 4, 13; Origenész, Kelszosz ellen 1V, 67; Nazianzoszi Gergely, 32.
levél Philagrioszhoz 7; Thesszalonikai Eusztathiosz, Homérosz Odusszeidjanak
magyarazata |, 166.

S Aiszkhiilosz Heten Théba ellen cimii dramédjaban Menoikeusz, Kreén fia, aki
apai nagyapjanak nevét orokolte, amikor a Oidiiposz uralkodasa idején a Hetek
ostrom alé vették Thébat, levetette magat a varfalrdl, hogy elharitsa a veszedelmet.
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hasonldakat jegyez fel,” és mas irok is sok ilyesmirdl szamolnak
be.” A tragédiairok ugyancsak hasonlé nyomordséagokat irnak le,
mint példaul Menoikeusz esetét Thébaban, " és Kodrosz,’® illetve
Leo6sz lanyai’” torténetét Athénban.

AKki a régi torténetirdkat akarja olvasni, kbnnyen megtalalhatja és
megtudhatja, miképpen kovetelték az Ggynevezett istenek az effajta
aldozatot. A Teremt$ és az Ur azonban mindenestill elitélte ezt a
szornyl torvénytelenséget, és David altal igy kialtott fel:

Es felaldozak fiaikat és leanyaikat az 6rddgoknek, és artatlan
vért ontanak: fiaik és lednyaik vérét, akiket Kanaan faragott
balvanyainak aldoztak.”®

6 Athéni Likurgosz (Kr. e. kb. 390-324) Leokratész elleni 1V. beszédében
olvasunk Kodrosz athéni kirdly torténetérdl. Eszerint a Peloponnészosz dor
megszallasa idején (Kr. e. kb. 1068) a ddorok Alétész, Hippotész fia révén
megkérdezték a delpoi josnét, aki azt mondta, hogy hadjaratuk akkor lesz sikeres,
ha az athéni kiralynak nem esik bantédasa. E joslat hamar eljutott Kodrosz flilébe,
aki parasztnak oOltozve kozel merészkedett a folyon tdli dor taborhoz, ahol
felbosszantott néhany dér katonat, akik a veszekedés hevében meg is 6lték. Mikor
azonban rajottek, hogy valéban az athéni kirdlyt 6lték meg, a joslattol és az
esetleges vereségtol valo félelmiikben visszavonultak, és Athén megmenekiilt. V6.
Arisztotelész, Az athéni &llam 3. Ld. még Diotima szavait a Lakomén: ,,Ha példaul
az emberek becsvagyara tekintesz, csodalkoznod kellene oktalansagukon, ha nem
vennéd figyelembe azt, amit elmondottam, s nem elmélkednél elébb azon, hogy
milyen megddbbent6 hatassal van rdjuk a hirnév vagya, ‘hogy halhatatlan
dicséséget szerezzenek 6rok idékre’, s ezért készek barmilyen veszélybe rohanni,
még inkabb, mint gyermekeikért, és kincset szerezni, nagy faradsaggal faradozni,
s akar meg is halni. Gondolod-e — mondotta —, hogy Alkésztisz meghalt volna
Admétoszért, Akhilleusz utdnahalt volna Patroklosznak, vagy a ti Kodrosztok kész
lett volna el6bb meghalni gyermekei kiralysagaért, ha nem hitték volna, hogy
‘erényiik halhatatlan emlékezete’ megmarad, ami csakugyan rank is maradt? Tavol
allt volna t6lik — mondotta — mert Ugy gondolom, hogy éppen ‘erényik
halhatatlansagaért’ és az efféle ‘dics hirért’ tesz meg mindenki mindent, és minél
kivalobbak, anndl inkabb; mert halhatatlansagra vagyakoznak.” Platon, A lakoma
208d (Telegdi Zsigmond forditasa).

" Ledsz, Orpheusz fia az attikai torzsek egyik névaddja volt. Fiat Kiilanthosznak
hivtak, harom lanyanak nevei pedig: Praxithea, Theopé és Eubulé. A delphoi
joslatnak engedelmeskedve a harom lanyt fol kellett aldozni, hogy a varos
megszabaduljon az ¢hinségtdl. Athénban templomot emeltek a lanyok tiszteletére,
amely a Ledkorion (Aswxoplov = Asw xoOpat, azaz Ledsz lanyai) nevet viselte.
Ld. Pszeudo-Aelius Herodianus, Az alakzatokrél (ITepi oynuatwv, lat. De figuris)
I, 2, 847. V0. Arisztotelész, Az athéni allam 18, ahol a szerz6 emlitést tesz a
Ledkorionrol.

8 Zsolt 106, 37-38.

147



81 8¢ o0 mpoenTov TelekINA MAAYV EMPUEUPOUEVOC AEYEL

Kol €hoBeg tovg viovg cov kol Ta¢ Ouyatépag 6ov, 0Og
EYEVVNOOG O, KOl TPOCTYOYEG GUTOVG TOIG €POOTUIS GOU.
Tolto VRNEP MACHYV TNV TOPVEILY GOV.

[7.45] Todta pev odv maror map ErArqvov kol Popoiov kal
Atyurntiov, kol pévtolr kal Efpaiov kol t@v GAA®V €TOAUETO
BapPapmv: peta 3¢ TNV 100 B0l Kol ZOTHPOG NUDV EMLPAVEIQLY
gkelvo, PEV €oPeotal Gmavia, ol d¢ Oelol T@V eVyYEA®V TOMTED-
OVTOl VOLOL.

[7.46] 'EXelvag Tpoy®d®V TOS HLOIPOVIaG ZOoQOKATc O A6nvaiog
dplota pev €0eorOynoev, dyav 8¢ GOPMC EKMUMINOE TG TOV dol-
HOVOV QYOAUOTO KOL TOV OUCIOV TOG TOPAVOLOUS GQAYAS AEYEL 8
ovteg:

elc taic aindeluioty, lg €otv 0e0C,

0g ovpavov T €tevée Kol yaiav HOKpnV
TOVIOU TE YOPOTOV OldHa KAVEL®OV Plag.
Ovntol 3¢ mMoALOl KapPdlav TAUVOUEVOL
1dpuoapecho TNUATOV TOPAYUYNY,

Oe®dV ayarpat €K AOOV N YOAKEDV

N YPVCOTEVKTMV N EAEQAVIIVOV TUTOVG
Ouolog Te TOUTOLG KOL KOAGS TOVIYUPELS
GTEPOVTEG, OVTMG EVGEPETV VOUILOUEV.

[7.47] Tolyaptot ov HOVOV NMUETS, GAAG Kal Ol VUETEPOL TTOINTOL
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V6. Ez 16,20. A , szeret6k” itt nyilvan a pogany isteneket jelentik, akikkel Izréel,
mint az Ur hiitlen felesége, paraznalkodott azaltal, hogy részt vett a kultuszaikban.
80 pszeudo-Szophoklész, 1025. toredék. in August Nauck, Tragicorum graecorum
fragmenta, editio secunda (Leipzig: Teubner, 1889), 358-359 (Szepessy Tibor
forditasa). Ld. Alex. Kelemen, Sztrémata V, 14, 113; Protreptikosz VII, 74;
Pszeudo-Jusztinosz Vértand, Intelem a gorogokhoz 18; Pszeudo-Jusztinosz
Vértanud, De monarchia 104c; Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében V,
3; Euszebiosz, Praep. ev. XllII, 13, 40; Alex. Kirillosz, Julianus ellen 1, 44,
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Ezékiel proféta altal pedig Gjfent vadat emel, és igy szol:

Es vevéd a te fiaidat és leanyaidat, kiket nékem sziiltél vala, és
megaldozad 6ket a te szeretdid szadmara. ES mindezt minden
pardznasagodon tdl cselekedted.”

Szophoklész és Szokratész megerdsitik a bibliai tanitast

Ilyen rettenetes dolgokat miiveltek hat a régi gorogok, romaiak,
egyiptomiak, s6t még a héberek és egyeb barbarok is. De a mi
Istenink és Megvaltonk megjelenése utan mindez eltiint, és az
evangéliumok isteni torvényei valtak hivatalossa.

Amikor az athéni Szophoklész megirta vérontassal teli tragédiait,
kivald teoldgiai gondolatokat is beleirt dramaiba, s bolcsen kiginyolta
a démonok szobrait és az aldozatok rettenetes mészarlasait. Ekképpen
szol:

Isten csak egy van, igy igaz, csak egy lehet,

a mennyet s a foldet 6 alkotta meg,

s a fuvo szelet, s a tengerek hullamait,

Mi meg, halanddk, balga lelkek, mit teszlink?
Mi sok bajunknak vigaszaul allitunk

sokféle istenszobrot, anyaga bronz lehet,
marvany akar, vagy dus arany s elefantagyar.
Ezeknek aldozunk, megiljuk tnnepik,

s igy téve hissziik, hogy mi jamborok vagyunk.&

Ezért van az, hogy nemcsak mi, hanem a koltéitek, torténetiroitok
és filozofusaitok is nevetnek azon, ahogyan az istenekrdl vélekedtek.
En viszont Székratészrol, Szophroniszkosz fiardl is azt gondolom,
hogy azert kérte a kakas felaldozasat, hogy megcafolja az ellene
felhozott vadakat (mivel Anitosz és Melétosz megvadoltak, hogy

Egyébként a tévesen Jusztinosz Vértandnak tulajdonitott Az igaz hit kifejtése
(Expositio rectae fidei) cimii munkajaban Theodorétosz nagyon hasonld
gondolatot fogalmaz meg: ,,Eig olv t0ig dAndelailg £6tiv 6 1OV andviwv 00g”,
azaz ,igazsag szerint tehat a mindenség Istene valoban egy”. Ld. Kiroszi
Theodorétosz (Pszeudo-Jusztinosz), Az igaz hit kifejtése 373a.

149



ov vopitovta. Otl yap dvevdeeg 10 Oelov MMIOTATO, COEDS £V
ETEPOLG OEINAMKEV.

[7.48] Avtot yap M kal tavta, gimep 8n dpa o IMidtov To
gxelvov Euveypaye d0yuoTar

OV yap ypelag €veko O Be0g METOINKE TOV KOGHOV, TVaL TIHLOG
Te TPOG AvOpOTOV Kol TPOg Oe®dv GAA@V KOl SUIHOVOV
KOPTOITO, 010V TPOGOJOV TIVO, GTO TG YEVESEWS GPVUHEVOS,
TOPA PEV NUMV KOTVOUG, TTOPa 8€ 0DV Kol SAUOVOV OTKELNG
Lettovpylog.

Avtikpug 8¢ 810 TOVT®V SEFNAMKEV, MC OVSEVOG UEV deTTaL TO
fciov, kamvoD 8¢ mAEOV OVBEV £xovoly al Tolodtal Quolal, Kol
KOTVOD dUCOGULNG HEGTOD.

[7.49] Todta o1 oV Kol Tapo TOV VUETEPMOV SSUCKOAMV HEMA-
ONKOTEC KOl Topa T@V BV Loylmv, Tap GOV TalTe GEGUANTAL, TNV
31806KOALOV KPATUVAVTES, TO LEV OWYOTOL0TC KOl KPEOTMAULS OPUOT-
Tovio. ponoate Ovpota, TV 8¢ Tfg oivéoews Ouolav T TOoNTi)
npooeveykate. TIE106T® 8¢ VUAC TOUTO TOLETY, PN T@V BuciAevovimy

8 |.d. Platén, Phaidén 118a; Xenophdn, Emlékeim Szokratészrdl; Jusztinosz
Vértan(, |. Apoldgia 61; Tertullianus, Apoldgia 46; Origenész, Kelszosz ellen 1V,
67; Lactantius, Isteni tanitasok (Divinae institutiones) Ill, 20; V, 14. Szdkratész
ellen a mesteremberek és a politikusok részérél Aniitosz, a koltok részérdl pedig
Melétosz emelt vadat. Ld. Székratész véddbeszéde alabbi részleteit: ,,E16szor is,
athéni férfiak, a kordbbi hazug vadak és a korabbi vadlok ellen kotelességem
védekezni, és csak azutdn a késObbi vadak és a késobbi vadlok ellen. Mert sok
vadlém lépett mar elétek, és mar régota, sok éve vadaskodtak, és nem mondtak
semmi igazat, s tOliik jobban félek, mint Aniitosztol és tarsaitdl, ambar ezek is
félelmetesek. De amazok még félelmetesebbek, férfiak, akik majdnem mindnyéja-
tokat még gyermekkorotokban eldvettek és meggy6ztek, és hamis vadakkal vadol-
tak engem, hogy “él egy bizonyos Szokratész, bolcs férfil, aki az égi jelenségeket
vizsgalgatja, folkutat minden fold alatti titkot, és a silanyabb Ugyet jonak tudja
foltintetni’. Ezek, athéni férfiak, akik ilyen hiremet hintették el, ezek az én igazan
félelmetes vadloim. Mert hallgatdik azt gondolhatjak, hogy aki ilyesmiket kutat,
istenekben sem hisz (o1 yap dxovovieg myolviar tovg tobte. {NTODVIAG OUVSE
Bsovg vopilewv). [...]JAz altaluk megvizsgaltak pedig nem rajuk haragszanak meg,
hanem énram, és azt mondjak, hogy ‘van egy bizonyos nagyon utalatos Szdkratész,
és megrontja az ifjasagot’. Ha pedig valaki megkérdi t6liik, milyen cselekedettel
és milyen tanitassal teszi ezt, semmit sem tudnak felelni, mert hiszen nem tudjak;
de hogy el ne aruljak zavarukat, azokat a minden bolcselkeddvel szemben kéznél
levé dolgokat emlegetik: az égi jelenségeket meg a fold alatti dolgokat, az
istentagadast (bsovg un vopifewv), a silany gy jobbnak val6 feltlintetését. Mert
az igazat, gondolom, nem szivesen mondanak meg, azt tudniillik, hogy kiderdlt
roluk: megjatsszak, hogy tudnak valamit, de nem tudnak semmit. Minthogy pedig
ezek, ugy tartom, becsvagydak és ingeriltek, sokan vannak, és egyiivé sorakozva
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nem hisz az istenekben).®! Azt pedig, hogy az istenségnek nincs
szliksége semmire, masutt is viligosan megmutatta.

Ezt gondolta Szokratész maga is, mivel Platon egyszeriien csak
feljegyezte Szokratész gondolatait.

Isten nem sziikségbdl teremtette a vilagot, hogy learassa az em-
berekkel, mas istenekkel és demonokkal kapcsolatos tisztelet
gylmodlcseit, és mintegy jovedelemre tegyen szert a teremtmé-
nyektol: toliink fiistre, az istenektdl és a démonoktdl pedig a
sajat szolgalatukra.®?

A fentiek &ltal vildigosan megmutatta, hogy az istenségnek
semmire sincs szliksége, és hogy az efféle aldozatok flistén, raadasul
biizos flston Kivil semmit sem tartalmaznak.

Megtanulva mindezeket a tanitoitoktdl és az isteni kijelentésekbdl,
amelyeket ezek az irdk sajat tanitasuk megerdsitése céljabol kifosztot-
tak, utasitsatok el a szakacsokhoz és mészarosokhoz ill6 aldozatokat,

"

és helyette a dicséités aldozataval szolgaljatok a Teremt6nek. Ne a
csaszarok torvényei, sem a biintetéstol valé félelem,®® hanem az egész

meggy6z6 hévvel beszélnek rolam, sikeriilt és sikeriil is teletolteniiik a fiileteket
heves ragalmaikkal. Koziilik 1épett fol ellenem Melétosz is, Aniitosz is, LUKkOn is.
Melétosz a koltékért haragszik ram, Aniitosz a kézmivesekért és allamférfiakért,
Likon a szénokokért. [...] Vegyiik hat ujra eld, mert 6k masfajta vadlok, az &
védiratukat is. Valahogy igy szol: ‘Vétkezik SzoOkratész — mondja —, mert
megrontja az ifjusagot, és nem hisz azokban az istenekben, akikben a varos, hanem
mas, 4j daiménok mitkédésében (tolg te véoug Srapbeipovto kal 0eovg ovg 1|
TOAG vopiler ov vopilovta, &tepo 3¢ dowpovia kaiva)’.” (Devecseri Gabor
forditasa).

82 Ez a szovegrész — melyet szerzénk a Curatio 4.34-ben mar idézett — nem
Platontol szarmazik, noha Alexandriai Kelemen neki tulajdonitja. Ld. Alex.
Kelemen, Sztrémata V, 11, 75. V0. Athéni Athenagorasz, A feltdmadasrol XIlI, 5.
Ld. a Curatio 4.34-hez flizott jegyzetet.

8 11. Theodosius 435. november 14-én Ujabb rendeletet adott ki a pogany vallasok
ellen: ,,Impp. Theodosius et Valentinianus aa. Isidoro praefecto praetorio.
Omnibus sceleratae mentis paganae exsecrandis hostiarum immolationibus
damnandisque sacrificiis ceterisque antiquiorum sanctionum auctoritate prohibitis
interdicimus cunctaque eorum fana templa delubra, si qua etiam nunc restant
integra, praecepto magistratuum destrui collocationeque venerandae christianae
religionis signi expiari praecipimus, scientibus universis, si quem huic legi aput
competentem iudicem idoneis probationibus illusisse constiterit, eum morte esse
multandum.” ,,Theodosius és Valentinianus csaszarok Isidorus prefektusnak és
helytartonak. Megtiltunk minden, a régi szent tekintéllyel megakadalyozott bilings,
pogany, utdlatos szertartast és egyéb daldozatok bemutatdsat, Ugyszintén a
poganyok minden templomat és szentélyét. Amennyiben ezek az épiletek még
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épen allnak, utasitjuk a magisztratus preceptorat, hogy bontassa le, és a kdvetendd
keresztyén vallas szimbOlumaval allitsa helyre azokat. Mindeneknek tudtéara
adassék, hogy akirdl az arra alkalmas bir6 eldtt megfeleléen bebizonyosodik, hogy
e torvényt tovabbra is kiglinyolja, halallal lakoljon.” Ld. Codex Theodosianus XVI,
10, 25. Amennyiben szerz6nk erre a rendeletre utal, akkor A gorog betegségek
orvoslasanak befejezését talan 435 és 437 kdzé lehetne tenni. Mivel azonban mar
I. Theodosius, Il. Theodosius nagyapja is szamos torvénnyel korlatozta a nem-
keresztyén vallasos gyakorlatokat, ez az érv nem tiinik meggy6z6nek, annal is
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foldon és tengeren ismertté valt igazsag ereje gy6zzon meg benneteket
arrél, hogy igy cselekedjetek.

inkabb, mivel a 433-434-es évek még az efézusi zsinat utani viszonylagos fegyver-
sziinet, az Egységformula alairasa jegyében zajlottak. Kicsi a valoszintisége, hogy
Theoddrétosz éppen ezidotajt fogott volna bele egy ilyen nagy lélegzetli és
aprolékos kutatast feltételez6 munka megirdsaba. Tovabba a Curatio 9.32-ben
Theododrétosz utal a perzsak altal ,,nemrég” elkovetett keresztyéniildozésekre.
Ezeket az eseményeket a szakemberek éppen szerzénk Egyhaztdrténete alapjan is
426-427-re teszik (Id. Theoddrétosz, Hist. eccl. V, 38). Mivel a hetedik rész
minden bizonnyal a kilencedik el6tt késziilt, igy a jelen fejezetet nem lehet a
Theodosius-féle rendelet idejére datalni.
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EQNV GV 0UTOV OC MBI TNV T@V MOUCAOY TPOKEKPIKEVUL POVAV*
EMedn 8¢  alviyuotddelg ol €kelvou ye AOyol Kol VQOAOL,
EVUBOMKDG YOpP TOL TAG TOPUIVEGELS TPOGEPEPE” TOLOTTO Yap d1) TO
Juoxaipn mip pn okaAevely” Kol ,Emi yolvikog un kadfofor” kol
JHerGvoupov un €odietv” kol ,Luyov pn vnepBoively” kol TAAAO Ta
TOUTOlG EUVIETAYUEVH, OIUOL OUTOV Xelpfol UEV GMELKACAL TOUG
KEKOUWEUHEVOUG KOl KATEYAMTTIOHEVOUG AOYoug, Motloalg 8¢ Tovg
EMELOUKTOV HEV OVOEV £YOVTOC, YUUVOV 8¢ T aAnfelog 10 KAALOG
emdeikvoviag. Oo® yap M mopa TG QUoE®G ®po TR VRO
KOUUMTIKTG TEYVNG SECKEVUCHEVNG GUEIVOV, TOGOUTEH KPELTTMOV THG
TOV AMOYOV gUEMELNG T KOl devOTNTOC N THG OANOElNG EVTPETELA.

[8.2] TToteutéov 0OV Gpa,  GAVIpes, €l kal pn GAA®, T@ YoUvV
TOAVOPUANT® PLA0C0Q® TaUTo. VOopobeTOTVTL, Kol Ta Ol A0yl un
TOAPOTTEN VOUILELY, OTL 81 T® TEPLTTH TOV AOY®OV OV KOTUKEYPNVTAL
OUOEL, GALG, YUUVOV MUIV TPOGPEPOUCT KOl OmooTIABOV Thg aAndsiag
10 KGAAog. Bimetsg pev yap Mv kal pdio Ppadiov Tf Thg cooiag
YR, N Kol SUecEBESLY AVOPOTOLG TNV KAAOUHEVIV EVGTOUIAY dESM-
pntat, kot ITAGTmvog ebyAMTTOTEPOVG KOl SEVOTEPOVG ANUOGOEVOUG
Kol Oyk® Ttov OAOpov KoTakpURTOVTOG Kol TOV NiKoudyov Kol
Xpvonnov 10i¢ TV EVALOYIOU®V GAVTOLS SEOMOTC AmOQTval TTG
AANPEOG TOVG KNPUKOG.

1Vo. Porphiiriosz, Puthagorasz élete 39. Alex. Kelemen, Sztrémata 1, 10, 48. A
szirénekhez Id. Homérosz, Odisszeia XI1, 154-200. Kelemen magyarézata szerint
Piithagorasz arra tanit, hogy a bolcsességet az élvezetektdl elkiilonitve kell
miivelni. Egy szofistahoz intézett levelében Theodorétosz a cimzett attikai
ékesszolasat a szirének varazslatos énekéhez hasonlitja. Ld. Theodorétosz, 31.
levél, Collectio Patmensis 31, 8-10; SC 40, 97. A szirénekr6l még az Ezsaids-
kommentarban (Comm. in Isaiam V, 181; V, 188-190; X, 360; X, 446; XIlI, 224),
a Jeremias-magyarazatban (Interpr. in leremiam PG 81, 745) és A tizenkeét
kisprofétanoz fiizott magyardzatban (Interpr. in xii prophetas minores PG 81, 1745
s 1752) tesz emlitést.

2 Porphiriosz, Plthagorasz élete 42. Diogenész Laertiosz, Plthagorasz élete 17.
V0. Plutarkhosz, De pueris educandis (4z ifjak nevelésérdl) 17. Alex. Kelemen,
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Nyolcadik konyv: A vértanuk tiszteletérol

Az egyszerii igazsag

Ama Pilithagoraszrél, akinek széleskorti hirneve van nalatok,
életrajziroi azt allitjak, hogy a Muzsékat elobbre valoknak tartotta a
Sziréneknél.! Szerintem ha Pithagorasz — némely mas filozofushoz
hasonloan — egyszerii és vilagos beszédmoddot hasznalt volna, azt
mondanam: a Muzsék hangjat kellemesebbnek itélte. Szavai azon-
ban talanyosak és homalyosak, hiszen intéseit mindig jelképesen fo-
galmazta meg, mint példaul: ,,karddal ne piszkald a tiizet”, vagy ,,ne
ulj gabonamérére”, ,,ne egyél fekete uszonyt”, és ,,ne 1épd &t a mérleg
nyelvét”.2 Ezek és az ezekhez hasonldk alapjan gy vélem, hogy 6
egyrészt az ékes és gazdagon folékesitett beszédeket a Szirénekkel,
az igazsag mezitelen szépségének felmutatasan Kivil semmit sem
tartalmazo szévegeket pedig a Mazsakkal tarsitotta.> Mert amikép-
pen a természetes szépség feliilmulja a szEpitészerek miivi ékességét,
az igazsag egyszeru disze ugyanugy tobbet ér a szépen gordiilo és
kérmonfont szonoklatoknal .

Barataim, ha masnak nem is, legalabb a fentieket el6ir6 hires filozo-
fusnak® adjatok hitelt. Az isteni kijelentéseket ne tartsuk elhanyagolha-
toknak pusztan azért, mert nem a terjeng6s miifajhoz tartoznak, hanem
kendGzetlentiil és cicomatlanul tarjak elénk az igazsag szépséget. Kony-
nyii és folottébb egyszerii feladat lett volna a bdlcsesség forrasa szamara
—amely még az istentelen embereket is j6 szdnoki képességgel ajandé-
kozta meg —, hogy az igazsag hirndkeit Platonnal ékesebben szdldkkeént,
Démoszthenésznél kormdnfontabbakként, toménységben Olorosz fiat®
elhomalyositokként, valamint Nikomakhosz fiat” és Khriiszipposzt az
érvelés megoldhatatlan kdtelékeiben felilmulokként tiintesse fel.

Sztrémata |1, 18, 79. Ld. K. S. Guthrie, Pythagorean Source-Book and Library
(Grand Rapids: 1987), 159-161.

3 Szerz6nk véleménye ebben a kérdésben teljesen eredeti. Canivet megallapitdsa
szerint ez az értelmezés nem szerepel sem Porphiriosznal, sem Alexandriai
Kelemennél. V6. SC 57, 310, 1. jegyzet.

4 Ld. Curatio 1.30-31. V0. Platon, Székratész védbbeszéde 17b—c.

5 Ti. Szokratésznek.

® Ti. Thukdidészt. A széveg emelkedettsége tekintetében Khriiszosztomosz is
hasonloképpen fogalmaz a De sacerdotio (A papi hivatasrol) 5-ben.

" Ti. Arisztotelészt.
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[8.3] AAL 0UK €BOVANON TEVTE N déKA T) TEVTEKAISEKA 1| EKATOV
N 8l¢ TO6OVTOVG TOV GMOTNPLOV ATOAATOOL VOUATOV, GAAL TAVTOG
avopomovg, kal EAinvag xal PopPdpovg, Kol TOVG AOYOLS
EVIEOPUUUEVOVS KL TOVUG AOY®V OV YEYEVUEVOUS, KO1 OKUTENG
Kol VQAVTOC KOl YOAKOTUTOUC KOl TOVS GAAOUS, OGOl TG TEY VUG
HETAYELPILOVOL, Kal TPOg TOVTOLG Kol OIKETAG Kol TPOCOITOS KOl
YNTOVOUG Kol GAGOKOUOUS KOl YUVOIKAG MOOUTOS, TAS T& TAOUT®
TEPIPPEOUEVAS KO TAG TOVE EUVELEUYHEVAG KOl €K YEPDV
Blotevely NVAYKAGUEVOC.

[8.4] Tovtov dn elveka GAleDOl Kol TEAMVALS KOl GKUTOTOU®
YPNOGUEVOS VTOVPYOIC, TPOCEVIVOYXE TOIG GVOPAOTOLS TG CMTNPLL
Kol Oglo podNUOTo, TG HEV YADTTAG aUT®V, 0¢ €& apyfg Erayov,
ovK Guelyog, Ta 06 ye d1Edf kol dovyf ThHG coelag VApROTH di0
TOVTOV TPOYEAS TOPUTANCLOV TOLDV, MOTEP GV €l TIC £0TLATOP
olvov avloopiov kol €0®dN Kol GPLGTOV TPOGEVEYKOL TOIg
daLTVHOGL, KUAEL Kol QLAANLS EYYENG OUK NOKNUEVOLS €1G KAALOG,
aAL” ol ye Sty®VTEG EMEPEOPODVTAL TOD VAUATOG, OVK €1G TOG
KUALKAG GQOpdVTES, GALG TOV Olvov Bovualovies.

[8.5] To®lto mavteg AvOpwmol dpdVIEG dloTeEAOTOL KOl TAV
fslov amoiavovies peldpov, OV HOVOV 0V KOU®IOUoL TAV
AMOGTOA®V TAG YAMTTOG, GAAG Kol dyov Oaupdalovotv, OTL on
LOYOV OTOUVA®V OVTEG GpiMTol, Kol Ol HEV GAleVelv Todo0ev
HEHAONKOTEG, Ol JE TEAMVIKOIC E£PYUOTNPLOS TPOCTIPEVKOTEG,
AALOl € OKUTOTOUIKNV HETUYXEPIOAVIEG TEYVNV, OTEPAVONCOV
e€alovne  Oelwv  AOymv  814KOVOlL KOl OWPEDV  EMOVPAVIOV
dtavopeic, Kal omTipeg AAeElKAKOL KOl QMOTHPES GAVOTAUTOL, OVY
gV €0vog wTILoVTEG, GAL OcOumEp O OPMUEVOS NALOG.

[8.6] Ayavtal 3¢ S109epOVIOG Amavieg Kol Oaupaiovotv, 0Tl
dn kol tebvedteg Emitedololy, Gmep 81 Kol mePlOvVIeg elmbecav
EVEPYETV, HAALOV 3 TOAA® Hellova kol AAUTPOTEPD. TG UETO TNV
evietbev kdnpiav map éxelvov terovpeva. Hvika pev yop peta
TOV COUATOV ETOALTEVOVTO, VIV HEV TOPO TOUTOVS, VIV O map’
£Kelvoug €poltmv, kol diliote pev Popoaiolg, dirote 8¢ Tonavoic
N Kektolg Siehéyovror énedn 8¢ mpog €kelvov €Eednunoav, 1Q
00 KOTEMEUEOMOAY, GTAVIEG AVTMYV EVOEAEXDC GTOANTVOUGLY, OV
novov Popaiot, kol 060l Y& TOV TOVTOV Ayan®dol {uyov Kol Umo
ToUTOV 100vovtal, arria kol ITépoat kal Zkvbat kal Macoayétat
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A Bolcsesség azonban nem akarta, hogy csak 6ten, vagy tizen,
vagy tizendten, szazan, esetleg kétszer annyian részesiljenek a
megvaltas forrasabol, hanem az egész emberiség: a gorogok éppugy,
mint a barbarok; az ékesszolason nevelkedettek éppugy, mint akik
még meg sem kostoltak; tovabba cipészek, takacsok, rézonték €s mas
kézmiivesek. Rajtuk kivil pedig komornyikok, koldusok, foldmiive-
sek, erd6kertil6k; hasonloképpen asszonyok, fiiggetlenul attél, hogy
nagy gazdagsdggal birnak, vagy szikséget szenvednek és kezik
munkajabdl kénytelenek eltartani magukat.

Eppen ezért a halaszok, vamszedSk és satorkésziték egyiittmitkodé-
sét felhasznélva ajénlotta fel az embereknek az Udvosséghozo isteni
tanitast a sajat nyelvikén, amelyen mindig is beszéltek, anélkl, hogy
azt megvéltoztatta volna, de &ltala tisztan és vildgosan kiarasztotta a
bolcsesség folyamat. Ugy viselkedik, mint olyan vendéglatd, aki az
étkezOknek kellemes illatth és nemes zamatd bort kinal fol, de nem
kiilonosebben tetszetds serlegben vagy ivétalban: a szomjasak téltenek
maguknak az italbdl, de tgyet sem vetnek a serlegekre, hanem a bort
csodaljak.

Az apostolok alazatossaga €s nagysaga

A gyakorlatban az emberek mind igy viselkednek, és aki az isteni
aradatot élvezi, az nem csupan nem gunyolja az apostolok kifejezés-
modjat, hanem igen csodélja, hogy az ékesszolas miivészetében
avatatlanok — s6t, akik gyermekségiikt6l fogva halaszni tanultak, ma-
sok a vdmszedd asztal mellett mikodtek, ismét masok a satorkészités
mesterségét gyakoroltak — hirtelen ugy lépnek fol, mint az isteni ige
szolgai és a mennyei ajandékok szétosztoi, mint a bajtol 6vé megmen-
tok, tiindoklé fényhordozok, és nem csak egy népet vilagositanak
meg, hanem mindeneket, ameddig a lathaté Nap elér.

Mindezek kilonds mértékben dicsérik és csodaljak, hogy azok
még holtukban is véghezviszik, amit szokasuk szerint még életiikben
megcselekedtek; raadasul sokkal nagyszer(ibb és ragyogobb is, ami
altaluk az 6 innét valo eltdvozéasuk utan végbement. Hiszen ameddig
testben jartak, sietések voltak mihamarabb ezekhez is, azokhoz is
elmenni; egyszer a rémaiakhoz, mas alkalommal a hispaniaiakhoz
vagy éppen a keltakhoz beszéltek. Amiota azonban elmentek Ahhoz,
aki kiildotte Oket, mindenki folyamatosan érzi hasznukat. Tehat
nemcsak a romaiak és mindazok, akik az 6 jarmukat szeretik és
uralmuk alatt élnek, hanem mind a perzsak, a szkitadk, masszagétak,
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kal Zavpopdtal kal Tvdol kol Aiblomeg, kol EVAANBINV elmelv
ATAVTO THG OLKOVUEVNG TG TEPHATO.

[8.7] Ta yap oM tovTOV EVYYPAUUATO, OTAG Ye Ovia Kol TRg
EMNVIKTC YEYVUVOUEVE AOUTPOTNTOG, KO1 UEV 81 KOl OUIKPO.
Kal OAlya, TAoLV avOpOTOlg €0T1V GEIEPAOTA, TATY VUAV Kol &l
TIC VUV TOPATANGIOG TNV TS GTIGTIOG KOTUKEXVUEVIV EYOV
axrv, 18elv ovk €0Erel Thg aanbelag tnv alyinv. OV povov e
g EAMNVIKAG Ttalto Kouyelog YeEYUUVOTAL, GAAG Kol TV
TPUYHATOV, OV TEPL SBACKEL, TNV QUOLY OV GEUVNV TLVO, £)EL
Kol mepleaviy kol mepirentov.

[8.8] OV Yap Op®UEVNYV TIVA TOIC OlacdTalg EMISELKVUOL BaGIAEIQY,
QAOUPYISL KOGUOUHEVNV KOl GTEPAVE® ACUTPUVOHEVIV KOl TG TAOV
AcTIINEOPOV Kal d0pueopmV Kol TANPEL Kal HEYEDEL GEUVUVOUEVIV
Kol TOoONV £€0Uc0V OTPUTIAY KOl OTPATNYOUG GPLOTEVELY £V TOAE-
potg dedidaypévous Kol TaAAM, OG0 TOAVOPUANTOUS TOVG KEKTNLLE-
VOUg TOLET, GAAD OTNANLOV KOl QATVIYV Kol TapOEVOV yxepvijTy kal
BPEPOG EVTEAEGL OTAPYAVOLS EVEIANUEVOV KOl ETL KEVIS EPPULUEVOV
TG GATVIG Kol Y®Plov dd0EOV Kol OUIKPOV, €V @ TaDTo £YEVETO,
Kol o0 TOAy meviav avEnBEvTog Tol BpEéeoue kal mElvay kal dlyog
Kal Tov &§ odoumoplag mOVOV Kol HETO TOUTO TO TOPL TAVI®V
@dopevoV Tahog, Tag EMl KOPPNG TANYAS, TAS KOTO VAOTOU HAGTLYAS,
10 1Kplov, TOUg NAOVS, TNV XOANV, T0 050G, TOV OavaTOV.

[8.9] AAL Opmg taUta Kol TO  TOlUTe  SINYOUUHEVE TMV
ATOGTOA®Y T EVYYPOUUOTO ETEICEV ATAVTAG AVOPOTOUS, OTL VIOG
100 Ood kol OL0C TMPOUIMVIOE Kol TMV ANAVI®V TOINTNG Kol
dnutovpyog O TNV avoporeloy VIOdVE GUOLY Kol dld TaUTng TNV
TOV  AVOPOTOV  TPOYUATEVGAUEVOS cotnplay. Kal ovy ank@dg
EMEIOEV, GAAQ TOGQUTNV YE TIOTLV TOIG TMAEIGTOLS EVIENEIKEV, MG

8 V0. Tatianosz, Beszéd a gorogok ellen XXIX, 2-4: , Mikozben azon elmélked-
tem, mi a jo, barbar irasok keriiltek kezembe Vvéletlentil, melyeknek tanai a goro-
g6knél 6sibbek voltak, s tévedéseiknél istenibbek voltak! Es tortént, hogy ezeknek
az irasoknak egyszerii kifejezésmodja, keresetlen beszéde, a vilag teremtésének jol
érthet§ bemutatésa, a jov6 ismerete, a parancsok kivalosaga, a vilag folotti hatalom
egy Urra vald visszavezetése, mindezek meggy6ztek engem. Miutan lelkem tani-
tast kapott Istentdl, megértettem, hogy a gérog tanok a karhozatba visznek, emezek
viszont megsziintetik a vilagban val6 szolgasagot, megszabaditanak a sok urt6l és
sokféle zsarnoktdl, nem azt adjék nekiink, amit nem kaphattunk volna meg, hanem
abban részesitenek, aminek elnyerését a tévedés akadalyozta meg.” (Vanyd Laszlé
forditasa).

® A Jakab el6evangéliuménak nevezett, a Il. szazad kozepérdl vald apokrif
evangélium szerint Méria 3 éves koratol 12 éves koraig a templomban élt, majd a
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szarmatak, indusok és etidpiaiak, azaz egy szoval kifejezve: szerte
az egész lakott vilag.

irasaik nyilvanvaloan egészen egyszeriiek és nélkiilozik a gorog
nyelv csillogasat. 8 Raadasul rovid terjedelmiiek, kevés is van
bel6lik, €és mégis minden ember szdméra kivanatosak — termé-
szetesen titeket és a hozzatok hasonlokat kivéve, akik a hitetlenség
kddébe burkoldzva nem akarjatok meglétni az igazsag ragyogasat.
Emellett nem csupan mentesek a gorog stilus diszétél, hanem a
benniik tanitott dolgok természete sem kilondsebben magasztos,
nevezetes vagy érdekfeszito.

Kovetoiknek nem valamiféle lathato kiralysagot mutatnak be, amely
pompas biborral és koronaval ékesitetten, a pajzs- és landzsahordozdk
tomegével és nagysagaval hivalkodik, mikdzben oly hatalmas sereggel
és a csatakban valo jeleskedésre megtanitott hadvezetékkel rendelkezik,
és mas egyebekkel, amelyek tulajdonosaik szamara nagy hirnevet
szereznek. Ellenkez6leg: barlangrol és jaszolrdl beszelnek; a fonasbol
él6 sziizrdl;® a csecsemordl, akit olcsd pelenkaba csavartak és ires
jaszolba helyeztek egy jelentéktelen, kicsi helyen, ahol mindez meg-
tortént. Majd ujfent a felnévekvo gyermek szegénységérol, éhezésérdl,
szomjuhozasarol, uti faradalmairol, tovabbd a mindenek altal meg-
énekelt szenvedéseirdl, arculveretésérdl, hatanak megostorozasardl, a
keresztgerendardl, a szegekr6l, a keserti ganyrol, az ecetrdl, a halalrél.

Mikdzben az apostolok irasai errdl és ehhez hasonlokrdl szamol-
nak be, mégis minden embert meggydztek afeldl, hogy 6 Isten Fia,
az idOk el6tti Isten, a mindenség TeremtGje és alkotdja, aki feldltvén
az emberi természetet, ezaltal vitte véghez az emberek megvaltasat.'
De nem pusztan ravették 6ket, hanem a legtdbbjlkben ez oly nagy
hitet gerjesztett, hogy e tanitasért a halalt is vallaltak, és nyelviket

fopap megbizasabol 6 fonta a skarlat és az igazi bibor anyagot az Ur temploma
szamara készitend6 karpithoz. Ld. Jakab eldev. 20-22. Ugyanitt olvasunk arrol is,
hogy Jézus nem istalléban, hanem egy Betlehem kozelében 1évé barlangban
szilletett (Jakab eldev. 37), tovabba, hogy Maria a gyermekgyilkossagot elrendeld
Herddes poroszldi eldl rejti az istalldba a gyermeket (Jakab eldev. 43). Ld. E.
Strycker, La forme la plus ancienne du protévangile de Jacques (Bruxelles: Société
des Bollandistes, 1961).

V6. Theoddrétosz, Az Ur emberré valasarél 10: ,A valtozatlan Isten-lge nem
valtozott a test természetévé, hanem a mi lényegiinket feldltve véghezvitte
megvaltasunkat.”
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No16TO. TOV VNEP TMVIE TMOV Soypatv katadséachal 0dvatov Kol
10T GpvnOfvel KEAEDOUGLY TNKIGTO HEV TPOEGHUL TAS YAMTTOG,
TPOTEIVOL dE TO VOTO TOIG €0EAOUGL HAGTIYODV Kol AGUTAGL Kol
OVUEL TOG TAEUPOC Kol TOUg auyxEvog vmobeival Toig Elpeot Kol
ATOTUUTOVIGOTVOL TPOOUU®MG Kol OVAOKIVOVAEVOTVaL, KOl HEVTOL
Kol Eumpnodfvatl kal 0fpag ayplovg 131V HOIVOUEVOUG TO, CAOMOTO.

[8.10] T TOl KOl AOPECTOV AUVTOIC O AY®VOOETNG E3MPNGATO
KAE0G KOl HVAUNY VIKOGAV TOD xpOVOU TNV QUGLY: LOPULVELV YOp
81 0UT0G GMOVTO TEQUK®OG, TNV TOUTMV GRAPAVIOV JETNPNOE
d0Eav. Kol ol pev yevvaiol T@V VIKNQOPOV Yuyol TEPITOLOTOL
TOV  0OUpOVOV, TOIC GOMUATOV Yopoic Evyyopelovoal Ta OF
OOUOTO OVY €l £VOC £KAGTOV KOTUKPURTEL TAPOS, GAMG TOAELS
KOl KOOl TO0T0 SLOVELLAUEVOL COTTPAS Kol Yuy®V Kol COUAT®V
Kol 10Tpovg OVOUALOUoL KOl MG TOALOUYOVS TIUMOL Kol QUANKAS
Kol YPOUEVOL TPEOPEVTOIG TPOG TOV TAV OA®V de6mOTNV, 10
TOUTOV Tag Oelag Kopllovtal dwmpedc.

[8.11] Kal peptodéviog 100 6OUOTOS, GUEPLOTOS 1| XOPLG HEUE-
VNKEV, KOl TO OMIKPOV EKEIVO KOl Ppayvtatov Aelyavov Tnv
tony €xet dUvaply @ Undapi] UNdap®dS dtaveundévit paptuvpt 1
yap €navioloa yOoplg SlaveUel Ta dDPa, T TOTEL TAV TPOGLOV-
TOV TNV QLAOTIHIOY HETPOTOO.

Yuag 8¢ ovde tavto MEWWEL TOV TOUTOV VHviical Ogov, aAla
YeELATE Kol KOUMIEITE TO TOVTOIS TUPQ TAVIWOV TPOCPEPOUEVOV
YEPUG Kol PUGOG VTOAAUBAVETE TO TEAALELV TOIC TAPOILC.

1vo. 2Tim 4, 6-8.

12v6. Thukudidész, A peloponnészoszi haboru 11, 43, 3: ,,Mert a kivalé emberek
sirhelye az egész fold, és nemcsak a hazajukban felallitott oszlop felirata
emlékeztet rajuk, hanem messze foldén mindenkiben él nem is annyira tetteik, mint
ink&bb szellemik iratlan emlékezete.” (Szilagyi Janos Gyorgy forditasa.)

13 Az ereklyék kérdéséhez Id. pl. Khriiszosztomosz, Panegyricum in Babylam
martyrem (Babllasz vértanu dicsérete) 65; W. Rordorf, ‘ Aux origines du culte des
Martyrs’, Irenikon 45 (1972), 315-331; Friedrich Pfister, Der Reliquienkult im
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meg nem mozditottdk azok elébtt, akik hittagadasra szolitottak fel
Oket. Inkébb odatartottak hatukat az dket megkorbacsolni akardknak,
testiiket faklyaknak és horgoknak; nyakukat a hohérbard ala tették,
és készek voltak a megfeszittetésre es szétszaggattatasra, sét a
megégettetésre vagy annak latvanyara, hogy testiiket vadallatok
marcangoljak szeét.

A vértanuk ereklyéinek hatalma

A Kkizdelem biraja ezért ajandékozta meg Oket olthatatlan
dicséséggel és az id6 természetét legyézd emlékezettel.!! Mert bar
az 1d6 elhervaszt mindent, ami létrejott, amazok dicsdségét
sértetlentil megdérizte. A gy6zedelmes fenséges lelkek korbejarjak a
mennyet, és a testnélkiliek korusahoz csatlakoznak. Testlket pedig
nem egyetlen sir 6rzi,'? hanem varosok és falvak osztozkodnak
rajtuk, ahol mind a lélek, mind pedig a test megmentdinek és
orvosainak nevezik o6ket, és a k6z0sség védelmez6 patronusaiként
tisztelik; ezen felll a vilagegyetem Uranal szészoldkent szolgalnak,
akik altal isteni ajandékok kozoltetnek.

Es ha testik felosztatik is, a kegyelem osztatlan marad; ama
kicsiny és tulajdonképpen jelentéktelen maradék*® pedig ugyanolyan
er6vel bir, mint maga a vértanu, mintha soha fel nem osztottak volna.
Mert a virdgzo6 kegyelem a hozza folyamoddk hite szerinti békezii-
séggel osztja szét az adomanyokat.

A vértanuk tisztelete elleni vélekedés

Titeket viszont ez sem gy6z meg afel6l, hogy dicsérjétek e vérta-
nuk Istenét, hanem nevetitek és gunyoljatok a mindenekt6l kapott
tiszteletiiket, st borzadtok attdl, hogy sirjaikhoz kozeledjetek.**

Altertum (Giessen: A. Tépelmann, 1909-1912); T. Klauser, ‘Christlicher Mérty-
rerkult, heidnischer Heroenkult und spétjlidische Heiligenverehrung’, Jahrbuch fiir
Antike und Christentum (1974), 221-229.

14 Szerzénk mar miivének bevezet6jében utalt a nem keresztyén kozdsségek
tagjainak a vértanuk tiszteletéhez vald viszonyulasara: ,,A vértandk tiszteletét
pedig nevetségesnek vélik, és igen nagy ostobasagnak tartjak, hogy az élék a
holtakon keresztul probalnak segitséghez jutni.” Kiiroszi Theodorétosz, A gorog
betegségek orvoslasa | (Debrecen: DRHE, 2014), 17.
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[8.12] Ei 8¢ kal mavteg GVOPOTOL TOVTOLS TPOGETTAULOV, GAN
oOv 'EAANVOG HOVOUG VEUESAV TOIG OUT® SPOUEVOLS OUK £0el
TOUT®V YOp TOl Gl Yoal Kal Ta €vaylopata Kol ol NPmes Kal ol
Nuideotl kol ol Ogomotovuevor avoporot. Kal yap tov Hpakiia,
avOpoTOV YEYOVOTO KOl AAKUNVNG Taido Kol AUELTPUOVOS, Kol
0oV anepnvav, og évoutoav, kal toig arlolg 0goig Evvnpilouncav.

[8.13] Ot 8¢ xal 0 IMAGTOV ApQLTPU®VOS AUTOV O10eV VIOV
Kol 00 10D A0, GKOUGHTE 31 0UTOD €V T® OalTT® AEYOVTOS:

AX énl TEVTE KOl £1KOGL KATOAOY® TPOYOVMOV GELLVUVOUEVOV
Kol avoeepovimv gig Hpakiéo tOv Apeitpiovog Gtomne, avtd
eoivesdal Thg OpIKpPoAOYlG, OTL 8 AMQLTPUMVOG €15 TO VM
TEUNTOG Kol €1k06TOg My, ola EuvEButvev ovt® TUyT, Kol O
TEVINKOOTOG On aUTOD, YEAQ OV duvapévev Loyileodal te Kal
YOUVOTNTOG GVONTOU WuyTig GmaAldttecort.

[8.14] Kal Tookpatng 8¢ 6 pRiowp MIE enoiv:

Zgvg yop Hpoxiéa kol Taviarov yevvnoog, g ol pidot
LEYOUOL, KOl TMAVIES TMLOTEVOUGLV.

Ovtmg £yEhmV o1 Euvopav 1Kavol Ta Topo T®V dAA®V HUdoA0-
yoUpeva: AL Opmg avipdn® ye Ovil kal Evpucbel douvlevelv
NVOYKOOUEV®, Kol VE®S €5eldavTo Kal BOUOVS €30UNCOVTO Kol
Quolalg £TiUNocoV Kol £0pTaS AMEKANP®OAY, 0V ZTOPTIATUL HLOVOL
Kol AOnvaiot, aila kal Evunaca 1 EAlag kol thg Evponng ta
nieloTa.

15 Hérodotosz, Historia 1, 43; Iszokratész, Helené 59, ahol Zeusz személyesiti meg
Amphitriént. Ld. még Karl Galinsky, The Herakles Theme: The Adaptations of the
Hero in Literature from Homer to the Twentieth Century (Oxford: Blackwell,
1972). V6. Alexandriai Kelemen alabbi soraival: ,Héraklészt tehat maga
Homérosz is halandé embernek ismerte; a filozdfus Hieronlimosz pedig kicsiny
termetiinek, torzonborznak €s tagbaszakadtnak mutatja be. Dikaiarkhosz tovabba
szikarnak, izmosnak, feketének, hajlott orriinak, kék szemiinek, hosszU hajunak.
Ez a Héraklész igy hat dtvenkét évet élt, és Oitében egy halotti maglyan végezte
be életét.” Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 30 (T6th Vencel forditasa). Hieronii-
mosz rodoszi szdrmazasu peripatetikus filozéfus, aki Athénben élt a Kr. e. IlI.
szdzadban. Dikaiarkhosz a sziciliai Messzénabh6l szarmaz6 peripatetikus filozéfus
volt, Arisztotelész tanitvanya. Oité Thesszélidban talalhaté thrékiszi hegy.

16 Platon, Theaitétosz 175 a—b (Karpaty Csilla forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIll1, 29, 10.
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Elsé ellenvetés: Az istenek es héroszok csupan istenitett emberek

De ha minden ember megitkdznék is ezeken, Kivaltképpen a
gorogoknek nincs joguk arra, hogy méltan elitéljek e magatartast:
hiszen éppen naluk vannak az italaldozatok, a halotti aldozatok, a
héroszok, félistenek és az istenitett emberek. Héraklészt példaul —
aki Alkméné és Amphitriion fiaként®® ember volt — vélekedésiik
szerint istenként tiintetik fel, és 6t a tobbi istenek koz¢é szamitjak.

Platon is tudta, hogy Héraklész Amphitriion fia volt, nem Zeuszé.
Erre nézve halljatok 6t, amiképpen a Theaitétoszban ezeket mondja:

Az pedig, hogy egyesek huszonétodiziglen felmendleg henceg-
nek csaladfajukkal, s egészen Héraklészig, Amphitrién fidig ve-
zetik vissza, kicsinyes ostobasdgnak tetszik eldtte, s csak nevet
azon, hogy nem tudjék belatni: Amphitriion huszon6tddik, sot
otvenedik 6se is csak olyan ember volt, amilyenné a szerencséje
kovacsolta, s hogy esztelenségilkben nem tudnak felhagyni
ostoba lelkilk poffeszkedésével.®

Iszokratész, a szonok pedig igy szol:

Zeusz nemzette ugyanis Heéraklészt és Tantaloszt, amiképpen
a mitoszok eldadjak, és mindenki hiszi.'’

Ily modon a megfeleld belatassal rendelkez6k gunyolodtak a
tobbiek meséin. Es noha Héraklész ember volt, és Euriisztheiisznek®
volt kénytelen szolgalni, szamara mégis templomot épitettek, oltaro-
kat emeltek, aldozatokkal tiszteltek és tinnepeket jeldltek ki részére.
Ez nemcsak a spartaiak és athéniek miivelték, hanem az egész
Gorogorszag, st Europa legnagyobb része is.®

17 Iszokratész, I. Beszéd (Ad Demonicum), 50. Iszokratész Makeddn Fiilop szamara
kovetendd példaként mutatta be Héraklészt. V6. Galinsky, The Heracles Theme,
103.

18 Héraklész az argoszi Euriiszthelisz szolgalataban teljesitette a tizenkét probat.
Puszta emberi mivoltanak kidomboritdsahoz Id. pl. Alexandriai Kelemen al&bbi
megjegyzését: ,,Masvalaki fogta a fabol készitett Héraklész-szobrot — minthogy
valamit szokas szerint éppen f6zott odahaza — és ezt mondta: ‘Jaj, Héraklész, most
mar véged van, mint Euriliszthelisznek. Most mar nekiink is teljesitsd azt a
tizenharmadik feladatot, és készitsd el Diagorasznak az ételt!” Es még 6t is ratette
a tlizre, akarcsak egy fahasabot.” Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 24 (T6th Vencel
forditdsa nyoman). Ld. még Euszebiosz, Praep. ev. I, 2, 31-33.

1 Ld. Lewis Richard Farnell, Greek Hero Cults and Ideas of Immortality: The
Gifford Lectures Delivered in the University of St. Andrews in the Year 1920
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[8.15] AtEBn 8¢ kal eigc v Aoclav tfg £€anatng 1 vocog Kal
vap kol &v Tipw kal &v Grlhalg mOAEol TOPTOAAOVG Kol
HEYIGTOVG 0UT® onkovg @kodouncov. Koi ol povov &tneiouvg
QTMEVELLOY TAVIYVPELS, GAAG KOL TETPAETNPLKOIC AYDOLY ETIUNCAV,
Kol tadtd ye avdpa €180TeC, Kol GVEPO OV GOEPOVO OVSE
OLA0G0Q10Y NYOTNKOTA, GAL aKorooly Kal Aayvelg EuvelnkoTo.

[8.16] Tva yap TNV GAANV aUTOD TACOV GKPAGLOV TOP®D, PUCLV
aQUTOV €V U VUKTL TEVINKOVTA MIYfivol mapbHEvolg, TOV Tpitov
kol déxatov iomg Gyovisapevov GOrov: Amoxpn 8¢ kai T00To
dnid@ootl macav tnv to0 Blov mpoaipsotv. Kol pévior kal tod
Blov 10 TEAOG O10. TOWNUTNV AKPUCIaY TPO TG OPUG UVTEUELVEV.
Ouolvya yap €xmv Tnv Aniavelpav, Euvvnedn pev daiy 8t épwta,
VRO O TRC MPOTEPAG TAPE YVOUNY ETELOVAEVON

[8.17] £pmTIKOV Yap aUTN KOTUOKEVOOUGO QOPUOKOV KOl XPloaoe.
70U AV3POG TOV YLTAVE, TETOUPEV NTNKOTL, KOl NATIGE Y AYPEVGELY
TPOC €0VTNYV, SINUAPTE O MV MATIoEV: £KOEpURivay YOp €KEIVO TO
oappoxov 100 Hpakiéovg 10 oduo moyyarén® neplefore voow: O
8¢ GAYUVOUEVOC Kal N QEPMOV TO TAOOC, TUPAY VIOOG KOl E0UTOV
ve KoTadelg, ToU Plov 1O TEAOG €86E0To GELOV YE, OV Yap a&la TTG
fsomotiog 10 TOD mMop VUMV OE0MOIMOEVTOS EMITNOEVUATAL.

[8.18] AAL Opwg xoi tobta €180teg, TAVTO YOP TO TOAOL0
d18Gokel Euyypapupata, oUdEV NTTOV KOKEIVOV cOTAPO £KAAOLV
Kal aregikakov mpoonyopevov kal 1o ,Hpaxielg dva&” toigc Ao-
YOIG TPOGEMANTTOV: KOl VUEIG 0 OGOUTMOG TOIC TOLOVTOLG GEUVU-
veale AOYOLG, AmOYPTV €1¢ MAdELNG TYOUUEVOL TEPLOAVELAY TO TO
TOUTO EMAEYELY PNUATIOKLO.

(Oxford: Clarendon Press, 1921); Joseph Eddy Fontenrose, Python, A Study of
Delphic Myth and Its Origins (Berkeley: University of California Press, 1959).

20 Héraklész turoszi kultuszahoz Id. pl. Hérodotosz, Historia Il, 44. Ld. még
Birgitta Bergquist, Herakles on Thasos: The Archaeological, Literary and
Epigraphic Evidence for His Sanctuary, Status and Cult Reconsidered (Uppsala:
Almaqvist & Wiksell, 1973), 28-30 és 36.

2L A fenti ironikus megjegyzés nem szerzénk taldlméanya. Ld. Nazianzoszi Gergely,
IV. Beszéd Julianus ellen, 76 és 121.

22 Curatio 3.27. Déianeira ajzoszer-készitésének bévebb leirasahoz 1d. Diodorus
Siculus, Bibl. hist. 1V, 36-39.
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A tévelygés eme betegsége egész Azsiaig elterjedt, és még Tirusz-
ban és mas varosokban is szdmtalan hatalmas szentelyt épitettek
neki. Tovabba nem elégedtek meg az évenkénti tnnepléssel, hanem
négyévente sportversenyek keretében tisztelik 6t,2° pedig az a férfi
nem volt sem megfontolt, sem a filozofia barétja, hanem életét
zabolatlansagban és bujalkodasban toltotte.

Hadd ne emlitsem az 6 masik nagy kicsapongésat: azt mondjak,
hogy egyetlen éjszaka Otven sziizzel volt egy(tt: valdsziniileg ez volt
a tizenharmadik héstette!?! Mar ez is elegendd az 6 életfelfogasanak
dbrazolaséra. Az effajta kicsapongdsok mellett nem csoda, hogy
¢lete 1dO eldtt véget ért: jollehet mar kordbban hdzassagot kotott
Déianeiraval, szerelmi viszonyt kezdett egy masikkal, és gyanutlanul
a felesége merényletének aldozatava lett.??

Déianeira ugyanis szerelmi ajzdoszert készitett, és azt férje konto-
sére rakenvén atkuldotte neki abban a reményben, hogy ett6l férje
6utana sdvarog majd. De megcsalatkozott reménységében, mert a szer
Osszeégette Héraklész testét, és sulyos betegséggel sujtotta; és mivel
fajdalmaban betegségét el nem viselhette, 6 maga rakott tlizet, felment
amaglyara, s igy nyerte el élete mélto végét.® Tehdt az 6 viselkedése
bizonyara nem mélto arra az istenitésre, amelyet nalatok elnyert.

Jollehet mindezt jol tudtdk, mert a régi iratok err6l aprolékosan
beszamolnak, ennek dacara megment6nek hivtak 6t és a bajok elharito-
janak nevezték, beszamoldikba pedig beépitették a ,,dicsé Héraklész”
kifejezést. Ti is hasonloképpen dicséititek 6t effajta kifejezésekkel ab-
ban a hiszemben, hogy az ilyen szdlamok ismételgetése mar a miivelt-
ség vilagos jele.?

2 Héraklész halalat Szophoklész dolgozza fel Trakhiszi nék cimti dramajaban. V6.
P. Holt, ‘The End of the Trachiniai and the Fate of Heracles’, Journal of Hellenic
Studies 109 (1989), 69-80. Ld. még W. Burkert, ‘Greek Tragedy and Sacrificial
Ritual’, Greek, Roman and Byzantine Studies 7 (1966), 87-121.

2 Szerzénk a Curatio 2.14-ben mar idézte Platon alabbi megallapitasat: ,,Ha
barmelyikiikt6l megkérdezel valamit, talainyos mondatocskéakat rant el mintegy a
tegzeébol, s szertenyilazza. Ha pedig arra kivannal vélaszt kapni, hogy mit is
mondott, akkor egy masik, egészen 1ij jelentést szovaltozattal vag vissza neked.”
Plat6n, Theaitétosz 180a (Karpaty Csilla forditasa).
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[8.19] Kal t0ov AcKANmov 8¢ @nolv ATOAAOI®POS KOTO HEV
Tvag Apovong eival viov, kata 8¢ diliovg Kopwvidog, Aadpo
pev Amorlovi Euveldelv Plachsiong, Kunoaong 8¢ Kol TEKOVOTG
Kal €kOepEVNG TO BPEQOC, TOTTO € KUVNYETOG TIVOG EUPNKOTOG
VO KUVOG TPeQOpEVOV LaPelv kal koploat Aéyel Xelpovi T
Kevtavpw, elta £xel tpoeival te Kol Gokndfval tnv iatpikny
gmotnuny, &v Tpikky 8¢ mpdtov kol Emdatpw dodvor meipov
TG TEXVNS.

[8.20] OUt®w && dxpog, ©ONolv, Emadevdn Kol HOAD  YE
OmOVdOLMG, MG UM UOVOV TOVG appmoTOTVTOC 100001, GAAG Kol
TIVOG TAOV TETEAEVTNKOT®V EYEIPELV: S10 31 TOV TEPTLKEPUVVOV
yoAremnvavta mpnotipot  Porelv kol €€oyayelv  Thg  (ofg.
Towyapodv xai Gvopowmog TV, 0VSE 7T0ig GAAOIC AVOPAOTOLS
TOPUTANCIOE  TPAPELS, GAAG KOl ToPo  KUVOG THG TPAOTNG

% Apollodérosz beszamoldja szerint ,, Leukipposznak két leanya sziiletett, Hilaeira
és Phoibé, akiket a Dioszkuroszok raboltak el és vettek feleségul. Rajtuk kivil volt
Leukipposznak egy Arszino€ nevil leanya is: Apollon egyesiilt vele, tdle sziiletett
Aszklépiosz, bar vannak, akik Ggy tudjak, hogy Aszklépioszt nem Arszinoé,
Leukipposz leanya, hanem Phlegiiasz leanya, Korénisz sziilte, Thesszalidban. Azt
mesélik, hogy Apollén beleszeretett Koroniszba és tlistént egyesiilt is vele, a leany
viszont, apja akaratanak fittyet hanyva, jobbnak latta Iszkhisszel, Kaineusz
fivérével egyutt élni. Apollon ezért megétkozta az lizeneteket szallito varjat, fehér
szinét feketére valtoztatta, Kordniszt pedig meg6lte. Mikdzben a tetemét
hamvasztottak, a maglyardl elragadta a magzatot és elvitte Kheiron kentaurhoz. A
gyermek nala nevelkedett, téle tanulta meg a gyogyitas és a vadaszat mesterségét.
Orvos lett és tudomanyat olyan fokig tokéletesitette, hogy bizonyos esetekben
nemcsak a halal beélltat tudta megakadalyozni, hanem a holtakat is életre keltette.
Athéna ugyanis nekiajandékozta a Gorgo6 ereibdl kifolyt vért, s a bal oldali erekbol
szarmazO veért emberdlésre hasznalta, a jobb oldaliakb6l szadrmazdval pedig
életeket mentett és halottakat tdmasztott.” Apollodorosz, Mitolégia IlI, 10, 3
(Horvath Judit forditasa). Ld. még R. Scott Smith — Stephen Trzaskoma,
Apollodorus’ Library and Hyginus’ Fabulae: Two Handbooks of Greek Mythology
(Indianapolis: Hackett, 2007).

% Az anyasdggal kapcsolatos kételyekhez Id. James George Frazer, ed.,
Apollodorus: The Library (London: Heinemann, 1921), 2, 13-15.

27 pauszaniasz szerint Koréniszt édesapja, Phlegliasz vitte a Peloponnészoszra, de
a lanya titokban tartotta el6tte, hogy gyermeket var Apollontol. Aszklépioszt
Epidauroszban szilte meg, és kitette a Mrtion hegyére, ahol egy kecske taplalta,
¢€s a nydjat tereld kutya orkodott f616tte. Areszthandsz, a pasztor magahoz akarta
venni a gyermeket, de mihelyst villam cikdzott ki beldle, megijedt annak
istenségétél, és elment. Szintén Pauszaniasz jegyzi fel az Arszinoétol val6
szarmazas hipotézisét is, amelyet 6 maga is valdszintitlennek tart. Ld. Pauszaniasz,
Graeciae descriptio (Gordghon leirdsa) II, 26. Ovidius szerint a felb&sziilt Apollon
sziven 16tte a lanyt. Ld. Ovidius, Metamorphoses (Atvaltozasok) 11, 534-547 és
598-632.
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Apollodérosz? egyesek nyoman azt kozli Aszklépioszrol, hogy 6
Arszinoé fia, masok szerint viszont Kordniszé.?® Ot Apolldn arra kény-
szeritette, hogy titokban vele kdzdsljon, majd teherbe esett, megsziilte,
és Kitette a csecsemét, akit azutan némely vadaszok talaltak meg, amint
éppen egy kutya taplalta.2” Apollodorosz szerint azok fogtak és vitték
6t a kentaur Kheirdnhoz, ahol aztan felnevelkedett és gyakorolta a
gyogyitds miivészetét: el6szor Trikkében, majd Epidauroszban adta
bizonysagat a maga tudomanyanak.?

Azt mondjak, hogy 6t oly mesterien és gondosan nevelték, hogy
nemcsak a betegeket gyogyitotta, hanem némely halottakat is felta-
masztott; igy aztan természetes, hogy a villamszeretd Zeusz? ettél
dithbe gurult, villamaval meghajitotta, és véget vetett életének.
Ebbél kovetkezik, hogy 6 ember volt, még ha nem is a tobbi ember-
hez hasonldan nevelkedett fel, elsé eledelét egy kutyatol kapta, és

28 |d. Euszehiosz, Praep. ev. 1V, 16, 22. Alex. Kelemen, Sztrémata 1, 15, 73;
Protreptikosz IV, 52. Origenész, Kelszosz ellen 111, 3. Trikka thesszaliai véros, ahol
Aszklépiosz kultusza el6szoér honosodott meg. Innét terjedt tovabb az argoliszi
Epidauroszba, majd onnét az egész gordg vilagba a Kr. e. IV. szazadban.
2 V5. Thetisz istenné fidhoz, Akhilleuszhoz intézett alabbi szavaival:
Jaj, minek is dajkaltalak én, atokra kit szlltem?
Barcsak a barkaknal konny nélkil, nem keseritve
iltél volna: hisz életed oly rovid, és sok id6d nincs:
most mar nemcsak gyors ez a végzet: a legszomorubb is;
ennyire gyaszterhes sorstnak sziltelek otthon.
Hat villamszeret6 Kronidészhoz, a hoboritotta
cslcsra megyek, s érted szolok, tan hallgat a szomra.
[liasz I, 414-420 (Devecseri Gabor forditasa).
%0 Curatio 3.27. V0. Origenész, Kelszosz ellen III, 22. Apollodérosz a kdvetkezd-
képpen mutatja be a torténetet: ,,Zeusz azonban attol tartott, hogy az emberek
megszerzik Aszklépiosztél a gydgyitas tudomanyat, és akkor majd egymason is
tudnak segiteni, ezért villamaval halalra sijtotta. Apollon Ggy megharagudott
emiatt, hogy megdlte a kilkklépszokat, akik Zeusz villamat készitették. Zeusz éppen
arra késziilt, hogy letaszitja 6t a Tartaroszba, Létd azonban addig rimankodott fia
életéért, mig végil Zeusz beérte annyival, hogy Apollon egy teljes esztendeig egy
halandonal napszdmoskodjék. Apollon tehat felkereste Admétoszt, Pherész fiat
Pheraiban, egy all6 esztendeig pasztorkodott néla, és ezalatt valamennyi néstény
tehén ikreket ellett.” Apollodorosz, Mitoldgia 111, 10, 4 (Horvath Judit forditasa).
Euripidész igy emlékezik Aszklépiosz halalara:
Zeusz tette ezt, mivel megdlte sarjamat,
AszKklépioszt, mellébe verte mennykovét.
Euripidész, Alkésztisz 3 (Devecseri Gabor forditasa).
V6. Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 30.
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[8.23] O11 8¢ £mi t@V Ounpov ¥poveV 0V3EN® 0UTog Tiig feonotiog
ETETVYNKEL, HAPTUG O TOUTNE, OV TOV AoKANTIOV, aiia tov ITown-
ova d€1&og 0 ToD Apemg OepaneloavTa TPOUIOTO: ST Yap TOVTOUOL
Tovg Ogovg Kol Tpavpata €xelv kKol latpovg Kal tov Maydovo 8
oV 00D AEYEL VIOV OV ye MUIBEOU, GAN 1oTpol €N Yap:

OAT AcKANTIOT VIOV GUUHOVOG 1NTTPOG.

31 Az (liaszban is taldlkozunk Makhadn nevével, aki Aszklepiosz fiaként orvos is
volt, tovabba a Trikkébdl érkez6 harminc hajoé egyik parancsnoka:

S kik Trikkét laktdk meg Ithdmé sziklavidékét,

s Oikhaliét, varat a nagy Euriitosz Oikhalieusznak,

Aszklepiosz két gyermeke volt vezetdjiik, a két jo

orvosolo, Podaleiriosz és testvére Makhaon:

harminc gorbe hajo haladott hadirendben utanuk.

lliasz 11, 729-733 (Devecseri Gabor forditasa).

32 Azaz levedli régi bérét.
3 Az [lidsz szerint mind Hadészt, mind Arészt Paiéon gyogyitotta meg, amikor a
halandé Diomédész megsebezte Gket:

Zeusz hazaba szaladt Hadész, az ollimposzi csucsra,

fajo szivvel, a kinoktol atjarva: s a vesszo

izmos vallabdl kimeredve gyo6torte a lelkeét.

Paiéon hintett ra jo irt, fajdalomiizt,

és meggyogyitotta: mivel nem f6ldi halandé. [...]

Sz6lt, és Paiéont gyogyitani hivta azonnal:
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csak a vadaszok irgalma révén menekilt meg; gyogyito képességét
pedig nem az isteni bolcsességnek és tudomanynak koszonheti,
hanem erre a miivészetre Kheirén tanitotta meg.

Ez a Kheirdn volt Akhilleusz tanitoja is, amib6l vilagosan kidertil,
hogy kortarsak voltak, illetve, hogy 6 valamivel id6sebb lehetett
Akhilleuszndl, Kkivaltképpen mert 6 is az argonautakkal egyiitt
hajozott, raadasul fia, Makhaon Akhilleusz oldalan kiizdott.3! Mar a
villdmcsapas és az elégettetés is igazolja az 6 természetének mulandd
voltat.

Es bar a fentebb elmondottak szerint sziiletett, menekiilt meg és
nevelkedett fol, majd elégették, mégis a tébbi istenek kdzé soroltak,
szamara kultuszhelyeket szenteltek és oltarokat avattak ital- és
fustaldozatokkal. Egykoron nyilvanosan, most pedig valdszintileg
rejtett moédon hodoltok neki, és képeit isteni tiszteletre alkalmasnak
tartjatok, rdadasul csodaljatok a koréje tekeredd oriaskigyot, és az
orvostudomany jelképének tartjatok, mert ahogyan a kigyo leveti
oregségét,® (igy szabadit meg az orvostudomany a betegségektdl.

Tovabbd maga a koltd tanusitja, hogy a homéroszi idékben
Aszklépioszt még egyaltalan nem istenitették, hiszen nem 6t, hanem
Paiéont mutatja be, amint begyogyitja Arész sebeit® (az efféle iste-
neknek ugyanis sebeik és orvosaik is vannak). Makhaont pedig nem
isten vagy félisten, hanem egy orvos fianak mondja, hiszen igy szol:

[Talthubiosz, sz6litsd sebesen kozeliinkbe Makhaont, ]
tisztanevii Aszklépiosz orvos igaz fiusarjat.

Paiéon pedig irt hintett ra, faijdalomiizét,
és meggydgyitotta: mivel nem foldi halandé.
Mint ha fehér tejet altat meg flige nedve sietve,
mely hig volt, de serény kopiildje sietve kavarja:
igy gyorsan meggyogyitotta a vadszivii Arészt.
S Hébé megfiirdette, adott ra draga ruhakat;
s Zeusz Kronidész mellé Glt Arész biiszke orommel.
i Ilidsz V, 398-402 és 899-906 (Devecseri Gabor forditasa).
34 [lidsz 1V, 193-194 (Devecseri Gabor ford.). V6. Idomeneusz szavaival:
,,Nesztor, Néleusz sarja, akhdjok nagynevii disze,
szbkkenj fol szekeredre hamar, s a szekérre Makhaon
melléd; és a patas paripakat hajtsd a hajokhoz:
mert aki orvos, az ér am annyit, mint sokan egyutt,
hogyha kimetszeni nyilvessz6t kell, s hinteni gyogyszert.”
Szolt, s a lovag Nesztér nem volt neki sz6fogadatlan:
folszokkent szekerére hamar: melléje Makhaon,
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[8.24] Kal tov A10vuoov 8¢ Zepeing viov yeyeviioot kail Ounpog
gpn kol Evpumidng xal dArot ye migiotor Zepékn 8¢ Kaduov
fuyatnp. AL Opoc kal 00tog felag NELWON TIUTG, Kol Tadta yOVVIG
@V Kol ONAVSplog Kol avepoOyuvog Kol Yop TOIC £NlKovpolotl Uichov
UMEGYETO dDOELY OV ¥PUGOV 1 APYUPOV, GAAG TNV UBPLV TOT OO0~
TOG KOl OUTMG TePL TNV PAEAUpaY EKELVI)V VTOGYEGLY EYEVETO PLAA-
Mong, g @V PePondnKOTOV TETEASUTNKOTOV Tpiv 1| déEacbal TOvV
TOAVAPOTOV EKETVOV UIOOOV, £TEPMG EMVORoOL TNV TG EMayYeAlog
ekminpooty. Kal clon® 10 oUklvov TEOG Kol T0 €Ml TOUTQ
TELOVUEVO: QUG UVOpOL Yap AEYELV, £¢ olg Emavnyvpiiov "EAinvec.

[8.25] Kal pévtol kol tovg Tuvdapidoag Oeovg ekarecav Erinveg
Kol Atookovpovg @vopecav kol Eeeotiovg xal Avokag  kal
TEUEVDV OVK £V ZTAPTY HOVOV, GALG Kol AONVNGL TovToug NELMoOY.
Kal tovtowv pépuvntar Anpocfévng 0 pnTmp, ovTmol AEymv:

Ev 1@ noviokel® 1@ mpo 100 AloGKOpEiov.

[8.26] Kal 10 AewkOplov 3¢ TV Aewd Quyatépmv £0TivV 1EPOV.
Kol driovg 8¢ ve mapmorlovg aOAlovg Kol TPLoadiiovg £0€0moin-
cov aviporiokovg Kol dnpodowvialg etipuncav. Katl yap o TTvdiog
pavtigc Kieoundn tov Aoctuvmaraiéo TOV TUKTNY 0glov  YEPMG
ATOLAVELY EKEAEVOE Kal TOVOE aveile TOV ypnopov 1 IMudiar

votatog Npoov Kieoundng Acturaralevs,
oV Quolalg TIHaod ¢ OVKETL OVNTOV €0VTA.

tisztanevli Aszklépiosz orvos igaz fia szallott;

ostora inditott, s a lovak nemkeésve ropiiltek

gorbe hajoikhoz, hiszen ez volt vagya sziviknek.

[liasz X1, 511-520 (Devecseri Gabor forditasa).

% Ld. Homérosz, lliasz X1V, 832. Euripidész, Bakkhdansnék 28—43.
3% Kelemen igy foglalja 6ssze Dioniiszosz és Prosziimnosz sikertelen szerelmi
egyesiilésének torténetét: ,,Vilagméretl szégyen mar, hogy a versenyek is meg a
phalloszok is, amelyek Dioniiszosznak vannak szentelve, hitvanyul felemésztik az
életet. Dionliszosz ugyanis er6sen vagyakozott lemenni az alvilagba, de nem talalta
meg az utat; folajanlja ugyan valaki, hogy megmutatja neki — a neve Prosziimnosz
—, amde nem ingyen. A bér pedig nem szép, csak Dioniiszosz szemében az.
Szerelmi kegy volt ugyanis, amit Dioniiszosz felajanlott. Az isten akaratdnak meg-
felelGen tortént a kérés: megigéri, hogy megadja neki, ha itnak indulhat, és eskiivel
tamasztja ala az igéretet. Igy hat eltavozott, de Gjbol visszajott. Nem talalta
Prosziimnoszt, mivel az meghalt. Azért, hogy teljesitse szeretSjének tett eskijét, a
siremlékre vetette magat, mikdzben beteljestletlen szenvedély emésztette. Igy
aztén egy figefa agat vagta le, himtagot készitett maganak beléle, és letelepedett
az ag mellé; igy teljesitve a halottnak tett igéretét. Ennek a misztikus szenvedély-
nek az emlékeére varosok szerte phalloszokat allitanak Dioniiszosznak. ‘Ha ugyanis
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Dionuszoszrol pedig mind Homérosz, mind Euripidész, és sokan
masok is allitjak, hogy Szemelé fiaként sziiletett.®® Szemelé pedig
Kadmosz leanya volt. Mindazonaltal 6t is isteni tiszteletre méltattak,
noha puhany, elndiesedett és himnd volt. Kdvetdinek nem aranyat vagy
ezUstot igér jutalmul, hanem testi gyonyort; és annyira hiven tartotta
magat e szemérmetlen igérethez, hogy ha segit6i koziil valaki még az
ahitott jutalom atvétele el6tt meghalt, Dioniiszosz mas maddot eszelt ki,
hogy betoltse igéretét.®® Hallgatni fogok a fiigefabdl késziilt férfitag és
az éaltala végbement dolgok tekintetében; hiszen még kimondani is
szégyen, hogy a gorogok milyen okbol rendeznek fényes innepeket.

Ismeretes, hogy a gorogok Tindaredsz fiait is isteneknek hivtak.
Dioszkuroszoknak, sot a csaladi tiizhely urainak is nevezik 6ket,®’ és
nemcsak Spartaban, hanem Athénben is templomokkal tisztelték
meg Oket. Ezt emliti Démoszthenész, a szonok, midén igy szol:

A Dioszkuroszok temploma melletti vendégfogadoban.®

A Ledkorion Ledsz leanyainak szentélye.®® Ezen kiviil rengeteg mas
nyomorult, szerencsétlen és még szerencsétlenebb embert istenitettek
és tisztelték Oket nyilvanos tinnepi lakomakkal. A pithiai jos példaul
megparancsolta, hogy Kleomédészt, az asztlipalaiai 6kolvivét isteni
hddolatban részesitsék, és a Plthia ekképpen jovendolt feldle:

Az asztiipalaiai Kleomédész az utolso a héroszok kozt,
égoaldozattal tiszteljétek 6t, mert nem halando tobbé.*°

Dioniiszosznak nem rendeznének fényes (innepeket, és nem énekelnének him-
nuszt, igen nagy arcatlansagot cselekednének’ — mondja Hérakleitosz. ‘Ez Hadész
és Dioniiszosz, akiknek rjongnek, és 1énaiat iilnek’, de nem annyira testi részeg-
ségben, véleményem szerint, hanem amennyit az erkolcstelenség szégyenletes
szertartdsa megenged.” Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 34 (T6th Vencel ford.).
37 Kasztor és Poludeukész kultuszanak biralatahoz, illetve annak bizonyitasahoz,
hogy emberek voltak Id. Athénagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében XXIX, 2;
Jusztinosz, I. Apoldgia XXI, 2; Alex. Kelemen, Protreptikosz Il, 30; Lactantius,
Divinae institutiones (Isteni tanitasok) I, 10 és 15. Tlindareosz fiait csak Theodéreé-
tosz nevezi Eoeotiot-oknak, azaz a csaladi tiizhely és az otthon védnokeinek.
Hérodotosz ezt a cimet Zeusznak tulajdonitja (Historia I, 44).

38 Démoszthenész, X1X (4 kovetségrél), 158. Szerzénk emlékezetbdl idéz, ugyanis
a szentély Thesszalidban allt.

39 Ledszhoz, Orpheusz fiahoz és harom lanya torténetéhez Id. a Curatio 7.43-hoz
flizott jegyzetet. Ld. még Pauszaniasz, Goréghon leirdsa X, 10, 1.

40 Euszebiosz, Praep. ev. V, 34, 2-4; Oinomaosz, 12. toredék. A cinikus
Oinomaoszhoz Id. a Curatio 6.8-hoz fiiz6tt jegyzetet. Asztiipalaia szigete Kosztol
délnyugatra talalhato.
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[8.27] “Tvo. 8¢ yvidte kol Upelg, Gv 8N elveka @ Ati Kol 710G
arlolg Euvetaydn xal ovtog, £ym T mEPlL TOVOE £p@M SINYNLOTA.
OUT0C TOV GVTOYOVIGTNV M TaTaEog TANYR., GVEQEE HEV aUTOD
Vv TAevpayv, uparv 8¢ elom TNV yeipa TOV €YKATOV £AAPeTO,
glto. T®V GBROBETMV St TNV THC MUOTNTOG YaAemNVavVT®OV UnepBo-
MV Kol TUNHe ETOEVTOV, avexopnoe HEV Bopuvdupdv, Toplmv €
8100 TRg ayopdc, €va TV EPEBOVIMV TOV OPOPOV EPEAKUGAUEVOS
Klova, EVHHOPLOY HEWPUKI®V KATEYMOEV, NV TQ S1000KAAY TPOCE-
dpevely avtodl EuveBatvev.

[8.28] TovtwV avTOV giveka TOV Katopdopdatwv 0 ITvotog Euve-
ta&e 10ig Oeoic. Kol Adpravov 8¢ t0ov Popaiov Baciiéo @aocilv
AVTivooV, Taldika YEVOUEVOV 00TOT, 00V avayopeloal Kal VEWV
olkodopficot kol Ostog a&lotolal mapa TV VINKOMV TPOCTAEL
Tufic. Kal ta Yaxiviia 3¢ ol EZmoptiotal £0pTnV HeYloTnv Kol
dnpodoviav Evoptiov.

41 A bithyniai szdrmazasi Antinoosz, Hadrianus csaszar kegyeltje és szeretbje Kr.
u. 130-ban tisztazatlan koriilmények kozott a Nilusba fulladt. A csaszar istenként
tiszteltette, és halalanak helyszine kozelében megalapitotta Antinopolisz varosat
(ma Sheikh ’lbada), ahol kultusza ¢sszefonodott Osirisével. Ld. még Origenész,
Kelszosz ellen 111, 36. Antinoosz képmasaihoz Id. Cristoph W. Clairmont, Die
Bildnisse des Antinous. Ein Beitrag zur Portrdtplastik unter Kaiser Hadrian (Rom:
Schweizerisches Institut, 1966).
42 A mitolégiai hagyomany szerint Hiiakinthosz gydényérii ifju volt, aki egyik
véltozatban Pierosz és Kleid, a masikban Amuklasz spéartai kiraly fia. Az utébbi
varianst Pszeudo-Apollodérosznél (Bibliotheca Ill, 10, 3), illetve Pauszaniasznal
(Goroghon leirasa 11, 1, 3; 11, 19, 4) talaljuk. Hiakinthosz Apollon kéjlegénye
volt, de Zephiirosz, a nyugati szél istene szintén szemet vetett a fitra. Noha Hia-
kinthosz Apollont valasztotta, Zephiirosz megleste dket diszkoszvetés kdzben, és
a Taigetosz hegy tetejérdl rafujt Apollon elhajitott diszkoszara, amely ekképpen
eltalalta és megolte Hiakiinthoszt. Hiiakinthosz vérébdl sarjadt a biborszinii jacint
virdga (Lukianosz, Istenek parbeszéde 14), amely szirman az Al-Al (jaj-jaj) betlit
jeleniti meg, emlékeztetve a fit utolsé jajszavara. O tulajdonképpen a meghalé és
feltAmadd természet ndvényistene, akinek a kultuszat éppen a Sparta déli részén
fekvé Amiiklaiban szoritotta hattérbe Apollon kultusza, igy a juliusban harom
napig tarté Hiakinthiat a helybéliek mar Apollon Ginnepekeént Glték meg. Apollon
ottani trénuséan az a jelenet szerepel, amelyben Huakinthosz az Oliimposzra emel-
kedik. A trénold Apollon-szobor talapzata aldozati oltar lehetett, és a hagyomany
szerint ebbe temették Hiakinthoszt. A Huakinthia alkalmaval bronzkapu vezetett
az oltar belsejébe, ahol eldszor Hiiakinthosznak, majd Apollonnak mutattak be az
aldozatot. Huakinthosz tragikus halalat Ovidius is megénekelte, aki mar a meghald
és feltamado természet motivumat is bedolgozza miivébe:

Téged, Amyclas-sarj, Phoebus vitt volna az égbe,

hogyha id6t hagy a bus sors arra, hogy ezt cselekedje.

Mégis 6rok vagy, amennyire csak lehet, és ha tavasz gy6z

ujra telet, s az es6s Halnak Kos 1ép a helyébe,
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Mindazonaltal azért, hogy ti is megtudjatok: minek kdvetkeztében
szamittatott Kleomédész Zeusz és a tobbi istenek kdzé, elmondom,
amit rola mesélnek. Ellenfelét egyetlen (tessel leteritette, oldalat
felszakitotta, és kezét oda bebocsatva kitépte annak zsigereit. E pél-
datlan kegyetlenség lattan a versenybirdk felhdborodtak, és biintetést
szabtak ki szadmara. O azonban diihosen eltavozott, és az Agoran
athaladva kirantotta a tet6t tartdo egyik oszlopot. A tetd rdzuhant a
fiatalok egyik csoportjara, akik rendszeresen oda gytltek Ossze
tanitojukkal.

Hat efféle igaz cselekedetekért sorolta 6t a piithiai az istenek kozé.
Hadrianus rémai csészarrol szintén azt mondjak, hogy Antinooszt,
aki neki kéjlegénye volt, istennek nyilvanitotta, templomot épittetett
szamara, és megparancsolta, hogy alattvaldi isteni tisztelettel visel-
tessenek iranta.*! A spartaiak pedig a Huakinthia nagy tnnepén
szoktak nyilvanos lakomat rendezni.*?

éledsz folytonosan, kiviragzol a zéld gyepen Ujra.
[...] Mar mintegy k6zepén haladott Titan a kdzelgd
és a tiind éjnek, kezdet s vég tavol egyenldn,

s 6k levetik meziiket, kenekednek gazdag olajjal,

s igy sugaras-ragyogon a koronggal kezdik a kiizdest.
Ezt legeldbb Phoebus veti o1, csovalva, a 1égbe;
szall sebesen, felhdt hasogat nagy sulya az égen;
hosszu id6 multan hullt Gjra a foldre, mutatva:

mily miivészettel hajitottak, mily nagy erével.
Oktalanul fut el§ - jaték heve {izi elére -

Taenarides a korongot kézhezkapni, de ekkor

ragja fol Ujra a fold, a kemény, a korongot a légbe

és arcodba, szegény Hyacinthus. Sapad, akar te,
ekkor az isten, alacsuklo tested folemelve,

most &pol téged, sebedet széritja, a gyaszost,

most bucsuz6 lelked fogn& még vissza fuvekkel.
Nem hasznal tudomany: sebedet gydgyitani meddo.
[...] ,,Oebalides, virul6 élted kdzepén lehanyatlasz,”
Phoebus szdl, ,,s latom sebedet, mit vétkem iitott rad.
Kinom s b{indm vagy: hisz az én jobbomra halalod
bélyege kéne hogy Uttessék! En hoztam a véged!
Mégis, a vétkem ugyan mi? Hacsak teveled mulatoznom
nem volt blin, ha szeretnem téged nem lehetett biin?
[...] Mig igy sz6l, igazat-mondd ajkaval, Apollo,
lamcsak, a vér, mely omol s a flivet megfesti pirosra,
mar nem vér: ragyogébban, akar a Tyrus-beli bibor,
draga viragga lesz, liliomformaju névénnyé,
csakhogy amannak ezist, ennek meg bibor a szine.
Phoebusnak nem elég (mivel 6 tisztelte meg ezzel):
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[8.29] Ti dMmote TOLVUV Ol TOGOUTOVUS VEKPOUG (OVOUAKOTEG
00vg vepeodte NUIV, 0V BE0TO10UGLY, GAAL TILMGL TOVG HAPTUPAG,
o¢ g0l ye pAPTULPOG Kol gUvoug Oepdmovitog; avl OTov &€
HOAVGHOD TIVOG HETOAQUBAVELY VOUILETE TOV TOIg ONKAlG TOV
TEOVEOTOV TEAALOVTO; avolag Yap Todta Kal apodiag £oyaTng.

[8.30] Kal yop AOMvnoilv, og AVTiOx0G €V Ti] €VATY YEYPAYEV
totoply, Gve ye €v @ axponorel Kékpomog €ott tapog mapa
v IToAtotyov avthiyv: kol €v Aapioor) T ve OTTOAKT TAALY
eV T® va® Thg AONvag tov Axpiclov tefdebat onolv: &v 3¢
Mt tov Kieopayov év 1o Adpe kelohot elipnke A€avdpog:
Vv 8¢ Avkoepovny &v 1@ lep® Thgc ApTtéudog €v Mayvnolq
Toefvol Znvov 0 Muvdiog €en' tov €v Tehpioo® 8¢ PoUOV TOD
Anolhovog pvijpa eivar Tedpiocémg 100 pavie®g 16Topoloty.
AAL Opmg oUTe Ol TNVIKAde OGWavTec ULOLVELY VTEANBOV TOVG
Bopovg, ovte ol VoTEPOV OVOVTEG (AYOUG EKEIDEV HETOAAYYAVELV
gvoutlov.

0 maga irja red a jajat, s e nydgése az Al Al

ott &Il mér szirman, a betitk mondjak ki a gyaszat.

Sparta pedig nem resteli, hogy fia volt Hyacinthus,

maig tiszteli 6t; s mint tették egykor az 9sok,

évenkent Glik tinnepeit, Hyacinthia néven.

Ovidius, Atvaltozasok X, 3: Ganimédész és Hiacynthus
(Devecseri Gabor forditasa).

43 Antiokhosz, 15. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 2-5. Ld. Alex. Kelemen,
Protreptikosz 111, 45: ,,Akrisziosz sirja Athéné lariszai fellegvarbéli templomaban
van, Kekropszé az athéni Akropoliszon, ahogy Antiokhosz mondja Torténetének
kilencedik konyvében.” (Toth Vencel forditasa). Szilirakuszai Antiokhosz Kr. e.
420 koriil alkoto gérog torténetird volt. Eletérél nagyon keveset tudunk, de toredé-
kekben fennmaradt miivei — pontossaguknak készonhetéen — nagy tekintélynek or-
vendtek. O irta meg Szicilia torténetét a legrégebbi idoktol Kr. e. 424-ig. A miivet
hasznalta Thukididész is. Italiardl irt munkajat Sztrabdn és Halikarnasszoszi
Dionlsziosz idézte.
4 Kekropsz Athén mitikus kiralya volt, aki Euszebiosz szerint 50 évig uralkodott.
Neve Sztrabon szerint nem gorog eredetii. Ld. Sztrabon, Gedgraphika (Foldrajzi
feljegyzések) VII, 7, 1. Kekropsz elvileg a f61dbél sziiletett, felséteste emberi for-
majt volt, alséteste pedig kigyohoz vagy halfarokhoz hasonlitott. O volt Athén elsé
kiralya, noha a vidéken korban megeldzte 6t a szintén foldbdl sziiletett Aktaiosz,
Attika kirdlya. Kekropsz tanitotta meg az athéniakat a hazassagra, az iras-olvasas
miivészetére és a temetési szokasokra.
4 Akrisziosz Argosz legendas kiralya volt, Euriidiké férje és Danaé édesapja.
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Masodik ellenvetés: 4 poganyok tisztelik a hésok sirjait

Ennélfogva ti, akik ennyi halottat istennek neveztek, ugyan miért
korholtok benniinket, akik nem istenitjiik, hanem tiszteljiik a vértand-
kat, mivel ¢k Isten bizonysagtevdi és készséges szolgai? Es miért
tartotok attol, hogy ha valaki kozeledik az elhunytak sirjahoz, valami-
képpen beszennyez6dik? Ez az esztelenség és a tudatlansag cstcsal

Hiszen még Athénban is — amint azt Antiokhosz a Torténelem kilen-
cedik kdnyvében irja*® —fent az Akropoliszon talalhatd Kekropsz sirja*
a varos védéistenndje mellett. Es azt mondjak, hogy a thesszaliai La-
risszaban, Athéné templomaban Akrisziosz*® van eltemetve. Leandrosz
szerint Kleomakhosz Milétoszban, a Didiimosz templomban nyug-
szik,*® a mindoszi Zénon pedig azt mondja, hogy Likophroné?*’
Magnésziaban, az Artemisz szentélyében van eltemetve. Végul arrdl
tudositanak, hogy Apollon telmisszoszi oltara egyuttal Telmisszész jos
siremléke is.*® Tehat az akkoriak szerint az oltarokat nem szennyezték
be a temetésekkel, ha pedig valaki ott aldozott, nem kellett félnie attol,
hogy ezeért atkot von magara.

46 eandrosz, 5. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. Il, 6, 2-5. Canivet észrevétele
szerint Theoddrétosz és az Euszebiosz-kéziratok koziil a B O N V Kleomakhoszrol,
Alexandriai Kelemen, a H jelzésti Euszebiosz-kézirat, valamint Alexandriai Kril-
losz (Julianus ellen 10 in PG 76, 1028CD) Klearkhoszrol beszél. Ld. SC 57, 320,
3. jegyzet. A thesszaliai Kleomakhosz 6kdlvive volt, aki Plutarkhosz szerint a sze-
retéjével egylitt a khalkisziek oldalan harcolt az eretriaiak ellen, és noha legydzte
Oket, elesett a csataban. A khalkisziek az agoran oszlopot allitottak az emlékére.
Ld. Plutarkhosz, Moralia 760e—761b. A Klearkhosz nevet tobben is viselték az
okorban. A spartai Klearkhosz a Kr. e. V. szazadban volt spartai tabornok és zsol-
dos, aki arulas folytan 11. Artaxerxész perzsa kiraly fogsagaba esett, és kivégezték.
A ciprusi Szolibél valé Klearkhosz filozdfus Arisztotelész peripatetikus iskolaja-
nak kovetdje volt a Kr. e. IV-III. szdzadban. Herakleiai Klearkhosz (Kr. e. 401—
353) zsarnok volt, akit Khiosz és méas helybéli nemesek meggyilkoltak. Rajtuk
kiviil még tudunk egy Klearkhosz nevii athéni komédiakdltérol is (Ld. Athénaiosz,
Deipnosophistae X1V, 613).

47 Lukophroné Artemisz papnje volt. A magnésziai szentélyhez 1d. Sztrabon,
Geographika XIV, 1, 40. A kériai Mindosz varosabol valé Zénon gorog
grammatikus volt Tiberius csaszar idején.

48 Alex. Kelemen, Protreptikosz 111, 45. Telmésszosz varosa Liikia és Karia hataran
fekiidt. Ott volt Apollon hires josdaja, amelyet Krozus is felkeresett. Okori szin-
haza ma is all.
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[8.31] Tomalete d¢ TODTO HOVOL VUEIS, Ol O TOANLIOL TOVTMV
ovdev vneraupavov. Kal yap 8n kal Ounpog deixvuctv &v 101G
gneot Tov Ayxidiéa tov IIniémg, tov Alokidnv, Tov €k O£T1d0G,
TOV €K A10¢ k00 VUdG, TEPLTTVOGOUEVOV vekpov ToD TTatpokiov
T0 OOWO, KOl MVIKO TOTTO T TUpg TPOGEPEPOV Ol Mupuidovec,
TNV KEPUANV QEPOVTO, €1T0. TNV TUPAV KOTOOBEVVOVTO KOl T
00Td ve EuAAEYOVTO Kal TAUTO €V XPUGT OLOAT TIOEVTO Kol VOOV
€lg TNV oKNVNV Kopifovia Tnv avtod.

[8.32] Kai 0 @ovkudidng t@v &v @ I[Tehomovynolak® TOAEU®
TETELEVTNKOT®V Sunyeltal 10 YEPUG, Kol ONMMC HEV TO €UpedEvTa,
COUOTO TAV TPOONKOVIMV £K0OTOC NELOV TOPTC, MAMKNV 8¢ TOIg
NK16T0, EVPEDEIOLY EUNYAVAOVTO TIUNV, KUTOPLOGIVAG HEV KOUTUCKEV(-
Lovteg MAPVaKaAS, KOWVR 8€ TAVTES, Ol HEV TYOUHEVOL TOUTMV, Ol 38
EMOLEVOL K01 TOPETOUEVOL, KOl TAPOV KOTOOKEVALOVTES UEYIGTOV
701G VMO Ol®VAV 1| KVVAV 1| Bowv daravndeioly. OUto kol TOV v
MopaOdVt TapaTAEAUEVOV TOVS TETEAEVTNKOTAG ETIUNOWV.

[8.33] O11 8¢ kal Y00g TOIC TEOVEDOL TPOGEPEPOV, 10TE UEV Kal
VUETG Ol VUKTOP TOUTOG TOPG TOUG VOUOUS TOAUMVTEG HOPTUPET
8¢ kol Ounpog tOv AagpTou Se1kVUg KOTO YE TOG VTOOMNUOGUVOG
g Kipkng katl tov BoOpov opi&avta Kal TaG Y00GS EMITETEAEKOTA
Kol Ta0T0 e SuNYoUHEVOV T® AAKIVOW'

EYQD Yap, eNOLV, Gop OEVL £PUGCAUEVOC TOPO UNPOT
BoOpov OpuvE’ OocoV Te mMuYoUslov £vOa Kol £vOa:
QUE  0UTQ 8E YOMV YXEOUNV TAGLV VEKVEGGL,
TPOTO PEAMKPNT®, HETENELTA 3E MOEL O1vV(,

1O TplTOV 0vd VATl €nl & dAQLTa AEVKG TAALVA,
TOAAG € YOUVOUUNV VEKV®V GUEVIVOL KAPNVO.,
MoV elg Toaxknv oteipav Podv, N T AploTn,
PEEELY €V HEYOPOIOL TUPNV T EUTANGEUEV EGOLDV,

49 Homérosz, iliasz XXI11, 234-237 és 249-257:
Patrokloszt ott vitték a kdzépen a tarsak.
Elfedték tetemét a lenyirt furtokkel egészen,
és a fejét tdmasztva Akhilleusz fogta mogotte
busan, mert kitiin6 tarsat kiildott Aidészhoz. [...]
Sz0lt; s azok ugy is tettek, amint kivanta Akhilleusz:
langszinii borral eloltottak legel6bb is a maglyat,
hol csak a tiiz égett, s az mély hamvaba leroskadt;
majd a szelid tarsnak hoszin csontjat zokogas kozt
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Csak ti képzeltek efféléket: a régi nemzedékek semmi ilyesmit
nem gyanitottak. Eposzdban maga Homérosz is ugy mutatja be
Akhilleuszt, Péleusz fiat, Aiakosz unokajat — aki szerintetek Thetisz-
t6l és Zeusztol szarmazik —, amint atkarolja Patroklosz holttestét
akkor is, midén a mirmidonok mér a maglyahoz viszik; 6 tartja
Patroklosz fejét is; késébb azutan Kioltja a maglyat, dsszegyijti
Patroklosz csontjait, és azokat arany urnaba helyezi, amit aztan a
sajat satoraba visz.*

Thukiididész leirja> a peloponnészoszi habordban elesettek Kitiinte-
tését; miképpen temették el méltd mddon minden egyes megtalalt rokon
testét, es milyen tisztelettel dvezték azokat, akiket nem talaltak meg
azéltal, hogy ciprusfabdl koporsokat készitettek. Mindannyian egyutt
voltak, amint a sirhoz vitték Oket: sokan eldl mentek, masok kovették
és vezették a menetet. Hatalmas sirt emeltek a madarak, kutyak, vadal-
latok altal folzabaltak emlékére. Ugyanigy tisztelték meg a Marathdn-
nal elesetteket is.

Harmadik ellenvetés: A halottaknak szant italaldozatok

Hogy pedig az elhunytaknak italdldozatot ajanlottak fel, jol
tudjatok ti is, akik a torvények ellenére éjnek idején vetemedtek
ilyesmire. Ugyanerr6l tantiskodik Homérosz, aki bemutatja, hogy
Laertész fia Kirké utasitasai szerint fel&ssa a foldet, italaldozatot ont
ki, majd errdl beszamol Alkinoosznak:

[...] s acombom melldl rantva ki johegyii kardom,
astam a godrot, amelynek a széle s a hossza konyoknyi;
korbe italt is toltottem valamennyi halottnak,

tejjel mézet eldbb, azutan édes boritalt is,
harmadszorra vizet, folibé a fehér daralisztet.

Es az er6telen elhinytakhoz hosszan esengtem,

hogy hazatértem utan tehenet sujtok le nekik, mely
meddé s legjelesebb, és kincseket égetek otthon,

szedték dssze arany csészébe, s a hajba takartak;
majd satrukba helyezve, befedték szép puha gyolccsal;
sirhelyet is kerekitettek, megvetve alapjat
kdrben a méglya koril, s oda hordtak ssze a foldet;
majd, miutan a halom mar allt, elmentek.
(Devecseri Gabor forditasa)
0 Thukiididész, A peloponnészoszi habord 11, 34.
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Telpeoln & amdvevdev OV 1EPEVGEUEV O1@

TOUUELAY, OC HNAOLOL HETATPENEL TUETEPOLOLY.

Tovg § €mel evywAfol ATiol 1€, €0ven VEKPDY,

gElAOaUNY, TO 8¢ piia AaBov anedeipotounca

£c BOBpov: pée § aipo KeAoveQES ol & AyEPOVTO

yuyol vnel EpéPeug veklov KoToTEdvNOTOV.

[8.34] Eito &Enyeital, Ommg 6 TV yuydv Euvébeev Oplog kal
petaroBeiv nmelyeto t@v yodv. Kol Tl A&ym TOV mOINTNV;
Aplotokric yap O Iepumatntikog Avkova @avat tov ITudoyopt-
KOV €pM, g AplototéAng 0 Nikopdyov fvolav TeTeAevTNKUIQ TH)
YUvVOlKl TOlUTNY globel TPOGeEPeLY, omolav AOnvaiot Tf ANUN-
tpt. Hueig 8¢, & avdpeg, ovte Buolag, oUTe UV X00¢ TOIG HAPTU-
OlV QMOVEUOUEV, GAN ®¢ 010V Kal OEOPIAETG YEPAIPOUEV AVIPOC.
OVt yap TOD TEMOINKOTOC KOl GECMKOTOC NPAcONcOV, B¢ TNV
VIEP aUTOV GEUYNV VIOAAPETY GELEPUCTOV.

[8.35] El1 8¢ avoloONTmg autovg €xelv TOV YIVOUEV®V VOUILETE
Kol un Ogloag Tvog kol TPooABlag Ovieg ANEEMS amoAaloot,
ITivdapog 0 AVplKOg TOUTNY VU®V EKBOAET®O TNV d0Lav, Aéymv il

yuyol & ... gvogfdv, £V 0VPAVOIC volovoat,
HOATOAG HAKOPO HEYAV GELS0VC £V VUVOLG.

[8.36] E1 8¢ tdVv €Voefds PePLKOTOV OVPAVOG EVILOLTNLLO, TOUVTNV
gxovot TNV ARELY Ol HAPTUPES: TOVTMOV YaP OVSEV VOEBECTEPOV: Kal
EunedokAfic 8¢ 0 AKpayoviivog oUT® Onoiv:

€lg 8¢ TEALOG MAVTIELG TE Kl VUVOTOAOL KOi 1NTpol
Kol Tpopol avopdmoloty €ntyfoviolot mELOVTAL
evlev avafrooTotol Beol TIUToL GEPLOTOL.

[8.37] Eil 8¢ pavielg kol 1aTpovg TOOOUTING EPNOEV EKEIVOG
a&lotofot TIUfg, T1 AV €lmOL TIC TTEPL TOV TOGUVTNV ENMIEIEAUEVOV
Umep evoePeilog avdpelav, olg Tovpyov ov HOVOV Gvdpelav, GAAG
Kol dlkaloovvny kol 6OEPOcUVIV Kol coQlov Kol @povnoLy
UOPTUPET; T1 YOP OOPPOVEGTEPOV TMV OUK (VUCYOUEVOV EKEIVMV
gxoThval, dnep €€ apyfic €V &xelv LmEAaBov; T1 O dika1OTEPOV

1 Homérosz, Odiisszeia XI, 24-37 (Devecseri Gabor forditasa).

52 Arisztoklész, 7. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 2, 8. V6. Diogenész
Laertiosz, Filozofusok élete V, 1, 4. A sziciliai Messzénabdl szarmazo Arisztoklész
(Kr. u. Il. sz&zad) aphrodisziaszi Alexandrosz tanitdja volt. Filozofiatdrténet cimii
munkajabol Euszebiosz 6rzott meg néhany toredéket. Liikon volt Theophrasztosz
masodik utdda a Likeion élén (Kr. e. 269-225).
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s igértem juhot is kiilon ekkor Teireszidsznak,
éjfeketét, mely egész nyadjambdl messze a legszebb.
Engesztelve a holtak népét jambor imakkal,

fogtam az &llatokat, nyakuk elmetszettem azonnal;
folyt feketén a godorbe a vér, gyulekeztek az elhinyt
holtak lelkei mély Ereboszbol, siirii sereggel.>

Ezutan kifejti, miképpen csodiilt oda a lelkek raja, mohon
vagyakozva az italaldozatbdl val6 részesedésre. De miért is idézem
a kolt6t? A peripatetikus Arisztoklész a pithagoreus Luként idézve
irja Arisztotelészrdl, Nikomakhosz fiardl, hogy elhunyt feleségének
ugyanazt az aldozatot vitte, amit az athéniak Démétérnek!>? Mi el-
lenben, ¢ férfiak, a martiroknak sem aldozatokat, sem italaldozatokat
nem kindlunk, hanem szent és istenszeret6 emberekként tiszteljik
Oket, hiszen a Teremt6 és Megvalto iranti szeretetiik oly nagy Vvolt,
hogy 6érte a megoletést is szivesen magukra vették.

Ha pedig Ugy Vélitek, hogy 6k nem érzékelik a torténteket, €s
semmilyen isteni és hdromszorosan aldott jusshoz nem jutnak, hadd
tizze ki belbletek e vélekedést Pindarosz, a lirikus, amikor igy szol:

Az istenfélok lelkei a mennyekben lakoznak,
zenével és énekkel dicsérik a nagy boldogsagot.>

Ha tehat a menny a kegyes életiick lakohelye, akkor ez a vértanik
osztalyrésze is, hiszen naluk senki sem istenfélobb. Az akragaszi
Empedoklész is ekképpen szolt:

Mindvégig vannak latnokok, koltok és orvosok,
foldi halandokat vezetd fejedelmek
innét névekednek a legjobban tisztelt istenekké.>*

Ha pedig Empedoklész a latnokokat és az orvosokat kivald tisztelet-
re méltatja, mit kéne mondani azokrdl, akik hittikért oly batorsagot mu-
tattak, akiknek cselekedetei nem csupan batorsagrol, hanem igazsagos-
sagrol, jozansagrol, bolcsességrol és megfontoltsagrdl tantskodnak?
Mi lehet j6zanabb annal, mint az, hogy nem engedték magukat eltanto-
rittatni attol, amit kezdett6l fogva helyesnek tartottak? Van-e igazabb,

%3 Pindarosz, 132. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata IV, 26, 167. Canivet meg-
jegyzi, hogy a toredéket csak Theodoérétosz tulajdonitja Pindarosznak. Alexandriai
Kelemen pusztan ,,a lirikusrol” beszél. Ld. SC 57, 322, 3. jegyzet.

5 Empedoklész, 146. toredék. Alex. Kelemen, Sztromata 1V, 23, 150.
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TOV T0G Oglog VEPYECINg GUELYAUEVOV GOAYT KOl TO GOUOTO
EKOEOWKOTOV VNEP TOD TO GAOWO TOPASESMKOTOS GTAVPW;

[8.38] Tl &€ @POVILATEPOV 1| GOPMOTEPOV TAOV OVT® TAUTO
Bovievoopévov kal TV PEV TTdE KATUTEPPOVNKOT®OV, OG BEPaLOV
OV3EV EXOVIMV KOl HOVIHOV, £PacOEVI®V 8¢ &kelvmv, G AOYOg
EPUNVEVELV OV dUvaTal; Tl 3€ AVIPIKDTEPOV TAV GVTOYMOVICOUEVOV
TPOG TOALG TaONUATE KOl S10Qopa KOl TOVG KOAGLOVTOG VEVIKT-
KOTOV Tf] KapTeply THS YVOUNG;

[8.39] Totydptol oUTOl Y€ €OV GTEXVDC TPOROL GVOPOTOV Kol
TPOLOYOL Kol ENIKOUPOL Kol TAV KOK®V GTOTPONALOLl, TOG VRO TMV
BUHOVOV ETLPEPOUEVOS amodlonounovpevol BraBoc. O 8¢ ye Hpa-
KAELTOG KOl TOUG &V TOIG TOAEUOLS Gvalpedévtag maong a&lovg
VROAOUPAVEL TIUTC

Apniedatovg yap, enoiv, ol ol TIUMDGL Kal AvopmTmot,
Kol TaALY:
pHovol yap peiloveg pellovog poipag AayyGvouoty.

[8.40] AALO TOVIE TOV AOYOV £YWYE OV TPOGIEHNL TAEIGTOL YO
31 MOUTOVNPOV GOTaCAUEVOL BlOV TOV Plotov VmEREIVAY OGVATOV.
El tolvuv T0U¢ apniQdTtovg Amaviag TPOONKEL TIUAV, ®PO UiV
kal toig O1dimov malcl TOde AMOVEIHOL TO YEPUS, Ol TOV TATEP
HEV KATEAMOV GTNUEANTOV, E€VEKO OE TUPAVVISOS KaT GAAAA®V
AUTTNOOVTEG T OAMNA®V alpatt Tag olkelag €poiviEav de&1as

[8.41] Tuntéov & dpa kal tovg Ielorotpatidag Vo Appodiov
Kol AploTOYEITOVOg EVOIK®OG  OvalpedEvtag. AL TOUVAVTIOV

%5 A felsorolasban szerepld kifejezések — vezetdk (npopor), élharcosok (mpopayot),
segiték (émikovpor), a veszélyek elhdritdi (dmotpomatol, dmodiomopmolpevor) — a
hellenizmusban mind a félistenek vagy éppen az istenek kivaltsagos titulusai.
SzerzOnk tudatosan alkalmazza ezeket az emberfeletti Iények szamaéra elkiilonitett
kifejezéseket a keresztyén vértantkra.

5% Hérakleitosz, 24. toredék. Alex. Kelemen, Sztromata 1V, 4, 16.

57 Hérakleitosz, 25. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata IV, 7, 49.

megvakitotta énmagat és elhagyta Thébat) fiai, Eteoklész és Poliineikész abban
egyeztek meg, hogy évente valtjdk egymast Théba tronjan. Ezt az egyezséget vi-
szont Eteoklész rogton az elsd év utdn megszegte. Poliineikész Argoszba menekiilt,
majd Adrasztosz, Tldeusz és négy hadvezér segitségével hadba indult a varos
ellen. A testvérharcban végil mindkét fivér életét vesztette. Ld. Aiszkhilosz Heten
Théba ellen ciml dramajat.

%9 Peiszisztratosz Athén tiirannosza volt Kr. e. 546-ban. 528-ban bekdvetkezett halala
utan fia, Hippiasz lett az arkhon, és fivére, Hipparkhosz segitségével Athén (j tiiran-
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mint az isteni jotéteményt onmagunk megoletese altal viszonozni, és
testlinket folaldozni azért, aki testét érettlink a keresztre adta?

Mi jozanabb vagy bolcsebb azoknal, akik mindezt igy akartak,
ezeket az alantas dolgokat, mint teljesen erdtlencket megvetették, és
azokat a dolgokat szerették, amelyeket a sz6 nem képes kifejezni?
Ugyan mi volna nagyobb batorsag, mint az, hogy a sok és kiilonb6z6
kinzasnak ellenallo vértantk jellemik erejével még kinzoikat is
legy6zik?

Teljesen egyértelmii tehat, hogy 6k az emberek vezetdi, élharco-
sai, segitségnyujtoi és védelmez6i a gonosztol. Ok azok, akik elharit-
jak a démonoktdl érkezoé rontast. > Maga Hérakleitosz még a
haborikban elesetteket is minden tiszteletre méltoknak tartotta,
hiszen ezt mondja:

Az istenek és az emberek Arész aldozatait tisztelik.>®
Es Gjfent:
Hiszen csak a jobbaknak jut jobb sors osztalyrésziil.>’

Mégsem értek egyet a fenti mondattal, mivel nyilvan sokan
vannak, akik teljesen romlott életet folytattak, majd er6szakos halalt
szenvedtek. Ha tehat Arész aldozatai mind tiszteletet érdemelnek,
akkor ideje megadnotok e tiszteletet Oidipusz fiainak is,® akik
atyjukat gondatlanul cserben hagytak, és az uralomért egymas ellen
hadakozva tulajdon keziiket egymas vérével festették biborvorosre.

Ennélfogva tisztelni kell a Peiszisztratidakat is, jollehet Harmodiosz
és Arisztogeiton jogosan 6lték meg éket.>® Az athéniak viszont épp az

nosza lett. Hipparkhosz miivel6dési miniszterként mitkodott. A Peiszisztratidak nép-
szertisége folyamatosan csokkent. Miutin a tanagrai szarmazasu Harmodiosz vissza-
utasitotta a hozza vonzédd Hipparkhoszt, a miniszter megszégyenitette Harmodiosz
hlgéat azzal a vaddal, hogy nem szliz, és az 6 meghivasara mégis elvallalta, hogy a
Panathénaia Unnepe alkalmabdl hordozza az &ldozati kosarat. A vérig sértett
Harmodiosz elhatarozta, hogy szeretéje Arisztogeiton segitségével meggyilkolja
Hippiaszt és Hipparkhoszt. Utobbit siker(ilt megdlni 514-ben, de Hippiasz hatalmon
maradt, és zsarnoki uralma szinte paranoiava valtozott. A gyilkossag elkdvetése utan
a landzsésok helyben meg6lték Harmodioszt, majd réviddel késébb letartdztattak
Arisztogeitont, akit megkinzédsa utan maga Hippiasz 6lt meg. Harmodiosz és
Arisztogeiton zsarnok6l6kként vonultak be Athén torténelmébe, emlékiiket a varos
a demokracia megszilardulasa utan karolta fel: tiszteletilkre az Agoran szobrokat
allitottak. Ld. Thukididész, A peloponnészoszi haboru I, 20; VI, 54-60; Pauszaniasz,
Goroghon leirasa |, 29, 2; Arisztotelész, Az athéni allam XVII, 3; XVIII, 1-6.
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£dpacav AOnvaiol Tovg yap Gveloviog YoAKoig €lkOGLV €Tiunoay
Kol T@® YEVEL T® TOUTOV GTEAEWNV £3mpnoavto. OUVKOUV TavVTog
apnieatovg kota tov Hpdakieltov tuntéov, Al €kelvouvg, ol
TOV UnEp TR evoePelag aonacimg KotedsEavto 0avatov: €KeIvol
Yap aANO@®S, Katd ye TovTovV 0UTOV, povol peiloveg. OO dn eiveka
Kol HEllovog Gmolavovst Holpag, Kol VOV TO mapo TavIov avepm-
OV KOULOUEVOL YEPAG KO TOVG OLMVIOVG GTEQAVOUC TPOGUEVOV-
1ec. Exeivo 8¢ 100 Hpaklieitov paia davpdlom, 61t

HEVEL TOVG GVOPOTOVS GTOOVIIGKOVTING, OGO OUK EATOVTOL
0V3E BOKEOVOLV.

[8.42] Ot 8¢ ol Oglag ANEEMS GMOANVOVCLY Ol TMOV OGLOV
yuyal, kol 0 ITAdtov dednrokey &v 1@ Paldwovi, AEyov odl:

O1 8¢ on av S0Emo1 dLaPepOVTMG TPOG TO OCIWG PL@VOL TPOKE-
Kpiobat, oUTol €161V Ol TMVE UEV TAV €V TR YN GTOAAUTTO-
LEVOL MOTEP SECUMOTNPLOV, AV® dE €15 KabUPaV OLKNGLV GOLK-
VOULEVOL.

IIpootébeike 8¢ pet OAlya Kol tadto

Kal €ig 0lknoelg €11 T0UTOV KAAAIOUS AQIKVOTVTOL, GG OUTE
padlov dnAdoal, ovte O YPOVOG 1KAVOG €V TQ TAPOVTL.

[8.43] Tve. 8¢ pun Tig TOVTOV GKovog kKal Thg Oslag £kelvig
dlaymync €pacbelg, evayeg UmordPor TO Plg TVi KAl GVAYKT)
EQVTOV €vTEDPEY EayaYElY, AVOYKOIWG ETNYAYEV:

OV 8el § €0VTOV €K TOUTNG AVELY OVIE GNMOSIIPAOKELV.

Kol EVVELOVTL €lmelv KoKNV AoyilecBatl TNV VANV.

[8.44] Aéyel 8¢ xal, O avTN Ka® £QVTNV T YuxN YEVOUEVN
duvatal Thg aAnOvilg colag Kol KPEITTOVOS THG AvOp®TIVNG
duvapewe petalaPeilv, Otav Uy O &VOEVOE £pmG €1 OVPUVOV
TTEPMOT), d10. THG OLLOGOPOV AY®YTS €1G TO TNS EATIBOC TEAOG
AQLKOUEVNV, GALOV Blov @idlov apynv Aaufavovcav.

[8.45] Kal at0ic €v T( avt® SoA0y® @Noilv: ,UeT ayudfic HEV
EATIB0G” TOG KaAag Yuyag €vOEVOE amiEval ol movnpol O (Mol,

80 Hérakleitosz, 27. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata 1V, 22, 144,

61 Platon, Phaiddn 114b—c (Kerényi Gracia forditasa). Alex. Kelemen, Sztromata
I, 3, 19.

82 Platdn, Phaidon 114c (Kerényi Grécia forditasa). Alex. Kelemen, Sztrémata IV,
6, 37.
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ellenkez6jét cselekedték, mert a gyilkosokat bronzszobrokkal tisztelték
meg, nemzetségiknek adomentességet biztositottak. Tehat Arész nem
minden aldozata mélto a tiszteletre — ahogyan azt Hérakleitosz mondja
—, hanem csak azok, akik a halalt az igaz hitért készseggel magukra val-
laltdk: mert egyedul 6k a Herakleitosz szerinti igazén ,,jobbak”. Ennek
kovetkeztében jobb sors is jut nekik: mert most minden embertdl tiszte-
letet kapnak, és 6rokkevald koronak varomanyosai. Hérakleitosz alabbi
sorain viszont nagyon csodalkozom:

Az embereket halalukban az varja, amit nem reméltek, de nem
is gyanitottak.®°

Maga Platon bizonyitotta a Phaidénban, hogy a szentek lelkei
egyenesen isteni sorsot élveznek, mikor igy szolt:

Akikrél pedig az deriil ki, hogy kiilondsen jamborul éltek, azok
a foldbeli helyekrdl kiszabadulva, mintegy bortoniikbol kike-
rillve, feljutnak a tiszta lakohelyre. 5!

Kevéssel odébb ezt is hozzateszi:

Es még ezeknél is lakohelyekre érkeznek, melyeket vilagosan
leirni nem is konnyti, és az idd sem elég ra most.%?

Hogy pedig senki, aki ezek hallatan epekedik ama isteni életforma
utan, ne vélje helyesnek, hogy erészak vagy kényszer révén kivonja
magat e vilaghdl, sziikségszeriien hozzateszi:

Nem szabad ebbél kivonnunk magunkat, sem megszdkniink,%®

egyszoval: nem szabad gonosznak tartanunk az anyagot.®

Azutan azt mondja, hogy a lélek, ha teljesen magara maradt, képes
részesedni az igazi bolcsességben és az emberfeletti hatalomban,
valahényszor a vagyodas 6t innét a mennybe ropiti, és a filozofus
irdnyitasa réven végul eléri reménysége céljat: egy masik orokélet
kezdetet.

Es Gjfent, ugyanabban a dialogusban kijelenti: a jo lelkek ,,jo
reményseég szerint” elmennek innét; a gonoszok pedig, mint mondja,

8 Platdn, Phaidén 62b (Kerényi Grécia forditasa). Alex. Kelemen, Sztrémata 111,
3,19.

64 A mondat masodik fele nem Platontdl szarmazik, Kelemennél viszont az idézet
részeként szerepel. Szerzonk is igy vette at az alexandriai mestertdl.
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onot, ,ueta kaxfic Eamidoc”. OUTOg Kal TNV @LL0cOGIay BuvaTov
UEAETNV €KAAECE"

Kuwvduvevovot yap, enoiy, 060t Tuyyavously 0pddg GnTOUEVOL
OLA000P10G AEANOEVOL TOVG GAAOUG, OTL OUSEV GAAO OUTOlL
EMITNIEVOVOLY 1) ATOOVIOKELY Kol TeBvaval.

Tavta pev ovv dmavia &v 1@ Poildwvi yeypapev: [8.46] &v &€
1@ dexate thg IMoAiltelag ovtw ONGLv:

T@dv 3¢ 81 amodavovimv €nl 6Tpatelog, 0¢ OV EVSOKIUNOOGC
TELEVTHOY, Gp OV TPMTOV UEV TOD YPuool YEVOUG elval
onoopev; ITaviov uaroro.

Koi pet oiya:

T 8¢; 00 HEMAOHEV TOV AOLTOV XPOVOV, OOG SUILOVAS YEYOVO-
T0G, OUT® OePaneveElV T Kal TPOOKUVVEIV aUT®V TAS ONKaC; T
aUTe 8¢ VOpoTpeY, OTav TG YRPe N TVt AL TPON® TEAEL-
oY TOV 060l GV JoEeEPOVIMS €V T® Pl ayabol KpOMOLV.

[8.47] Kav 1 Kpotile 3¢ tOVde TOV AOYOV d1eUpuvev: EmaIvel
yvoap tov Holodov kal tovg GAlovg ye momtag £ipnkoTog:

Og EMEWAV TIG AYoHOg OV TEAEUTNOY), HEYAANV Holpav Kol
TNV €KET £x€l, Kol YIVETOL SUIU®Y KATO TNV THS PPOVIOEMG
ENOVUULOY TOUTY 00V TIfspal KOY® TOV danpove avapa.

O 3¢ ye Holodog mept 100 ypuvood yEvoug tadta €01y

auTap €nEdN TOUTO YEVOG KATO UOTp EKOAVYEV,
ol pEV Sulpoveg ayvol £miyfoOviol kKaréovatl,
€60001, areflkakot, eUAAKES OVT®V AVOPOTOV.

[8.48] Ei tolvuv kol O moINTNG Kol £00A0VG KOl GAEELKAKOUG
Kol @UAOKOG OVIT@V GvepOTmV Tovg dploto PePlokotag, &ito
TELEVTNOAVTAS, TPOCTYOPEVCEY, €KPATLUVE O TOD TONTOT TOV
LOYOV T®V QLLOGOP®MV O (PLOTOS Kal Ypfval £on Kol epamevely

8 Ld. Platon, Phaiddn 64a, 67¢, ill. Allam 1, 330e-331a. Alex. Kelemen, Sztrémata
1V, 22, 144,

% Platdn, Phaiddn 64a (Kerényi Gracia forditasa). Alex. Kelemen, Sztrémata i1,
3, 17.

67 Platon, Allam V, 468e (Szab6 Miklos forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIII, 11,
1.

88 Platon, Allam V, 469a—b (Szab6 Miklds forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XII|,
11, 1.
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,rossz sejtelemmel” élnek.5® O nevezte a filozofiat is a halalra vald
felkészulés gyakorlatanak, hiszen igy szol:

A tobbiek nem veszik észre, hogy azok, akik helyes mddon
foglalkoznak a filozéfiaval, nem késziilnek semmi mésra, csu-
pan arra, hogy meghalnak és halottak lesznek.®

Mindezt a Phaidénban irta meg. Az Allam tizedik kényvében
pedig ekképpen szol:

[SzZOKRATESZ:] A hadjaratban elesettek koziil azt, aki dics6-
séget aratva halt meg, nem nyilvanitjuk-e mindenekel6tt az
,arany nemzetséghez” tartozonak? [GLAUKON:] De igen.®’

Es egy kevéssel odébb:

S azontul a sirjukat nem mint daiménokeét fogjuk-e tisztelni és
hodolattal illetni? Ugyanezt tesszilk majd akkor is, ha olyan
valaki hal meg Oregségben vagy masképp, aki életében
kiilondsen derék ember hirében allott.®

A Kratliloszban tovabbvezeti ezt a gondolatot; dicséri ugyanis
Hésziodoszt és mas koltéket, akik igy szoltak:

A derék és kivalé embernek, ha meghal, nagy tisztesség és ki-
tlntetés jut osztalyrészul, és daimén lesz, azaz bdlcsességérdl
kapja melléknevét. En is ideszamitom a démoni férfit.5®

Hésziodosz pedig ezt irja az arany nemzetségrol:

Es azutan, hogy e népet a végzete eltakara mar,
Fold mélyén lakozok és szentelt démonok 6k mar,
Jok, szelidek s bajtol védik az emberiséget.”®

Ha tehat a kolté halaluk utan is joknak, szelideknek, halando
emberek 6rzéinek nevezi a kivalo életet élt embereket, a bolcsek leg-
kivaldbbika pedig megerdsiti a kolté eme kijelentéset, sot hozzafiizi,
hogy sirjaikat gondozni és imadni kell, akkor — draga barataim —

8 Platon, Kratiilosz 398b—c (Szab6 Arpéad forditasa nyoman). Alex. Kelemen,
Sztrémata 111, 3, 19.
"0V6. Hésziodosz, Munkak és napok 121-123. Ld. Platén, Kratiilosz 397e — 398a
(Szab6 Arpéd forditasa). Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa igy hangzik:

Majd aztan, hogy a fold befogadta magaba e fajtat,

jotét lelkek lettek, a nagy Zeusz rendeletére,

foldonjaro hii 6rz6i az emberi nemnek.
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TOVT®V Kol TPOGKVVEIYV Tag ONKOG, T dNTOTE PEUPECDHE TOIG Tap
NUAV Yvouévolg, @ BérTiotol; Tovg yap &v gvoefelq AApyavTag
Kol UIEP TaUTNG TNV 6eayNV deEaUEVOUG, AAEEIKAKOVS MUETS Kol
laTpovg  Ovopdlopev, oV  Solpovag  KOAODVTEG, HN  OUTM
AUTTNOOLEY, GAA0 Oe® OlAOVS Kal £UVOVS BepATOVTOG, TOPPNOLY
YPOUEVOUS KOl TOV Gyad®dV MUV EMAyYEALOVTAG TNV QOPAV.

[8.49] ToUto Yop 81 Kol T@V PLAOGOPMOV O KOPLOOIOg €V Tij
Emivopidt dedniomxev: €on yap:

OV onut eival duvatov GvOPOROIC HaKOPLOlg Te Kal £Udai-
poot yevéohal TANV OAlywv. Méypt mep av (®dUev, TOUTO
dropilopatl KoAnN 8€ EATIC TEAEUTNOOVTL TUXELV ANAVIMYV.

Ateyvide 3¢ ye TOTTO €01Ke TOIG VMO Thg O€lag elpnueEVOLS Ypa-
ofig ,Mn pokapiong avépa mpo TeEAEVTHG 00ToD” Kol MG Sikalolg
dlomovtog”, kol ,yuxol dikalmv &v yelpl Ogod” Kol 10 TOUTOLg
TPOCOLOLL.

[8.50] O11 3¢ 10ig dikaiolg VPpelg kol Aowdoplog Kol oiklog
Kol HAOTLYOG KOTO TOV mapovia Blov EUVEKANP®GE TV OAOV O
npvtavig, kol 0 IMidtov €v 1@ IMoltelg Euyyeypaev:

Ovtw, yap onot, dlakeipevog O dlkolog aikiodnoeTal,
otpefrobnoeTal, debNceTal, EKKOMNOETAL TO  OQOUAU®,
TELEVTAV TOVTO KOKG TodmV AVOCKIVIVAEVONoETAL.

Ovkolv Tplo@drlor pEV ol Ttadta ToloTvies, TPLoOABlOl 3¢ ol
TOGYOVTEC;

[8.51] Ot 8¢ kol €mpereiofol TOV AVOPOTEI®V SUVOVTOL TPAYLLG-
TOV Ol TOV 00OV Yuyol Kol TOoD COUITOS €KTOG YEVOUEVAL, O
IMAdtov kol ToUT0 €v TM £viekat® TtV NOopwv £5180te Aéyel o€
ouTMC

Elc tva yop olv pHOl KOpOV QUIVOHEDD TOVG EUTpoctey AO-
youg S1eEedEly, g (PO al TOV TEAEUTNOOVIMV YuyXal SUVOLY
£YOVOL TLVO TEAEVTNOAOOL KOl TV KAT GVOPOTOVS TPOYUATOV

"1 pszeudo-Platon, Epinomisz 973c. Alex. Kelemen, Sztrémata Ill, 1, 10; V, 1, 7.
2.Sir 11, 28. V6. Szolonnak Kroiszoszhoz (Krézushoz) intézett szavaival: ,,senkit
ne nevezz boldognak a halala el6tt”. Hérodotosz, Historia I, 32, 7.

V0. Péld 4, 18.

7 Bolcs 3, 1.
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miért szidalmaztok bennuinket amiatt, amikor ugyanazt tesszik? Mi
ugyanis a kegyességben tiindoklé és ezért a halalt is elfogado
embereket nevezziik a bajoktol védelmez6knek, orvosoknak, és nem
isteneknek — soha nem esztelenkednénk igy! —, hanem Isten baréatai-
nak, engedelmes szolgaknak, akik sz6szdlokkeént szamunkra a javak
egeész sokasagat igeérik.

A filoz6fusok korifeusa éppen ezt bizonyitotta az Epinomiszban,
hiszen igy szol:

Kevés kivételtdl eltekintve nem mondhatom, hogy az ember bol-
dog, s6t deriis lehet. E kijelentést foldi életiinkre korlatoznam,
mert j6 reménység szerint a halal utan ez mindenki szamara elér-
hetd lesz.”

Ez val6ban nagyon kozel all ahhoz, amit a Szentiras mond: ,,Ne

dicsérd a férfit az 6 haldla elétt”;’? ,az igazak szdmara mindig van
vilagossag™;"® ,,az igazak lelkei Isten kezében vannak”’* — és ezekhez
hasonlok.

Hogy pedig a vilagegyetem Kormanyzdja az igazak szamara a
foldi eletre nézve erszakossagot, gyalazatot, rigalmazést es meg-
ostoroztatast jel6lt meg, ezt Platon is megirta az Allamban:

Az igazsagos embert igy megkorbéacsoljak, kinpadra feszitik,
megkdtozik, kiégetik a két szemét, s mikor minden szenvedést
kiallt, végul keresztre feszitik.”™

Nem haromszorosan nyomorultak-e azok, akik efféléket cselek-
szenek, és haromszorosan aldottak, akik ezeket eltiirik?

Azt, hogy a szentek lelkei még a testen kivuli allapotukban is
képesek az emberi dolgokra gondot viselni, szintén maga Platon
tanitotta a Torvények tizenegyedik kdnyvében, ahol a kovetkezo-
képpen fogalmaz:

Ugy latszik, nagyon talaloak voltak azok az elébbi fejtege-
téseink, amelyek szerint az elhunytak lelkének a halal utan is
van ereje arra, hogy az emberi dolgokkal térédjék; ennek a
kimeritd bizonyitasa teljesen igaz ugyan, de hosszadalmas, s

S Platon, Allam 11, 361e-362a (Szabd Miklds forditasa). Alex. Kelemen,
Sztromata V, 14, 108. Euszebiosz, Praep. ev. XIII, 13, 35.
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emperotvtal. Tadta 8¢ aAndeic pév, pokpol O €lol TePl-
£XOVTEG AOYOU TIOTEVELV O& TOIG GAAUIG QNUALS YPEQV TEPL
T0. TO00TA, OVT® TOAANIG KOL OQOSPE Y€ TOANLOIC OVGALS
TMOTEVELY O aUTOTG VOUOAETOTOL TODD OUTmC EYELV.

[8.52] AAL" O HEV GLAOGOPOG KEAEVEL Kal TOIG PNOLG TIGTEVELY"
VUETG 8€ OV HOVOV MUIV ATIOTETTE KOl TG TOV TPAYHATOV BOMOTS
aandelag €moletv ov Povrechs, GAL OVSE T® VUETEP® GLAOGOP®
TIOTEVELV E0EAETE AVTIKPUG AEYOVTL, OC Ol TAOV OGOV Yuyol T@V
COUATOV  OmoAlOYEloal TV  KAT  GvOPORTOVS  EMHELOTVTOL
npaypdtov. T 8¢ ovtwg apuotiel To08e 10D YEPMG TUYETV, MG
TOIg NYATNKOOL HEV EKOVUME TO O€T0, PEPEVNKOOL 8E UEXPL TEAOVG
olg €& apyfic mpoellovio Kol TNV TAEv &v 1 69dg &tutav ovK
(LVOGYOUEVOLS KOTUATETY;

[8.53] Tottov 8¢ ye kol 0 IMAatov €v 1) Amoroylg KPaTUVEL
TOV A0YOV: ONGl 8¢ OVTMG

>

Outw yop &xel, ® Gvdpeg AOnvoiot, T} aAnfelq: o0 (v Tig
EQUTOV  TOEY, Mynodpevog BEATIGTOV €lval, N UL GPYOVTOC
To07), Evtotia del, MG €Ol SOKET, HEVOVTO KIVOUVEVELY, UNBEV
vnmoloyllopevov Unte BGvotov pNite dAAO UNdEV TPO  TOT
aioypoU.

[8.54] Kol maAlv pet OAlyo:

TO yap tot Bdvatov dediéval, ™ GVIPES, OVSEV GALO E£0TIV
N dokelv 6oQov eivat, un Ovto.
Kal adoig peta Bpayto

I1po yolv T@V Kak®v, OV 01da OTL KoKl £6TLv, G uUn olda
el kal ayada Ovta TuyXavel, oU eopndNcoal 0VdE PeVEOpaL.

Kot maiv:

Ta te yap Grro €VSUIUOVESTEPOL €161V Ol €KEL TMV £VOGdE,
Kal Ndn kol TOV A0ImOV ypovov adavatol €ioLv.

76 Platdn, Torvények X1, 926e — 927a. Euszebiosz, Praep. ev. XII, 3, 1.

" Platon, Székratész védbbeszéde 28d (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz,
Praep. ev. XIll, 10, 3.

8 Platon, Szokratész védobeszéde 29a (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz,
Praep. ev. XIllI, 10, 5.
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igy higgytink csak az erre vonatkoz6 mondaknak, hiszen olyan
szamosak ¢és Osrégiek; de higgyuk el a térvényhozoknak is,
hogy igy van ez.”®

A filozofus azt parancsolja, hogy még a mondaknak is higgytnk. Ti
viszont nem csupan nem hisztek nekiink, és nem akarjatok meghallani
a harsogo igazsag tényeit, hanem meég a sajat filozofusotoknak sem
akartok hinni, aki pedig vilagosan mondja, hogy a testt6l megszabadult
szentek lelkei gondot viselnek az emberek dolgaira. Ekképpen pedig
nem illend6 volna-e, hogy elnyerjék ezt a tiszteletet azok, akik az isteni
dolgokat teljes sziviikbol szerették és halalukig hivek maradtak ahhoz,
amit kezdett6l fogva a legmagasabbnak tartottak, az elfogadott elvet
pedig feladni nem akartak?

Ugyanezt a kijelentést Platon meg is erdsiti a Véddbeszédben,
amikor ekképpen szol:

Mert igazség szerint Ugy all a dolog, athéni férfiak: ahova valaki
egyszer odallt, mert azt a helyet talélta legjobbnak, vagy mert a
vezére oda rendelte, ott kell maradnia szerintem és szembeszall-
nia a veszéllyel, és nem szabad a halallal vagy barmi maéssal
jobban t6rédnie, mint a gyalazattal.”’

Es ujfent, kevéssel odébb:

Mert ha valaki fél a halaltél, férfiak, az nem tesz mast, mint
hogy bolcsnek tartja magat, mikor pedig nem az.”

Megint, kicsivel tovabb:

Olyan dolgoktol tehat, melyekrdl nem tudom, nem éppen jok-
e, sohasem fogok jobban felni és dvakodni, mint olyanoktol,
amelyekrél biztosan tudom, hogy rosszak.”

Majd ismét:
Hisz a tobbi k6z6tt még abban is boldogabbak az ott levok az
ittenieknél, hogy a hatralevé idében mar halhatatlanok.

" Platon, Székratész védbbeszéde 29b (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz,
Praep. ev. Xlll, 10, 6.

80 Platon, Székratész véddbeszéde 41c (Devecseri Gabor forditasa). Szerzoénk ki-
hagyja Platonnak a halhatatlansagra vonatkozé befejez6 mondatat: ,,ha ugyan igaz,
amit mondani szoktak”.
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[8.55] Avtod 8¢, & @ihol Gvdpeg, kal tadtor

Eug yop ovdev Prayelev v ovte MEAntog ovte Avutog.
OVde yap av dUvaivto: oV yap olpot Bspitov givat Bertiovi
avdpl VMo yelpovog PAATTECHUL. ATOKTEIVEIE HEVT GV 10MG
N &Eeldosiev N GTIUACEIEY: GAMG TODTO OUTOG UEV 10MG
oletul elval kal GAXAOG TIC MOV peYGAa KOKG £y® O OvK
otpat, GAka mOAY UAAAOV TOLETV G 0VTOC VuVi mOlEl, Gvdpa
adlKMG EMYEPDY GTOKTIVVUVOL.

[8.56] Tolodta pEV OVV O ZOKPATNG Kol &V OUT® YE TM OYAOVL
TEPILOGOONKEY, (g O TTAATOV pepopTUpNKEY, OAA OUH®G TRG TOV
HOPTUP®V TIUFG OV TETUYNKEV: OUTE YAP ONKOV EKEIV® EJELOVTO
OUTE TEUEVOS GPLEPMOAY OUTE TOVIYUPLV GTEKANPMONY Ol TOV EKEL-
VOU AOY®V HETELMNYOTES, GAAG KU1 GOPOV YEVOUEVOV KOl GVEPEIOV,
AYEPUOTOV 1000V, KOITOL GSIKOV YE KOKEIVOG VTOUEUEVIKEL GOAYNV.
ALL 00Kk aplotny ve elye Kol GKpalOVR] TNV €VGERELOV AVELEULKTO
Yap aUTH TOU TNVIKGSE KOTEGYNKOTOS TAGVOU TOAAQ.

[8.57] Obev N 0Vde TR HETO TNV TEALVTNY NEIWON TIUTG OVdE
ve AvaEapyog €KEIVOg, 0G UVMEPOLG TMTIGOOUEVOG GLONPOTC EAEYEV,
W¢ Qaot,

TT160€, NTlooe TOV Ava&apyov 0vAakov: AvaLapyov yop ov
TTI00ELC,

ovde Znvov 6 Ededtng, 0¢ GvoyKo{OUEVOG KUTEITEIV TL TV
ATOPPNTMOV, AVIESYE TPOG TOC BUOAVOUC OVOEV EEOUOAOYOVUEVOST
o¢ 8¢ onowv Epotoctévng v toig Ilepl ayabdv kal KaK@V,

81 Melétosz, Anlitosz és Liikdn voltak Szokratész vadloi. Ld. még a Curatio 7.47-
hez fiizott jegyzetet.

82 Platdn, Szokratész védébeszéde 30c—d (Devecseri Gabor forditasa).

8 E tévelygések bemutatasahoz Id. Curatio 10.70skk.

8 Anaxarkhosz, Testimonia 1, 12, in Diels, Fragmente der Vorsokratiker (Berlin:
Weidmann, 1952). A thrakiai Abdérabdl szarmazd Anaxarkhosz Démokritosz
tanitvanya volt. Diogenész Laertiosz szerint szmiirnai Diogenész és talan khioszi
Meétrodorosz volt a mestere. Eliszi Pirrhdnnal egyditt elkisérte Nagy Séandort &zsiai
hadjaratai alkalmaval. Kegyetlen halalanak leirdsat szintén Laertiosznal talaljuk:
miutan Nagy Séndor jelenlétében megsértette Nikokredn ciprusi tlrannoszt, a
bosszlszomjas zsarnok a kiraly halala utan elfogatta és egy mozsarban vasdoron-
gokkal zlzatta 6ssze. Ek6zben hangzott el Anaxarkhosz fenti mondata, mire Niko-
kredn megparancsolta, hogy vagjak ki a nyelvét. Anaxarkhosz erre leharapta sajat
nyelvét, és Nikokreonra kopte. Lelkiereje és zavartalan nyugalma miatt ,,a boldog”
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Az alabbiak, draga barataim, szintén az ¢ szavai:

Nekem ugyan nem arthat sem Melétosz, sem Aniitosz.8! Nem is
tehetné meg, mert, gondolom, nem isteni jog szerint valé dolog,
hogy a derekabb embernek a silanyabb arthasson. Bizonyara
megoletheti vagy szamiizetheti, vagy megfoszthatja polgari
jogaitol; ezeket 6 is meg mas is nyilvan nagy bajnak tartja, én
azonban nem. Sokkal nagyobb bajnak tartom azt cselekedni, amit
6 tesz most: egy ember igazsagtalan megdlését megkisérelni.®?

Nem minden nagy ember érdemesiil vallasos tiszteletre

Ekképpen gondolkodott hat Szokratész még a sajat pere idején is,
amint ezt Platon tanlsitja. Mégsem részesult a vértaniknak kijaro
tiszteletben. Neki sem szentélyt nem emeltek, sem templomot nem
szenteltek, Unnepnapot sem jel6ltek ki szdmara azok, akik beszédé-
ben részesiltek, hanem azt, aki egyszerre volt bélcs és bator, tisztelet
nélkul hagytdk, sot legott igazsagtalan és méltatlan halalt kellett
elszenvednie. Persze, az ¢ kegyessége sem volt tokéletesen tiszta és
nemes, mivel azt sok akkori tévelygéssel is elegyitette.®

Nyilvan ezért nem tartottdk méltonak a halala utéan tiszteletre, és
éppoly kevéssé amaz Anaxarkhoszt sem, akir6l azt mondjék, hogy
midén vasraddal verték, igy szolt:

Usd-vagd Anaxarkhosz zsakjat [porhiivelyét]; Anaxarkhoszt
magat Ggysem utheted.®*

Nem tisztelték az eleai Zénont sem, akit erdszakkal arra akartak
ravenni, hogy a titkokrol beszéljen; a kinvallatast egyetlen vallomés nél-
kiil elhordozta. 85 Amint azt Eratoszthenész A jo és a rossz dolgokrol c.

Anaxarkhosznak is neveztek. Ld. Diogenész Laertiosz, Filozofusok élete IX, 58—
59. Ld. még Tertullianus, Apologia 50; Origenész, Kelszosz ellen VII, 53; Paul
Bernard, ‘Le philosophe Anaxarque et le roi Nicocréon de Salamine’, Journal des
Savants (1984), 3-49.

8 Eleai Zénon halalarél — aki mesterének, Parmenidésznek a tanitasat in. aporiak,
azaz nehéz problémak segitségével probalta kifejezni — tobb parhuzamos hagyo-
many is fennmaradt, amelyeket tébbek kozt Diogenész Laertiosz gy(jtott dssze.
Eszerint Zénodn részt vett az eleai tirannosz, Nearkhosz (vagy Diomeddn) elleni
dsszeeskivesben. A kinvallatds soran éllitdlag leharapta a kérésére hozza hajlé
tirannosz flilét vagy az orrat, és ennek kdvetkeztében 6lték meg. Tovabba réla is
keringett a mozsarban val0 Osszetoretés historidgja. Ld. Diogenész Laertiosz,
Filoz6fusok élete 1X, 50. Zéndnhoz Id. még a Curatio 2.11-hez fliz6tt jegyzetet.
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deloag 0Utog, PN Tf TdV Tabdv UnepBolri} Blachelg £Eeinny T TMV
EVYKEEVOV KOL TOVG UNVUGTY), TNV YADTTAV TOIg 030001 TEUMV
TPOGETTUOE T® TUPAVV®.

[8.58] Tavto & toUTO KOl O£dd0TOV Quot motficat tov ITvdayo-
peov kol IModrov tOov Aaxtdov yvopuyov, og 0 Iepyapnvog
Twobeog &v 1t Ilepl Thg @OV PLLO0GOQOMV AVOpElag EVVEYPOE:
Euppaptupel 8¢ T0UT® Kol Ayoikog &v toig HOwkoic.

[8.59] AAL Opmg TOUT®V OVSElC TR TMV HOPTUP®V NELMIM
TIUTG OVE PNV EKEIVOL O Ta AQUTPE Kol TOAVOPUANTO GTHGUVTEG
TpoTate, o0 Midtiadng, ov Kipwv, ov ITepikifig, ov OsuiotokAfC,
oUK Ap1oteldng 0 AVGlUdy)ov Koitol 00To¢ 0OVK Gvdpelog poOvov,
AL Kol S1KO10G €VEVORIOTO™ GAX Ou®g OVTe 0UTOC 0UTE
Bpaoidog 0 Zmoptidtng, ovk Aynoiiaog, ov Avoovdpog O Tnv
duvaoteloy  kotaivcog TV AOnvailov, ov  Ilglomidag O
Bowotapyng, ovk Emopeivoviag 0 TtV AaKOVIKNY ANIGAUEVOS
Kol Tf] ZTAPTY TPOCEVEYKEIV TNV OTPATIOV TOAUNGAG, OVY ol
Popolov meplooveéstotol oTpatnyol, 0 ZKITOV O TpdTOG, O
gxelvov opdvuuog, 0 Katwv, 0 Zvdriag, 0 Maplog, 0 TTopmniog,
0 Koaicap avtog.

8 Erathosztenész (Kr. e. 275-195) az afrikai Kiirénében (Cirénében) sziiletett,
majd Alexandriaban élt. Ot tartjak az asztronomiai geografia és a tudomanyos
idoérend (kronoldgia) megalapitdjanak.

87 pergamoni Timotheoszhoz Id. Jan Radicke, ‘Timotheus of Pergamum: On the
Bravery of Philosophers’, Die Fragmente der Griechischen Historiker, ed. G.
Schepens, Continued Part IV. Biography and Antiquarian Literature: A
Biography. Fasc. 7. Imperial and Undated Authors (Leiden: Brill, 1999).

8 Akhaikosz peripatetikus filoz6fus volt a Kr. e. 1. vagy I. szazadban.

8 Miltiadész (Kr. e. 550-489) a marathdni dontd csata hdse, melyben az athéni
haderd sikeresen legydzte a perzsa timadokat. Az ellenség hatezer f6t vesztett.

% Kimon, Miltiadész fia (Kr. e. kb. 512-449) volt az athéniak f6parancsnoka és a
déloszi szovetség vezetbje 476 és 462 kozott, de a spartaiak irdnti rokonszenve
miatt kiesett a hatalombol. 461-ben szamizték, és csak tiz év mulva térhetett vissza
Athénba. Periklész tdmogatasaval a perzsak ciprusi erddjét, Kition varosat vette
ostrom ala. Az ostrom idején halt meg.

%1 Periklész (Kr. e. 461-429) volt Athén hires vezetdje. Az 6 idejében szépiil meg
a varos, és ,,Hellasz iskolajava” valik.

92 Themisztoklész (Kr. e. 528-462), Athén arkhénja 493-ban megerdsiti a peirario-
szi kikotét. Oroszlanrésze volt a perzsak elleni szalamiszi gy6zelemben (Kr. e.
480). 471-ben szamiizték, igy Perzsiaba menekiilt. Eletrajzat Plutarkhosz irta meg.
9 Avriszteidész, az igazsagos (Kr. e. kb. 520 — kb. 468) egyike volt a marathdni tiz
athéni tdbornoknak. Themisztoklész vetélytarsaként 483-ban szamiizték, de vissza-
hivasa utan nyolcezer athéni gyalogosnak parancsolt a 479-es plataiai csataban.
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konyvében allitja, Zénon, attdl vald felteben, nehogy a fajdalomtol
legy6zetve valamit kimondjon a megbeszélt dolgokrol, vagy térsait el-
arulja, leharapta sajat nyelvét és azt a zsarnokra pokte.®

Mondjék, hogy pontosan ugyanezt tette a piithagoreus Theodotosz,
és a hires Paulosz, Lakiidész fia, amiképpen azt a pergamoni Timo-
theosz A filozofusok batorsagarol cimii miivében leirta.8” Ezt megerd-
siti Akhaikosz is az Etikajaban.®

A fentiek kozil viszont egyet sem tartottak méltonak a vertaniknak
kijaro tiszteletre. Es azokat sem, akik tindokld és hires gy6zelmi
emlékmiiveket emeltek: sem Miltiadészt,®® sem Kimént,® Periklészt,
Themisztoklészt 92 vagy Ariszteidészt,® Liiszimakhosz fiat, noha &
nemcsak bator volt, hanem igazsagosnak is tartottdk. Hasonloképpen
sem 6t, sem a spartai Braszidaszt,** Agészilaoszt™ vagy Liiszandroszt,
aki megsemmisitette az athéniak uralméat,®® sem Pelopidaszt, a boidtiak
fejedelmét, sem Epameindndaszt, aki Lakoniat elpusztitotta és meg
merte tdmadni a spartai hadsereget; %" éppoly kevéssé a rémaiak
leghiresebb hadvezéreit, igy az idésebb Scipiot®® és a vele azonos

% Braszidasz a peloponnészoszi hdbort elsé szakaszinak tekintett arkhidamoszi
habord (Kr. e. 431-421) idején volt spartai parancsnok. O tdmadta meg és foglalta
el az athéniak amphipoliszi kolonigjat Thrékiaban 424-ben, de 6 maga is elesett
422-ben. Halala utani tiszteletével kapcsolatban Theod6rétosz téved. Thukiididész
szerint ugyanis az amphipolisziak Braszidasz halala utan is aldoztak a sirjanal,
jatékokat és évenkénti felajanlasokat mutattak be a tiszteletére. Ld. Thukididész,
A peloponnészoszi haboru V, 15.

% 1. Ageszilaosz Sparta kiralya volt Kr. e. 443 és 358 kozott. Kisazsiaban vezetett
hadjaratot, hogy felszabaditsa a gorogoket a perzsak uralma alél. Xenophdn
panegiirikoszt (dics6itd szoveget) irt Ageszilaosz cimmel. Ld. még Charles D.
Hamilton, Agesilaus and the Failure of Spartan Hegemony (Ithaca: Cornell
University Press, 1991).

% |_{iszandrosz spartai haditengerészeti parancsnok volt. A Kr. e. 405-ben lezajlott
Aigoszpotamoi melletti csatdban legy6zte az athéniakat.

97 Pelopidasz és Epameinéndasz Kr. e. 371 és 362 kozott thébai uralmat vezettek
be Hellaszban. A leuktrai csatdban a spartaiak folott aratott gy6zelem, valamint
Messzénia Ujradnallésodasa utan létrejott Arkadia, az Uj szovetségi allam,
Megalopolisz kdzponttal. Ld. John Buckler, The Theban Hegemony 371-362 B.C.
(Cambridge: Harvard University Press, 1980).

% Iddsebb Scipio (Kr. e. kb. 236 — kb. 183) harcolt Cannae-nal (Kr. e. 216-ban),
Hispénia prokonzulja volt (Kr. e. 210), majd Szicilidban volt konzul (Kr. e. 205).
Legy6zte Hannibalt Zamanal 202-ben.
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[8.60] ToUtwV Yap £KAGTOC €V UEV TOIG GTPOTNYINLS Kol TOIg
&V MOAEPOLS avpayodlalg SiEmpeye, 10D 8 TOV HOPTUPOV OV
petédaye yépws. Kal 11 Aéym ToUg oTpatnyovg; ovde yap ol Tig
OlKOUHEVNG BefaciievkOteg TOUTNG OGmEAQUOAYV THG TIURG, OV
Ktpog, ov Aapeiog, ov ZEpENg, ovk AAEENVIPOC O DIMTTOVTONG
Yap EMONUOVS  KOTAAEY®  HOVOUG, OUK  AUYousTOS, OUK
Oveonootavog, ov Tpaiavog, ovk Adplavog, ovk AvIOVIvog GAN
o0TOl TaVTEG (MVTEG PEV MoV TeEPIBAENTOlL Kol TOVS BapPapous
EVIK®OV Kol HETO TOC VIKAG TOUTOC EMETEAOVV KOl £0pTAG, £MELdN
3¢ £T1ENEVTNOAY, OVSEV TOV TOAADY SLUQEPOVCLV:

[8.61] oUte yap TAPOUG EYOUCLY EMIOGNUOVS OVTE dNUOOOVINLG
gtnotolg yepaipovratl. Tic yap 31 oide TOv ZEpEov ye TAYOV T TOV
Aapelov; Tig 8¢ TOv AAEAVIPOV, TOD TOGOUTMOV EOVAV €V OMYIOT®
ve xpOve kpatnoavtog; Kal 11 Aéy® Tovg moAaiovg; ovde yap TO
Avyovotov ofjuo SHAOV 0TtV | TOV GAA®V, OGOl HETA TOVTOV TNV
Popoiov i0Uvavieg Pactrelov nyvonoov Tov taltng dothpo Kol
XOpPNYOV, HOVOV 8¢ TV €voefdV Pactiéwv ol TaPol dfAol kal
YVOPOL, Ol 8¢ T@V peTaEy dvooedc PEPUCIAEVKOTOV QUIVOVTOL
HEV, TIUNG OE OVdE OUIKPAG GMOANVOUGLY: OV HOVOV YOp TTG
Baciikfic aneotéPnVTOL, GAAG Kal NI Ol TAV WBIWTMYV HETECYNKAGLY.

9 Ifjabb Scipio (Kr. e. kb. 185 — kb. 129) harcolt a piidnai csataban (Kr. e. 168),
afrikai konzul volt (147-ben), és lerohanta Karthagét Kr. e. 146-ban.

100 Tdésebb Marcus Portius Cato, azaz Cato a cenzor (Kr. e. 234-149) harcolt a
masodik pun haboruban (218-201), és jeleskedett a Metaurus melletti csataban
(207). 195-ben konzulla vélasztottak. 194-ben elfojtott egy hispaniai lazadast, és
191-ben katonai tribunként kdzponti szerepet jatszott I1I. Antiokhosz legyézésében
Thermopiilainél.

101 Sulla (Kr. e. 138-78) rémai tabornok és diktator volt. 107-ben Marius alatt
quaestorként emlékezetesen harcolt a numidiai haboruban, majd késébb 104-ben
s 103-ban szintén Marius alatt kiizdott a germéanok ellen. Kr. e. 88-ban elfoglalta
Rémat, és lemondasaig (Kr. e. 79-ig) ott diktatorkodott.

102 Gaius Marius (Kr. e. kb. 157-86) ifjabb Scipio alatt harcolt Numantiaban 133-
ban, és megreformalta a toborzas, illetve a leszerelés modszerét. A 80-as években
Sulla ellenlabasava valt.

103 Cnaeus Pompeius Magnus (Kr. e. 106-48) és Caius Julius Caesar (Kr. e. 100—
44) a hires triumviratus (Caesar—Pompeius—Crassus) két tagja. Viselt dolgaikra
nézve Id. pl. Rex Warner, Julius Caesar (Budapest: Gondolat, 1969).

104 A Nagy elénévvel ellatott Kiirosz Kr. e. kb. 557 és 530 kozott uralkodott.
Meghdditotta Médiat, Szardiszt, Liidiat, Babiloniat és Kozép-Azsiat.

105 Dérius, a perzsak kiralya (Kr. e. kb. 522-486) volt a 490-es marathdni csata
vesztese, mellyel megakadt birodalmédnak nyugati irdnyba torténd terjeszkedése.
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neviit,® sem Catdt, 1% Sullat, 2t Mariust, %2 Pompeiust vagy magat
Caesart.1%

Jollehet hadvezérkent és a csatakban mindenikiik batran kitiintette
magat, azonban a vértaniknak jaro tiszteletet egyikik sem nyerte el.
De miért is sorolom fol csak a hadvezéreket? Hiszen ezt a tiszteletet
az egész vilag urai sem érték el: sem Kiirosz,' sem Dérius,*® sem
Xerxész, 1% sem Alexandrosz, Philipposz fial%” — hogy csak a
leghiresebbeket soroljam — sem Augustus, Vespasianus, Traianus,
Hadrianus vagy Antonius. Ok életiikben nyilvan tekintélyesek voltak
valamennyien, és valahdnyszor legy6zték a barbarokat, gyézelmeik
utan diadalmi felvonuldsokat és linnepségeket szerveztek; mihelyst
azonban meghaltak, sesmmiben sem kiilonboztek a nagy tomegtol.

Messze hires sirjaik sincsenek, sem evenkénti vigalommal nem
tisztelik 6ket. Ugyan ki ismeri Xerxész vagy Darius sirjat? Vagy a
Nagy Sandorét, aki hihetetlentil rovid idd alatt oly sok népet leiga-
zott?1% De miért is beszélek én a régiekrél? Még Augustus sirhelye
sem ismert,%® nemhogy a tobbieké, akik utana a Rémai Birodalomban
uralkodtak, de nem ismerték hatalmuk adomanyozdjat és biztositojat.
Csak a kegyes uralkodok sirjai lathatdak és ismertek; az istentelen
uralkoddkéi, amennyiben netan fennmaradtak, a legcsekélyebb tiszte-
letnek sem 6rvendenek: nem elég, hogy ket a kiralyi tisztelettdl meg-
fosztottak, hanem attol is, amely a maganemberek sirjainak kijar.

106 Xerxész, Dérius fia 486 és 465 kozott uralkodott. Apja hdditoi tervét folytatva
arulds Utjdn megnyerte a thermopiilai csatat, de Szalamisznal elveszitette a dontd
tengeri titkozetet, igy kénytelen volt visszavonulni. A kdvetkezd évben a perzsak
ujabb dontd vereséget szenvedtek a gérogoktol a boidthiai Plataia mellett.

107 Makeddni Nagy Sandor, 1I. Philipposz fia és Arisztotelész tanitvanya K. e.
336-ban lett Makeddnia kiralya. 333-ban az isszoszi, 331-ben pedig a gaugamelai
csataban legy6zte a perzsakat. Meghoditotta a mai Afganisztan és India teriiletét.
Babilonban halt meg Kr. e. 323-ban, 32 éves koraban. Ld. pl. Peter Green,
Alexander of Macedon 356-323 B.C.: A Historical Biography (Berkeley:
University of California Press, 1991).

108 Nagy Sandor Alexandriaban épittetett maganak sirhelyet, amely a Kr. u. IIl.
vagy IV. szazadban pusztult el egy lazadas kovetkeztében. O maga viszont Babi-
lonban, hadjarat kozben halt meg, igy el sem temették. Ld. SC 57, 332, 2. jegyzet.
109 Augustus még Kr. e. 28-ban épittetett mauzéleumot maganak. Amikor Kr. e.
19-ben meghalt, harom tekercset hagyott hatra, melyek egyike tartalmazta uralko-
dasa torténetét, amelyet bronzba vésve a mauzoleum bejaratara kellett kifiggesz-
teni. Ld. Suetonius, Caesarok élete: Augustus 100-101; Tacitus, Annales (Evkdny-
vek) I, 5-8; Dio Cassus, Rdma torténete LVI, 30skk. Hadrianus szintén épittetett
maganak mauzoleumot Romaban: ez a mai Angyalvar.
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[8.62] Kaltol Tiveg T@V AvonT®V Kol 0e0Vg GOAS GAVIYOPEVLGOV
Kal vemg gavtoig edopnocavto. Kai yap Avrtioyog enekAndn 0gog,
kal I'atog 6 TiPeplov 81ad80y0¢, kol Oveonactovog Kal AdpLovog
LEYIGTOVG €0UTOIG VE®MG ®KOdouncav, aiia Euv T (o Kol TNV
dvooeBf v aenpébnoav. Ol 8¢ TOV KOAAVIKOV HOPTUP®V
onkol Aoumpol Kol mepPIPAentol kol peYElel Slompemels Kal
TOVTOSATMG MEMOIKIAUEVOL KOl KAAAOUG GQIEVTES UAPHOPUYAS.

[8.63] Eic 8¢ tovtoug 0vy Gmof N 8i¢ Y& TOD €10V N MEVIOKIG
QOLTOUEV, OALO TOAAAKIC HEV TOVNYUPELS EMLTELOTUEV, TOAAAKIG
d€ MUEPAG EKAGTNG TA TOVT®V JEOTOTI) TOVG VIVOUS TPOCPEPOLIEV.
Kai ol pev vyweilvovteg oitodol Tfic LYElOg TNV QUAGKNV, Ol 8¢
TIVL VOG® TOAOIOVTEG TNV TOV TOOIMUATOV ameilaynv: oitodol
8¢ kol dyovolr maidag, Kol OTEPLOAL TAPAKOAOTOL  YevEGHaL
UNTéEPES, Kol ol thHode Thg dwpedc amoravoavieg a&loToLV apTia
opiol UAaydTval o ddpo: Kol Ol HEV €I TLVO, GmOdNuiov
OTEAMLOUEVOL AapoDGL TOUTOVS EVVOSOLTOPOVS YevEGHaL Kol TTG
080T Myepovag ol 8¢ Thg €MavOdoV TETUYNKOTEG TNV THG YAPLTOC
OLOAOYLOV TPOGOEPOVGLY, OVY (G 00lc 0UTOIG MPOGLOVTEG, QAN

110111, Antiokhosz szeleukida uralkodd (Kr. e. 223-187) elhdditotta Teosz varosat
az attalidaktol, igy cserébe a varos létrehozta azt a kultuszt, amely Antiokhoszt és
feleségét Dioniiszoszhoz, a varos f6istenéhez kapcsolta. Ld. John Boardman et alii,
ed., The Oxford History of the Classical World (Oxford: Oxford University Press,
1986), 336.

111 Gaius Caligula csaszar (Kr. u. 37-41) kapcsan Id. Suetonius alabbi értékelését:
,Ennyit az uralkodorol: a tovabbiakban a szérnyetegrél kell szolnom. Tobbféle
melléknevet vett fel (‘a kegyes’, ‘a tabor fia’, ‘a hadsereg atyja’, ‘a legjobb és
leghatalmasabb Caesar’ — igy szolitottak); egyszer véletlendl fultandja volt, amint
kulfoldi orszagok kiralyai, akik hivatalos gyben Romaban jartak, asztalanal
vitatkozni kezdtek egymés csalddjanak nemesi szarmazésarol, mire Caius
felkialtott: ‘Egy legyen az tr, egy a kiraly!” Es nem sok hija volt, hogy a gyémantos
korondt fejére nem tette, s a principatus kiilsé jelvényeit a kiralyi hatalom jeleivel
fel nem cserélte. Tobben figyelmeztették: hiszen Ugyis folétte all minden
fejedelemnek, minden kiralynak; de ez csak arra inditotta, hogy felségességét isteni
eredetlinek tekintse. Megbizast adott, hogy az istenek vallasos tiszteletben tartott
sz&p mivil szobrait, igy az oliimpiai Zeusz képmasat is hozzak el Gorogorszagbol,
szereljék le a fejét, hogy helyébe az dvét tehessék; a Palatium egy részét a Forumig
meghosszabbitotta, Castor és Pollux templomat pedig a Kkirdlyi palota
el6csarnokava alakitotta, maga odaallt a két testvér-isten kozé, hogy az
ajtatoskodok hozza is imadkozzanak; néhanyan Jupiter Latiaris néven kdszontotték
is. Templomot alapitott énmaga istenségének, hozzavald papi testilettel és
aprolékosan kieszelt aldozati szabalyzattal egyiitt. Eletnagysagu aranyszobra ott
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A vértanuk tisztelete: zarandoklatok és gyogyulasok

Ezenfelil némely esztelenek 6nmagukat egyenesen isteneknek
proklamaltak, és maguknak templomot emeltek. Antiokhosz1° épptigy
istennek hivatott, mint Gaius, 1** a Tiberius utdda. Vespasianus és
Hadrianus hatalmas templomokat épitettek maguknak, de életiikkel
egylitt ezt az istentelen tiszteletet is elveszitették! A gy6zedelmes vérta-
nuk szentélyei ellenben tindokolnek és hiresek, nagysaguk kimagaslik,
gazdagon diszitettek, cifrazatuk csillog és villog.1*2

Ezekhez nem egyszer vagy kétszer, netan 6tszor zardndokolunk
el évente,''® hanem gyakran tartunk tinnepi gyiilekezéseket, és egész
nap az 6 Urukat dics6itjiik énekben. Az egészségesek imadkoznak
egészséglik megbrzéséért; akiket valamely betegség gyotor, azok a
szenvedésektdl vald szabadulasért. A gyermektelenek kérik az uto-
dokat, a medddk az anyasagért fohaszkodnak;!* akik pedig mar
birtokosai ezeknek az ajandékoknak, imadkoznak, hogy ezek az ado-
manyok csorbitatlanul megmaradjanak. Akik valamilyen messzi Utra
készllnek, esdeklden kérik, hogy a vértanik legyenek utitarsaik és
vezet6ik Utjukon; akik pedig hazatérhettek, halajukat jonnek Kki-
fejezni. A vértanikhoz nem agy kdzelednek, mint istenekhez, hanem

allt a templomban, mindig olyan ruhaban, amilyet maga aznap viselt. A
leggazdagabb emberek befolyast, pénzt nem kimélve versengtek, hogy papi
testiilete vezetdségében helyet kapjanak. Aldozatul flaming6t, pavat, fajdkakast,
numidiai tyukot, gyéngytytkot és facant 6ltek, naponta fajtanként csoportositva.
Ejjel Caius a ragyogo teliholdat 6lelkezésre, szeretkezésre hivta nemegyszer,
nappal titkos megheszéléseket tartott a Capitoliumi Jupiterrel, hol sugdolézva, hol
fulét az isten szajdhoz tartva, hol haragosan, olykor még ingerllten is. Egyszer
kihallatszott, mikor fenyegeté hangon gordgul igy szolt Jupiterhez: ‘Vagy te
emelsz fel engem, vagy én téged!” Végiil — igy szokta mesélgetni — megbocsatott
az istennek, és miutan Jupiter meghivta 6t, hogy lakjanak egy fedél alatt, hidat
emelve az isteni Augustus temploma folott, &sszekdtotte a Palatiumot a
Capitoliummal. Majd, hogy Jupiter még kozelebb keriiljon hozza, a Capitolium
térségén 1j éplilet alapozasahoz kezdett.” Suetonius, Caesarok élete 1V: Caligula
22 (Kis Ferencné forditasa).

112 A vértanuk szentélyeihez Id. pl. André Grabar, Martyrium: Recherches sur le
culte des reliques et ’art chrétien antique (London: Variorum Reprints, 1972),
kiléndsen az Antiochiérol sz616 rész: 1, 214-227.

113 Az Gkeresztyén kor zarandoklataihoz Id. E. D. Hunt, Holy Land Pilgrimage in
the Later Roman Empire, AD 312-460 (Oxford: Clarendon Press, 1982).

114 Ez a momentum szerznk személyes érintettségét is jelzi: meddd édesanyja
ugyanis évekig imadkozott gyermekaldasért, mig végul fia sziletett.
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w¢ Oelovg avOpOTovg avTiorolvieg kol yevésBul TPEOPEVTOC
VIEP OOMYV TUPAKUAOVVTEG.

[8.64] O11 3¢ TVYYGAVOUGLY ®VIEP QITOVGLY Ol TIGTAS EMOYYEA-
LOVTEC, AVOQAVEOV HOPTUPET TO TOVTMOV GVOONUOTE TNV loTpelay
dniotvta. Ol peEV yop OQOUAUGYV, Ol 3¢ TOdMdV, GALOL O YEIPOV
TPOGPEPOVGLY EKTUTMOMOTO KOl Ol PEV €K Ypucod, ol de €E VAING
TENOINUEVA. A€YeTal Yap O TOVTOV de0mOTNG Kol TO ORIKPG TE
Kol €VOvVo, T TOD TPOCPEPOVTOS SUVALEL TO SMPOV HETPAOV.
ANAOT 3¢ TOUTO TPOKEIHEVE TAOV TOOMUATOV TNV Aoy, NS
AVETEON UVNUETO TOPO TMOV GPTIOV YEYEVNUEVOV.

[8.65] Tavta &8¢ kNPUTTEL TAOV KEWEVOV TNV dUvouly: 1 8¢
TOUTOV JVVAULG TOV TOUT®MV Oov AaANOvOV amoeaivel Oeov.

E&etdoopev yap, tiveg Kol moBev ol taitng GElwbEvieg Tiig
XOPITOC. Apa TIVEG EMIONUOL KOl TEPLPAVEIC T YEVOUS QU OTVTES
AopmpoTNTO. 1 TOIC TOU TAOUTOU TEPIPPEOUEVOL PEVUACLY T €K
JUVAOTELNG TIVOG YEVOUEVOL YVAPLUOL;

[8.66] OVduu®dS, @ Avdpec. TovT@V Yap OVIEVOS UETECYNKAGLY,
Al 1dudTal MooV N 6TPUTI®TUL, TIVEG 08 aUT®V Kol OlKETal
yeyévnvtalr kal Ogpomaivideg, €v  aobEVEGL &  AyaV  GOUOCL
YEVVOIMG OYOVICOUEVOL Kol Ol HEV 0OOPOVMC EAKOVGHL TOV TOD
yapov Cuyov, al 3 Tl YOUOG OVK €miotdpevol. AKovm 8¢ E£ymye
TIvag kol Tf oknvi] Euvipaeéviag kal €E0mivg TOTG GY®OVIGTAIG
Evvtaybévtag Kol GELOVIKOUG YEYEVNUEVOUS KOL TV OTEQAV®V
TETVYNKOTOG KO HETO TNV AVAPPNOLY 6POdPA SESITTOUEVOUG TOVG
daipovag, olg Noav Vmoyeiptot malal moiioi 8¢ kol iepeic kai
VEOKOPOL TG KOTO TRG Goefelag AVESTNOAV TPOMALA.

[8.67] EX TO0UT®V GVIPOV KOl YUVOLK®V EVVESTNOAV Ol TAV
poptUpv xopol. Kal @iroc0pol pev kal PNTopeg mapadEdoviot

115 A cinikus Diogenészrol jegyezték fel a kovetkezd anekdotat: Mikor valaki a
szamothrakéi templom aldozati adomanyait csodalta, Diogenész igy szolt: ,,sokkal
tobb volna itt az adomany, ha azok hoztak volna, akik odavesztek.” Ld. Diogenész
Laertiosz, Filoz6fusok élete VI, 59. A szamothrakéi istenek a viz istenségei voltak,
akiknek a hajotorésbdl vagy tengeri veszedelembdl vald szabadulds utan adtak
aldozati adomanyt. Diogenész megjegyzése a szarkazmuson til valdsziniileg mes-
terének, Antiszthenésznek a politeizmus iranti ellenszenvébdl is fakad.

116 A Jézus Krisztus jo vitézére utald athallasos fogalmazas. Ld. 2Tim 2, 3.

U7 A vértanuknak a hadban jeleskedé és diadalmaskodd vitézekhez, bajvivokhoz
torténé hasonlitasa maga utan vonta a hadviseléssel kapcsolatos szokéasok és
kifejezések (trofeak gyiijtése, emlékoszlop avatdsa) atvételét. A vértanu ,.trofedja”
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ugy fordulnak hozzajuk, mint Isten embereihez, és azért esedeznek,
hogy személyes igyeikben kdveteik legyenek.

Es hogy a bizalommal fohaszkodok megkapjak, amit kérnek, errdl
tantskodnak azok a fogadalmi ajandékok, amelyek a gydgyulas
szembeo6tl6 bizonyitékai: sokan visznek szem-, masok lab- és ismét
masok kéz-utanzatokat. Egyesek aranybol, masok agyaghbdl készil-
tek: hiszen az 6 Uruk a csekélyt és a jelentéktelent is elfogadja, mivel
0 az ajandékot az adomanyozo tehetdségéhez méri. Az itt kihelyezett
targyak a betegségekt6l valo megszabadulast jelzik, mivel ezeket az
emlékjeleket az egészségesek allitottak fel .1t

E targyak hirdetik az ott nyugvok erejét. Az 6 hatalmuk pedig azt
bizonyitja, hogy az 6 Isteniik az igazi Isten!

Az aldzatossag hatalma

Vizsgaljuk meg, kik és honnan valok azok az emberek, akik ily
kdszonetre méltattattak. VVajon hiresek és tekintélyesek voltak, netan
ragyog6d szarmazassal dicsekedhettek vagy eldrasztotta Oket a
gazdagsag? Esetleg uralmuk nyoman valtak ismertekké?

A legkevéshé sem, barataim! Mindezekhez a legkisebb kdzik
sem volt, sokkal inkabb egyszerli emberek és vitézek voltak. !
Némelyek kozullk szolgak vagy szolgalok, akik nemesen kiizdottek
a maguk testi erétlenségei kozepette. Egyesek mérséklettel hordoz-
tak a hazassag igajat, masok meg sem ismerték azt. Magam is hallot-
tam, hogy néhanyan, akik a szinpadon néttek fel, hirtelen a kiizdok
kozé alltak, s mélté gydzelmiikért a koronat is elnyerték, majd a
nyilvanos kihirdetés utdn ama démonok réméve valtak, akiknek egy-
koron ala voltak vetve; s6t Szamos pap és templomdr diadalemléket
is allitott az istentelenség folotti gyézelme emlékére. !t

Ilyen férfiakbdl és asszonyokbdl all tehat a vértanuk nagy serege.
Es bar a filozofusok és a szonokok feledésbe meriiltek, a tobbség

az istentelenség folott aratott erkdlesi gydzelem. A papok és templomdrok
(sekrestyések) altal allitott gyézelmi emlékek (tpomata =, trofeak™), illetve a vér-
tanuknak a gy6zelmet kivivo vitézekhez torténé hasonlitasa kérdéséhez Id. pl. J.
Bernardi, ‘Le mot tpomatov appliqué aux Martyrs’, Vigiliae Christianae 8 (1954),
174-175. V0. Curatio 9.22, ahol Verus csaszarnak a barbarok feletti gy6zelme
alkalmaval allitott diadalemlékeirél (tpomaie) olvasunk. Ld. még Curatio 10.27,
ahol a kifejezés az asszirok ellen hadba vonul6 Julianus csaszér kolteményében
szerepel, illetve Curatio 10.29, ahol szerz6énk a perzsa tamadasnak Thermopiilainél
ellenallo gorog harcosok emlékmiivérdl tesz emlitést.
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01, Kol BACIAE®V KOl GTPATNY®V OVSE TAG TPOCTYOPlaS YLVO-
O0KOUGLY Ol TOAAOL, TAG 3 TMV HOPTUP®Y TPOCNYOPlug HAALOV
1606V GTOVTEG N TA TAV QGIATATOV OVOHOTO KOl TOIC Talol 8¢
TOC TOUTOV Tpoonyoplag EmTifEval omovddlovoly, Aceaislay
aUTOTC EVIEDPEV KOL QUAOKNY UNYOVOUEVOL.

[8.68] Kal Tl Ay @1h06000uc Kol BUCIAE0S KOl GTPATNYOUGS;
Kol Yop aUT®V TOV KOAOUHEVOV Oe®V TNV UVAUNY €K TRg TdV
aviponov gENietyav  davolag. Ta pev  yop £€kelvov  oUTo
TOVIEADG SLEAVON TEUEVN, ®C UNBE TAOV GYNUATOV Slopelval TO
£100¢, UNdE TV BOU®YV TOV TUTOV TOVS VIV AvOpOTOUS £mioTachal,
al 8¢ ToUTOV VAUl Kah®olminoay Toig T®dV HAPTUPOV GNKOIC.

[8.69] Toug yap OIKElOUG VEKPOUG O Se0MOTNG GVTEIGNEE TOIG
VUETEPOLS 0€01C, KOl TOUG HEV QPOVSOVG GMEQNVE, TOUTOLS O TO
EKElVOV amévelpe vépag. Avti yap on t@v Iovdiov kal Aaciov
Kol AOVUGLOV Kol TV dAlev Dudv gopt®@v TTétpov kail IMoviov
Kol Oopd kol Zepylov kot Mopkéilov kol Agoviiov Kol Aviovi-
vou kol Mauvptkiov Kot T@V GAAOV HopTUp®V ETLTEAOTVTOL dNodot-
viar Kol avtl Thg TeAal TOUTELNS Kal aioypovpylog Kol oiG)popt)-
LOGUVIG GOPPOVEG £0PTALOVTAL TAVITYUPELS, OV WEAMV €YOucol Kai
KOUOV Kol YEAWTO, GAL Upvoug Oelovg Kol 1ep@dv AoYlmv GKpOUoLY
KOl TPOGEVYNY GEETOLVOLG KOGHOUUEVIYV d0KPUOLS.

[8.70] Op®dVvTeC TOIVLV THG TOV HOPTUP®V TIUTS TO MOEALLOV,
PevYETE, @ O1AOl, TOV JAIUOVOV TOV TAGVOV: KOl TOUTOLG
QOOTAPOL Kol TOdNYOIg KEXPNUEVOL, TNV TPOg TOV OLov Gdyovsayv
nopelav 08svoaTe, 1va TG TOVT®V YOPElOS €V TOIG AVOAEDPOLS
Aol PETAOYMTE.

118 A vértanlk és szentek tiszteletéhez Id. pl. Peter Brown, The Cult of the Saints:
Its Rise and Function in Latin Christianity (Chicago: University of Chicago Press,
1981), 50, ahol a szerzo a III. fejezetet a fenti sorokra vald hivatkozassal inditja:
‘The Invisible Companion: On Martyrs’ Names Given to Children’ (A lathatatlan
utitars: A gyermekeknek adott vértaninevekrol).

119 A pogany istenek kultuszanak keresztyén vértanik és szentek tiszteletével
torténd helyettesitésére a legismertebb kortars példa Antiochiai Babiilasz vértani
esete volt, akinek tisztelete Apollon és Daphné kultuszanak helyébe 1épett. Ld.
Khriiszosztomosz, Babilasz vértanu dicsérete 126. Ld. még Theodorétosz, A szer-
zetesek torténete 28; Hist. eccl. V, 21 (Az apameai Zeusz-templom elpusztitasa).
Hasonlé példa az efézusi Artemisz—kultusz Sziiz Méria tiszteletével torténd
feltlirasa (NB: az ,.istensziild” dogmajat kihirdet6 Kiirillosz-féle 431-es zsinat nem
véletlenill gytilt 6ssze éppen a Bsotokog-nak szentelt efézusi nagytemplomban!),

200

pedig még az uralkoddk és a hadvezérek nevét sem tudja, a vértanik
neveit azonban mindenki éppolyan jol ismeri, mint szeretteinek a
nevét. S6t, ezenfelll arra torekszenek, hogy gyermekeiket e vértanik
neveir6l nevezzék el, hogy ekképpen szamukra biztonsagot és oltal-
mat szerezzenek.!®

De mit beszélek én a bolesekrol, uralkodokrol és hadvezérekrél?
Az 6 ugynevezett isteneiknek még az emlékezete is kitorlddott az
emberek tudatabdl, és templomaik oly alaposan leromboltattak, hogy
még lathatd formajuk sem maradt fenn, nemhogy az emberek az
oltarok nyomat felismerhetnék, mivel azok anyagat felhasznaltdk a
vértanuk szentélyei szdméra.

Az Ur ugyanis a ti isteneitek helyére a maga halottait allitotta, és
mikozben azokat szélnek eresztette, a nekik jard tiszteletet e vér-
tandkhoz rendelte.!*® A Pandiak, Diasziak,'?° Dioniisziak és a tobbi
unnepeitek helyett Péter és Pal, Tamas, Sergius, Marcellus, Leontius,
Antoninus, Mauritius és a tobbi vértani emlékére (lnek kozos
iinnepi ebédet.'? Es az egykori, szégyenteljes cselekedetekkel és
fajtalansagokkal egybekotott processzidk helyett szerény tnnepet
tartanak, ahol nincs semmi részegség, muri és harsany nevetes,
hanem istenes énekek, a szent beszédek hallgatasa, valamint forr6
konnyekkel illendéen diszitett imadsagok.1?2

Latvan tehat a vértandk tiszteletének hasznossagat, menekuljetek,
0 barataim, a démonok tévelygésétl! A maértirokat pedig hasznal-
jatok a magatok szdméra vezérlé csillagok és Utmutatok gyanant,
jarjatok az Istenhez vezetd dsvényen, hogy ezéltal az 6rokéletben az
6 korusukhoz tartozzatok!

illetve a csiksomly6i Babba holdistennd szerepének szintén Sziiz Maridra torténd
atruhazédsa. Utdbbihoz Id. Dacz6 Arpéad, Csiksomly6 titka. Maria-tisztelet a
néphagyoméanyban (Csikszereda: Pallas Akadémia, 2002).

120 d. a Curatio 7.10-hez flizott jegyzetet.

121 Canivet megjegyzi, hogy Theodérétosz olyan szenteket sorol fel, akiknek a
kultusza Antiochidban terjedt el, ahol 6 is sziiletett, és amelynek kozelében
szerzetesi életet €élt. Nem emliti viszont a Kiiroszban nagy tiszteletnek 6rvendd
Kozma és Damjan vértanik neveit, amely Gjfent arra enged kdvetkeztetni, hogy
jelen miivét még piispokkée szentelése eldtt irta. Ld. SC 57, 335, 1. jegyzet. Ld. még
Pierre Canivet, ‘Précisions sur la date de la Curatio de Théodoret’, Recherches de
science religieuse 36 (1949), 585-593.

122/, Khriiszosztomosz, Babiilasz vértant dicsérete 72 és 104.
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Summary

The present work is the first annotated Hungarian translation of
Books V-VIII of Theodoret’s Cure of Greek Maladies, known to be
one of the last Christian answers to Greek philosophy, most likely
composed before and completed soon after his consecration as
bishop of Cyrus in 423. He certainly was indebted to his predecessors
in the field, namely Clement of Alexandria and his Stromata, Euse-
bius of Caesarea and his Praeparatio evangelica, Origen and his
Against Celsus, as well as to Aetius and his Placita philosophorum
and even to Plutarch, nonetheless, the entire manner by which he
manages to bring the subject before his readership is still fascinating.
The present volume is the second one in the series and will be fol-
lowed by a third, comprising Books IX-XI1 of this last, but not least
opus of the genre.

The work of translation, annotation and edition of the present
Greek—Hungarian bilingual text represents a partial fulfilment of my
immeasurable debt owed to my former doctoral supervisor in New
College, Edinburgh, Prof. David F. Wright (1937-2008) and to the
distinguished friend, Thomas P. Halton (1925-2013), professor of
The Catholic University of America, Washington, D.C. The enthusi-
asm and encouragement of these two wonderful scholars and men
with admirable integrity has led me throughout the years of academic
research, a special part of their legacy for me — represented by a book
dedication and a final piece of correspondence respectively — being
the task to make the Cure of Greek Maladies accessible to my own
people, i.e. to Hungarian readership.

After the publication of Thomas Halton’s posthumous work (The-
odoret of Cyrus, A Cure for Pagan Maladies, New York: The New-
man Press, 2013), | humbly dedicate the present volume to these late,
yet great and humble luminaries of contemporary Christian theology.

‘The beginning of knowledge, then,
is the knowledge of our own ignorance.’
Theodoret of Cyrus

Kolozsvér, on the eve of Pentecost, 2015.

Istvan Pasztori-Kupéan

202



	00Cimlap
	01Tartalom-Roviditesek
	02Foszoveg
	05Curatio-Az_ember_termeszeterol
	06Curatio-Az_isteni_gondviselesrol
	07Curatio-Az_aldozatokrol
	08Curatio-A_vertanuk_tiszteleterol

	03Summary

