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Gy®6ri Robert!

Foldrajz és foldtudomany
az Eotvos Collegiumban - régen és ma?

»Megnovekedvén a torténet és foldrajzi szakos novendékek
szdama, kivdanatos, hogy a torténeti és foldrajzi tanulmd-
nyok vezetésére 1ij segéderdk alkalmaztassanak.”

Jegyzbkonyv az 1922. julius 6-4n tartott tanari értekezletrdl.®

Foldrajz: tudomany - oktatds - tarsadalom

Tanulmanyom egyszerre akar tudomanytorténeti attekintés és szamadas len-
ni. Egyszerre vallalkozik az E6tvos Collegiumban foly6 f6ldrajzos-foldtudos
munka régmultjanak vézlatos foltdrasara, illetve a jelen és a kdzelmult rovid
bemutatasara. Ir6 és tirgydnak viszonya kiilonosen kényes ebben a vallal-
kozasban, hiszen mig az el6bbit csak levéltari kutatdssal lehet valamennyire
rekonstrualni (én minddssze egyetlen emberrel taldlkoztam egy révid be-
szélgetés erejéig, aki a régi Collegium geografus tagja volt), addig a kozelmult
és a jelen eseményeinek formalasdban mihelyvezetéként magam is aktivan
részt vettem.

A torténet két felét éles ceziira valasztja ketté. A régi Collegiumban a féldrajz
szakos hallgaték mar az alapitastdl jelen voltak, szamuk az I. vilaghabort utan
novekedett meg, és igazan komoly geografus szakmai munkarol a két vilag-
habort kozott lehet beszélni. (A foldtudomany jelenléte ebben az idészakban

! Gy®6ri Robert: egyetemi adjunktus, ELTE TTK FFI Tarsadalom- és Gazdasagfoldrajzi Tanszék,
Budapest; gyorirobert@caesar.elte.hu

2 A tanulmény az MTA Bolyai Janos kutatasi 6sztondij tamogatasaval késziilt.
* Az Eotvos Collegium Levéltara (tovabbiakban ECL) 54. doboz, 102/a dosszié.
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sokkal szerényebb.) 1950-ben, a Collegium megsziintetésekor a kiemelkedd
geografusokat nevel$ szakmai kozosség is végérvényesen megsziint. Mig azon-
ban az Eotvos Kollégium djjaszervezése 1955-56-ban megkezd$dott, addig a
toldrajzi-geologiai képzés Gjrainditasara évtizedeket kellett még varni, és csak
az 1990-es évek végén, mintegy fél évszazados szlinet utan éledt tjja a mihely-
munka a Collegiumban.

Ez a didhéjban Osszefoglalt torténet is sejteti: tudomany és oktatas nem
tiiggetlen a politikai sorsforduloktol: a tudomany mikodése széles tarsadalmi
kozegbe agyazddik be. Mélyen egyetértek azzal a meglatassal, miszerint egy
adott tudomdny filozéfiajanak, megkozelitési mddjanak, modszertananak
atalakuldsa nem magyarazhaté csupan a tudomanyfejlédés ,,bels6” logika-
jabdl, a valtozasok mogott ,kiilsé” tényezdk is allnak. Tudomanytorténeti
munkdimban ezért a realista tudomanyfelfogas helyett a relativista, konstruk-
tivista felfogast kovetem, azt vallom, hogy maga a tudomany és a tudomanyos
eredmények a tarsadalmi rendszer egyéb elemeivel kolcsonhatasban értheték
meg és irhatok le; a tudomany mtikodését (kutatasi céljait, eszkozeit, anyagi
bazisat stb.) kiilsé érdekek, érték-valasztasok is befolyasoljak.* A kiilonb6z6
konstruktivista megkozelitések a mai foldrajztorténet-irasban nagyon nép-
szertiek: a kumulativ tudomanyfejlddés gondolatatél vald eltavolodas mar
az 1960-as évek végén megkezdddott. A foldrajztudomany torténetének nyu-
gati interpretaciéban Thomas Kuhn paradigmavaltas-elmélete (1970[2002])
mar roviddel a forradalmi elmélet megjelenése utan népszertivé valt (Gyimesi
2011), a (szocial)konstruktivista megkozelitések (példaul a tudasszociolégia
erés programja) pedig az 1980-as évek masodik felében, 1990-es években
nyertek polgarjogot (Livingstone 1992). Az ezredfordulé éveinek legfonto-
sabb elméleti vjitasa ,,a tudomany (torténeti) foldrajzanak” megjelenése volt
(Meusburger, Livingstone, Jons 2010; Agnew, Livinsgtone 2011): az iranyzat
képvisel6i azt valljak, hogy a tudomany létrehozasanak folyamataban nem csak
a tudds személye vagy a tudas keletkezésének kora jatszik szerepet, hanem azt
befolyasolja tudomanyos miikddés helyszine is. Tanulmanyomban az E6tvos
collegiumi foldrajzi-f6ldtudomanyi mtihelyt is egy specialis tudas-termelési
helyszinnek tekintem, és azt is vizsgalom, hogy milyen jellegzetességei voltak
a ,collegiumi” f6ldrajznak.

* A realista és a relativista tudomanyfelfogas kozti kiilonbségrél tobb révid magyar nyelvii 6sz-
szefoglalas érhetd el, amelyek koziil irinymutatasul Fehér Mérta (2002) és Ropolyi Laszl6 (2003)
tanulmanyat haszndltam.
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A magyar foldrajz az I. vilaghaboru utan: a diszciplinaris konjunktira

A trianoni trauma kovetkeztében a két vilaghabora kozott a geografia a korszak
egyik kiemelt fontossagu diszciplinja volt Magyarorszagon. A békekotéskor
elszenvedett teriileti és népességveszteség sokkolta a magyar kozvéleményt,
és a veszteség érzése évtizedekre meghatarozta a magyar kozgondolkodast.
A héboru utani korszak sztk kiilpolitikai mozgéasterével rendelkezé magyar
korményainak is els6dleges célja volt a békeszerz6dés teriileti revizidja. Ennek
érdekében kiemelt timogatast élveztek azok a tudomanyagak, amelyek a revizid
tudomanyos alatdmasztasat szolgaltdk, segitették a revizids eszme bel- és kiilfol-
di népszertisitését, illetve hozzajarultak a nemzeti identitas megerésodéséhez.
A foldrajz - a néprajz, a torténettudomany, a statisztika mellett — t6bb okbdl
kifolydlag is els6 helyen szerepelt ezek kozott tudomanyok kozott.

Mar a béketargyalasok hattéranyaganak elkészitésénél is kulcsszerepet kap-
tak a geografusok; a munka {8 szervezdje a magyar gazdasagi foldrajzi egyik
uttoréje, Teleki Pal volt, aki késébb a magyar békedelegacié egyik f6targyaldja
lett Parizsban (Hajdu 2000). (A béketargyaldsokon a f6ldrajz minden érintett
orszagban sikeresen biztositotta maganak az ,illetékes szaktudomany” sze-
repét.) A magyar szempontbdl sikertelen béketargyalasok ellenére a foldrajz
a kozvélemény, illetve a tudomany- és oktataspolitika szemében felértékels-
dott (Krasznai 2012). Az 1920-as években jelentésen megnévelték a foldrajz
intézményes hétterét, j tanszékek és kutatointézetek nyiltak: kutatdintézet
jott 1étre példaul a szomszédos allamok statisztikai anyaganak feldolgozasara
és értékelésére (Allamtudoményi Intézet), a honismereti kutatdsok elémoz-
ditdsara (T3j- és Népkutatd Intézet). Az 1924-ben bevezetett kozépiskolai
oktatasi reform a foldrajz tantargy 6raszamat jelentésen megnévelte (Fodor
2006). A foldrajz az ifjusagi nevelésbe az iskolai oktatdson tdl is intenziven
bekapcsolddott: tobb geografus tevékenykedett a cserkészmozgalom vezetésé-
ben, és sorra sziilettek a fiataloknak szant tudomanyos népszertisité munkak,
honismereti kotetek.

A foldrajz kiemelt pozicidja azzal is egytitt jart, hogy a tudomanyteriilet
intézményesen, illetve a geografusok talnyomo része is a korszak ,,hivatalos”
konzervativ-nemzeti eszmerendszere mellett kotelezte el magat, és azonosult
a rendszer politikai céljaival. A korszakban sziiletett Magyarorszag foldrajzat
bemutaté monografidk egy-két kivételtdl eltekintve mind Nagy-Magyarorszag
foldrajzat targyaltak, a geografusok ezzel is hangsulyoztdk, hogy ideiglenesnek
tekintik a trianoni hatarokat. Az 0j orszaghatarra ugy tekintett a magyar geogra-
fus, hogy az semmilyen természeti, tarsadalmi vagy gazdasagi valasztovonallal
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nem esik egybe: az csak egy, az orszagra kényszeritett, onkényes dontés eredmé-
nye (Hajda 2001, 69.; Gy6ri 2007, 11.). A korabeli magyar kézgondolkodasban
afoldrajz nemcsak intézményesen toltott be fontos szerepet: a f6ldrajzi diskurzus
akorabbinal sokkal erésebben atjarta a mindennapokat, hiszen a nemzeti tér vé-
delme alapvetden teriileti, f6ldrajzi téma volt. A foldrajzi szimbélumok nagyon
sok formaban jelentek meg a tankonyvekben, az tjsagokban, a beszédekben,
akor operettjeiben, nétdiban, a kozterek megformalasaban, atformalasaban stb.
Nem tulzds azt mondani, hogy nemcsak a f6ldrajztudomanyt jarta at a revizids
diskurzus, hanem maga a revizios kozbeszéd is foldrajzi volt.

Foldrajz az E6tvos Collegiumban az 1920-as, 1930-as években

Az E6tvos collegiumi foldrajzoktatds megerésodésének az 1920-as évek elején
teltehetéleg két £6 oka volt. Az egyik ok a fent részletezett diszciplinaris kon-
junktiraban kereshetd, a masik pedig Teleki Pal 1921-es kuratori kinevezésé-
ben. A diszciplinaris konjunktirarol tantiskodik az 1920/21-es tanévet lezard
tanari értekezlet jegyz6konyve is: ,, Megnovekedvén a torténet és foldrajzi szakos
novendékek szdma, kivanatos, hogy a torténeti és foldrajzi tanulmdnyok vezeté-
sére uij segéderdk alkalmaztassanak.” Az viszont, hogy az ij geografus ,,segéd-
eré” Fodor Ferenc lett, abban mar Teleki Palnak lehetett kulcsszerepe. Telekit
elsésorban politikai stlya és csak masodsorban szakmai tekintélye miatt va-
lasztottak a Collegium kuratorava: a szabadelvii hir(i intézmény szerette volna
megerdsiteni ingatagga valt helyzetét egy olyan tekintélyes politikus-tuddssal,
aki az uj politikai berendezkedés befolyasos emberei kozé tartozott. Teleki is
nagy lehet6séget latott a Collegiumban, a keresztény-nemzeti elit kinevelésében
szant fontos szerepet az intézménynek (Ablonczy 2005). Varakozasaiban egyik
fél sem csalodott. Az 1940/41-es tanévet lezaro értekezleten Szabd Miklds
igazgatd igy emlékezett meg a két honappal korabban elhunyt Teleki Palrdl:
»Csak az 6 személyes befolydsdnak és dldozatkészségének koszonhetd, hogy a hd-
borii utdni évek vilsaga a Collegiumot egyszeriien el nem séporte. (...) A b. Etvis
Collegium alapitéja utdn gr. Teleki Pdlnak koszonheti a legtobbet.”

® Jegyz6konyv az 1922. julius 6-an tartott tanari értekezletr6l. ECL 54. d. 102/a dosszié.
¢ Jegyz6konyv az 1941. méjus 29-én tartott tanari értekezletrél. ECL 54. d. 102/a dosszié.
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1. kép. Teleki P4l, az Edtvos Collegium kuratora 1926-ban (Az Eotvos Collegium Levéltarabol)

2. kép. Fodor Ferenc, az E6tvos Collegium geografus szakvezetdje az 1920-as években
(Az Eotvos Collegium Levéltardbol)
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A foldrajzoérakat azonban nem Teleki Pal, hanem kozeli munkatarsa, Fodor
Ferenc tartotta meg, aki 1923 szeptemberében kezdte meg szakvezet6i tevé-
kenységét. Fodor a haborut kovetd ziirzavarban karansebesi tanari allasabdl
viszontagsagos koriilmények kozott menekiilt Budapestre, ahol bekapcsolddott
a Teleki vezetésével miikodo Béke-elGkészité Iroda munkdjéba. Teleki mellett,
e kiemelt fontossagu szakmai-politikai feladaton dolgozva révid id6 alatt ke-
rilt a vezetd foldrajzosok kozé: 1920-ban egyetemi magantanarra habilitalt,
a Foldrajzi Kozlemények szerkesztéje lett, 1921-t6l pedig Teleki frissen alapi-
tott gazdasagfoldrajzi tanszékén dolgozott a Kozgazdasagtudomanyi Karon
(Hajdu Z. 2006). Igy a Collegiumban az intenziv mithelymunka meginduldsa
az ambicidzus szakvezetd kinevezésének idGpontjara, 1923-ra datalhatd, bar
korabban is tobb foldrajzos, foldtudds tagja volt az intézménynek. Sokan ko-
ziilik azonban nem ezeken a szakokon kezdtek, hanem mar kollégistaként
valtottak szakot, vagy diplomdjuk megszerzése utan csatlakoztak vélasztott
tudomanyteriiletiikhéz. A kitliné mineraldgus, az egyetem késébbi rektora,
Mauritz Béla példaul vegytan-természetrajz szakon (Patkd 2014) kezdte meg
tanulmanyait 1898-ban (ahogy a geolégus Szadeczky-Kardoss Elemér is 1922-
ben), a geografus Wallner Erné pedig mennyiségtan-természettan szakparon
kezdett 1909-ben (Czirfusz 2012). 1923-t4l viszont mar folyamatosan magas
volt a foldrajz szakosok szama, és (leszamitva az 1944-1946 kozotti nehéz éve-
ket) egészen a Collegium 1950-es megsziintetéséig mindig volt geografus szak-
vezetd is (1. tdblazat). (A foldrajzosokhoz képest a foldtuddsok jelenléte viszont
esetleges maradt, hiszen a Collegium elsdsorban tanarképzé intézet volt.)

1. tablazat: Az E6tvos Collegium geografus szakvezet6i, 1923-19507

Fodor Ferenc 1923-1939
Bulla Béla 1939-1941
Pais Laszlo 1941-1944
Major Jend 1946-1950

7 Az adatok forrasa: Sas 1989, 94-95.
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3. és 4. kép. Wallner Ernd collegiumi felvételi kérelme, 1909-b6l
(Az Eotvos Collegium Levéltardbol)

A félévek végén az igazgatd szamadra készitett tanari jelentésekbdl jol rekonstru-
alhato a collegiumi oktatasi rend. Fodor Ferenc elészor az 1923/24-es tanévrél
készitett beszamoldt. Ebb6l® kideriil, hogy a mihelymunka az indul6 években
specialis volt: Fodor a Collegium igazgato6javal és kuratoraval abban allapodott
meg, hogy a hallgatok egyetemi elfoglaltsagara tekintettel (!) kiilon collegiumi
el6adast nem szerveznek, hanem hetenként szeminariumszer(i megbeszélést
tartanak. A megbeszéléseken a didkok beszamoltak tanulmanyaikrol, szigor-
lati munkdjuk témajarol, megvitattak késziil6 szakdolgozatukat, a szakvezetd

¢ Fodor Ferenc jelentése az 1923/24-es tanévrdl, Budapest 1924. junius 5. Tanari jelentések
1923/24. ECL 52. d. 101/3/a dosszié.
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pedig szakirodalmi tanacsokkal latta el &ket, és ellenérizte elérehaladasukat.
A jelentésben Fodor meglep6 6szinteséggel vallja be, hogy a rendszer nem valt
be, és nem volt elégedett a kollégistak munkajaval. Tobb hallgaté nem tette
le rendes id6ben alapvizsgajat, szakvizsgajat (koztiik volt a collegiumi legen-
da, Janicsek Istvan is), volt olyan didk, akivel minddssze egyszer talalkozott
atanév soran. Fodor gy latta, hogy a problémak arra vezethet8k vissza, hogy
az egyetemen a hallgatok ,,csupdn egyirdnyii megvildgitdsban” ismerik meg
afoldrajzot, és a magasabb évfolyamosok mds studiumokra specializalédnak.
Bizalmat a nyitott, érdekl6dd, fiatalabb hallgatokba helyezte: ,A rendszer be
fog vilni, ha csupa olyan hallgatdja lesz a Collegiumnak, akikkel kezdettél fogva
foglalkozunk.”® Kiillondsen az I. éves Mendol Tibort emelte ki, aki a collegiumi
kotelességein tul a kozgazdasagtudomanyi kar gazdasagtoldrajzi intézetében is
gyakran megfordult, és Fodor gazdasagfoldrajzi el6adasait is hallgatta. A ko-
vetkezd tanévrol késziilt beszamold megismétli ugyanezeket a panaszokat, de
Mendol mellett méar Bulla Bélat és Kesselyak Adorjant is dicsérettel illeti.”
Lényeges véltozast az 1925/26-0s tanév hozott. Fodor Ferenc az 1926 decem-
berében irddott beszamolodjaban'' az elmult évek tapasztalataira visszatekintve
megallapitotta: a kudarcokat részben az magyarazza, hogy a diakok szerteagazd
érdeklédése miatt nehezen lehetett egységesen foglalkozni a csoporttal. Ezért
olyan témat keresett, amely minden féldrajz szakos hallgat6 érdeklédését fel-
keltette, és az egyetemi oktatasbdl hianyzott. Dontését késébb igy indokolta:
»~Hosszabb kisérletezéseim utdan arrol gyézédtem meg, hogy az irodalom ismerete
hidnyzik legjobban a hallgatéknak.”'? Igy a collegiumi szeminarium az 1926-
os tavaszi félévben dtalakult tudomanytorténeti és mddszertani szovegolvaséd
szeminariumma. Egy évvel késébb Fodor mar egy hosszabb tavu tervezetet
korvonalazott Bartoniek Géza igazgatonak.” A foldrajztudomany torténetét
az okortol a jelenig felosztotta 8 félévre (az egyetemi képzés ekkor 8 féléves volt),
igy minden kollégista tigy haladhatott végig a helyi kurrikulumon (és olvashatta
el a geografia klasszikusait), hogy egyszer sem kellett unalmas ismétlédéssel

° Uo.

' Fodor Ferenc jelentése az 1924/25-6s tanévrdl. Tanari jelentések 1924/25. ECL 52. d. 101/3/b
dosszié.

" Fodor Ferenc jelentése az 1926/27-es tanév 1. szemeszterérdl, Budapest 1926. december 20.

Tandri jelentések 1926/27. ECL 52. d. 101/3/c dosszié.
2 Fodor Ferenc jelentése az 1927/28-as tanév 1. szemeszterérdl, Budapest 1927. december 19.
Tandri jelentések 1927/28. ECL 52. d. 101/4/a dosszié.

* Fodor Ferenc jelentése az 1926/27-es tanév II. szemeszterérdl, Budapest 1927. jinius 22. Tandri
jelentések 1926/27. ECL 52. d. 101/3/c dosszié.
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talalkoznia. A kovetkez6 évek tanari beszamoléibol konnyen rekonstrualhato
a megszilardul6 oktatasi rend (2. tablazat).

2. tablazat: Fodor Ferenc oktatasi rendszere 1920-as, 1930-as években

1. félév Az 6kori klasszikus és keleti népek foldrajzi ismeretei és
foldrajzi latokoriik tagulasa

2.félév | A kozépkor, a nagy foldrajzi felfedezések koranak geografisja,
a foldrajz torténete Humboldtig

3. félév Alexander von Humboldt foldrajza, a Kosmos
4. félév Carl Ritter és Friedrich Ratzel foldrajza
5. félév Oscar Peschel, Elisée Reclus és Ferdinand von Richthofen
foldrajza
6. félév »A geogrdfia médszeres kiforrdasdnak torténete”
(A 20. szazad foldrajza)
7. félév A magyar foldrajz Bél Matydstol Loczy Lajosig

8.félév | Modern magyar f6ldrajz, a sziil6fold- és honismeret irodalma

Ez a tanterv lényegében Fodor szakvezet6i miikodésének végéig érvényben
maradt, annyi valtozassal, hogy az 1936/37-es tanévtél a szeminariumi 6rak
hossza megduplazddott (heti 1 6rérdl heti 2 6rara novekedett)."* Fodor egyrészt
arra haszndlta a megnovekedett id6t, hogy a didkok munkdjat egyénileg is ira-
nyitsa (,most mdr magukkal a hallgatokkal is van méd foglalkozni”),”” masrészt
pedig a kovetkezd évtdl ujféle tananyagot is bevezetett. A 15 szeminariumi
o6ra mellett minden félévben 5 gyakorlati 6rat is tartott, ahol modszertani és
kutatastechnikai ismerteket adott 4t. A gyakorlatok helyszine nem a Collegium,
hanem a Kézgazdasagtudomanyi Kar Gazdasagfoldrajzi Intézete volt, a tema-
tika (a szeminariumhoz hasonléan) félévenként véltozott.'®

' Fodor Ferenc jelentése az 1936/37-es tanév 1. szemeszterérol, Budapest 1936. december 17.
Tandri jelentések 1936/37. ECL 53. d. 101/6/b dosszié.

!> Fodor Ferenc jelentése az 1936/37-es tanév II. szemeszterérol, Budapest 1937. junius 10. Tandri
jelentések 1936/37. ECL 53. d. 101/6/b dosszié.

' Fodor Ferenc jelentése az 1937/38-es tanév I. szemeszterében atveend6 geografiai anyagrol,
Budapest 1937. szeptember 24. Tandri jelentések 1937/38. ECL 52. d. 101/6/c dosszié.
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\_.

5. kép. Collegiumi csoportkép 1926-bol. A 2. sorban Bartoniek igazgaté mellett balra
Teleki Pél kurétor, a 2. sorban jobbrol a mésodik Fodor Ferenc, a 4. sorban jobbrdl a 4.
Bulla Béla (Az Eotvos Collegium Levéltarabol)

Azj, szisztematikus tanrend bevezetése, a folyamatos miihelymunka és a did-
kokra figyel6 szakvezetés meg is hozta a gyiimolesét. Az els6 tanari jelentések
csalddott panaszai néhany év utan megsziintek, Fodor egyre jobban megtalalta
6romét a munkdban és tanitvanyaiban. A beszdmolokban mind gyakoribb4
valt a dicséret: ,A hallgaték szorgalmdval kivétel nélkiil meg vagyok elégedve.
Elsé izben mondhatom azt, hogy kivétel nélkiil”" - irta 1927 decemberében.
Az ,aranygeneraci6” kifutdsa utdn, az 1930-as évek elején atmeneti hanyatlas
allt be, ami a hallgatéi 1étszam cs6kkenésében is titkroz6dott. 1930-ra mind-
ossze harom foldrajz-torténelem szakos didkja maradt a Collegiumnak (ennél
kevesebb soha nem volt a két vilaghaboru kozétt), raadasul 6k is mar II. éves
korukban torténelmi stddiumaikra specializalodtak. Igy a szakvezetdi beszé-
molok hangulata ismét borussa valt: ,A hdrom hallgaté egyike sem emelkedik
ki, sem érdeklédés, sem szorgalom tekintetében (...) dtlagos tuddsra téreksze-
nek.”® , A torténelem annyira lefoglalja és kordn specializdlja a hallgatékat, hogy
foldrajzzal csak mdsodsorban képesek foglalkozni még azok is, akik kiilonben
kedvet és hivatdst éreznek a foldrajz irdnt. (...) Ujabban a kollégiumi foldrajz

7 Fodor Ferenc jelentése az 1927/28-as tanév 1. szemeszterérdl, Budapest 1927. december 19.
Tandri jelentések 1927/28. ECL 52. d. 101/4/a dosszié.

'8 Fodor Ferenc jelentése az 1930/31-es tanév L. szemeszterérdl, Budapest 1931. janudr 7. Tanari
jelentések 1930/31. ECL 52. d. 101/4/d dosszié.
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szakos hallgatok vizsgalati szinvonala lefelé hanyatlik.”® De a helyzet mar par
év mulva megvaltozott, a hallgatok szama 7 fére emelkedett, és Fodor uj te-
hetségekben lelhette 6romét (tobb beszamoldban emeli ki példaul az 1932-ben
telvételt nyert Benda Kdlmant). Az 1930-as évek masodik felének jelentései is-
mét az optimizmusrol, az elégedettségrél és nem utolsé sorban a lelkiismeretes
hallgat6éi munkarol arulkodnak: ,,A hallgatok (...) a legodaadébb médon tettek
eleget a rdjuk szabott kitelességnek” — fogalmazott 1937-ben.?

Osszességében azt mondhatjuk, hogy Fodor Ferenc szerény el6zmények
utan, szinte a semmibdl teremtette meg a Collegium f6ldrajzos szakmai mun-
kajat. 16 éves szakvezetdi tevékenysége alatt egy atgondolt, szisztematikusan
felépitett oktatdsi rendet vezetett be, a hallgatok tanulmanyait odafigyeléssel
irdnyitotta. Igy jott létre az orszag ez id6 tjt egyik legjobb mihelye, meg-
sziiletett a ,,collegiumi féldrajz”. Az a mtihely, ahol a két vilaghdboru kozott
iskolazdédott geografus nemzedék legjobbjai tanultak.

Mesterek és tanitvanyok

A két vilaghaborua kozott a Collegium foldrajz szakos hallgatéinak szama év-
rél évre véltozott (a felvételt nyert és a Collegiumbdl tévozoé didkok szamaval
Osszhangban), és dltalaban 6-10 f6 kozott mozgott. A hallgatoknak mintegy
kétharmada volt f6ldrajz-torténelem és harmada fldrajz-természetrajz szakos.
(Mds szakpérositasok csak ritkén fordultak el6.) Igy a magyar tudomanyos
életben nevet szerzett névendékek kozott nemcesak geografusokat, hanem tor-
ténészeket, bioldgusokat is talalunk (3. tablazat). Rovid attekintésemben most
elsésorban geografusként nevet szerzett didkokra koncentralok.

3. tablazat: A Collegium kiemelked¢ f6ldrajz szakos névendékei
a két vilaghaborua kozott

Mendodl Tibor (1923) Komordczy Gyorgy (1928)
Bulla Béla (1924) Zdlyomi Balint (1928)
Kesselyak Adorjan (1924) Benda Kalman (1932)
Kadar Laszl6 (1926) Pais Lészl6 (1936)
Szilagyi Lorand (1926) Major Jend (1940)

' Fodor Ferenc jelentése az 1930/31-es tanév IL. szemeszterérdl, Budapest 1931. jinius 4. Tanari
jelentések 1930/31. ECL 52. d. 101/4/d dosszié.

# Fodor Ferenc jelentése az 1937/38-as tanév L. szemeszterérl, Budapest 1937. december 15.
Tandri jelentések 1937/38. ECL 53. d. 101/4/d dosszié.
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Fodor Ferenc viszonya korabbi tanitvanyaival, munkatdrsaival 1930-as évek-
ben konfliktusokkal terhel6dott, még Telekivel valé kapcsolatat is zavarok
arnyékoltak be (Czirfusz 2014; Lendvai Timar 2014; Hajda 2014). Ennek
azonban a Fodor tanari jelentéseiben semmilyen el6jelét nem taléljuk. Fodor
a tehetséges tanitvanyairol csak a dicséret hangjan szdl a beszamoldkban,
amelyekbdl az is kidertil, hogy tanulmanyaik befejezése utan palyajuk indu-
lasaban is segitette ket.
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6. és 7. kép. Mendol Tibor collegiumi felvételi kérelme, 1923-b6l
(Az E6tvos Collegium Levéltarabol)

Mendol Tibor abban az évben lett a Collegium tagja, amikor Fodor Ferenc
szakvezetdi felkérését atvette, és Fodor madr a legels6 tanari beszamoloban
kiilon kiemelte szorgalmat és elkotelezettségét. Mendol nevével ettdl kezdve
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nemcsak a f6ldrajzos, hanem a torténész tanari jelentésekben is visszatéréen
talalkozunk. Madzsar Imre igy ir réla az 1926/27-es tanév végén irt jelentésé-
ben: ,, Tudomdnyos tekintetben Mendol Tiborhoz fiizhetjiik a legtobb reményt.
A tehetséges, idedlis gondolkoddsii és nagyszorgalmui kollégista jol ismert tipusd-
nak igazi példaképe.”*' Ugyanebben a tanévben pedig Fodor igy méltatja legels6
E6tvos collegiumi tanitvanyat: ,,Amicta a Kollégium hallgatéinak foldrajzi tanul-
mdnyait vezetem a legkivalobb hallgatém volt. Eleit6l kezdve irdnyitottam mar
tanulmdnyait, s mindig készséggel tett eleget utasitdsaimnak. (...) Ma mdr teljesen
kész geogrdfus. (...) Igy ajanlottam a Debreceni Egyetem Foldrajzi Tanszékéhez
tandrsegédnek. (...) Elsé neveltje a Kollégiumnak, aki a foldrajzi tudomdny te-
rén helyezkedett el.”** (Hogy Fodor ajanldsa mennyit segitett Mendolnek, azt
a rendelkezésemre all6 forrdsok alapjan nem tudom eldonteni, de tény, hogy
Menol 1927 és 1940 kozott a Debreceni Egyetemen tanitott [Gy6ri 2009, 40.]).
Teleki ugyan nem tartott szakoérakat a Collegiumban, de figyelemmel kisér-
te a foldrajzos hallgatok szakmai fejlddését. Mendolt 1924 nyaran meghivta
aharomhetes baltikumi-finnorszagi tanulmanyutjara is. A Collegium kuratora
Bartoniek Géza igazgatohoz irt levelében igy 6sszegezte benyomasait a fiatal
Mendolrél: ,,Rendkiviili szorgalommal dolgozott, és felfogdsdban is kordhoz ké-
pest igen j6 formdt mutatott. Gyakornokaim utdn az dsszes hallgatok kozt legjobb
volt e két tekintetben. Ezen tereken nem kell fejleszteni. Azonban nagy sziikség
van arra, h. fenti iigyességét fejlessze. Gydmoltalanabb philosoptert festeni sem
lehet. (...) Megtiltottam neki a sok olvasdst, és utasitottam, hogy inkdabb meg-
figyelésre, nyilt szemmel nézésre, az életben mozgdsra torekedjék. (...) Egészében
nagyon jo fill, nagyon meg voltam elégedve, j6 anyag, s ha megtanul mozogni,
miben sokat tett ez az utazds is, sokra viheti.”*

2! Madzsar Imre jelentése az 1926/27-es tanév II. szemeszterérdl, Budapest 1927. junius 24. Tanéri
jelentések 1926/27. ECL 52. d. 101/3/c dosszié.

2 Fodor Ferenc jelentése az 1926/27-es tanév I1. szemeszterérdl, Budapest 1927. junius 22. Tanari
jelentések 1926/27. ECL 52. d. 101/3/c dosszié.

% A levelet idézi és interpretdlja: Gyuris, Toth 2005, 200-201.
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8. kép. Mendol Tibor az 1930-as évek elején
(A Szarvasi Tessedik Sdmuel Mizeum gytjteményébol)

9. kép. Bulla Béla 1926-ban (Az Eotvos Collegium Levéltarabol)
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Bulla Béla Menddl utan egy évvel, 1924-ban nyert felvételt a Collegiumba, és
szorgalmaéval, tehetségével gyorsan elnyerte tanarai rokonszenvét. A térténész
szaktanarok koziil Madzsar Imre szerényebbnek itélte Bulla (és csoporttarsai,
koztiik Ila Balint) kvalitasait: ,,Joravalo és eléggé igyekvd, ha nem is tiilsdgosan
lelkesedd és tuddsvdgyd, de értelmes és kotelességiiket teljesité novendékek. (...)
Minden valésziniiség szerint derék kozépiskolai tandrok valnak majd beldliik,
de tudomdnyos téren valé miikodésre bizonydra 6k maguk sem gondolnak.”*
Kollégaja, Lukesics Pal jo érzékkel felismerte, hogy valdszintileg nem a te-
hetség hidnya az alkalmanként visszafogott teljesitmény oka: ,,Bulla Béla
kittint szorgalmdval és megfontoltsdagaval. Indiciuma is van, de hajlama 6t 1igy
latszik inkdbb a foldrajzi tudomdny dpoldsa és miivelése felé viszi”* A végzbs
Bullarél a foldrajzos szakvezetd pedig mar ezt irta a Collegium igazgatdjanak:
»~Minden tekintetben kivdlik a t6bbi koziil, (...) az utolsé évben kiilondsen sokat
fejlédott. Mendol utdn (...) a Kollégium eddigilegjobb geogrdfusa.”*® Az utolsé
collegiumi félévének értékelésénél megtudjuk, hogy Bulla kitiind eredmény-
nyel szakvizsgazott, és doktori szigorlatatél is csak néhany nap valasztotta el.
Fodor igy folytatja méltatasat: ,, A legkivdlobb foldrajz szakosa a Kollégiumnak
idén. (...) Nagyon kivdnatos volna, hogy méod nyiijtassék neki a toviabbképzésre,
késébb pedig valamelyik foldrajzi intézetben vald elhelyezkedésre.”” Fodor
kivanalma nemcsak Mendol, hanem Bulla estében is valdra valt: Bulla Béla
a kovetkez6 tanévet a berlini egyetemen toltotte a Collegium Hungaricum
lakojaként, majd 1929-t6l a budapesti egyetemen lett tandrsegéd Cholnoky
Jend mellett (Marosi 2006, 103). Budapestre vald visszatérésekor igazgatoi
engedéllyel Gjra bekoltozott a Collegiumba, és még a 1932-ben is ott lakott
(Lendvai Timar 2014).

* Madzsar Imre jelentése az 1925/26-os tanévrél, Budapest 1926. méjus 28. Tanari jelentések
1925/26. ECL 52. d. 101/3/b dosszié.

» Lukcsics Pal jelentése az 1925/26-0s tanévrél, Budapest 1926. mdjus 27. Tanari jelentések
1925/26. ECL 52. d. 101/3/b dosszié.

* Fodor Ferenc jelentése az 1927/28-as tanév I. szemeszterérél, Budapest 1927. december 19.
Tandri jelentések 1927/28. ECL 52. d. 101/4/a dosszié.

% Fodor Ferenc jelentése az 1927/28-as tanév II. szemeszterérdl, Budapest 1928. méjus 31. Tanari
jelentések 1927/28. ECL 52. d. 101/4/a dosszié.
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10. és 11. kép. Fodor Ferenc levele Bartoniek Géza igazgatohoz, amelyben
Kadar LaszIot ajanlja felvételre 1926-ban (Az Eotvos Collegium Levéltarabol)
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A nagy geografusgeneracié harmadik tagja, Kadar Laszlé 1926-ban lett kol-
légista. Felvételéhez személyesen Fodor Ferenc irt ajanlast, aki a gimnazista
Kadart még Karansebesen tanitotta, majd miutdn a Fodor-csaladhoz hasonléan
a Kédar-csalad is Ujpestre menekiilt, négy éven keresztiil a cserkészparancs-
noka volt. Fodor mar ebben az ajanlasban is meleg szavakkal méltatta régi-uj
diakjat: ,,A kotelességtudds mindenek folott dll el6tte. Minden tekintetben csak
jot tudok réla mondani, és azt hiszem, nem csalodom, ha teljes jotallast vallalok
érte. (...) Ugy gondolom, hogy egyik szaktdrgydnak éppen a foldrajzot vilasztja,
és én a magam részérdl olyan teljesitményt varok téle, mint Mendoltdl, akihez sok
tekintetben hasonlé jellem.” A tanari jelentésekben a szakvezeté mindenekeltt
Kadar szorgalmat dicsérte, de nem hallgatta el, hogy Mend6lhéz és Bullahoz
képest kevésbé tehetségesnek tartja: ,, Mendol, és most majd Bulla tavozdsa utdn
a legtobb értéket sejtem benne (...) Nem tartom valami kivilo nagy tehetségnek,
de szorgalma valoban kivdld.”* Hasonld véleményt fogalmazott meg Kadarrol
a biologus szakvezet6, Filarszky Nandor is, aki szintén Kadar szorgalmit és
lelkesedését emelte ki, és hangstlyozta, hogy foldrajzos elkotelezettsége mellett
a természetrajzot sem hanyagolta el: ,,A foldrajzot vdlasztotta, de nem kevesebb
szeretettel és nem kisebb mértékben foglalkozott a targyunkkal.” A tanulmdnyait
befejez6 és a doktoratus megszerzése el6tt allé Kadar Laszlét ugyanugy bucsiz-
tatta Fodor, mint Mendolt és Bullat: ,,Minden tekintetben beviltotta a hozzdja
fiizott varakozdsaimat. (...) Egyik legszebb késziiltségti tagja volt a Kollégiumnak
az utobbi iddk foldrajz szakos hallgatéi koziil (...), akit6l még sokat varhat a tu-
domdnyos foldrajz is. (...) Nagyon kivanatos volna, ha a tudomdnyos pdlydin
maradhatna.” Ez esetben bizonyosak lehetiink arrél, hogy Fodor Ferenc maga
gondoskodott a kivansag teljesiilésér6l. A magyar foldrajztudomdny torténetében
réviden beszamolt arrél, hogy 6 mutatta be Telekinek a palyakezd6 Kadart, aki
ezutan gyakornokként majd tanarsegédként dolgozott Teleki gazdasagfoldrajzi
intézetében a kozgazdasagtudomanyi karon (Fodor 2006, 629.).

E r6vid kollégista-palyaképekbdl is kitiinik, hogy a Collegium valédi tehetség-
gondozo6 miihely volt, és szerepe messze tilmutatott a kivalo lakaskoriilmények,

2 Fodor Ferenc levele Bartoniek Géza igazgatonak, Ujpest 1926. jalius 3. ECL 9. d. 11/27.
dosszié.

* Fodor Ferenc jelentése az 1927/28-as tanév I. szemeszterérdl, Budapest 1927. december 19.
Tandri jelentések 1927/28. ECL 52. d. 101/4/a dosszié.
* Filarszky Nandor jelentése az 1928/29-as tanév II. szemeszterérol, Budapest 1929. jinius 13.
Tandri jelentések 1928/29. ECL 52. d. 101/4/b dosszié.

3! Fodor Ferenc jelentése az 1929/30-as tanév II. szemeszterérél, Budapest 1930. junius 12. Tanari
jelentések 1929/30. ECL 52. d. 101/4/c dosszié.
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amindségi szak- és nyelvorak biztositdsan. Fodor és Teleki egyarant segitettek
abban, hogy a legjobb hallgatok kiilfoldon is megforduljanak, és tanulmanyaik
befejezése utan elindulhassanak a tudomanyos palyan. A tandri jelentésekben
Fodor Ferenc mindig a legjobb szinben tiinteti fel kiemelkedé didkjait, akik
kozott akadtak olyanok, akik késébb nem talsagosan héldsan emlékeztek meg
egykori tanarukrol.

12. kép
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13. kép



26

Gyori Robert

14. kép
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12,, 13, 14., 15. kép. Teleki Pal levele Bartoniek Géza igazgatohoz, amelyben Mendol Tibort
méltatja 1924-ben (Az E6tvos Collegium Levéltarabol)

Az utolsé évtized — a Collegium felbomlasa

Fodor Ferenc 1939-ig latta el a Collegiumban a szakvezet6i feladatokat.
Az 1930-as évek végén Fodor és munkatarsai kozotti konfliktusok feler8sod-
tek, és nagyobb nyilvanossagot kaptak. A kultuszminiszter azzal akarta elejét
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venni a helyzet kiélez6désének, hogy 1939 6szén Fodort formalisan el6léptetve
telajanlotta neki a pécsi tankeriileti féigazgatoi allast. Bar Fodor Ferenc huzo-
dozott ettdl, azonban Teleki baratilag, de elég nyomatékosan javasolta az allas
elfogadasat. A helyzet kiélez6déséhez nagyban hozzajarult, hogy a budapesti
tudomanyegyetem foldrajzi intézetének igazgatoja, Cholnoky Jend a 70. élet-
évéhez kozeledett, és varhatd volt, hogy nyugdijba vonuldsa utan a kordbban
egységes intézetet két tanszékre (emberfoldrajzi és fizikai foldrajzi tanszékre)
osztjak. Bar Homan Balint megigérte Fodornak az emberfoldrajzi tanszéket
(Fodor nyujtott is be palyazatot), de végiil tanitvanya, Mendol kapta meg azt
1940 legvégén (a természeti foldrajzi tanszék élére pedig Bulla kertilt) (Hajdu
2006, XVIL.).

Szabd Miklds igazgaté a szokdsoknak megfelelen az 1939/40-es tanév ele-
jén még Fodor Ferencet kérte fel a szakvezet6i feladatok ellatasara, akinek
azonban hamarosan le kellett mondania megbizasrol. Az igazgaté novemberi
levelében koszonte meg Fodor 16 éves munkajat, kiemelve, hogy sikeres m-
helyformalé tevékenysége ,,mély nyomot hagyott intézetiink utolso két évtizedes
torténetében” > Fodor valaszaban a Collegiumhoz valé ragaszkodasarol irt:
»Ez a munkakor nagyon a szivemhez nétt, mert szimomra a legmagasabb szel-
lemi munkadt jelentette a Collegium mindenkor vilogatott ifjiisdga korében.”*
Szab6 Miklds Teleki Pal miniszterelnok véleményét kérte ki Fodor utédlasa
tigyében, egyben be is mutatta a lehetséges jelolteket: ,,két kivailo kollégista
egyetemi magdantandr johetne széba: Kdddr LdszIo és Bulla Béla.”** Teleki tele-
fonon tizent: Bulla megbizasat tartja a legjobbnak.

Bulla mind6ssze masfél évig, tanszékvezetd feladatainak atvételéig iranyitotta
a collegiumi mihelymunkat. A tanari jelentéseibdl az deriil ki, hogy a Fodor
altal bevezetett oktatasi rendet némileg megreformaélva szerette volna tovabb-
vinni, kiilon szemindriumot szervezve az alsobb és a felsébb évesek szamara.*
Az 1941/42-es tanévben mar a frissen végzett (és frissen doktoralt) kollégista,
Pais Laszl6 tartotta meg az drakat a Bulla altal lefektetett reformok szellemében.
Minden félévben két szeminariumot tartott, az egyik a Fodor-féle tematikan

3 Szabo Miklos igazgato levele Fodor Ferenchez, Budapest 1939. november 18. ECL 41. d. 72/1
dosszié.

* Fodor Ferenc levele Szabé Miklos igazgatohoz, Budapest 1939. november 24. ECL 41. d. 72/1
dosszié.

* Szabd Miklds igazgatd levele Incze Péterhez, Teleki Pal miniszterelnok titkarahoz, Budapest
1940. januar 10. ECL 41. d. 72/1 dosszié.

* Bulla Béla jelentése az 1940/41-es tanévrol. Tandri jelentések 1940/41. ECL 53. d. 101/8/a
dosszié.
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haladt eldre, a masik pedig specialis agazati kérdésekkel (pl. telepiilés-foldrajzi,
varosfoldrajzi problémdkkal) foglalkozott. Az utolsé beszamoldja az 1943/44-
es tanév els6 fé1évébol maradt rank,* 1944-ben a haboruban életét veszitette,
neve megtalalhaté a Collegium hési halottainak emléktablajan.

Az utols6 tanari jelentéseket Menddl Tibor tanitvanya, Major Jend készi-
tette, aki a régi Collegium utolsé szakvezetGje volt. Ekkor mar a Collegium
a szétzilalédas allapotaba keriilt, a f6ldrajz szakos hallgatok szama is a mi-
nimumra csdkkent (az utolsé évfolyamok hallgatéi kozott volt Leél-Ossy
Sandor, Jakucs Laszl6 és Szava-Kovats Endre), az 1945/46-0s tanév I1. félévé-
ben minddssze 1 hallgaté jart Major Jené politikai foldrajzi szemindriumara.”
Major Jen6t8l igy bucsuzott sirjanal egykori collegiumi évfolyamtarsa, Kicsi
Sandor: ,,(...) Ekkor gyilkoltik meg a Bdrd Eotvos Jozsef Collegiumot is, amely-
nek dr. Major Jend e végzetes esztenddkben utolso szeniora volt. (...) Azokban
agonosz id6kben mintha maga lett volna a Collegium géniusza, a bdtorsignak,
a kotelességnek, az ismeretnek, a szorgalomnak, a vildgossdagnak, a rendnek,
a joakaratnak testbe 0ltozése. Szakonyi gazdaember Gsei nem szeretették job-
ban hdzukat, foldjiiket (...), mint ahogyan & szerette a Collegiumot. A gonosz
esztenddékben mindent a Collegium szempontjabol nézett, minden gondolata,
érzése, féltése, gondja, terhe, szomoriisdga, kiizdelem a Collegiummal dllott
kapcsolatban” (Kicsi 1991, 206.).

Nemcsak a Collegium és annak foldrajzi miihelye pusztult el, hanem lassan
kivéreztették a még €16 ,,collegiumi foldrajzot” is. A fordulat éve elStt a nagy
generacio tagjai koziil harom E6tvos-kollégista geografus toltétt be tanszékve-
zetdi tisztet (Bulla és Mendol Budapesten, Kadar pedig Debrecenben), kéziilitk
Bulla és Mendol akadémikus is volt. Mindannyian megszenvedték a sztalini
id8szakot, de harmuk palydja eltéréen alakult az 1950-es években: az 4j rend-
szer masfajta alkalmazkodast kovetelt meg t6litk (Gy6ri 2011). A legnagyobb
méltanytalansagok a kompromisszumra a legkevésbé kész Mendolt érték,
az akadémiardl vald kizarasa utan szembe kellett néznie azzal, hogy az alta-
la mivelt tudomanydg (emberfoldrajz, telepiilésfoldrajz) nem illeszkedik be
a marxi-lenini tudomanyos rendszerbe. Mendé6lnek valamennyi tanitvanyat
(koztitk az E6tvos-kollégista tanitvanyait), kozvetlen munkatdrsat eltavolitot-
tak az egyetemrdl; munkainak megjelenéséért és az MTA doktora cim meg-
szerzéséért nehéz (és részben sikertelen) harcot kellett vivnia (Gy6ri 2009).

% Pais Laszl6 jelentése az 1943/44-es tanév 1. szemeszterérél. Tandri jelentések 1943/44. ECL 53.
d. 101/9/b dosszié.

7 Major Jend jelentése az 1945/46-es tanév II. szemeszterérSl. Tanari jelentések 1945/46. ECL
53.d. 101/9/c dosszié.
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Az 1960-as évek kozepére a ,,régi” magyar foldrajz, azon beliil is mindenekel6tt
az emberfoldrajz szinte teljes egészében eltlint. A régi geografusok meghaltak
vagy nyugdijba vonultak, tanitvanyaikat ellehetetlenitették vagy a perifériara
szamiizték, a fontos poziciokat pedig az ,,tjak” toltotték be. Ezzel egyiitt a ma-
gyar foldrajz is presztizsét vesztett, periférikus tudomany lett, amely igyekezett
a sajat multjat is elfeledni.

Foldrajz és foldtudomany a mai E6tvos Collegiumban

Az 1950-es évek masodik felében ujjaszervez6dé Kollégium kezdetben csak
abolcsészhallgatdk szamara allt nyitva, igy a foldrajzi-foldtudoményi mihely-
élet Ujjaszervezésére évtizedeket kellett varni. Az 1980-as évek masodik felétél
mar elvétve bekeriilt a Collegiumba f6ldrajz szakos hallgatd, de az igazi attérés
az 1990-es évek végén kovetkezett be. Hossz sziinet utan 1998-ban felvéte-
lizhettek jra foldrajz és geoldgia szakos elséévesek, a képzés pedig kovetkezd
tanévtol éledt wjja. Igy a Miithely éppen az idei évben tinnepli a foldrajzos-fold-
tud6s mihelymunka Gjrainduldsanak 15. évforduldjat.

A munka Gyori Robert szenior vezetésével eldszor a Természettudomanyi
Miihely keretei kozott szervez6dott meg, majd 2002-ben Takdcs Laszl6 igaz-
gat6 tdmogatdsaval alakult meg az 6nall6 Foldrajz-Féldtudomany Miihely,
amely 2005-ben, a Mendo6l centendriumi évben vette fel az egykori kollégista
nevét. Kezdetben a felvételt nyert didkok minden félévben egy szemindriu-
mot hallgathattak, késébb a hallgatoi 1étszam béviilésével és végzett hallgatok
szeniorra, a Collegium tanarava valasaval az 6rakinalat folyamatosan béviilt.
1998 és 2004 kozott évente két-hdrom Uj bentlako és bejard taggal béviilt
a kozosség, majd az évtized kozepétdl a gyarapodas gyorsabb iitemet vett.
A Mihely taglétszama az elmult években tet6zott: a doktoranduszokkal egyiitt
20-25 {6 kozott mozgott. A hallgaték nagyjabdl fele-fele aranyban oszlanak
meg a foldrajzosok és a foldtuddsok kozott, kornyezettudomany szakos hall-
gaténk sajnos csak kevés volt.

A Mihely oktatasi profiljanak kialakitasanal a hallgaték érdekl6dését igye-
keztiink figyelembe venni. Az Ujjaszervez8dést kovetd évek félévi egy sze-
mindriumat hamarosan félvaltotta a félévi két majd harom kurzus: minden
szemeszterben hirdetiink egy tarsadalom-foldrajzi és két foldtudomanyi-ter-
mészetfoldrajzi szeminariumot, illetve a kurzusok kozott alkalmanként tér-
képészeti-térinformatikai orak is helyet kapnak. Toreksziink arra is, hogy
idénként idegen nyelvili szeminariumokat is szervezziink. A mihelykurzusok
témait az egyetemi képzés kindlatat figyelembe véve dllitottuk 6ssze: gyakran
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hirdetiink olyan érakat, amelyek hianyzé témakat dolgoznak fel; a didkokkal
az egyetemi 6rakon megszokottnal nagyobb mennyiség(, friss (idegen nyelvii)
irodalmat olvastatunk. A mihely tanarai az egykori mtihelytagok, szeniorok
koziil keriilnek ki, de egyetemi, kutatéintézeti kollégdk is szivesen latott ven-
dégek az 6rakon és az el6adas-sorozatokon.

16. kép. A mihely tagjainak egy csoportja a 2004 juniusaban tartott ceglédi
mihelygytilésen (Kovacs Istvan, Téth Csaba, Sagi Tamas, Kosik Szabolcs, Gyori Rébert,
Zétényi Andrés és Czirfusz Marton (Bottlik Zsolt felvétele)
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4. tablazat: A Mendol Miihely kurzusai 1999-t6l napjainkig
Félév Kurzus Oktato
1999/2000 8sz Tér és térbeliség (tarsadalom- Gyori Rébert
foldrajzi problémak)

1999/2000 tavasz Atalakuld teleptiléshalozat Gy6ri Rébert,
Magyarorszagon Beluszky Pal

2000/01 8sz Iskoldk és iranyzatok a magyar Gyori Rébert

torténeti foldrajzban

2000/01 tavasz Teriileti elemzések torténeti Gyo6ri Rébert,
foldrajzi anyagon Benda Gyula

2001/02 6sz Magyar emberfoldrajz Gy6ri Rébert

a két vilaghabora kozott
2001/02 tavasz Aktualis kutatasi irdnyok Gyori Robert
a tarsadalomfoldrajzban
és a regiondlis tudoméanyban
2002/03 8sz Orségtdl a Tiszahdtig Gyori Robert
(T4jak, régick Magyarorszagon)
2002/03 tavasz Irdnyzatok Gyori Robert
a magyar torténeti foldrajzban
2002/03 tavasz Aktualis problémak a foldtorténet tiik- Kovacs Istvan
rében
2003/04 Osz A dualizmus kordnak Gy6ri Robert,
torténeti foldrajza Bottlik Zsolt
2003/04 6sz Evoluciédinamika a paleontolégiai le- Kovacs Istvan
letanyagban (el6adéssorozat a Bioldgia-
Kémia Csoporttal kozos szervezésben)

2003/04 tavasz Az atalakuld telepiiléshalozat Gy6ri Robert,
Magyarorszagon Beluszky Pal
2003/04 tavasz Fejezetek hazank foldjének geoldgiaja- Kovacs Istvan

bdl és foldtorténeti fejldésébol

2004/05 6sz

Teriileti elemzések torténeti
foldrajzi anyagon

Gy6ri Robert,
Benda Gyula

2004/05 6sz

A kornyezettani kutatasok aktualis
kérdései

Kovacs Istvan
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Félév Kurzus Oktaté
2004/05 tavasz Fenntarthat6 vilag Gyuris Ferenc,
Sagi Tamas
2005/06 6sz Mendol Tibor és kortarsai Gy6ri Robert
2005/06 6sz A viz szerepe a geokémiai Kovacs Istvan
folyamatokban
2005/06 tavasz Vulkanolégia Harangi Szabolcs
2006/07 8sz Magyar telepiilés-foldrajzi Gy®6ri Rébert
problémdk
2006/07 sz Bevezetés a geoinformatikaba Koésik Szabolcs
2006/07 tavasz Magyarorszag ismeretlen vidékei Gy®6ri Rébert, Kiss
Janos Péter
2006/07 tavasz Terepi vulkanolégia Késik Szabolcs
2007/08 6sz Terepi kdzettani alapismeretek Sagi Tamas
2007/08 6sz Geografia: egy szintézis alapelemei Gy6ri Robert
(Teleki Pal és Fodor Ferenc
foldrajzi munkasséga)
2007/08 tavasz Haggett Geografidjanak vildga Czirfusz Marton
2008/09 6sz Irdnyzatok a kortars brit tdrsadalom- Gyori Rébert,
foldrajzban Foldi Zsuzsa
2008/09 tavasz Gazdasagi szerkezetvaltas Czirfusz Marton,
Gyuris Ferenc
2009/10 6sz Geodynamics, geophysics and volca- Kovacs Istvan
nology of the Carpathian-Pannonian
region
2009/10 tavasz Elméleti kérdések a tarsadalom- Czirfusz Marton,
foldrajzban Pfening Viola
2009/10 tavasz Fenntarthat vilag 1. Sagi Tamas

2010/11 6sz

Vitakérdések a geografidban

Gy6ri Robert

2010/11 6sz

Fenntarthat¢ vilag 2.

Kovacs Istvan

2010/11 tavasz

Foldrajz és mivészetek

Czirfusz Marton

2010/11 tavasz

Ember és kornyezet viszonya 1.:
Diamond olvas6szeminarium

Fazekas Péter

2011/12 6sz

A magyar foldrajztudomany
atalakulasa az 1950-es években

Gy6ri Robert
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Félév Kurzus Oktat6
2011/12 8sz Tudomanyfinanszirozas és Kovacs Istvan
szervezés a foldtudomanyokban
2011/12 6sz Ember és kornyezet viszonya 2.: Fazekas Péter
Diamond olvasészemindrium
2011/12 8sz Geomorphology Erdés Zoltan
2011/12 tavasz A munka féldrajzai Czirfusz Marton,

Pfening Viola

2011/12 tavasz Kortdrs foldtani kutatdsok Sagi Tamas,
Fazekas Péter
2012/13 8sz A foldrajzi tudas keletkezésének helyei Gyo6ri Rébert

2012/13 6sz Kornyezeti mintak roncsoldsos és ron- Sdgi Tamas,
csolasmentes vizsgalata Fazekas Péter
2012/13 tavasz Hatalom és f6ldrajz Gyuris Ferenc
2012/13 tavasz Ember és kornyezet viszonya 3. Fazekas Péter
2012/13 tavasz Tematikus térképezés grafikus és tér- Tolnai Gébor

informatikai eszkozokkel

2013/14 6sz Geogrifia: egy szintézis alapelemei Gyori Robert
(Teleki Pal és Fodor Ferenc
foldrajzi munkassaga)

2013/14 6sz Kornyezeti veszélyforrasok Udvardi Beatrix
Magyarorszagon
2013/14 6sz Terepi kdzettani alapismeretek II. Sagi Tamas
2013/14 tavasz Kémiai- és fazisanalitikai Kovdcs Istvan

modszerek a foldtudomanyban

2013/14 tavasz Budapesti varosrészek Gyimesi Zoltan,
osszehasonlité elemzése Tolnai Gébor
2013/14 tavasz Kézettan terepgyakorlat Sagi Tamas

E6tvos collegistdknak I1. (haladd)

A Mihely folyamatosan fejlédé hazai és kilf6ldi kapcsolatrendszerrel ren-
delkezik. Tobb alkalommal szervezetiink olyan el6adassorozatokat, amire
azokat a kollégdkat hivtuk meg, akik nem az ELTE-n dolgoznak, hanem az or-
szag kiillonb6z6 varosaiban miikodd kutatdintézetek és egyetemek munka-
tarsai. Killonosen szoros volt a Miihely kapcsolata az MTA RKK Budapesti
Osztalyaval, ahol tobb kollégista vett részt hosszabb-révidebb szakmai
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gyakorlaton. Nemzetkozi kapcsolataink f6ként német és angol-amerikai kol-
légakkal erdsek, rendszeresen latunk vendégiil rangos kiilfoldi eldaddkat is.

A Mthely az elmult években harom hazai és egy nemzetkozi konferenciat
szervezett. A hazai konferencidinkat f{6ként a Collegiumhoz k6t6dé geografu-
sok-geologusok szakmai munkéjanak szenteltiik, igy konferencian emlékez-
tiink meg Mendol Tibor sziiletésének szazadik évforduléjardl és Fodor Ferenc
halalanak 6tvenedik évforduldjardl (Gy6ri 2012). A 2013-ban megrendezett
kétnapos nemzetkozi konferenciank pedig (Geography and Nation Building in
Central and East Central Europe) a nemzetpolitikai célok és a kozép-eurdpai
toldrajztudomany(ok) kapcsolatat jarta koriil (Tolnai 2013; Palaczki 2013).
Ezek mellett a rendezvények mellett a Mendol Miihely a tudomanyos isme-
retterjesztésbe is bekapcsolodik: évek 6ta részt vesziink a Collegium Kutaték
Ejszakéja rendezvényének lebonyolitasaban és a kozépiskoldsok szdméra szer-
vezett kiilonbozo tehetséggondozé taborok munkajiban.

A Mendol Mihely hallgatéi a tudomanyos didkkori versenyek rendszeres
résztvevdi. Kiillonosen sikeres volt ebben a tekintetben a 2013-as (XXXI.)
OTDK, ahol muhelyiink tagjai 7 els6 helyet és 4 kiilondijat nyertek. A végzett
mihelytagok tobbsége doktori 6sztondijasként folytatja tanulmanyait, tobben
koziiliik kiilfoldi egyetemeken védték meg doktorijukat, illetve folytatjak tanul-
manyukat. A Mendol Mihely vezetdje az Gjjaszervezés 6ta Gyéri Robert.
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17. kép. Charles Withers és Peter Meusburger a 2013-ban tartott Geography and Nation
Building in Central and East Central Europe konferencidn (Segyevy Daniel felvétele)
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18. kép. A 2013-as Geography and Nation Building in Central and East Central Europe
konferencia résztvevdi (Segyevy Daniel felvétele)
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A magyar 1ét geografusa
125 éve sziiletett Fodor Ferenc

tudomdnyos konferencia

2012. november 9. péntek 14.00

ELTE Etvos Jézsef Collegium

ELTE E5tvas Jozsef Collegium
1118 Budapest, Ménesi Gt 11-13.

1118 Budapest, Ménesi Gt 11-13.

Kapesolattarts: Gydri Rébert
E-mail: gyorirobert@caesar.elte.hu
TUDOMANY (INNEPE

19. kép. A 2012 6szén tartott A magyar lét geogrdfusa — 125 éve sziiletett Fodor Ferenc
(1887-1962) konferencia meghivdja (A meghivét Czirfusz Marton tervezte)

A MAGYAR

20. kép. Michael Heffernan kutatészeminariuma a Collegiumban 2014 méjusaban
(Steven Jobbitt felvétele)
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