Sudar Balazs

A zsarndcai csata (1664) — torok szemmel

Az 1664. évi hadmveletek két fronton zajlottak: déInyugat-Magyarorszagon, Kanizsa—Zrinyi-Ujvar—
Szentgotthard térségében, valamint északon, Nyitra—Lava—Esztergom kornyékén. Ez utébbi
hadmoliveleti terlilet komoly (itkbzeteként, csataként tartjuk szdmon a Zsarndca melletti, 1664. majus
16-i 0sszecsapast. Az esemény régdta jol ismert a magyar torténetirds szamara, Ronai Horvath Jend a
front harcairdl frott m(ivében hosszasan foglalkozott vele." Megallapitasai azutan hosszu idére
gyokeret vertek a magyar torténeti irodalomban. Eszerint Louis de Souches baré komoly gy6zelmet
aratott a Klicsik Mehmed varadi pasa vezette torok haderd felett, s maga a muszlim vezér is elesett
volna a kiizdelemben. E kép maig is meghatarozd, ezt talaljuk pl. a vikipédia vonatkozé szécikkében
is, jollehet David Géza 1995-ben, Toth Sdndor Laszlé pedig 1999-ben felhivta a figyelmet arra a
tényre, hogy Kiicsiik Mehmed még évekig m(ikodott a hdodoltsagban, kovetkezésképpen aligha esett
el a kérdéses csataban.” A korszak eseményeit torok szempontbdl attekintve bennem is némi
kételkedés fogalmazddott meg a csataval kapcsolatban. A kévetkezékben ennek erediink nyomaba.

A torténtek értelmezéséhez at kell tekintenilink az addigi hadi eseményeket. 1663-ban Fazil Ahmed
Ersekujvar elfoglaldsaval merében Uj helyzetet teremtett: Als6-Magyarorszag kulcsvarat bevéve a
hodoltatott — és részben ellendrzott — teriletet a Karpatokig tolta el6re, Fels6-Magyarorszagot pedig
|ényegében elszakitotta a Magyar Kirdlysdag még megmaradt részeit6l. Rdadasul telelni sem vonult
haza, hanem csapatait a hatar kézelében helyezte el, vildgosan kifejezve, hogy a haborut folytatni
kivanja, mégpedig minél korabbi kezdéssel. Ennek kdvetkezményei belathatatlanok voltak. A
Habsburg hadvezetés megosztott stratégiat alkalmazott, és igyekezett atvenni a kezdeményezést. A
nagyvezir alig indult el Belgradbdl, de Souches baré mar Nyitra alad vonult, és megkezdte a var
ostromat (aprilis 15.). Ennek hirére Fazil Ahmed azonnal — aprilis 17-26 kdzott kelt parancsaban® -
mozgdsitotta a hddoltsag helyi erdit: az Gjvaron tartézkodd budai pasa, Szari Hiiszejn mellé rendelte
Kodzsa Halil egri, Dzserrah Kaszim temesvari és Kiicsik Mehmed varadi pasat, valamint a fehérvari
szandzsakot birtoklé Hadzsi Musztafa pasat és a tatarok egy részét is a jali aga vezetésével. Kiicsiik
Mehmed a parancsot valamikor majus elején kaphatta meg, mivel Ugy emlékezett, hogy annak
kézhez vétele utan masnap mar indult is. S minthogy majus 5. el6tt néhany nappal Iattak Debrecen
felé elindulni, s tudtak, hogy a Hortobagyon &t a szolnoki Tisza-hidhoz tartott, erre a hdnap legelején
keriilhetett sor.” A felment6 sereg mindenesetre elkésett: Nyitra majus 3-an megadta magat. Mire a
beérkezd csapatok Budara értek, Uj helyzet allt el6. De Souches néhany nap pihend és Nyitra ellatasa
utdn Léva ostromara indult.” (A kb. 60 km-es Ut 3—4 napot vehetett igénybe.)® A kicsiny és gyenge
erdsség azonban viszonylag jol el volt latva: itt telelt Csatrapatra Ali adanai pasa a csapataival. Hogy
mekkora lehetett ez az er6, nem tudjuk, de a hadjaratra vonuld tartomanyi vezeték 1000-2000
embert szoktak magukkal hozni. Ez esetben inkdbb a kisebb szam tlinik redlisnak. Ahhoz
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mindenesetre elegendéen voltak, hogy komolyabb védekezésre gondoljanak, a kb. 10.000 emberrel
kozeledd csaszéri tabornoknak tehat komoly ostromra kellett készilnie. Ezt azonban nehezitette a
rossz id6jaras és a torok hadak mozgasa is.

Az Osszelitkdzés torténetét a magyar torténetirds elsésorban a nyugati leirdsok — Theatrum
Europaeum, Ortelius és a Montecuccolis Feldziige — alapjan adja el6. Eszerint a Iévai tdborba hire
érkezett, hogy az esztergomi hidnal komoly haderével atkelt Kiicsiik Mehmed véradi pasa. De
Souches erre visszavonulét fujt, valdszinlileg majus 14-én, s 15-én érte el a Garam vonalat talan
Kalnanal, hiszen Nyitrara igyekezett. Id6kdzben azonban a torok felmenté sereg is megékezett: talan
az esztergomi atkelés utdn a Garam volgyén vonultak északra a folyé jobb partjan vezet6 uton
Oroszkan és Zselizen keresztil. Az 55-60 km-es utat gyorsan — 2—3 nap alatt — kiizdhették le, mivel de
Souches még nem szamitott rajuk. 15-én azonban a két sereg, a visszavonulé keresztény és a
beérkezd torok farkasszemet nézett egymassal a Garam két partjan. A csaszari tadbornok kellemetlen
helyzetbe kerilt: nem tudott sajat teriiltére egyenesen visszajutni, hiszen a torokok elvagtdk az atjat.
Ezért dontott teljesen logikusan az északi elvonulds mellett. Egyrészt kereshetett egy Ujabb atkelési
helyet, illetve minél északabbra ért, anndl kbzelebb kerilt a keresztények altal birtokolt terilethez.
El6védjét a Garam hidjanal hagyta, maga pedig elvonult. Kiicsiik Mehmed amint megértette a
szandékot, szétverte a hidat tarté keresztény csapatokat, majd de Souches utan nyomult, akinek
utdvédjével tobbszor is 6sszecsapott. A keresztény sereg mindenesetre atkelt a Lévatdl 35 km-re [évé
zsarndcai hidon, s amikor a torokok is odaértek, mar csak az utévédjik volt ott: az el6csapatok mar a
12 km-re lév6 Garamszentkereszten jartak. A hidat védé keresztényeket Kicsiik Mehmed csapatai
visszanyomtak, akik Garnier ezredes vezetésével Zsarnécdra vonultak vissza Zeiss ezredes 600
lovasaval és 400 gyalogosaval. Itt néhany kiemelkedést foglaltak el, s vartdk de Souches segitségét. A
torokok ezt a magaslatot prébaltak tébb rohammal is bevenni, sikertelenil. Ekkor esett el allitélag
Kicslik Mehmed pasa. A prébalkozas estig tartott. A torokok ekkor visszavonultak, a keresztények
pedig rajtuk ttottek és a Garamba szoritottak Gket: allitdlag 1000 muszlim maradt a harcmezén. A
csaszari csapatok azonban sem az tGld6zést nem folytattak, sem pedig Léva megtdamaddasara nem
tettek kisérletet. A torokok ellenben porig égették a kornyéket.’

Az els6sorban nyugati roplapirodalomra és torténetirdkra tamaszkodva el6adott torténet legaldbbis
tobb furcsasagot tartalmaz. Egyrészt nem esett el maga a sereget vezet6 pasa, a téves ténykozlés
mar csak azért is kil6nos, mert a terepet allitélag a csaszariak uraltak. Kiilonos a gy6ztes fél
passzivitdsa is: ha a torok védelem 6sszeomlott, akkor vajon miért nem akndztak ki a sikert?
Lehetséges persze, hogy ebben az éjszaka akaddlyozta meg Gket. De furcsa az idérend is: de Souches
ostromagyuival hogy tudott volna lekiizdeni egyetlen nap alatt ilyen tekintélyes tavolsagot?
(Zsarndca Lévatol kb. 35 km tavolsagra van.)

Vessiink azonban egy pillantast a torok forrasokra is! Az eseményekrél ugyanis 6k is megemlékeztek.
A f6szerepl6, Kicsiik Mehmed maga irt a torténtekrél Apafi Mihaly erdélyi fejedelemnek, igaz, nem
tuddsitasként, inkabb példaképpen.? Az, hogy a pasa kiemelten azt irja, hogy egészségben érkezett
meg, azt sejteti, hogy még csak meg sem sebesiilt a kiizdelemben. & maga a hadmiveletet
sikeresnek értékeli: elverte a keresztényeket, szdmos fejet szerzett, majd visszatért. Nyoma sincs
annak, hogy barmiféle csapas érte volna, s6t Ujabb megmozdulasra késziilt. Tudnak az esetrGl a torok
krénikak is. J6 néhany kortars forrdsban ugyan egyaltalan nem szerepel az esemény: az egyébként jol
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értesiilt Nihadi teljes mértékben kihagyja a nyitrai eseményeket (a var bevételét is!), Abdi pedig az
egész magyarorszagi hadakozast egy-két mondattal intézi el. Megemlékezik azonban az
eseményekrdl Erzurumlu Oszman dede, aki Fazil Ahmed nagyvezir kiséretéhez tartozott, s egyébként
tdmaszkodott Haszan aga pecsétér — a nagyvezir bizalmi embere — feljegyzéseire is. Feljegyzései tehat
kiilondsen fontosak. Szerinte 1664. majus 19-22 kozo6tt, talan 21-én érkezett meg a nagyvezirhez
Szari Hiszejn pasa jelentése az eseményekrdl. Eszerint a tartomanyi er6ket — a temesvari, a varadi, az
egri pasat és a tatarokat a jali agaval — Ujvarra rendelték, az akcié vezetGje pedig Szari Hiiszejn budai
beglerbég lett, aki amugy is Ujvarban tartézkodott. Mivel a sereg dsszegy(lésének idejére Nyitra
elesett, de Souches pedig Lévat kezdte ostromolni, a tordk sereg utana indult. Ennek érkezésére a
keresztények elmenekiiltek, Hiiszejn pedig két napig (ildozte 6ket, kozben 1500 keresztényt levagtak.
A nagyvezir az egri és a vdradi pasat hazarendelte. A leirdst szinte szé szerint vette at a kor egyik
legjelent8sebb torténetirdja, Szilahdar Mehmed,’ majd Mehmed Rasid,'® és a szoveget atfogalmazva,
de tartalmi kiildnbség nélkiil kozli Behdzseti is. Ugy tlinik tehat, hogy a torok elbeszéls forrasok
egyetlen forrdsra mennek vissza, Szari Hlszejn pasa emberének elbeszélésére. A torok anyagbol
tehat az deril ki, hogy a hadmdveletben tobb vezetd is részt vett, gyors akcidjukkal felmentették az
ostromlott Lévat, az elvonuld keresztényeket két napig tldozték, kozben szamos ellenséget
lekaszaboltak, a kérnyék falvait pedig felégették. Komolyabb ltkdzetrdl nincsen szé: egyszertien kellé
tdvolsagba szoritottdk vissza az ellenfelet, majd hazavonultak.

A két torténet: a keresztény és a muszlim lényegében azonos, a megitélés azonban homlokegyenest
kiilonboz6: mindkét fél a sajat sikereit domboritotta ki. A keresztények olvasatdban nagy gy6zelem
szliletett az ellenséges vezér halalaval, az oszmanok szerint viszont felmentették az ostromlott Lévat,
a keresztényeket messzire (izték, mikdzben szdmosat megdltek koziliik. Magardl a csatdrdl viszont
nem is tudnak. Innentél eléggé valdszin(, hogy maga a csata valdjdban nem volt tulsagosan nagy
horderejl, kimenetele nem volt egyértelmd, illetve mindenki masra emlékezett és emlékezhetett.

Kérdés, hogy valéjaban mi is térténhetett. Ugy gondolom, a tényleges forgatékonyv kérilbeliil a
kovetkez8képpen képzelhet6 el: a visszavonuld keresztény sereg Zsarndcanal felvette az ellendllast,
megallitotta az (ld6z6 torokoket, akik némi sikertelen kisérletezés utan — esetleg jelentGsebb
veszteségekkel — tavoztak. A keresztények tehat arra emlékeztek, hogy sikeresen megakaddlyoztak
Uldoz8iket abban, hogy felmorzsoljak 6ket, s tobbé-kevésbé rendben hagyhattdk el az események
szinterét. A torokok meg Ugy lattak, hogy elsédleges céljuk nem az ellenséges had mindenaron vald
megsemmisitése, hanem Léva felmentése és az ellenség eltdvolitdsa volt. Ezt elérték, nem csoda,
hogy az akciot sikernek konyvelték el. Ez azonban két kiilonféle |atdsmdd: a keresztények egy
hadmdvelet egyik epizddjat emelték ki, a torokdk pedig az eseménysor egészére figyeltek.

Az esemény némiképp a szentgotthardi csatara emlékeztet: a keresztény sereg kétségtelen sikereket
ért el a muszlimokkal szemben, anélkiil azonban, hogy tényleges gy6zelmet aratott volna felette. Ezt
azonban a korabeli sajté hatalmas gy6zelemként allitotta be, s tilzé hireiknek a térténész szakma is
hitelt adott. Ugy gondolom, Zsarndcat is ki kellene iktatnunk a keresztény gy&zelmek sorabdl: de
Souches csapatainak sikere abban allt, hogy megmenekiiltek, nem pedig abban, hogy az ellenséget
elpusztitottak.
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Flggelék
l. Erzurumlu Oszman dede leirasa

Ujvar védsjétsl, Hiszejn pasatdl egy ember érkezett, a hitetlenek Nyitra vardnak bevétele utdn Lévat
is ostrom ala fogtak, Hiiszejn pasa pedig a mellé rendelt sereggel rdtdmadt, a hitetleneket megverte,
két napon keresztil tGldozte [6ket], 1500 hitetlent lekaszabolt, és azt a kornyéket a tatdrok
Osszejartdk, és szamos foglyot ejtettek. , A varadi és az egri pasa tartomanyuk megvédése végett egy
nappal késébb a téllink kiildott hatdrozat értelmében induljanak meg” — parancsoltatott, s az
emlitetteket tartomanyukba kiildték. Sevval 26-an*! Pécs kdzelében letaboroztak.™

1. Behdzseti leirasa

Hiiszejn pasa harca a hit rosszat cselekvd ellenségeinek szerencsétlen seregével

Amikor a Nyitra varanak megsegitésére elkildott Hiiszejn pasa szeraszker a mellé rendelt Halil
pasaval és Kaszim pasaval , a végvidéki kulokkal és a tatar sereggel a var kozelébe érkezett, s hirt
kapott arrél, hogy a var néhany nappal kordbban feladas Utjan a hitetlenek zsdkmanyszerz6 kezébe
jutott, és meghallotta, hogy az [ellenség az] ott |évé |évai paldnk ostromara indult, mindenkivel
megtandacskozta a dolgot, s Ugy talaltak, hogy az ellenség nyomon kdvetése lenne helyes. A
szerencsétlen hitetlenek Léva paldnkjat megrohantdk, és azon voltak, hogy elfoglaljdk azt, de abban
az 6raban, amikor meghallottdk és megtudtak, hogy a muszlim harcosok a kdzelbe érkeztek,
felhagytak az ostromldssal, elszaladtak, és egy biztonsagos teriilet felé siettek. A muszlim hitharcosok
pedig az atkozottakat két nap és két éjjel kovették, 1500 hitetlent a csillogd kardok aldozatava tettek,
és azon a kornyéken a hitetlenek falvait felégették. A nagyvezir 6nagysaganak a fent emlitett
szeraszkert6l, Hiiszejn pasatdl egy [mindezt] magéban foglald levél érkezett.™
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