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Iepi vopov

[9.1] Yueig pév, ® Gvopeg, KEKUAMENNUEVOV TOOETTE AOY@V
GKOVELV Kol TOUTOLG KOTOKNAEIoal {nteite: o0 & av TOUTOvg pUn
gUPOLTE, YEAATE KOl KOUMIEITE KAl TOC 0KOOC PUETE KAl TAOV
LreyopEVeV €maiely o Bourecle.

[9.2] 'Edel 8¢ Euvidelv, ™C TG TOAAD TMV GyavV TIUIOTOTOV £V
EAMVTPOLG eUTEAESL KaAvmtetol. Kol yap TOv moAuteAd] popyapltnv
Kol T01g TAOUTOTUGL TPLTOOMTOV EVKOTAPPOVITOV OGTPEOV Kol TIKTEL
Kol TPEPEL, KOL HEVTOL Kol KOTOKPUTTEL Ol 06 TODTOV (MVOUUEVOL,
XPUGIOV J1B0VTEG OTL HAAIGTO TAEIGTOV, YOIPELV EMOL TO OGTPEOV.

[9.3] Kal toig dtovyéot 8 A013101g €KELVOLG, O TNV POCIALKNV
dl0KOOUET  KeQAANV, £€Tépa  AlBOU  @Uolg EEmbev  TEPIKELTUL
TOVTATOGLY dypNotog ol 8¢ ToU Tol0Ude KOGUOU dnpiovpyol,
T00T0 TO TWEPLTTOV T€ KOl AYPNOTOV TEPIKOMTOVIES TE  Kal
amoEVOVTES, TOV daPavdVv AO®V EKEIVOV YUUVOTOL TO KOAAOG.

[9.4] Kal T0v xpucov 8¢ TOv 101G TOAAOTG GEIEPACTOV, Kal HEVTOL
Kol TOV GPyupov Kol TOV YOAKOV Kal TOV GIdNPOV WOUHOS Kol YT
EVYKAAUTTOUGLY: GAL Ol TOC XPUGITISNG KOl GPYUPLTISNG SlEPEVVMLLE-
Vol AEPOG SLOPUTTOUCL HEV TO HETOAAM, EVAAEYOUCL BE TG YNYHOTO.
Kai énionuov 8¢ yeVOUEVOV TOV XPuoOv Kol TOV PBactikov deEape-
VOV Y0paKTipe 00 ¥pucog EEmBev, GAL N oKUTIVOL N} EVALVOL QUAGT-
Tovol OfKat.

[9.5] Elx0tmwg o0V dpa kol TRV aAndf mepl 1@V Oslov Kal TOVv
avOpOTIVOV d0E0V 0OV AOUTPOL TIVEG KOl OYKOV EXOVTEG, GAA
amAol Kol melol Kol TAGL YVOPLUOL KNPUTTOUGL AOYOl, KOl TOV
HEYOV KOl AppnTOV ONoaupov UTEAElc dyov @EPOVCL OfKaL.

[9.6] Oonv 8¢ ye oUtol pOUNY KOl dOVaULY £10VcL, PEoTO GV
11 &uvidot, toug EAMvov kol Popoiov vopobitag mapayaywv
Kal TOUTOLG TOVUG MUETEPOVC OALENC KOl TEAMVOC TOPEEETACAS.

1 Az ortodox tanitok gyakran vadoljak az eunomianusokat azzal, hogy a szép
szavakat tobbre becsiilik a Iényegnél. Ld. pl. Nazianzoszi Gergely, 27. Beszéd 1-
2; Nusszai Gergely, Eunomiosz ellen I, 34. Theoddrétosz maga is hasonléképpen
biralja Aszterioszt, az egyik szofistat a Historia religiosa Il, 21-ben.

2 A dragakovek csiszolasahoz Id. Arisztotelész, Hist. anim. I, 5, 490a; Alex.
Kelemen, Sztromata XXI, 3; Origenész, Comm. in Matth. X, 7; Baszileiosz,

Kilencedik konyv: A torvényekrél

Az igazi érték szerény kiilsovel rendelkezik

Ti azonban, ¢ férfiak, ékesszolassal diszitett beszédre ahitoztok,
és ennek blivoletét keresitek; ha azonban ezt nem kapjatok meg,
maris gunyolodtok, tréfalkoztok, betémitek a fuleteket, és nem
akarjatok meghallgatni az elmondottakat.

Meg kell latni azonban, hogy sok igen értékes termék silany
csomagolasban rejtézik. Példaul a gazdagok altal sokra ertékelt
dragagyongyot a konnyen lefitymalhatd kagyl6 hozza létre és
taplalja, s6t el is rejti. Akik pedig megvasaroljak azt, és aranyban
fizetnek draga arat érte, orommel valnak meg a kagylotol.t

Ama csillogd dragakdvek is, amelyek a kiralyi foket ékesitik,
kiviilr6l mas fajtajua, teljesen értéktelen kdvekbe vannak agyazva. A
dragakometsz6 mesterek pedig korbevagjak és levalasztjak ezt a
folosleges és haszontalan kiils6 réteget, és feltarjak ama ragyog6 ko
szépségét.?

Maga az arany, amely oly sokak szamara szeretetreméltd, tovabba
az ezlst, a bronz és a vas szintén a homokban és a f6ldben rejtéznek.
Az arany- és ezist-erek banyaszai kiassak a fémeket, és 6sszegyijtik
a forgacsokat. Mihelyst azonban az aranyra ranyomjak a csaszar
képmasat, az érmét mar nem arany tarolokban, hanem bdér- vagy
faladakban 6rzik.

Nyilvanval6 tehat, hogy az isteni és emberi dolgokra vonatkoz6
igaz vélekedest sem csillogé és fennkolt, hanem egyszert, foldkozeli
és mindenek szamara értheté beszéddel hirdetik, e nagy és kimond-
hatatlan kincset pedig nagyon szerény ladakban tartjak.

A polgari torvények viszonylagossaga

Egyébként konnyli megtudni, mennyi ereje €s hatalma van e
beszédeknek, ha 6sszehasonlitjuk a gorogok és a romaiak térvényho-
z6it a mi haldszainkkal és vamszeddinkkel. Ebbdl kidertil, hogy mig

Hexaémeron VII, 3 és 6. Ld. még C. Nardi, ‘Quid de margaritarum origine
Iohannes Chrysostomus senserit’, Latinitas 28 (1980), 95-99.

3 Az arany és ezUst Okori tarolasahoz Id. John F. Healy, Mining and Metallurgy in
the Greek and Roman World (London: Thames and Hudson, 1978). A keresztyén
igehirdetés és tizenet egyszerliségéhez 1d. Baszileiosz, Hexaémeron 11, 8-9.



Evpnoet yap tovg HEV OVSE TOVG OHOPOVS TELCAVING KOTO TOUG
opdV TOATEVEGONL VOpOUg, TOUg 8¢ Taithoiovg ov  poOvov
Popatovg memewkotog kal EAAnvag, aiio kol mwavio  Tt@V
BupBapmv ta @TAa TNV €VOYYEAKTV VORODEGLOY GAOTAGAGOOL.

9.7 Kai Miveg pév, 0¢ avyxel Koto TOV HiBov Tatépa TOV
Alo, kol Topa TO €KELVOV YE GVIPOV, G HVOOLOYOTOL, QOITNHOUG
T0G TOV VOUV €lafev aeopuds, Kpntdv pev vopodetng gyéveto,
oUK €meloe 8¢ 0UTe Zikehwtog ovte Koapyndoviovg olte unyv toug
EAnvag koto tovg ovtod moAtteveshal VOUOUG, GARG HOVIV TNV
vijoov £kelvny, Ng Ruciieve, 6TEPEAL TOVG VOOV MVAYKAGE, Kal
OV3E TOVTOVG TOV (el XpOVoV: €meldn Yop Popoiol TG OTKOVUEVTS
£KPATNOAY, KOTO TOVG TOUT®V KOl OUTOlL TOAITEVOVTOL VOHOUG.

[9.8] ITaawv tov Xapwvdav mpdtov Ttoilog kol Zikerlag
VOLOBETNV yeyeviioal @acty: GAL oude oltog Tuppnvovg &énelcev
N Keitovg 1 IBnpag N Kertifnpag, xal todto OHOpovs ye OVTAG
Kal ayylteépuovag, Tovg U autol TefEviag KaTadeEaootl VOUOUG.
Kal 11 Aéym TOUG OHOpOUVG; OVSE YOp Ol TNVIKGSE TOUTOUG
Dovpdoavtec Kol OTEPEAVTES KATO TOUTOVG VIV Bloteloust Tov
Yap 1ot T®V Popaik®v vopmv vfjibov kal ovtol {uvyov.

[9.9] Zdkevkog 8¢ Aoxkpoig Té€dsike VOpOUg, Topd Ye TG
AONVAS TNV TOVTOV EMGTAUNY SeEAUEVOS, 1] PAGLY Ol TOVG HUOOUS
dramiattety @ulotvieg AL oUte Akapvaveg ovte Pokelc olTe

4 A mitosz szerint Minosz, Kréta kiralya Zeusz és Eurépé foniciai kiralylany fia
volt. Anyjat Zeusz fehér bika képében csabitotta el, és Kréta szigetére vitte. Platon
szerint Mindsz minden kilencedik évben atyja szine elé jarult, és az 6
kinyilatkoztatasai alapjan hozta a torvényeket (Platon, Torvények I, 624b). V6.
Hérodotosz, Historia I, 173; Ill, 122. Ld. a Pithianak a krétaiak szamara
megfogalmazott joslatat: ,,Arra emlékezzetek inkabb, ostobak, hogy mennyi
kénnyet ontottatok Mindsz miatt, amiért Menelaosz mellé alltatok.” Hérodotosz,
Historia VII, 169 (Murak6ézy Gyula forditasa). Alex. Kelemen, Sztrémata I, 26,
170; Tertullianus, Apolégia 25. Mino6szrél, mint a krétaiak kiralyar6l mar az
{liaszban is sz0 esik, amikor a X111. énekben Idomeneusz igy dicsekszik:

Déiphobosz, mit vélsz, nem mélton adtuk a valaszt?

harmat is dltink egyért, igy te hiaba dicsekszel.

Balga, te! Allj csak elém te magad, hadd lasd magad is meg,

Zeusznak mily fiaként jottem veletek verekedni:

6 legelébb Minoszt nemzette, a krétai védot:

s Deukaliont Minosz nemzette, a tisztanevii hst:

s Deukalién engem, nagyszamu nép fejedelmét

tagas Kréta terén: és most ide hoztak a galyak

bajra neked, meg apadnak, s minden trojaiaknak.

(Devecseri Gabor forditasa).
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amazok még a sajat szomszédaikat sem tudtdk meggydzni, hogy az
6 torvényeik szerint éljenck, a galileaiak nem csupan a romaiakat és
a gorogoket gydzték meg, hanem az 6sszes barbar népet, hogy az
evangéliumi torvényt kovessék.

Mindsz, aki a mitosz szerint azzal dicsekedett, hogy Zeusz az
atyja, es — amint mesélik — az 6 barlangjahoz jarogatva alkotta a tor-
vényeket, a krétaiak térvényhozojava lett ugyan, de nem tudta meg-
gy0zni sem a sziciliaiakat, sem a karthagoiakat, st még a gorogoket
sem, hogy az 0 torvényei szerint éljenek, hanem csak arra a szigetre
tudta réerSltetni a torvényei elfogadasat, amelyen uralkodott.* Es
még ez sem tartott 6rokke, hiszen amint a romaiak meghaoditottak a
vilagot, a krétaiak is az 6 torvényeik szerint éltek.

Azt mondjdk, Khardndasz volt Itdlia és Szicilia elsé torvény-
hozoja.® De 6 sem gydzte meg a tiirrhénieket, a keltdkat, az ibéreket,
vagy a keltibéreket, hogy elfogadjak az altala hozott torvényeket,
noha kozvetlen szomszédai voltak. De mit is beszélek
szomszédokrol? Hiszen ma azok sem élnek e térvenyek szerint, akik
korabban csodalték és fenntartottak azokat. Ok is a romai torvények
igaja ala kerultek.

Zaleukosz Lokroi varosa szamara hozott térvényeket, amelyeket
Athénétol tanult — legal&bbis azok szerint, akik szeretnek mitoszokat
kélteni.b De sem az akarneusok, sem a phokaiak, st még Lokroi

5> Euszebiosz, Praep. ev. XII, 49, 5. Kharéndasz a sziciliai Katané (Catania) varosa-
nak térvényalkotéja volt kb. a Kr. e. VI. szazadban. Nevét altalaban Zaleukosszal,
Lokroi (Locri) varosanak torvényhozojaval egyutt szoktdk emlegetni. Kharéndasz
életérol keveset tudunk, halalanak korilményeit Diodorosz jegyezte fel:

,»Egyszer ugyanis a vidéket jarva, térrel fegyverkezett fel a rablok ellen, s amikor
hazatért, éppen iilésezett a népgylilés, és a tdmeg nagy izgalomban volt, 6 pedig —
kivancsian a viszaly okaira — odament. Csakhogy korabban hozott egy térvényt,
amely megtiltotta, hogy valaki fegyveresen belépjen a népgylilésre.
Megfeledkezett rola, hogy 6vén ott fliigg a tor, ezzel alkalmat adott néhany
ellenségének, hogy vadat emeljenek ellene. Egyikik igy szolt:

— Ervénytelenitetted sajat térvényedet!

— Zeuszra — mondta —, éppen érvényesebbé teszem! — és kihuzva torét, ledofte
magat. Egyes szerz6k azonban a sziirakuszai torvényhozonak, Dioklésznak
tulajdonitjak ezt a tettet.” Diodorus Siculus, Bibliotheca historica XII, 19.
Kharéndaszrél Platon is megemlékezik az Allam X, 599e-ben.

& Alex. Kelemen, Sztromata I, 26, 170. Athéné Poliaszrél van szé. Ld. a Curatio
9.72-hoz flizott jegyzetet.
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punv ot dilor Aokpol Tfic TOUTOU VOUOOEslag NVECYKOVTIO, Kol
To0T OV HOKPAV OlKOUVTIEG, GAL (GTUYELTOVES OVTEG.

[9.10] Tov 8¢ AvkoUpyov AEYOUGLV Ol GEUVOAOYEIV TOVG TOUSE
VOHOUG OTovdalovteg €ic AgAOVG UEV aAPLKECOHUL TApPa  TOV
ITv0wov, Eunvevcdijval 8¢ map €kelvou kal Ogivol AoKeSAILOVIONS
TOUG VOHOUG. A£YOUsl 3¢ Kal TOV YpPNopov, Ov Tolde mépL O
[T010g €xpnoev: €0t 8 0VTOC

Nkelg, @ Avkogpye, EUOV TOTL TLOVAL VIOV
Znvi 91hog kol macty OrOpmie Smpat €youoty;
d3Lm N o B0V pOVTEVGOUHUL T) AVOp®TOV:
aAL €Tt kol pariov 0eov EAmopal, & AvKOegpye.
Hxelg evvopiny S1ICAHEVOS aUTAP €YD TOL 3MOWM.

[9.11] Towottog pev M ovtog kol O mepl TOVTOV YPNOHOG. AAN
oUTE TO TOAV TOD VOROBETOV KAEOG OUTE TG ZMAPTNG 1) TEPLPAVELD,
ovte 0 100 IMvdlov ypnopog nMvaykacev Apyelovg 1 Teyedtag 1
Mavtiveig 1| Kopuvdiovg, para ninciov oikodvtag, TV AaKedao-
viov kotadégaocfor moittelay. Kol 11 Aéym tovg driovg; PArldciot
Yap TOAMOWNO HEV OIKOTGL OIKPOV, Gel O TNV AoKedapoviov
Nyepoviav Nyannoay Kol TovTtmv Neov VTOGToviol, GAL TyOvTo pEV
U €KELVOV Kol EUVEMOAEHOVV GEl, TOTG dE EKELVOV OUK EYPNOOVTO
VOLOLC.

[9.12] Kal iva tovg Griovg vopodétag mopd, Any tov Apyelmv
Kol Mvnoova tov ®okéov kol tov Kupnvaiov Anpovakto kol

" Lakedaimén az Eurdtasz és a Knakion folyok kozott fekvd teriilet, amelynek
legfontosabb telepiilése Sparta volt. Idénként magat Spartat is nevezték
Lakedaimonnak. Ld. Oinomaosz, 10. téredék. Oinomaoszhosz Id. a Curatio 6.8-
hoz fiiz6tt jegyzetet. Ld. még Euszebiosz, Praep. ev. V, 27, 8. Likurgoszrol, a
torvényadorol Platon a kovetkezOképpen emlékezik: ,,Likurgosz és Mindsz
csakugyan féleg a haborura nézve hoztdk a spartai, illetve az itteni Osszes
torvényeket”. Platon, Torvények I, 630d (Kdvendi Dénes forditasa). Ld. még uo.
632d, illetve Allam X, 599d, ahol Szdkratész ekképpen kéri szamon a néhai
Homérosztol az allam korméanyzasaval kapcsolatos megallapitasait: ,,ugyan mondd
meg, melyik allam ker(lt mar valaha tealtalad jobb helyzetbe, mint ahogy példaul
Likurgosz altal Lakedaimdn, vagy sok mas allamférfi altal sok kisebb és nagyobb
allam?” (Szabo Miklos forditasa).

8 Az els6 négy sor Murakozy Gyula forditasa. Ld. Hérodotosz, Historia I, 65.

° Oinomaosz, 10. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 27, 8. Ezt a joslatot szerzénk
Gjfent idézi a Curatio 10.33-ban. V6. Hérodotosz, Historia I, 65; Diodorus Siculus,
Bibliotheca historica VII, 14, 1. A Lukurgosz-féle térvények, Sparta és Delphoi
oOsszefliggéseihez Id. Herbert William Parke — D. E. W. Wormell, The Delphic
Oracle (Oxford: Blackwell, 1956), I, 85-89.
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tobbi lakosai sem ragaszkodtak az ¢ torvényeihez, pedig nem tavol
laktak téle, hanem a szomszédsagaban éltek.

Likurgoszrol mondjak azok, akik nem gy6zik dicsérni torvényeit,
hogy mihelyst Delphoiba érkezett a puthiaihoz, Apollon ihlette meg,
hogy a lakedaimoniak szamara torvényeket alkosson.” Idézni is
szoktak a joslatot, amelyet a puthiai ez alkalommal mondott. igy
hangzik:

Eljottél ma tehat das szentélyembe, Likurgosz,
Zeusz akit agy kedvel s valamennyi oliimposzi isten?
Mondjalak istennek, josolva, vagy ember Iénynek?
Ugy hiszem én, inkéabb istenség vagy te, Lilkurgosz!®
J6 torvényt keresni jottél: ezt megadom én néked.®

Ekképpen szdl hat a joslat ebben a dologban. Mindazonaltal sem a
torvényhoz6 nagy hirneve, sem Sparta ragyogasa, de még a puthiai
Apollon jéslata sem vehette ra a kdzelben lakozo argosziakat, tegeaia-
kat, mantineaiakat vagy akar a korinthosziakat, hogy elfogadjak a
lakedaimoniak alkotmanyat.’° De miért is beszélek masokrol? Hiszen
még a kis Phlius varoska lakoi, akik mindig is szerették a lakedaimdniak
uralmat, fegyversziineti szerzodésben voltak veliikk, mindig t6liik
fliggtek és veliik egyiitt harcoltak, nos 6k sem hasznaltak a spartaiak
torvényeit. !

Hadd ne beszéljek a tobbi torvényhozorol: az argoszi Apiszrol,*? a
phokiszi Mnaszonrol, ¥ a kirénéi Démodnaxrdl, 1* az akhaiai

10vo. Alex. Kelemen, Protreptikosz X, 108: ,, Kdvesse hat csak Szolén torvényeit
az athéni, Phoréneuszét meg az argoszi, a spartai pedig Lukurgoszét! Ha azonban
az Istenhez tartozoként tartod szamon magad, akkor a mennyben van a te hazad, és
Isten a torvényhozod.” (Toth Vencel forditasa).

11 Az argoszi dérok altal alapitott Phlius varosa a Peloponnészosz északkeleti
részén fekidt, Korinthosztol délnyugatra. Innét szarmazott Phliusi Timon (Kr. e.
kb. 320-230) szkeptikus filozéfus. V6. Curatio 2.20.

12 A7 argoszi Apiszhoz Id. Alex. Kelemen, Sztrémata I, 21, 106. Legendés hés,
Apollon fia, aki Naupaktoszbol Argoszba ment, ahonnét kitizte a kigyokat, €s igy
Argoszt némelykor ,,Apisz foldjének” nevezték.

13 Mnaszon kapcsan Arisztotelész jegyzi meg, hogy ,Phokiszban is egy
leanyorokos miatt tamadt viszaly Mnaszeasz, Mnaszdn apja, és Euthlkratész,
Onomarchosz fia kozt, s ez a viszaly volt kezdete a phokisziak szent habortjanak.”
Avrisztotelész, Politika V, 4 (Szabé Mikl6s forditasa).

14 Az arkadiai Mantinedbdl szarmazé Démadnaxot a libiai Kiréné birajava nevezték
ki, amikor a varos a delphoi josdanal érdeklddott afeldl, hogy milyen kormanyzasi
forma volna szamukra megfelel6bb. V6. Hérodotosz, Historia IV, 161, aki szerint
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[Maydvony tov Ayoaidv kal tov Kvidiov Apylav kel Evdotov tov
Muinciov  kal  Proraov  tov  Onfaiwv  kal ITittokov  tov
Muuinvaiov kol Néotopo tov TTudiov, o0 ToUg AOYOUS MEALTOG
YAUKUTEPOUG €KAAEsEV Ounpog, 1va. ToUTOUg Kol Tovg TMdV GAAMV
€0v@V VOHOOETUC Tapd, ZOA®MV O TOAVOPUANTOG Kol ApAK®V Kol

Démonax ,,a varos lakoit harom torzsre osztotta [...] Battosz kirdlynak kilon
foldbirtokokat és papi tisztségeket adott, de mindazt a jogot, amelyet addig a
kiralyok gyakoroltak, atruhazta a népre.” (Murakdzy Gyula forditasa). Dionax nem
tévesztendd ossze az azonos nevil, a Kr. u. I. szdzadbol vald, ciprusi szarmazasu
sztoikus filozéfussal, aki Athénban élt, és Lukianoszt tanitotta. E ciprusi Démdnax
a kovetkez6 szavakkal utasitotta el az eleusziszi misztériumokba valo beavatast:
,,ha a misztérium rossz, akkor senkit sem szabad beavatni; ha jo, akkor mindenkire
ki kell terjeszteni.” Ld. Lukianosz, Démdnax élete 11.

15 A nemes thébai csaladbdl szarmazé akhaiai Pagondasz kb. 60 évesen vett részt
a Kr. e. 424-ben lezajlott deliumi csataban, ahol a boiothiakat vezette. O valtoztatta
meg a hoplitdk (gérég dardas-pajzsos gyalogosok) hadirendjét, és bevetette a
tartalékos lovassagot. Ld. Thukiididész, A peloponnészoszi haboru V, 91, 93.

16 Arkhiaszt Eudoxosz helyett nevezték ki Knidosz torvényhozojava. Ld. Alex.
Kelemen, Sztrémata I, 15, 69.

17 Ld. Arisztotelész, Politika II, 12: ,Philolaosz a Bakhiaddk nemzetségébdl
szarmazott és szoros kapcsolatban volt Dioklésszel, aki az ollimpiai jatékokon
nyertes lett; mikor azutan az ut6bbi, megundorodva anyjanak, Alkiionénak szerel-
métdl, elhagyta a varosallamot, vele egyitt eltdvozott Thébaiba; ott végezték be
mindketten életiiket. Még most is mutogatjak sirjukat; egyiket a méasiktol jol lehet
latni, a korinthoszi f6ldre azonban csak az egyikt6l lehet atpillantani, a masiktol
nem; azt mesélik ugyanis, hogy maguk rendelkeztek igy a sirjukra vonatkozdlag,
Dioklész a gyaldzatan érzett elkeseredés miatt, hogy ne legyen lathat6 sirjarol
Korinthosz féldje, Philolaosz pedig, hogy lathat legyen. Széval ezért laktak a
thébaiaknal, ahol aztan Philolaosz térvényeket alkotott szdmukra, tobbek kozott a
népszaporodasrol, amely torvényeket ott 6rokbefogadasi torvényeknek nevezik;
torvényalkotasanak kiilonleges vonasa a telkek szamanak valtozatlan megérzése.”
(Szabo Miklés forditasa).

18 Arisztotelész feljegyzése szerint ,,Pittakosz is csak egyes torvényeket alkotott,
de nem egész alkotmanyt; az 6 alkotasa az a torvény, amely a részeg embert, ha
valami biint kovet el, stilyosabban biinteti, mint a jézant, mivel tobben féktelenked-
nek mamorosan, mint jézanon, nem a megbocsatasra van tekintettel, mintha az
inkdbb megilletné a részeget, hanem az éaltalanos érdekre.” Politika 11, 12 (Szab6
Mikl6s forditasa). Szintén Arisztotelész emliti a kovetkezoket: ,,egyszer a miitilé-
néiek Pittakoszt valasztottak meg azokkal a szamiiz6ttekkel szemben, akiknek élén
Antimenidész és Alkaiosz, a koltd alltak. El is mondja Alkaiosz az egyik szolion-
jaban, hogy Pittakoszt tlirannossza valasztottak; ti. igy tamad rajuk: ‘a silanyhazaju
Pittakoszt allitottdk az ernyedt és istenvert allam élére tlirannosznak, fennen
dicsérvén 6t nagy sokasagban’.” Politika Ill, 14 (Szab6é Miklés forditasa).
Pittakosz egyébként Kr. e. 595-ben megmentette sziilévarosat a polgarhaboratol.
Platon szerint viszont a milétoszi Thalész tanitvanyai: Pittakosz, Biasz sét a
késobbi tanitvany, Anaxagorasz is, tobbnyire tdvol maradtak az allamiigyekt6l. Ld.
Platon, A nagyobbik Hippiasz 281c.
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Pagdndaszrol,* a knidoszi Arkhiaszrdl, a milétoszi Eudoxoszrol,*® a
thébai Philolaoszrdl,*” a miitilénéi Pittakoszrdl, *® illetve a piiloszi
Nesztorrdl, akinek szavait Homérosz a méznél édesebbeknek nevezte.'®
Kihagyom a tobbi népek torvényhozdit is: a hirneves Szolont,
Drakont?® és Kleiszthenészt,?! akik Athén torvényalkotoi voltak. Az

19) d. Homérosz, iliasz I1. ének:

Igy szolt Péleidész, s jogarat odavégta a féldhoz,

diszes aranyszogi palcajat, s le is (lt a helyére,

Atreidész meg amott dalt-falt; s édesszavu Nesztor

kélt most szora, Piilosz zengdszavu szoénoka, koztiik,

nyelvérdl a beszéd, mint szinméz, édesen 6mlott.

(Devecseri Gabor forditasa)

A fent emlitett torvényhozokrol Arisztotelész is megemlékezik. ,,Torvényhozoi
miikodést fejtettek ki tovabba: Zaleukosz a nyugati lokrisziakndl, a katanai Kha-
rondasz a maga polgartarsai kozt, s a tobbi, Italidban és Szicilidban levé Khalkiszi
gyarmatvarosban. Tobben azt iparkodnak bizonyitani, hogy Onomakritosz volt az
elsé jelentékeny torvenyhozd, aki lokriszi létére Krétaban szerezte ismereteit, ahol
jostudomanya révén tartézkodott; hogy az 6 baratja volt Thalész, ennek a tanitva-
nya pedig Liikurgosz és Zaleukosz, Zaleukosz¢é pedig Kharondasz. De midon ezt
allitjak, rosszul figyelik meg az id6beli sorrendet. Mert az volt a korinthoszi
Philolaosz is, a thébaiak térvényhozoja. [...] Kharondasznal az egyetlen sajatossag
a hamis tantizés iildozése (6 az elsd, aki az ez ellen vald eljarast megallapitotta),
torvényeinek szabatossdga révén még a mai tdrvényhozokon is taltesz.”
Avrisztotelész, Politika 11, 12 (Szabd Miklos forditasa).
20 Drakén (Kr. e. VIL. sz.) athéni politikus, a démosz ndvekvd elégedetlenkedéseit
latva Kr. e. 621-ben kisérletet tett az alkotmanyositasra. Nem torolte el ugyan az
adosrabszolgasagot, és foldosztast sem kezdeményezett, de megnévelte a kdz-
igyekben val6 részvételre jogosultak szamat: a politikai szerepvallaléas lehetosége
ett6]l kezdve nem az illetd szarmazasan, hanem a vagyonan mult. Ezzel nyilvan
novelte az arisztokraték politikai elényét. Noha timogatta a nyilvanos targyalaso-
kat, torvényeinek szigora és a halalblintetés gyakori kilatasba helyezése miatt
alakult ki a ,,drakoi szigor” kifejezés. Arisztotelész sommas értékelése szerint
,~Drakénnak vannak ugyan egyes torvényei, ezeket azonban a fennéllé alkotméanyra
alkalmazta: ezekben a térvényekben nincs semmi, ami emlitésre méltd, hacsak a
biintetés szigortisaga nem.” Arisztotelész, Politika 11, 12 (Szab6 Miklos forditasa).
A drékoi rendszert a Kr. e. 594-ben arkh6nné vélasztott Szolén (Kr.e. kb. 640-560)
prébalta a démosz érdekében megvaltoztatni, pl. az addsrabszolgasag eltorlésével.
2L Kleiszthenész Kr. e 508-ban vezette be az athéni torvénymaodositasokat, amellyel
tovabbfejlesztette Szolon demokrécia felé irdnyuld rendszerét. Megtérte a fold-
tulajdonos arisztokratak hatalmat, 6tszazra emelte a tanacs, a boulé (Bovan) létsza-
mat, amelybe a régi négy torzs helyébe 1épd tiz uj torzs 50-50 képviselot kiildott,
akik egy-egy évig viselhették e tisztilket. A boulé vezet6 testiilete, a pritania
(nputavia) az 500 koziil valasztott 50 emberbdl llt; havonta G} pritaniat valasz-
tottak, ennek elnoki tisztét pedig az 50 tag kdziil naponta mas és mas toltdtte be.
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athéniak azonban nem gydzték meg sem a megaraiakat, sem az euboia-
iakat, sem a thébaiakat, noha k6zos hatarral rendelkezd tészomszédok
voltak, hogy elfogadjak Szoldn, Drakon, vagy Kleiszthenész torvényeit.
S6t, maguk az athéniak, akik ezeket a torvényeket megerdsitették, aztan
a lakedaimoniak, a lokrisziak és a thébaiak, illetve a tébbi gérogok is a
romai torveny szerint élnek.

A rémaiak pedig, miutan a gérogoktol és a barbaroktol 6sszegytij-
totték a térvenyeket, és mindenik térvényhozétol azt vették at, amit
kivaldnak veéltek, miutdn minden &ltaluk leigdzott népre rakényszeri-
tették e torvények tiszteletét, az ellenallokat mégsem tudtak sem
meggyodzéssel, sem erdszakkal rdkényszeriteni arra, hogy az ¢ alkot-
manyukat kdvessek.

Sok olyan nép van, aki folvette ugyan a romai rabigat, de nem
hajland6 a romaiak térvénye szerint élni. Hiszen sem az etidépok, az
egyiptomi thébaiak szomszédai, sem lzméel szamos torzse, sem a
lazik, sem a szamnik, abazgok, sem a tébbi barbarok, akik elfogadtak
a romai uralmat, nem a rémai toérvények szerint kototték meg az
egyezségeiket.?

A mi halaszaink, vamszeddink és a bérmiivesiink?® azonban minden
néphez elvitték az evangélium térvényeit. Nemcsak a romaiakhoz és az
alajuk tartozokhoz, hanem a szkita és szarmata nemzetekhez is, a hin-
dukhoz, etiépokhoz, perzsakhoz, kinaiakhoz, hiirkanokhoz, baktriaiak-
hoz, bretonokhoz, kimbriaiakhoz, germanokhoz, egyszéval az emberi-
ség minden népéhez és nemzetéhez, akiket meggydztek arrol, hogy
elfogadjak a keresztre feszitett Ur torvényeit. Ehhez nem harci eszkzo-
ket és szamtalan harcost hasznaltak, sem pedig a perzsa kegyetlenség
kényszeritd erejét, hanem meggyodzték Oket €s felmutattak e torvények
hasznossagat. Mindezt pedig nem veszélytelenil cselekedték, hanem
varosonként sok megalaztatast viseltek el: az ottaniak gyakran megosto-
roztak, megkinoztéak, bebortondztek, és mindenféleképpen sanyargattak
oket.

Némelyek kitizték vagy agyonkdvezték jotevoiket, megmentdiket
és orvosaikat, mint Osszeeskiivoket és ellenségeket; egyeseket
kdzulik megbilincseltek és koloncot vertek rajuk; masokat halalra
botoztak, kardba huztak vagy éppen vadallatok elé vetettek. Es noha
a torvényhozokat kivegezték, a torvény hatalmat nem tudtak

23 Ti. Pal apostolt.
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24 Az athéni Areopagosz vagy Areioszpagosz (,,Arész dombja”) nevet viseld
sziklas domb az Akropoliszt6l északnyugatra talalhatd. Az Arész hadistennek
szentelt domb északi labanal 1éve csarnokban iiléseztek a varos eldljaroi, az
areopagitdk. Pal apostol itt mondta el hires athéni beszédét (ApCsel 17, 19-34).
% A hélaia az igazsagszolgaltatas szolgalataban all6 athéni népbirésag volt, tagjait
a polgarok kozil sorsolas Utjan jelolték ki.

% Az Akropolisz kdzelében 1évé Delphinion ,,az anyaméhbél valé Apollénnak”
szentelt templom volt. Itt miikodott a féleg 6nvédelembdl elkovetett gyilkossagi
ligyeket vizsgalo athéni torvényszék.

27 Ti. a boulé, Id. fentebb.

28 Az athéni Tizenegyek feladata az allami borton felligyelete és az itéletek
végrehajtasa volt.

29 A Theszmothétak az athéni arkhonok fiatal segédei. Szam szerint hatan voltak.
30 A polemarkhosz (hébortis vezetd) a harom arkhon egyikeként Athén katonai
parancsnoka volt. A polemarkhosz vezette pl. a marathoni kiizdelemben a véros
seregét. Helyét Kr. e. 501-t81 fokozatosan a tiz sztratégosz vette at.

3L Kr. e. 683-t0] kezd6d6en a hirom athéni arkhont egy-egy esztendbre
valasztottak. Egyikik volt a névadd, epdniimosz (¢rmvupog) arkhon: az illetd évet
— a késobbi romai konzulokhoz hasonldéan — roéla nevezték el. Szerzonk fenti
kijelentésébe némi irdnia is vegyil: az arkhonok neveinek elfelejtésével az
emberek az illetd évet, azaz a multat, a torténelmet is elfelejtik.
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megtorni, hiszen az még erdteljesebben tlindokolt a torvényhozok
halala utan.

Az evangélium torvényeinek maradandosaga

A torvények ugyanis a torvényhozdk halala utan terjedtek el a
perzsdk, a szkitak es a tobbi barbar népek kozott, és nemcsak a
barbarok, hanem még a romaiak részér6l tapasztalhaté minden szembe-
szeglés ellenére is sértetlenil megdrizték erejiiket. A romaiak minden
kdvet megmozditottak, hogy kiirtsak a halaszok és a bdrmiives emlékét,
de az csak még tindoklébbé és még hirnevesebbé valt. A rdmaiak
hatalyon Kivil helyezték Liikurgosz, Szolon, Zaleukosz, Kharondasz,
Minoész és a tobbi torvényalkotd torvényeit, és senki nem szolt az 6
alkotmanyuk ellen, hanem az 6 szavuk torvénnyé valt. A nevezetes
torvényalkotok emléke kiveszett, és a romaiak torvényei igazgatjak a
gorog varosokat.

Az athéniaknal hatalyon kiviilre keriilt az Areopagosz,? a hélaia,®
a Delphinion melletti torvényszék, 2 az Gtszazak tanacsa, 2’ a
Tizenegyek,?® a theszmothétak,? a polemarkhosz.®® Az éves arkhdnok
nevei®! egyébként ma mar csupan azon kevesek szamara ismerds, akik
veszik a faradsagot, hogy elolvassak a régiek irasait. A lakedaimoniai-
aknal mar nem latni sem az idegenek kitoloncolasat,®? sem a hel6tak

32 A polgarok utazésa és a kulfoldiek bebocsatasa targyaban Id. Platon alabbi
eszmefuttatasat: ,,Olyan allamnak, amelynek a foldmiivelésen kiviil nincs mas
keresetforrasa, és nem foglalkozik kereskedelemmel, meg kell fontolnia, mitévd
legyen polgarainak kilfoldi utazasa és a kilfoldiek bebocsatasa tekintetében. A
torvényhozonak tehat tanacsot kell e targyban adnia, mégpedig el6szor lehetdleg
szépszerével meggyOzni probalva 6ket. Az allamoknak egymassal valé érintkezése
természetszeriileg 0sszekeveri a kiilonféle szokasokat és erkolesiségeket, mert az
idegenekkel valé érintkezés az Ujitas vagyat plantalja az emberekbe. Ez pedig a jo
torvények altal j61 igazgatott allamok szdmara a lehet6 legnagyobb artalmat jelenti,
viszont a legtdbb allam szamara, minthogy alkotmanyos berendezésiik egyaltalan
nem mondhat6 jénak, igazan nem jelent semmit az az 9sszekeveredés, ha polgaraik
kodzé idegeneket fogadnak be, maguk pedig kéjutazasokat tesznek idegen allamok-
ban, amikor éppen kedve tamad valakinek, hogy elutazzék oda, ahova éppen
tetszik, akar ifjl, akar oreg. Az az eljarés viszont, hogy se ne engedjink be
idegeneket, se magunk kilfoldre ne utazzunk, egyrészt egyaltalan nem is lehetsé-
ges, azonkivill masok szemében nyersnek és baratsagtalannak tiinnék fel, ha az
idegenek kitizésének mar elnevezésében is ellenszenves eljarashoz folyamodnank,
és ily modon oOntelt és Gsszeférhetetlen jellemiinek tiintetnénk fel magunkat. Pedig
semmi esetre sem szabad kevésbe venni azt, hogy vajon j6 hirlink van-e masok
el6étt vagy sem. [...] A kovetkezoképpen kell tehat eljarni a kiilfoldre valo utazasok
és az idegenek bebocsatasa tekintetében. El6szor is negyven éven alul senkinek se
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lehessen sehova semmi korilmények kozétt elutaznia, tovdbbd maganugyben
egyaltalan senkinek, csupan allami megbizatash6l mint hirndknek, kdvetnek vagy
innepkdvetnek. A habora esetén és hadjaratok alkalmaval torténd elutazasokat
természetesen nem volna méltanyos a polgari kilfoldi utazdsok kozé szamitani.
Puthoba Apollon tiszteletére, Olimpiaba Zeusz tiszteletére, tovabba Nemeaba és
az Iszthmoszra kell polgarokat kiildeni, hogy részt vegyenek az aldozatokban és az
istenek tiszteletére rendezett versenyeken, mégpedig lehetéleg minél tébb, szebb
és kivalobb embert kell kiildeni, hogy ezek a varosnak e szent és békés dsszejove-
teleken jo hirnevet szerezzenek, a habors dics6ség mellé annak megfeleld
ellenparjat allitva — s hazatérve vilagositsék fel az ifjusagot, hogy a tébbi allam
alkotmanyos berendezése csak masodrendii a miénkhez képest. De még masfajta
szemléloket is kell kikiildeni a térvények Oreinek engedélyével: ha némelyek a
polgarok kozll arra vagyddnak, hogy mas emberek életviszonyait kényelmesen
megszemléljék, ebben 6ket semmiféle torvény ne akadalyozza; mert egy allam sem
lehet eléggé miivelt és nem juthat fejlodése tetdpontjara, ha elzarkozottsaga folytan
nem tesz szert elég élettapasztalatra a jo és rossz embereket illetéleg — €s sajat
torvényeit sem tudja megdrizni, ha csak szokasbol, nem pedig meggy6z6dés
alapjan fogadja el dket. Akadnak ugyanis az emberek tdmegében mindig isteni
férfiak — kevesen ugyan —, akikkel mindenéron érdemes megismerkedni, s ezek
éppugy megteremnek a rossz berendezkedésii, mint a bélcsen igazgatott allamok
talajan; s ezeknek nyomdokait kovetni kell a jo alkotmannyal rendelkez6 allamok
lakosainak, szarazon ¢és vizen kutatni kell ket — feltéve, hogy az illet6 maga mar
nem térithetd rossz utra —, részben azért, hogy megszilarditsdk azokat az
intézményeket, melyek naluk otthon jok, részben, hogy javitsanak azokon,
melyekben fogyatékossag mutatkozik. Mert ilyen szemlélodés és kutatas nélkiil
egy allam sem maradhat a tetdfokon, viszont akkor sem, ha helyteleniil gyakoroljak
ezt a szemlélddést.” Platon, Torvények X1, 949e-951c (K6vendi Dénes forditasa).
V6. Szokratész alabbi szavaival: ,,Van egy nagyon régi forméja a filozofianak,
amely egész Gorogorszagban, Kréta szigetén és Spartaban a legelterjedtebb; a
legtobb boleselkedd is ezeken a vidékeken talalhatd. Csakhogy ezek eltitkoljak
tudomanyukat, és ugy tesznek, mintha egészen tudatlanok volnénak, hogy
kdztudomastva ne valjon roluk, hogy bolcsességgel uralkodnak a gérogok folott.
[...] Azt akarjak elhitetni magukrél, mintha kivalésaguk a harci erényekben és a
batorsagban gyokerezne; attol tartanak ugyanis, hogy ha ismertté valik rdluk,
miben is rejlik tulajdonképpen kivalésaguk, minden ember annak a dolognak — a
bolcsességnek — gyakorlasara fogja ravetni magat. Mivel ekként térekvésik igazi
targyét titokban tartjak, sikertlt a kiilonbozé varosok Sparta-majmoloit alaposan a
falhoz allitaniuk. Ezek ugyanis abban vélik a spartaiakat utanozni, hogy szétverik
egymas fllét, 6kolvivészijat tekernek a keziikre, allandéan a tornacsarnokokban
lebzselnek, és rovid kdpenyeket hordanak, mintha csak ilyesmik altal kerekedtek
volna a spartaiak a toébbi gordg folé. A spartaiak pedig, ha mar meguntak, hogy
titokban talalkozzanak szofistaikkal, és nyiltan akarjak tarsasagukat latogatni,
egyszertien kiutasitjak ezeket a Sparta-majmolokat és a tébbi idegent, aki ott
tartozkodik — s akkor mar idegen szemektél nem zavartatva, nyugodtan
felkereshetik a szofistékat. Ezenkivill a krétaiakhoz hasonléan egyetlen ifjlnak
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szolgaséagat, sem frissen befogadott allampolgérokat,* sem pedig a
Likurgosz-féle torvények blntetlen pederasztigjat, sem a hazassagra
vonatkozo torvénytelenségek torvényesitését.*®

sem engedik meg, hogy idegen varosokat latogasson: nem akarjak, hogy otthoni
tanulmanyainak eredményei karba vesszenek. Ezekben a véarosokban pedig nem
csupan a férfiak, hanem a ndék is nagyra tartjdk a miiveltséget. Hogy pedig
mindezzel igazat mondok, és hogy a spartaiak a filozdfiai targyl beszélgetések
terén a leggondosabb nevelésben részesiilnek, arrol a kovetkezOkbol s
meggy6zOdhettek. Ha valaki beszédbe elegyedik egy spartaival — legyen bér
egyike a legjelentéktelenebbeknek —, Iehet, hogy kijelentéseinek legnagyobb része
nem fog jelentdsnek mutatkozni, de egyszerre csak, amint beszélgetés kdzben
alkalom kinalkozik ra, ez a mi emberiink — akarcsak egy tigyes gerelyvet§ — odavet
egy mindenképpen méltanylandé tomor és erdteljes kifejezést, ugyhogy a masik
fél szinte torpévé zsugorodik mellette. Azt azonban mind kortarsaink, mind pedig
elédeink koziil szamosan felismerték mar, hogy a spartai viselkedés 1ényegében
nem annyira a testnevelés iranti vonzalomban, mint inkabb a bolcsesség kedvelése-
ben rejlik, mert tudjék, hogy annak az embernek, aki ilyesféle mondasokat képes a
beszédébe széni, tokéletes szellemi nevelésben kellett részesiilnie.” Platon,
Protagorész 342b-343a (Farag6 Laszl6 forditasa).

3 Az oOkori Sparta jobbagysorban, tehdt nem rabszolgasorban 1évé, politikai
jogokkal viszont nem rendelkez0 rétegét nevezték heldtaknak (Eirdrar). A Kr. e.
VIII. szazadi els6 messzéniai haboruy, illetve a Kr. e. 600 tajan lezajlott masodik
meszéniai habor( soran Sparta meghodoltatta a Peloponnészosz déli részén
taldlhatd Messzéniat. Az ekként leigdzott messzéniaiak képezték a helotak
tobbséget. A heloték allami tulajdonban voltak, és egy-egy allami foldteriilethez,
Un. klaroszhoz osztottak be 6ket: 6k végezték a spartai foldmiivelési munkak nagy
részét. A klaroszokat szabad spartaiak vezették, de a hel6takat nem adhattak-
vehették és nem is szabadithattak fel, mint a rabszolgékat, viszont kdlcsénadhatdk
voltak. Terményeikbdl megszabott részt kellett leadniuk gazdajuknak, az azon
feltli tébbletet viszont megtarthattak.

3 A frissen befogadott allampolgarok kérdéséhez Id. A. H. M. Jones, Sparta
(Cambridge: Harvard University Press, 1967), 9, 80, 82.

% Liikurgosz nemi és hazassagi torvényeirdl Plutarkhosz is tuddsit: ,,A nevelést a
torvényhozo legfontosabb és legszebb feladatanak tekintette, s ezért egészen az
elején kezdve, gondosan figyelemre méltatta a hazassag és a gyermeknemzés
ligyét. Nem felel meg a valdsagnak, amit Arisztotelész allit, hogy megkisérelte az
asszonyok megfékezését, de felhagyott vele, mert képtelen volt korlatok kozé
szoritani az asszonyok szabadossagat és hatalmat; ez a hatalom annak volt
koszonhetd, hogy a férjek allanddan hadjaratokon vettek részt és tavol voltak
hazulrdl, ezért kénytelenek voltak feleségiknek a kelleténél tébbet megengedni, s
mindezekhez még "Grnének" is szolitottak Sket. Eppen ellenkez6leg: Liikurgosz
igen nagy figyelmet forditott a nék dolgaira. A leanyok testét versenyfutassal,
birkdzassal, diszkosz- és dardavetéssel edzette, hogy a jovendd magzat erds, edzett
és egészséges szervezetben foganjon és novekedjen, s a nék kdnnyen viseljék el a
gyermeksziléssel jaré fajdalmakat. Leszoktatta 6ket az elpuhult és elkényeztetett
életrdl, és allando szokassa tette, hogy az ifjak és leanyok ruhatlanul vegyenek részt
a kormenetekben; az istenek linnepein kortancot jartak, és kardalokat adtak eld, s
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[9.19] O yap to1 AVKOTPYOS, TOV VOLOOET®Y O (APLOTOG, MG SOKET
101 1@V EAMvov 60golg, Suyopevcey €v 101G VOHOLG, OG Ol TNV
AQKESAHOVIOV TOALTELLY EVYYEYPUPOTES Qacly, EEETvaL Kol Avdpact
Kol yuvaiélv non deopévolg tov 10U yapov Luyov, toig pev €€
AAL®V AVOP@V, TOTG dE €K YUVOLK®V ETEPOLG GVEPAGL EVVELEUYUEVMV
nolelo0al Teid0g GdEMC HIYVUHEVOLS Kol TOUTOUG TEHQUUOKE TOUG
vopovg 0 IMidtwv, kal Ty VT avtod danlacheiooy TOAMY KaTa
TOUTOVS TPOCETOEE TOALTEVECHL.

[9.20] ALLO TOV QLAOGOQOV, G PIAOGOPOV KUl TOV VOUOOETMV
EIVOL GEUVUVOUEVOV GPLGTOV, QUAGE®UEV E£6Y0TOV, VIV 08 TMV
IMuoiov vopmv — ovdev yap dapépet TTvdlovg N Avkovpyelovg
KOAETV — JleréyEmpev v achévelav. Apa te yap mpoceta&av ol
Popaiot ToUToug ApYEIV KO TOVG GPETEPOVS KPOTETV, Kal Stehvim
TOV AUVKOUPYOU TO QUOYOV KPATOG

ilyenkor nézéként jelen volt a varos egész ifjusdga. [...] A lednyok ruhatlan
megjelenése nem volt szégyenletes, mert senki nem feledkezett meg a
szeméremrdl, és erkdlcstelenségtdl nem kellett tartani; a dolog megszokotta lett, és
egymassal versenyre kelve vagytak szépek és egészségesek lenni. A fiatal
lednyokat mindez nemes versengeésre 0sztondzte. Novelte Onérzetiiket az is, hogy
részt vehetnek a legkivaldbbak versengésében. Ezért tudtak Ugy beszélni és
gondolkodni, mint Gorgd, Lednidasz felesége. Vele tértént egy alkalommal, hogy
amikor egy idegenbdl érkezett asszonyvendége allitdlag igy szoOlt hozza: Ti,
spartai nk vagytok az egyediiliek, akik uralkodtok férjeteken’ — igy valaszolt:
‘Igen, mert csak mi sziilink férfiakat’.” Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok,
Liikurgosz 14 (Méathé Elek forditasa).

% Ld. Plutarkhosz alabbi 6sszefoglalojat: ,,Amikor az ifji hadzasodni akart,
er6szakkal ragadta el valasztottjat, aki nem kiskorti vagy éretlen leany volt, hanem
teljes viragjaban lev fiatal nd. Az elrabolt menyasszonyt a nyoszolyolany szerepét
vallalo tarsa vette gondjaiba. Hajat rovidre nyirta, férfiruhaba 6ltoztette, férfisarut
huzott a labara, s egy sotét szobaban szalmara fektette. Ekkor a vélegény, aki nem
meriilt ki gyonydroktdl, hanem jozan volt és, mint mindig, tarsaival egytitt koltotte
el vacsorajat, bement menyasszonyahoz, leoldozta ruhaja 6vét és karjaba véve vitte
a naszagyba, ahol csak rovid idét toltétt vele, majd csendben eltavozott, s mint
szokta, egyutt aludt ifju tarsaival. Eletmddja nem véltozott; napjait tarsaival toltot-
te, éjszakankeént veliik aludt, s csak lopva és 6vatosan latogatta meg fiatal feleségét,
félve és restelkedve, nehogy a fiatalasszony haza népe észrevegye latogatasait.
Felesége is segitett, hogy alkalmi talalkozasaik titokban maradjanak. Ez igy tartott
hosszabb ideig, és nemegyszer eléfordult, hogy mar tobb gyermekiik volt, de a férj
még soha nem latta feleségét fényes nappal. Az ilyen hazasélet nemcsak
Onmegtartoztatdsra és mérsékletre nevelte a hazastarsakat, hanem frissen
meg0drizte testiik alkotderejét is. Mindig megujult vaggyal siettek egymas karjaba,
érzelmeiket nem tompitotta el vagyaik korlatokat nem ismerd kielégiilése, és
érzelmeik forrésaga sem vesztett hevébdl soha. Liikkurgosznak azaltal, hogy a
szemérmetességet és a rendet tette a legfobb szabalyozo tényez6vé a hazaséletben,
sikeriilt megszabaditania a héazastarsakat a hiu és asszonyos féltékenykedéstol.
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Ez a Lukurgosz ugyanis, a legkivalébb torvényhozé — legalabbis
a gorégok bolcseinek véleménye szerint —, amint azt lakedaimoniai
alkotmany torténetiroi allitjak, kijelentette a torvényekben, hogy a
mar hazassagi koteleket magukra vett férfiaknak és néknek egyarant
szabad masok feleségével vagy férjével kodzosilni es kotetlendl
gyermekeket nemzeni.® E torvényeket Platon is megcsodalta, és
eldirta, hogy az altala elképzelt varost ezek szerint kormanyozzak.>’

Amde hagyjuk a végére a filozofust, aki filozofusként a térvényadok
koziil is legkivalobbnak kivant feltlini, jelenleg pedig hadd céfoljuk
meg a puthiai torvények er6tlenségét — hiszen semmiben nem
kilonbozik, akar puthiainak, akar likurgoszinak nevezziik. A romaiak
hatalyon kiviil helyezték ezeket, és megerdsitették a magukét, igy
Likurgosz torvényeinek ereje kiizdelem nélkiil megsziint.

Helyesnek tartotta, hogy férj és feleség minden féktelenséget tavol tartson a hazas-
tarsi kapcsolatbol, s6t helyeselte azt is, hogy a hazastarsak mas és arra érdemes
férfiakkal is kdzosségben éljenek utddok nemzése érdekében. Ugy vélekedett,
hogy csak nevetni lehet azokon, akik az ilyenféle kdzdsséget elviselhetetlennek
tartjdk, megakadalyozésara pedig vérbosszihoz és haborihoz folyamodnak.
Likurgosz hazassagi térvényei megengedték, hogy ha egy fiatal feleség koros
férjének megtetszett egy csinos és derék fiatal férfi, 6sszeismertesse vele feleségét,
és ha viszonyukbdl gyermek szarmazott, sajatjanak ismerje el. Méasrészt, ha egy
derék és nemes férfil megcsodalt egy tisztes anyat, mert az férjének kiilonésen
szép gyermekeket sziilt, megkérhette az asszony férjét, hogy halhasson feleségével
és, mint aki termékeny foldbe jo magot vet, hasonldan szép gyermekeket nemzzen
vele 6 is; igy aztan az asszony gyermekeit egyt6l egyig mind nemes sziil6ktol
szarmazd vérrokonoknak tekintették.” Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok,
Likurgosz 15 (Méathé Elek forditasa).

37 Ld. pl. Platon alabbi okfejtését: ,,Tandcsomat déntdbiré modjara mondom el,
mintha kétfelél két emberrel allnék szemben, egy zsarnok mddjara uralkodoval és
egy zsarnoksagtol leigdzottal. S ez a tanacs korantsem Ujdonsag: most is csak azt
javallhatom minden tirannosznak, mint régen, hogy még e név hasznalatatol is
ovakodjék, s nem kevésbé a hozza fiz6d6 cselekedetektdl; uralmat, hacsak lehetsé-
ges, alakitsa at kirdlysadggé. S hogy ez lehetséges, azt Likurgosz, ez a bolcs és
derék férfiu élete példajaval bizonyitotta. Latvan ugyanis, hogy rokonainak csalad-
ja Argoszban és Messzénaban kiralyi hatalmat lassanként tiirannissza formalja at,
és ezzel mindkét helyen 6nmagat és allamat is romlasba viszi, minthogy csaladjat
és hazajat egyarant féltette, ellenméregként felallitotta az éregek tanacsat, valamint
— a kiralyi hatalom megmentésére s egyszersmind annak megkétésére — az
eloljarok hivatalat. Igy siker(lt szilard kormanyformat teremtenie, Ugyhogy azéta
anemzedékek egész sora szolgalhatta hazaja dics6ségét. S mi akadalya lehet ennek
ott, ahol a tdrvény az emberek kiralya és parancsol6ja, nem pedig az emberek a
torvények kényurai?” Platon, Nyolcadik levél 354a—c.
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TOV 8¢ AAME®V Kal TEA@VOY Kol TOT GKNVOPPAPOV TOVG VOHOUG
ov Tdiog ioyvoev, ov Kiavdiog xotarioat, ov Népwv O pHeT
gkelvovg, Kkal 7Todta dV0 T®V  VOHODETOV TOVG  (APlOTOUG
Katakoviicag — kal yop tov Ilétpov éxeivog kol tov Iladiov
aveilev, GAL oU Euvavelie TOIC VOHOOETALS TOVG VOUOUG — OUK
Oveonooclavog, ov Titog, oU AopeTiavog, kal Todta moAAOIG KAt
QUTOV KOl TOVTOdUTOIS YPNOAUEVOS UNYUVILOCL:

[9.21] TOAAOVG YOp SN TOUTOUG GOTULOUEVOUS T® OaVAT® TapE-
TEUWE, TOVTOdOTATG KoAaoTNplev 18é01g xpnodpevos. Kal Tpaiovog

38 Ti. Caligula (Kr. u. 12-41).

%9 Claudius (Kr. u. 41-54).

40 Nero (Kr. u. 54-68).

41 Vespasianus (Kr. u. 69-79).

42 Titus (Kr. u. 79-81).

43 Domitianus (Kr. u. 81-96). Ld. Tertullianus, Apoldgia V, 4; Euszebiosz, Hist.
eccl. 111, 19-20.

4 Traianus uralkodasa idején (Kr. u. 98-117) is nehéz sors vart a keresztyénekre,
de az 6 keresztyéniildozései semmiképpen sem hasonlithatok pl. Nero hisztérias
intézkedéseihez. Traianus a hivek ellen fellépett ugyan — ennek esett aldozataul
Antiochiai Ignatiosz is 110-ben —, de az eljaras tekintetében mindvégig ragaszko-
dott a torvény betartasdhoz. Ez ligyben érdemes ehelyiitt idézni ifjabb Pliniusszal,
Bithynia kormanyzéval 111-ben lezajlott levélvaltasat. A fiatal kormanyzo
tandcsért fordul a csaszarhoz az eldtte bevadolt keresztyének tigyében: ,,Uram,
rendes szokasomnak tekintem, hogy minden kétes tigyet eléd terjesszek. [...]
Keresztyének (igyében folytatott torvényszéki eljardsokon még sohasem vettem
részt; ezért nem is tudom, mit és milyen mértékben biintessek vagy akar nyomoz-
tassak. Igen fennakadtam példaul azon, hogy tekintettel kell-e lenni a vadlottak
életkorara, vagy pedig egészen zsenge kortak és a mar meglett emberek kdzott
nem kell-e kiildnbséget tenni; vadelejtéssel jarhat-e a beismerés; vagy olyan
személy szdméra, aki valaha keresztyén volt, ne legyen-e enyhité koriilmény, ha
megtagadja hitét; és vajon magat a keresztyén nevet kell-e biintetni, akkor is, ha az
illetd semmi biint sem kovetett el, vagy pedig a keresztyén névhez hozzatapadd
biinoket? Eddig azok ellen, akiket a keresztyénség védjaval terhelten idéztek
itél6székem elé, a kovetkez6 modon jartam el. Megkérdeztem tdliik, keresztyének-
e. Azokat, akik keresztyénnek vallottdk magukat, masodszor és harmadszor is
megkérdeztem, és bintetéssel fenyegettem meg Oket. Akik még ezutin is
kitartottak, azokat kivégeztettem. Mert meggyd6zddésem, hogy fiiggetleniil
vallomasuk tartalmatél, makacssagukeért és csokonyodssegiikért megérdemelték ezt
a biintetést. Masokat, akik ugyanebben a tébolyban szenvedtek, csak biingsnek
bélyegeztem, és Rdmaba széllittattam, mivel romai polgarok voltak. Majd a
torvényszéki eljaras soran, mar amint térténni szokott, masok ellen is folmerilt ez
a vad, gy, hogy tébb eset keriilt elém. Kaptam egy névtelen féljelentést (libellus
sine auctore), amelyben sok név szerepelt. Akik kijelentették, hogy nem
keresztyének, és nem is voltak azok, amennyiben U(tmutatdsom szerint az

24

Az iildozés megerositette az evangélium torvényét

A halédszok, a vamszeddk és a satorkészitd torvényeit azonban
sem Gaius, ® sem Claudius, * utanuk pedig Nero“’ sem tudta
megszintetni, e két legkivalobb térvényad6 megolése ellenére sem —
hiszen ama Pétert és Palt is elpusztitotta ugyan, a torvényaddkkal
egyutt viszont nem tudta elpusztitani a torvényeiket —, sem
Vespasianus,*! sem Titus,*? sem Domitianus,*® noha 6 szamos és
sokféle intézkedést kiagyalt és bevetett ellenik.

Nyilvan sokakat a halalba kldott, akik kovették e torvényeket, és
felhasznalt elleniik mindenféle kinzasi modot. Traianus ** és

istenekhez fohdszkodtak, és képmdasod eldtt, amelyet erre a célra az
istenszobrokkal egyitt odaallittattam, tomjén- és boraldozatot mutattak be,
azonkivil karomoltak Krisztust (praeterea male dicerent Christo) — marpedig az
igazi keresztyének ilyesmire allitolag semmi aron sem kényszerithetdk — azokat
elbocsatottam. Masok, akik a névsorban szerepeltek, bevallottdk, hogy
keresztyének, de ezt hamarosan visszavontak: csak voltak, de mar nem azok;
egyesek harom, masok még tébb, s6t egyik-masik mar hisz esztendeje nem. Ezek
mind aldozattal tisztelték képmasodat és az istenek szobrait (imaginem tuam
deorumque simulacra venerati sunt), és karomoltdk Krisztust (Christo male
dixerunt). A jelentések szerint azonban az a legnagyobb vétkik vagy
eltévelyedésiik, hogy bizonyos meghatarozott napon hajnalhasadta elott
Osszegyllekeznek, és valtakozva karban énekelnek az istennek hitt Krisztus
tiszteletére, és eskivel kételezik magukat, nem am valami gaztettre, hanem arra,
hogy nem lopnak, nem rabolnak, nem kdvetnek el hazassagtorést, nem szegik meg
eskujiiket, a rajuk bizott letét kiadasat felszdlitas esetén nem tagadjak meg: ennek
végeztével pedig rendszerint szétszélednek; majd ismét dsszejonnek, hogy kézdsen
fogyasszak el kozonséges és artatlan lakomajukat; ezt azonban abbahagytak,
miutan parancsodra betiltottam a titkos tarsasigokat. Eppen ezért annal
szlikségesebbnek tartottam, hogy két szolgal6leanybdl (ex duabus ancillis) — akiket
6k diakonisszaknak neveznek (quae ministrae dicebantur) — még kinvallatas aran
(per tormenta) is kivegyem az igazsagot. Nem taldltam benniik egyebet ostoba,
hatartalan babonasagnal (superstitiam pravam et immodicam). Ezért elnapoltam az
gy kivizsgalasat, és hozzad fordulok tanacsért. Mert meggondolasra mélténak
lattam ezt a dolgot, legféképpen a vadlottak nagy tomege miatt; ugyanis
mindenféle kort, mindenféle tarsadalmi osztalybeli emberek, férfiak és nok
vegyest, igen sokan kertiltek és keriilnek vad ala. Nemcsak a varosokban, hanem a
falvakban és a tanyakon is elharapddzott ennek a babonasagnak a ragalya; ezt
azonban véleményem szerint meg lehet allitani, és meg lehet sziintetni. Annyi
maris bizonyos, hogy a hovatovabb elnéptelenedd templomokat megint egyre
tobben latogatjak, és a szent Gnnepeket hosszu sziinet utan djbol megilik, és
mindenfelé megint kelend6k az aldozati allatok, amelyekre eddig csak igen ritkan
akadt vev. Ebbdl is konnyil arra kévetkeztetni, hogy még rengeteg embert lehet a
helyes Gtra tériteni, ha helyet adunk nekik a megbanésra (si sit paenitentiae locus).”
A csaszar valasza a kovetkezoképpen hangzott: ,,Secundusom! Helyesen jartal el
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8¢ kol Adplovog oeodpo KaTa TMVIE TAOV VOUMV TaPETasaTny: GAAC
v pev Iepo@dv 0 Tpaiovog duveotelav Katéhvoe Kol APUEVIOUS
T® Popaiov vrétage yorlve kol péviol Kol ta Zkuitko £0vn Tolg
OKNMTPOLG UNOKURTELY MNVOYKOOE TNV 06 TOV GAE®V Kol TOD
OKUTOTOUOV KOTOATOOL VOHODEGILY OUK 16 UGEV.

[9.22] Kal Adplavog tT@v peV Tov INcodv £6TavpoKOTOV dpdnv
TNV TOMV KATEAUGE, TOVG 8E TOUTE® TEMIOTEVKOTOG GOEIVAL TNV
gxkelvov dovielov ovk €netoev. Kal Aviovivog 8¢ O HET €KELVOUG
Kol OUnpog 0 €€ €xelvov moARG HEV Kal Aapmpa kato PapBapmv
TPOTALL €GTNGATNY Kol QUTOVOHOV PBlOV AGTOLOMEVOLS TOV TTG
duvaotelag €mttefelkdatny Luyov: Tovg 8¢ TOD GmTINPIOV GTAVPOD
TOV LUYOV QEPELV MYOTNKOTAG OVTE EMEIGATNV OVTE NVAYKOUGATNV
KOTOMTELY OV Myamnoav, Kol TaUTo TOAROIG HEV  ATELAIC
ded1EapEVOl, TOUTOALULG dE TIUMPLOLG YPNOUUEVOL.

[9.23] Kal iva Kopodov katarine kol Ma&iuiovov kol Toug
arrovg amavtag Tovg aypls Avpnitavot kal Kapov kat Kapivou
BeBacirevkotag, Tig ayvoel TNV AtokAntiavod kal Moafiutovod
kal Moa&gvtiov kol Mogpivou kol AKiviov kato Thg €VoePelog
poviav; o0 yap kad €vo ye o0Tol 0oUdE KuTO S0 N TPElg TOUg
10 XPLoT® MEMGTEVKOTAS, GAL AYEANSOV KOTNKOVTILOV KOl KOTO
YIMOUG KOl HUPLOVG GVIIPOUV.

amaz egyének iigyeinek kivizsgalasaban, akik ellen azt a vadat emelték eldtted,
hogy keresztyének. Mert altalanossagban nem is lehet megfogalmazni valami
meghatarozott szabalyt. Nem kell utanuk nyomozni; ha azonban foljelentik és
vadoljak éket, biintetenddk; de ugy, hogy az, aki nem vallja magat keresztyénnek,
és ezt kézzelfoghatéan bizonyitja, azaz aldozatot mutat be isteneinknek — bar
gyanis a mudltja —, megbandsa alapjan nyerjen bocsanatot. Névtelen
foljelentéseknek azonban egyetlen tgyben sem szabad helyt adni, mert ez a
leggyaldzatosabb médszer és semmiképpen sem méltd korunkhoz (nam et pessimi
exempli nec nostri saeculi est).” Ifj. Plinius (Plinius Minor), Levelek. X, 96-97. A
csaszar levelének utolsé mondata meglepGen iddszerii ott, ahol a magukat Traianus
utédaiként szamon tartok orszagaban a hivatalos szervek a névtelen feljelentéseket
még ma is komolyan veszik, sot ki is vizsgaljak.

4 Hadrianus idején (Kr. u. 117-138) is volt keresztyénildozés, de a csaszar
ragaszkodott a torvényesség betartasahoz. Eppen Euszebiosz idézi Hadrianus 123
koril kelt levelét, amelyet Minucius Fundanus kisazsiai prokonzulnak irt:
,Minucius Fundanusnak. Levelet kaptam Serennius Granianustol, ettdl az igen
kivalé férfiatol, akinek te lettél az utddja. Ugy tiinik nekem, hogy nem jo, ha az
ligyet kivizsgalatlanul hagyom, nehogy zaklassak az embereket, és a feljelentéknek
segitséget nydjtsanak gonosztettiikhdz. Ha tehat a tartomany lakosai nyiltan be
akarjak nyujtani ugyanezt a folyamodvanyt a keresztények ellen tgy, hogy birdsag
dontson réla, csak ehhez a megoldashoz forduljanak, de nem folyamodvanyokhoz,
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Hadrianus szintén kemény intézkedéseket hoztak e torvények ellen;
egyrészt Traianus megtorte a perzsak uralmat, es az 6rményekre is
kivetette a rdmai zablat, s6t még a szkita nemzetre is rakényszeritette
jogaranak igajat, masrészt azonban a haldszok és a bdérmives
torvényhozasat nem volt képes megtorni.

Hadrianus® teljesen megsemmisitette ugyan a Jézust megfeszitok
varosat, ¢ de nem tudta meggydzni a Jézusban hivéket, hogy
elhagyjak az O szolgalatat. Utdda, Antoninus,*’ majd ennek fia,
Verus*® a barbarok feletti gyézelmeik alkalmaval sok tlindokls
diadalemléket allitottak; a sajat torvényeik szerint élékre pedig
rakényszeritették hatalmuk igajat. Mindazonaltal nem tudtdk sem
meggydzni, sem kényszeriteni a megvaltod kereszt igajat szeretdket,
hogy elhagyjak 6t, akit szeretnek, noha szamos fenyegetéssel
riogattak oket, és mindenféle kinzast bevetettek.

Es hogy ne is sz6ljak Commodusrél, Maximianusrél és mind-
azokrol, akik Aurelianusig, Carusig és Carinusig uralkodtak,*® ugyan
ki ne ismerné Diocletianusnak, Maximianusnak, Maxentiusnak,
Maximinusnak és Liciniusnak® az istenfélelem elleni 6rjongését?
Hiszen nem egyenként, vagy kettesével, netan harmasaval 6ldosték
Krisztus hiveit, hanem tomegesen gyilkoltdk Oket, ezrével ¢és
tizezrével.

sem pedig puszta kialtozasokhoz [uovaig Boaic]. Valdjaban sokkal inkabb illik,
hogy ha valaki vadat akar emelni, akkor ismerd meg azt. Ha tehat valaki vadat emel
elleniik, és kimutatja, hogy valami térvényelleneset cselekedtek [seikvusiv Tt
Tupa  TOUG VOpoug TpatTovtag], Ugy donts a bln sulyossidga szerint. De,
Héraklészre, ha valaki csak bestgas kedvéért [oukopavtiog ydpiv] hozza ezt fel
iriigyiil, hozz itéletet errdl a blintettrdl, és gondoskod;j arrdl, hogy megbiintesd!”
Euszebiosz, Hist. eccl. 1V, 9 (Baan Istvan forditasa).

4 Ti. Jeruzsalemet. Hadrianus Aelia Capitolina néven akarta Ujjaépittetni
Jeruzsalemet, és benne Jupiternek kivant templomot emelni. A Bar Kochba-féle
lazadas (Kr. u. 135) nyoman a csaszar még a zsidoknak is megtiltotta, hogy
bemenjenek a varosba.

47 Antoninus (Kr. u. 138-161).

4 Lucius Verus (Kr. u. 161-169).

4% Commodus (Kr. u. 180-192), Maximianus (235-238), Carinus (283-285).

0 Theodérétosz Egyhaztorténete a 325 és 428 kozotti idoszakot oleli fel, és
emlitést tesz Maximianusrél és Galeriusr6l. Diocletianus idején a keresztyének
ildozése a birodalom keleti felében volt erételjesebb. Az 6 uralkodasa alatt 303-
ban és 304-ben kiadott keresztyénellenes rendeletek voltak a legkeményebbek a
keresztyéniildozés teljes iddszakaban.
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[9.24] 'Ev 8¢ T161 TOAeol Kol TOC EKKANGLAS GVOpDV Kol
YUVOLKOV KOl TO8®V TETANPOUEVAG EVETPNGOV: KOl KAT OUTNV
ye TV 100 cTNPlOV TaOoVG NUEPAV, €V 1| Kal TOU Talovg kal
MG Se0MOTIKTC AVUOTACEMS TNV UVAUNY TOVNYUPILOUEY, GTAGHG
T0¢ €v 10 Popolov Nygpovig Katélvcav EKKANGLAG.

9.25 AAL0. TOG MHEV TM®V AO®V appoviag dEAVGAV, TNV 8& TOV
Yuydv evoEPetayv ov kotélvoayv. Omolo d kot XploTlavdv KoV
™M Toviiovod TeTtOAUNTAL PBOClAElQ, 100GL HEV Ol YEYNPAKOTES,
AKNKOUUEV 8E Kal NUEIS SUNYOUREVOV TAOV TNV TPAYOLOV EKELVNV
EWPAKOTOV' AL 0UTOl GRAVIEG, TOGOTTOL YE OVIES Kl TOGUVTNV
100vovteg  Bactreloy kol TOGOUTOV  BapPBapOV  KOTOAVGOVTEG
0pacog Kol AUUTPDG €V TOAEROLS MPLOTEVKOTES, GTOYELPOPLOTMV
avOpoOTOV Kol aypolkmv kol mevig EulOVI®V Kol YUVOIK®V €K
TOAQGLOUPYIOG  TOPWOUEVOV  TOV  Blov, HUPLOLG  XPNOOUEVOL
punyovaic, ovk €Kkpatncav.

[9.26] Kal 11 Aéym avdépag Te Kal yuvaikag; Ovde yop
HEPAKI®V TO TPAOTO. GTOLXEIN TETOLOEVUEVOV TOG TEPL TOD Ogod
Kol  Zotipog  Nudv  ékParelv nduvAdnoov  80fag  kal
KOPUBAVTIOVTES KOl AVTTMOVIEC Kol TEYVOOUACL KOl GOPIGHOGL
KEYPMUEVOL HUPLOLG, TOVG TAOV GALEMV OV KATEAVGOV VOUOUG, GAN
1OYUPOTEPOVG  TOAAD  TOAEHOTVIEG AMEPMVAV KOl  GTEYVAG
EMKECOV TOIG ofevvival HEV €0EAoUct QOLOYQ, €AalOV dE TOUTY)
TPOGPEPOVGT KOl GOOSPOTEPUY EPYULOUEVOLC.

[9.27] Kal yap On kal oUtol @ katd Thg evoefelog TOAEU®
Katadniov eipyaoavio tig aindsiog 10 kpatog. Kol koadamep
ToAOL TNV BaTOV EKELVNV KATOV TO TOP OV KATEKWIEV, OVTMOG TOVG
TOLELOVIEVOVG TO. TMV TOAELOVVIOV OUK GVAALOKE BEAT QAL
OOTEP TMV SPUTOU®V TG SEVEPO TEUVOVIMV, TOAA® TAELOVG TMV
TEUVOUEVOV €K TOV POV TOPOEUASES PAAGTAVOUGLY, OVT® 81

51 A keresztyén templomok 303-ban tortént vasarnapi lerombolasahoz Id.
Euszebiosz, Hist. eccl. VIII, 2; Theodérétosz, Hist. eccl. V, 38.

52 Julianus aposztata csaszar (361-363) eleinte Ggy probalt éket verni a
keresztyének kozé, hogy partolni kezdte az arianusok &ltal Glddzott nicednus
tanitokat. Athanasziosz éppen ezért térhetett vissza révid idore a szamiizetésbol,
de mikor a viszaly fokozasa helyett 362-ben békés megegyezésre jutott a
homoiuszianusokkal — ti. azokkal a mérsékelt aridnusokkal, akik elfogadtak az
Atya és a Fiu Iényegi hasonlosagat —, Ujbol kegyvesztett lett. Theoddrétosz szerint
Julianus a perzsiai hadjarat alkalmaval annyira tehetségtelen hadvezérnek
bizonyult, hogy katonait a sziikséges élelem- és innival6-utanpétlas biztositasa
nélkil étlen-szomjan meneteltette a sivatagban. Halalat feltehet6leg valamelyik
elkeseredett katona okozta. A megsebzett csaszar megtoltdtte tenyerét 6nnon
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Némely varosokban még fel is gyujtottak a férfiakkal, nékkel és
gyermekekkel tele templomokat. A Megvaltd szenvedésének napjan
pedig, amikor az Ur szenvedésének és feltimadasanak emlékét
Unnepeljuk, lerontottak az Osszes templomot a rémai birodalom
tertiletén.>

Mindazonaltal, ha le is romboltdk a kdépiileteket, a lelkek
kegyességét nem semmisitették meg. Az idésebbek tudjak, miket
merészeltek elkdvetni a keresztyének ellen Julianus csészarsaga
idején.>? S6t mi magunk is hallottunk beszdmoldkat ama tragédia
szemtan(itol.>® De mindezek az ellenfelek — barmennyien is voltak,
barmekkora birodalmat kormanyoztak is, barmekkora batorsaggal
rendelkezé barbarokat is igaztak le, és barmennyire villogtak a
csatakban — szamtalan fortéllyal sem tudtak er6t venni a
szegénységben ¢16 kétkezi munkasokon, a foldmiiveseken, illetve a
fonas-szovésbol tengddé asszonyokon.

De mit beszélek én férfiakrol és nokrdl? Hiszen meég az
alapismeretekre oktatott ifjakat sem tudtdk rdvenni arra, hogy
megtagadjék a mi Istentinkre és Megvaltonkra vonatkoz6 tanitéast! Es
noha koriibant-tancot jartak,>* és szamtalan fortéllyal, ravaszsaggal
Iéptek fel, mégsem tudtdk megsemmisiteni a haladszok torvényeit,
hanem ellenkezobleg: kiizdelmiikkel még erételjesebbeknek mutattak
azokat; igy aztan egyszeriien olyba tiintek, mint akik a tiizet akarvan
eloltani, olajat 6ntenek ra, és csak fokozzak hevességét.

Viladgos, hogy a kegyesség elleni kiizdelmiikkel 6k is még
nyilvanvalobba tették az igazsag erejét. Es amiképpen régen amaz
égd csipkebokrot a tliz meg nem emésztette,” akképpen a tamadok
nyilai sem 6Iték meg azokat, akik ellen hadakoztak. Eppen ellenke-
z0leg: ahogyan az erddirtok fakivagasai nyoman a gyokerekbdl a
kidontott faknal sokkal tobb hajtas sarjad, hasonloképpen a kegyesek

vérével, majd a leveg6be szorta azt, és igy kialtott: ,,Gy6ztél, Galileai! [veviknkag
Toaiiaie]”. Ld. Theodorétosz, Hist. eccl. 111, 20.

53 Ld. Theoddrétosz, Hist. eccl. 111, 11-14. A Curatio megirasanak oka azonban
nem valaszadasi kisérlet Julianus csaszarnak A galileaiak ellen cimii miivére. Ld.
Canivet magyarazatat: SC 57, Introduction no. 27.

% A koriibantoszok a keleti és a gorog mitolégia félvad, démoni figurai, akik
Kiibelének, az 6si frig istennének a papjai voltak, és a kultusz rendjén eksztatikus
zenével, tanccal és orgidkkal tisztelegtek az istennd eldtt. A koriibantoszok
szamothrakéi misztériumai nagyban hasonlitottak az eleuszisziakhoz. A ritualis
dramajaték Cadmillusnak harom fivére altali meggyilkolasat mutatta be.

%5 2Méz 3, 2.
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TNVIKATTO, TOV gUGEPOV  (VULPOUHEVOV, TOAAATAGGLOL T TOV
gvayYEM®V S1800KaAlg TPOGNESAY, Kol TO GIHe TOV EKTUNOEVIOV
apdelo. TOlg VEOPUTOLS E£YLVETO.

[9.28] Kol paptupel 10 OpOUEVE: HUPLOTAGGIOL YOP TOV TOAUL
TENIGTEVKOTOV Ol VOV T@ TAG TMOTE®S OVOROTL KAAAUVOUEVOL.
T@v yap moieplmv ol moideg, TNV TOV TOTEP®V PBIEAVEGUEVOL
A0TTOV, €lg TNV TOV TOAEHOVHEVOV HETEPNOOV QAAQYYO: Kal
epotdo. pev ta t®V EAANvVoOvV kol mavielel mopadédotat AnO,
TE0MAE 3E Ta TOV GALE®V, Kal O Tapa TOUTMOV KNPUTTOUEVOSG Oe0g
glval TV OA®V TETIGTEVTOL.

[9.29] Kal tdvV 7Tadto @POVOUVI®V TANPEIS HEV Ol TOAELG,
TANPELS O ol KMdUal, EAevdepa 8¢ TOD MAGVOL TA OpM, GVTL Yop
1OV Bopdv exkelvov kal TS ToAoldg €£0mATNG Ol TOV GAOKNTOV
00T 0lKOUGL OPOT, TOV EGTAVPMUEVOV UVUVODVTIEG KOl TOV
exelvou Tlatépa xal 10 mavaylov Ivetpa.

[9.30] Ei 8¢ T1g Umeldnee TV T®V BucIAE®V £V6EPEIAY KPOTTVAL
TOV GMEMV TO SOYMOTE, KOl TOUTY JEIKVUGL TNV TOUTOVI TAOV
doypatov ioyvv. OV yap Gv Kol VOH®V TOAAI®V KOTEQPOVNOOV
Kol EVYYpapupaToOv apxalov kol €00ug pokpoD kol TaTppov
doypatov, €l pun t@vV pev €bavpacav TNV aindelav, @V de 10
HUOMIES EUioMOAV.

[9.31] Tt dmote 8¢ un TOovg MOAAIOVG TR EKKANGLAG €VOUpEIGDE
TOAELOVG; EVRETMS YOP HOAC TOUTNV SOAVGETE OU EKEIVOV TNV
d0tav. Eil yap tocottol Bactrels kal tnitkoUTol, Koo Thg evoePel-
0 TaVTL 60EVEL TOPATAEAUEVOL KOl UNYOVOS TIPOCEVEYKOVTEG TTOVTO-
damag, ovde PBpuyLv TOig TAUTNG TEPPOLOLG EVELPYACUVTO KAOVOV,
NA010G dpo Kol TOVIEADG EUTANKTOG O Un Oglov VTOAUUBAVOV TV
AAMEDV TNV dOvauty, AL ék Bootdkfc Tavtny NUERcbatl duvaotelog
VOUIL®V.

[9.32] Ivo 8¢ tOUTO VMIV EKINAOTEPOV YEVNTAL, TG TOPG
[Mepo®dv viv Tolpdpeva Kotapddete. TToiov yap tot £180¢ 6QuyTig

%6 V6. Tertullianus, Apologia L, 13.

5 Az effajta megallapitasok viszonylagossagahoz Id. Pauline Allen, ‘Some
Aspects of Hellenism in the Early Greek Church Historians’, Traditio 43 (1987),
368-381.

%8 Szerzénk itt nyilvan a keresztyénség el6tti magaslati oltarokra, szentélyekre,
josdakra és egyéb kultuszhelyekre gondol.
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megobletése nyoman még tdbben kozeledtek az evangéliumi
tanitashoz, és a kivagatottak vére ontozte az Uj csemetéket.>®

Tanubizonyséaga ennek a lathato tapasztalat is, hiszen azok, akik
ma a hit nevével ékeskednek, szamtalanszor tébben vannak a régi
hivéknél. Az iildozék gyermekei, megvetvén atyaik diihét, az
ldozottek csoportjahoz szegddtek. A hellenizmus eltlint és teljesen
feledésbe meriilt,® a halaszok tanitasa azonban viragzik, és az
altaluk hirdetett Istenr6l hiszik, hogy 6 a vilagegyetem Istene.

Az ekként gondolkodokkal vannak tele a varosok és a falvak is; a
hegyek szintén megszabadultak a tévelygést6l, mert azon magasla-
tok és régi csalardsagok szinhelyén®® ma az aszkétak kérusa™ honol,
akik dicsoéitik a megfeszitettet, az 6 Atyjat €s a legszentebb Lelket.

Ha pedig valaki ugy Véli, hogy a csaszarok kegyessége erdsitette
meg a halaszok tanait, ez szintén igazolja ugyanezen tanitasok erejét.
Hiszen 6k nem fordultak volna el mind a régi torvényektdl, a
multbéli feljegyzésektdl, az 6si szokasoktol, mind pedig az atyai
intelmekt6l, hacsak nem csodaltak a keresztyének igazsagat, €s meg
nem gyiilolték a poganyok mitoszait.

Miért nem idézitek fel az anyaszentegyhaz ellen folytatott régi
kizdelmeket? Ekképpen ugyanvaldst konnyen tonkretehetitek az
altaluk szerzett dics6séget. Mert ha ilyen nagy csaszarok minden
hatalmukkal és sokféle harci eszkdzeikkel felsorakoznéanak az igaz
hit ellen, de annak falan a legkisebb rést sem ejthetnének, teljesen
esztelennek és ostobanak kell lennie annak, aki a halaszok erejét nem
isteninek tartja, hanem ugy veli, hogy terjedése csupan a csaszari
hatalomnak koszonhetd.

A nemrég Perzsiaban lezajlott Glddzések

Hogy pedig mindez vildgosabba valjék szamotokra, hadd tudjatok
meg, mire vetemedtek mostanaban a perzsak.®® Az igazhivék elleni

59 Az aszkétak korusardl, a remetékrdl és a tobbi, visszavonultan €16 szent emberrdl
sz0l szerz6nk munkéja, a Historia religiosa, vagyis Az aszkétak torténete.

80 Bgvebben 1d. Theodorétosz, Hist. eccl. V, 38, ahol 1. Isdigirdes, 111. Szapor fia
kegyetlen bosszut all a keresztyéneken Abdasz szuszai pispok merészségéért, aki
megrongalta a Pyreumot, a perzsak templomat. Theod6rétosz maga sem értett
egyet a piispok cselekedetével, de az utana kovetkez6 megtorlas nyilvan az egész
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KATO TO®V €V0EPOVVIOV OVK EMLVEVONTAL TOUTOLS; OUK €Kdopal,
OUK EKTOHOL XEPDOV Kal TOdMV, Kol OTOV Kol PvdV KOAOBMGELS,
Kol deopol mpog UmepBOANV 03UVNG EEUpNUEVOL, Kal OPUYHOTO
KEYPILEVA HEV €1 AKPIPElOY, VDY O TOV UEYIOTOV GVATAEQ
TOUg 8edepévoug Bo1valopEvay; GAL OH®MG TOGOUTAS KOl TOUTMV
TOAMOTAAGIOG KOTO TOV €V0EPOUVIOV TIHOPlag EEEVPNKOTEG,
alkifovtal HEV Kol KOAOBOTOL TO OGOUATE Kol TOVIATOGL
d1ap0elpovot, TOV 3¢ ye TG TMOTEMS OV ANGTEVOUGL ONGUUPOV.

[9.33] Koi 10ig peV GAAOLG GUTOV VOUOLS GTOVTOS VTOKUTTELY
TOUG VINKOOUG KOATAVAYKALOUGL, TOVG 8€ T@V GAlEV €Eapvnodfjval
TOVG TMEMIOTEVKOTAS OV melbovoly. AXAG Kato TOVG Zapddov
narot ITépoat mOALTEVOHEVOL VOPOUG Kol UNTpact kol adeleaig
ade®dC KOl HEVTOL Kal OUYATPAGt UIYVUHEVOL KAl VOUOV EVVOLOV
TNV TOPAVOULLY VORILOVTES, EMEWN THC TOV OAE®OV VOUOOEGLOGC
EMNKOVGAYV, TOVG HEV ZOopadov VOUOUS OG TOPAVOULLY €TATNCAV,
TNV €0AYYEAMKNV 8 6OEPOGUVNV NYATNoAV: Kol Kuol Kal olwvoig
TOUG VEKPOUG TPOTIOEVAL Tap EKELVOL HeUaONKOTEG, VIV TOUTO
3pav ol moTeVouVTEG OVK GVEYOVTAL, GALA TR Y7 KOTOKPUTTOUGL
Kal TOV ToUTO SpdV AmaYOPEVOVIMV OV @POVIILOUGL VOUMV OVdE
TEEPIKAGL TNV TAOV  KOAALOVI®V OUOTNTA: TAEOV  YOp TOU
dedolkact 10 100 XploTod S1KAGTNPLOV: Kol T0 OPOUEVE YEADVTEG
Ovelpomorolol Ta un eaivopeve kal detpoivovolv. Kal tovode
TOUg VOopovg mop avépav Faidalwv €8¢Eavto

[9.34] kol v pev Popaimv duvactelav ovk €deloav, Tf 8¢ 10T
OTAVPWOEVTOG VMETAYNGAY BaCIAEly: Kol KaTO HEV TOVS Popaimv
TOMTEVESHAL VOROUG 0UTE ATVYOUGTOG OUTOVG KATNVAYKUGEV OUTE
Tpaiovog, 0 TNV &kelvov Kotorlvoog apynyv, to o6& IlEtpov Kol
IMovkov kol Twavvov kat Matbolov kol Aouvkd kol Mapkou
EVyypappoTe ™G oUpOvVOBey KOUIGOEVTA YEPUIPOUGL, Kal Ol 10aye-
velg 10ig T@V EEvov Kol EMNMAUS®V VRETAYNOOV VOUOLG.

keresztyén kozosséget érintette. A perzsiai eseményeket 426-427-re szoktak
datalni. Mivel a jelen munkaban szerzénk gy hivatkozik ezekre a torténésekre,
mint amelyekre ,,mostanaban” (vdv) keriilt sor, ez a Curatio megirasanak idészakat
is jelenti.

61 A fent emlitett fejezetben (Hist. eccl. V, 38) szerzénk a hirhedt perzsa
kegyetlenség tobb formajat is bemutatja.

62 Zarathusztra térvényeihez Id. Henry Chadwick, The Relativity of Moral Codes:
Rome and Persia in Late Antiquity, Early Christian Literature and the Classical
Tradition: In honorem Robert M. Grant, ed. by William R. Schoedel, Robert L.
Wilken (Parizs: 1979). A perzsék vérfert6z0 szokasairdl szamos egyhazatya tesz
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oldoklésnek ugyan milyen formajat nem taldltdk ki ezek? A
megnyuzast, a kezek és labak levagasat, filek és orrok lemetélését?
Nemde kieszelték a legborzalmasabb kotelékeket is a gondosan
bezsirozott godrokkel egyitt, amelyeket a legnagyobb patkanyokkal
toltottek meg, hogy a megkotozotteken lakmarozzanak?%! Es mikoz-
ben ilyen és ehhez hasonld kinzasokat agyaltak ki a hivék ellen,
meggyotortek, megesonkitottak, sot teljesen elpusztitottak ugyan a
testiiket, de nem raboltak el hitik draga kincsét.

Tovabba, noha rakényszeritették az alattvaldikat, hogy engedel-
meskedjenek az 6 egyéb torvényeiknek, nem tudtdk meggy6zni a
hiveket, hogy megtagadjak a halaszok torvényeit. Mindazonaltal a
régtdl Zarathusztra torvényei szerint €l6, mind anyjukat, mind
ndvéreiket, sét akar lednyaikat is feleségiikké tevé perzsik,® akik tgy
velték, hogy ez az erkolcstelen torvénytelenség torvényes, mihelyst
meghallottak a halaszok torvényeit, eltapostak Zarathusztra torvényeit,
mint erkolcstelenséget, és megszerették az evangéliumi mértékletes-
séget. Tole tanultdk azt is, hogy halottaikat a kutyak és a madarak
martalékava tegyék.®® A hivek ma mar nem fogadnak el ilyesmit,
hanem foldbe temetik halottaikat. Ugyet sem vetnek a temetést tilto
torvényekre, és nem félnek az oket megbiintetok vadsagatol. Sokkal
ink&bb rettegnek Krisztus itéldszékétdl. Kigunyoljak a lathatokat, és
almukban a lathatatlanoktdl tartanak. Ezeket a torvényeket kaptak a
galileai feérfiaktol.

Nem féltek a rémaiak uralmatél, de alavetették magukat a
megfeszitett Krisztus orszaglasanak. Es sem Augustus nem tudta
rakényszeriteni 6ket, hogy a romaiak torvénye szerint éljenek, sem
Traianus, aki elpusztitotta fejedelemségiiket. Ehelyett mennybdl
kildott rendelésekként tisztelik Péter, Pal, Janos, Maté, Lukacs és
Mark irasait: az 6shonosok alavetik magukat az idegenek és a jott-
mentek torvényeinek.

emlitést. Ld. pl. Euszebiosz, Praep. ev. |, 4, 6; VI, 10, 16; VI, 10, 38; Tatianosz,
Beszéd a gordgok ellen XXVIII; Tertullianus, Apologia IX, 16; Origenész,
Kelszosz ellen V, 27: ,Magyarazza el, aki akarja [...], vajon helyes-e példaul [...]
a perzsak torvénye, amely nem tiltja az anyak sajat fiukkal és az apak sajat
leanyaikkal torténd kozosiilését.” (Somos Robert forditasa).

83 V0. Alex. Kelemen, Sztrémata 111, 30; 111, 48. Porphiiriosz szerint Plithagorasz
is Zarathusztra tanitvanya volt. Ld. Porphiiriosz, Plthagorasz élete XIlI, 23.
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[9.35] Kol Macoayétol 3¢, Tpioadiiovg 1YOUHEVOL TAAUL TOVG
AAAOG TG Kol PN 810 6Qayfg TEAEVTAOVTAG Kol TOUTOU &lveka
TOVG YEYNPAKOTOG OUELV Kal Bovachal TOMGAUEVOL VOLOV, ETELST
TOV GAEVTIK@V KOl OKUTOTOUIK®V ETNKOVCOYV VOU®V, £B3eAVEAV-
TO TNV HUCOPOV TAUTNV 30NV KOl GOUYNV.

[9.36] Kai Tipopnvoi Tovg mpecPutag kata KPpNUvdy Badutdtov
e101K0TeG MDETV, TOV TAUTOVIPOV TOTVTOV KATEAUGHV VOUOV, TAOV
gVOYYEMK®V €ToKOVoAVTEC VOp®Y. OUKETL § 0UTe Ypkavol oUTe
Kaomiot tovg k0veg Toig T®V TEhVEDT®V EKTPEPOUGL GMOUUGLY,
ovte ZkUO0L TOIG TETEAEVTNKOOL EUYKATOPUTTOUGL (MDVTAG, OVG
Nyanov ékgivot. TocouTNV €1pYAcAVTO UETABOANY TOV EOVOV TAOV
AAE®V Ol VOpOL.

[9.37] Koi ovtor pev kol to BapBapo £€0vn Katd TOVG GOOV
eneloav  moiltevesol vouovg: ITAGtov O T®V  QLLOGOQ®Y O
ApLoTOG, VOLOUG YEYPUO®S, 0VdE AONVOIOUS ENMEIGE TOVG OLKELOUG
TOAITOG KOTO TAG TOVT®V VRodNKOG TNV moittelov pubuioatl. Kai
Haio, ye €lKOT®C HaAQ Y0P €101 KOTAYEAAOTOL.

[9.38] Kal Tva pn Tig vmoAafn e GUKOQAVIEITV TOV QLLOGOPOV,
akovoute, ™ Avdpeg, MV £kelvog vevopobétnkev. Kelevoog yap
Kol T0G yuvaikag, o0 HOVOV TOG VENG, OALG Kol TOG YEYNPUKUING,
yopuvageohal, €lta  YEADVIAS TOUC TPOGIAAEYOHEVOVS  1dMV,
vnorapov Eon

O 8¢ yel®dv avnp &nl yuuvoig taic yuvolél tod Pertictov
EVEKO YUUVALOUEVULS, GTEAT TOD YELOLOU GOPLUG SPETOUEVOGS
KOPTOV, OVE 01dev, OG £01KeV, €0 @ YEAL.

64 Szerz6nk a masszagétakrol a Curatio 5.5-ben és 8.6-ban tesz emlitést. Ez a torzs
a Kaspi-tengert6l keletre elteriilé siksagon lakott. Hérodotosz észrevételezi, hogy
sokan a masszagétakat is a szkita fajhoz soroljak. Hérodotosz, Historia I, 201; 205;
212; 214-216.

8 Tertullianus szerint némely szkitak emberhdst fogyasztottak (Apologia IX, 9).
% Euszebiosz, Praep. ev. 1, 4, 7. A tibarénoszok a Fekete-tenger délkeleti partjai
mentén laktak.

67 A hiirkanoszok északkeleti kaukazusiak voltak, és a Kaspi-tenger délkeleti részét
népesitették be. A partusokkal egyiitt egy perzsa szatrapat alkottak. Vo.
Hérodotosz, Historia Il1, 117; VII, 62.
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A masszagétak® régen gy vélték, hogy a lemészaroltatason kiviil
minden més halalnem haromszorosan megalazo. Eppen ezért olyan tor-
vényt hoztak, miszerint az idéseket £l kell aldozni és elfogyasztani.®®
Mikor azonban meghallottédk a halaszok és a bérmiives torvényeit,
megutaltak ezt a gyalazatos kannibalizmust és mészarlast.

A tibarénoszok, akik az iddseket a szirtek tetejérél szoktak a
melysegbe taszitani, eltorolték ezt a mindennél gonoszabb szokast,
amikor meghallottak az evangéliumi torvényeket.%® A hiirkanoszok
és a kaszpianusok tobbé nem etetik a kutyakat halottaik testével.®” A
szkitak sem temetik el a halottakkal egyiitt azokat az él6ket, akiket
az elhunytak szerettek.®® A haldszok torvényei ilyen horderejii
valtozasokat hoztak a népek életében.

Platon tévedései a polgari torvénykezés tekintetében

A haldszok még a barbar népeket is meggydzték, hogy az 6
torvényeik szerint éljenek. Platon pedig, a filozofusok legkivaldbbika
megirta a torvényeket, de még az athéniakat, sajat polgartarsait sem
gy6zte meg, hogy életviteliiket e rendelések szerint szabalyozzak. Es
ez igy van rendjén, hiszen az 6 térvényei valoban nevetségesek.

A fiatalok nevelése

M¢ég miel6tt valaki azt gondolnd, hogy koétekedem a filozofussal,
halljatok meg, o6 férfiak, miféle torvényeket hozott &.
Megparancsolta ugyanis, hogy a nék is — nemcsak a fiatalok, hanem
az id6sek is — meztelenill torndsszanak. Mikor pedig latta, hogy
beszélgetbtarsai nevetnek, a kovetkezot tette hozza:

Ha aztan valaki nevet a mezitelen n6kon, akik a legjobb ceél
érdekében edzik magukat, az csak ,.elmésségének éretlen
gyliimolcsét aratja” élcel6désével, mert — Ugy latszik — nem
tudja, min nevet.%®

88 E szokas legismertebb korabeli vonatkozésa nyilvan Attila temetése.

6 Platon, Allam V, 457b (Szab6 Miklos forditasa). V&. Euszebiosz, Praep. ev.
X1, 19, 1-2. Platon fenti mondatdban az idézdjelbe tett rész valdsziniileg
Pindarosz 209. téredéke: aterfy copiag xapnov dpémetv. Ld. H. Maehler, szerk.,
Pindari carmina cum fragmentis, I rész, V. kiadas (Leipzig: Teubner, 1975).
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[9.39] Kol maiiv:

Tavto 8¢ kol mept ONAel®@v O €UOg AOYOG GV €lmol mavTo,
ocunep kal TEPL TOV AppEVOV, 160 Kol Tag ONAelag GoKEY
deiv. Kal ovdev @oPfnbelg imotd’ av todtov Tov Adyov olte
IMMIKTC 0VTE YUUVAGTIKTS, OG GVIPAGL HEV TPETOV GV €1N,
yuvatél § av oUK GV TPETOV.

Kal 1ic 0UKk 0V €1KOT®G TOVT®OV GKOV®V YELAOEIEV; N UEV VAP
OUOLC  GTEVEIUEV EKATEPD YEVEL TA TPOGOOPW, YuvalEl HEV
TOAOGLOY, GVOPAGL 8E YEMPYIAV KOl TOAEULKTV EUTELPLOV.

[9.40] Tavty yap mov 7 dapéoet kal Ounpog kExpnror
TENOINKE Yap &V Toig £mect i) Avdpopayn tov Extopa Aéyovtar

A\ elg olkov ioTo0 Ta GOVTHG £pya KOULLE,
16TOV T NAAKATNV T NS GUOLTOLOIOL KEAEVE
gpyov &molyecfal: TOLENOC & (VOPESOL UEANGEL.

O 3¢ PLAOG0POG OVIE TNV TAOV TOMNTAOV JEYVE dla1pecty, AAAD
Kol yupvaleodol Tag YUVAIKOG YURVOG KOl IMTEVELY EKEAEVOEV.
Kal ta €Efg 8¢ EUVOUOAOYET TOIG MPOTEPOLG AEYEL Yap OVTMS

[9.41] Trv 3¢ 100 TOV YAU®V XPOVOL EVUUETPLOV SIKAGTNG
OKOTMV KPLVET®, YUUVOUG HEV TOVG APPEVAG, YUUVOS OF
OHPALOD UEXPL DEMUEVOSG TOG YUVOIKOG.

O 3¢ tadto vopolet@®v ovde TV Thg Kavdotviov yuvaikog
MOYwv guvnodn. Exkelvn yap tot, toD avdpog yupvov ol deitat
TO OMUO KEAEVOAVTOG, HAAA EQT] COOPOVOG, OTL

ATOSVOUEVT] TOV KOOV EuvarodveTal kKol TV aidd 1 yuvn.

0 Platén, Torvények VII, 804d—e (Kovendi Dénes forditdsa). V6. Euszebiosz,
Praep. ev. XIII, 19, 15.

"I Homérosz, Iliasz V1, 490-492 (Devecseri Gabor forditasa).

72 Platén, Torvények X1, 925a (Kévendi Dénes forditasa). VO. Euszebiosz, Praep.
ev. XIIl, 19, 12.

3 Hérodotosz, Historia 1, 8 (Devecseri Gabor forditdsa nyoman). Hérodotosz
szerint Kandaulész, Szardeisz kiralya olyan szenvedélyesen szerette a feleségét,
hogy 6t tartotta minden nd kozott a legszebbnek. Ennek bizonyitasara kedvenc
testorét, Giigészt hasznalta fel, akinek megparancsolta, hogy lesse meg a kiralynét,
amikor a haloszobaban levetkdzik. Kezdeti vonakodésa ellenére Gligész mégis
engedelmeskedett, a kiralyné azonban észrevette, amint kisurrant. Magahoz hivatta
Giligeészt és valasztas elé allitotta: vagy meg6li Kandaulészt és feleségiil veszi 6t, s
igy a lidek kiralya lesz, vagy azonnal meghal, mivel a térvényt megszegve mezite-
leniil latta 6t. A testOr ujabb sikertelen vonakodas utan végiil kiralygyilkossagra
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Es tjfent:

S az én torvényeim ugyanazt mondanék ki a lanyokra, mint a
filkra vonatkozélag, hogy a lanyokat is ugyanazokban a
dolgokban kell gyakorolni. Es nem félek attdl az ellenvetéstol,

sem a lovaglast sem a testgyakorlast illetleg, hogy mindez
csak férfiakhoz illik, de a n6khéz nem."

Ugyan ki ne nevetne méltan, ha ilyesmiket hall? Hiszen a természet
mindkét nem szadmara kirendelte a hozza ill6 szerepet: a ndknek a
szovés-fonast, a férfiaknak pedig a foldmivelést és a hadtudomanyt.

Maga Homérosz is hasznalta ezt a megkulonboztetést, hiszen a
kovetkezbket adja az Andromakhéhoz beszélé Hektor szajaba:

Hat csak eredj haza, és munkaddal foglalatoskodj,
rokka legyen gondod, s a szov6szék, szolgaleanynak
0ssz munkara parancsot, a harc meg a férfiaké lesz.”

A filozofus még a koltdk megkiilonboztetéseit sem alkalmazta, ha-
nem elrendelte, hogy a ndk is meztelentil tornasszanak és lovagoljanak.
A folytatés pedig egybevag az el6zményekkel, hiszen igy szol:

A héazassag idejének alkalmas vagy alkalmatlan voltat biroi
vizsgalat dontse el, ugy, hogy a férfiakat teljesen meztelendl, a
néket pedig 6vig mezteleniil szemléli meg.”

Aki ilyen torvényt hoz, még Kandaulész feleségének szavaira sem
emlékszik. O ugyanis, amikor férje megparancsolta, hogy mutassa
meg mezitelen testét, nagy énuralommal igy felelt:

A levetett inggel egyiitt az asszony leveti a szemérmet is.”

kényszeriilt: térrel megolte az alvé Kandaulészt, és magdhoz ragadta annak
feleségét és a kiralysagot. A fent idézett mondat Hérodotosznal a Kandaulész
parancsa ellen tiltakozd Giigész szajabol szarmazik, aki a kovetkezOket mondja:
,Kirdlyom, miféle karhozatos beszédet mondasz, mikor azt parancsolod, hogy
urnémet nézzem meg mezteleniil? Hiszen a levetett inggel leveti az asszony a
szemérmet is. Régdta ismernek az emberek bolcs mondasokat, amelyekb6l
tanulnunk kell; ezek kdzott van az is, hogy ‘mindenki a magaét nézze’. En pedig
elhiszem, hogy 6 a legszebb asszony a viladgon, és kérlek, ne kivanj télem
torvénytelenséget!” (Devecseri Gabor forditasa). V6. Alex. Kelemen, Paidagogosz
I, 100: ,,Nehogy a kontos levetésével egyszersmind tisztességiinket is levessiik
egyszer”; III, 33: A régi atlétak szégyellették mindenestiil megmutatni férfi
voltukat. Agyékkotdvel végezték be a kiizdelmet, igy védve szemérmiiket. Ezek a
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[9.42] Totyapodv O QIAOGOPOC TOG VUUQEVOUEVOS YUUVOL TRG
aidotc kol avaidelav €kddackel. Kav 1@ dexdtm d¢ td@V Nopwv
T0, TOPAUTANGLYL YEYPUPEV"

TRg yap Tol00TNG, ENG1, OTOVdTG Eveka YPT KOl TOG TOISELNS
TOLETO0OL YOPEVOVTOG TE KOl YOPEVOVSHS, KOPOUG TE Kol
KOPOG, Kol apa 81 fewpotviag Kol Bempovpévous, HeTa AOYou
Te KOl MAKING TIVOG €Y0U00G E€0KUING TPOPACELS, YUUVOUG
T KOl YUUVAG, HEXPL Tep a180TG GOOPOVOS EKAGTMV.

[9.43] Eyo 3¢ TNV pEV £vieddev QUOHEVIV AOPNV Opd, KEPSOG
3¢ ovdev Euv tavtn euopevov. OV yap mOV HOVOV €lg Avaldelav
EMAB0TPIBOTVTO YUUVOUHEVAL Kal YUUVOUG (AvEpag Osmpevat, Gl
Kol TOAAGG GAANAOLS GQOPHOG TPOVEEVOUV akolaciog. Tdv yap
31 Yupuvedv copdtomv 1 fempla Kol ToUg Avopag Kol TOG YUVOIKAG
€1G £PMTAG EKTOTOVG NPEDILEV.

[9.44] AXX Tva pn TOVTEADS TNV €K TMVEE TMV VOU®OV GUOHEVIV
anoyvpvoivieg BAABNV rowdopeichat T® OLA0G0P® JOEMUEV, OUK
ELEYYELV, €Ml TOVG TOYKOGAOUG TAV YAU®V UETAPDUEV VOHOUG, LE-
TPLOVG TOVG EAEYYOUG MOLOVUEVOL. AKOUCMUEV Tolvwy €v TToAttelq
AEYOVTOC

Avip®dV TOUTOV ATAVIOV TAGAS VOl YUVAIKOG KOWVAG, 181¢
8¢ pundepiav pndevi Euvolkelv: kol tovg maidag ald Ko1voug,
Kol UNTE YOVEn EKYOVOV €18éval TOV aUTOoD, HNTE Taida
YOVEQ..

[9.45] Eito ém&uvantet

Eic pev toivuv, v & £ymd, VOMOBETNG aUTOIC MOTEP TOUG
avdpog, ovtmg kol tag  yuvaikag EkAEENC, TapPUdMOEL
Kafooov olov e opoeueic. Ol 8¢, dte M oiklog Te Kol
Evooltia kowva £yovieg, 181g 8¢ 0VdEVOgG OVdEV TOLOTTO
KEKTNUEVOL, OpoD dN £oovtal, OHOD & GVAUEUIYUEVOV KOl

nék pedig kontosiikkel egyiitt szemérmiiket is levetik.” (Toth Vencel forditasa).
V6. Thukididész, A peloponnészoszi habord 1, 6, 5.

4 Platon, Torvények VI, 772a (Kévendi Dénes forditasa). Vo. Euszebiosz, Praep.
ev. X111, 19, 13. Szerzonk téves hivatkozasa tekintetében 1d. SC 57, 348, 4. jegyzet.
75 Platon, Allam V, 457d (Szabo Miklos forditasa). V&. Euszebiosz, Praep. ev.
XIII, 19, 14. A platoni dllamkormanyzasi alapelv értelmében a vezetdknek és az
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Ilyen tehat a filozofus, aki a hazasulandokkal levetkdzteti
szemérmiiket, és szemérmetlenségre tanitja 6ket. Hasonloképpen ir
a Torvények tizedik kényvében is:

Ennek a komoly dolognak a kedvéért kell az ifjak és leanyok
kartancait is rendezni, hogy ott korukhoz ill6, indokolt
alkalmuk legyen latni egymast, ruha nélkil, mar amennyire a
jozan szemérem engedi.”

A magam részérdl latom az ebbdl sarjado gyalazatot, ugyanakkor
semmilyen vele sziiletd hasznot nem érzékelek. Hiszen a meztelen
férfiakat szemlél6 meztelen ndk nem csupan a szemérmetlenségben
edzédnek, hanem ez szdmos egyéb féktelen kapcsolat trtigyeédl is
szolgélhat. Hiszen a mezitelen testek szemlélése mind a férfiakat,
mind a n6ket helytelen nemi kivansagra 0sztonzi.

A nd- és gyermekkdzosség Platonnal

De nehogy olyba tlinjiink, mintha a fenti térvényekbdl szarmazo
gyaldzatot lemeztelenitve rdgalmaznank a filozéfust ahelyett, hogy
megcafolnank, hadd térjlink ra a hazassagra vonatkozd legszebb
torvényeire, ¢és azokat illessiik megfeleld mértékii biralattal.
Hallgassuk tehat, mit mond az Allamban:

Ezek az asszonyok ezeknek a férfiaknak valamennyien kozos
asszonyai, kullén-kiloén azonban egyik sem élhet egytt egyikkel
sem; s aztan a gyermekek is kozosek, tehat sem a sziilé6 nem
ismerheti a sajat gyermekét, sem a gyermek a sziil6jét.”

Majd ezt is hozzateszi:

[SzOKRATESZ:] Tehéat, mint mondtam, egyik torvényhozojuk, a-
hogy a férfiakat kivalogatta, épptigy kivalogatja a ndket is, s
amennyire csak lehetséges, hasonlé természetiicket rendel mellé-
juk. Tgy aztan a kozos lakasokban és étkezéhelyeken — mivel
lakésa senkinek kilon nem lesz — allanddan egyiitt lesznek; s

Oroknek semmilyen vagyonuk sem lehet, amely elvonhatna figyelmiiket a koz-
ligyektdl, illetve ellenérdekeltekké tenné Oket a kozosség dolganak elémozditasa-
ban. A teljes vagyontalansdg gondolatat Platon az emberi kapcsolatokra is
kiterjeszti: a kdzosségért felelos ember dontéseit sem a vagyona, sem személyes
kapcsolatai ne befolyasoljak.
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&V YUUvVaololg Kol €v TR GAAY TPO®R, UL GVAYKNG, OlpdlL,
g €ueutov dfovtal mpog TNV AAANAev piklv: 1| ovk
avaykoid ool Sok® ALyELV;

— OV yeopetpikoic ve, N & Og, GAL £poTIKOIC AvayKULG,
al K1vduvevously Ekelvav dpiuitepal ival mpog T meibetv
KOl ELKELV TOV TOAUV AEMV.

[9.46] OTL pev olV O QIAOGOPOC KOLVAS E1VOL TAS YUVAIKOG
gkELEVOE, HOKPOV 0V Ol AOYwv &lg Eleyyov. AvUTOg yap 8m
dlappndnv vevopodetnke kal Thg Kowvilg Euvouslag TNV GvayKnv
emwvevonkev. Kowviy yap, €omn, olkodvieg Kol KOV £0TUMUEVOL
Kol yupvalopevot, Omo Thg EUEUTOV EMOVULAG TTPOG TNV GAANA®V
piElv wdnoovtat. Kal to0to 81 KOWWOUG TOUG TIKTOUEVOUG
ATOPULVEL, AdeMG EKAGTOV TOUIG TPOOTUYOVGALS OMIAOUVI®V KOl
OlKETG Y& VOUILOVTOV TG VIO TOUTMV TIKTOUEVA.

[9.47] ToUTO TOL VEVONK®G O TPOGILOAEYOUEVOS, TOD ZWKPUTOUG
gipnkotoc ,H ovk avaykaid 6ot dok® AEyetv;” EmMyayev:

OV  yeouetpikoic ye, OAL  E€poTiKOIC  Gvaykolg, ol
KIVOUVEVOUOLY €KELVOV SPLUvTEPUL £lval TPOg TO TelfelV Kol
ELKELV TOV TIOAUV AEMV.

[9.48] Eyo 6¢ t@v viv ta ITAGT@vog €punvevely £0eAOVI®V,
HLAALOV € TOPEPUNVEVELV TEPOUEVOV, OOVUAL® TNV Gvaldstav:
PUol YOp 0UTOV UN EVVOUCLaoV VORODETTIGHL KOLVIV, GARG QIALKTV
KOWVOVIOV, KOl OUK GKOVOUGL AEYOVTOG:

Kal olknoewv koi EVUTOGI®V Kol YUHVEGI®OV KOILVOVOUVTES

AAANAOLG, VT GVAYKNG Kol TS EUQUTOV €mdupiag a&oviot

POG TNV GAAM AV pIELv.

[9.49] AXN lowg £puOpl@dVTEC €Ml TOIC KOTOYEAAOTOLS TOD
PLAO0GOPOV VOUOLG, EVYKAAUTTELY TEPMDVTOL TOD S1800KAAOV TNV
auaptada: Gr €3l ye TAOV €KEIVOU AOY®V GvVaUVNoOTval, 0Tt

76 Platon, Allam V, 458c—d (Szab6é Miklos forditasa nyoman). V6. Euszebiosz,
Praep. ev. XIII, 19, 15.
" Platon, Allam V, 458d (Szahé Miklés forditasa).
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mivel a testgyakorld helyeken s az élet egyéb viszonylataiban is
mindig érintkezni fognak egymassal, a beléjiik oltott vagy kény-
szerit6 ereje — Ugy gondolom — az egymassal vald egyesulésre
fogja hajtani 6ket. Vagy nem gondolod, hogy ennek igy kell
torténnie?

[GLAUKON:] Bizony nem is a mértani torvények, hanem a szere-
lem kényszerit6 ereje teszi ezt, amely alighanem még amazoknal
is hevesebben gydzi meg és vonzza a nagy tdmeget.’®

Nem kell hosszasan céfolni tehat, hogy a filozofus elrendelte a
n8kozosséget. O ugyanis vilagosan allitotta, s6t kifejezetten torvénybe
iktatta a nemi egyiittlét sziikségszertiségét is. Ahogy fogalmazott:
mivel kozdsen laknak, k6zosen étkeznek és tornasznak, a természetes
véagyakozas az egymassal valo kozosiilésre inditja majd 6ket. Eppen
ezert tunteti fel a gyermekeket is k6zos ivadékokkent, hiszen mindenki
alkalomszertien létesithet nemi kapcsolatot, és az ebbdl sziiletd
gyermekeket kozosnek tekintheti.

A beszélgetdtars, megértve Szokratész alabbi kijelentését: ,,Vagy
nem gondolod, hogy ennek igy kell torténnie?” — ekképpen folytatta:

Bizony nem is a mértani torvények, hanem a szerelem
kényszerito ereje teszi ezt, amely alighanem még amazoknal is
hevesebben gydzi meg és vonzza a nagy tomeget.”’

A magam részérdl csodalkozom azok szégyentelenségén, akik ma
Platon gondolatait akarjak magyarazni, illetve inkabb félremagyarazni.
Azt allitjak ugyanis, hogy Platdn nem a nemi, hanem a baréati kozdsséget
rendelte el, és kdzben tigyet sem vetnek az alabbi szavaira:

Mind a lakasban, mind a lakomakon és a testgyakorlaskor érint-
kezni fognak egymassal, igy a beléjik oltott vagy kényszerit6
ereje az egymassal vald egyesiilésre fogja hajtani 6ket.”

De feltehetéen szégyellik a filozofus eme teljesen nevetséges
torvényeit, és megprobaljak eltussolni tanitojuk tévedését. Ehelyett
azonban az 6 szavait kellene felidézniiik, miszerint:

8\/§. Platon, Allam V, 458c—d (Szab6 Miklos forditasa nyoman).

41



eLAOC HEV O avnp, QAN 8¢ N aindsio aueoiv ¢ Ovioly
elAolv, OlIATEPOV 1 GANdELO.

[9.50] Atap olv kal T®V GAL®V ENOKOVGMUEV VOU®V: 0UTOT
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™ Ez a parafrazis egyrészt nyilvanvalo utalas Platon, Allam X, 595c-re, ahol
Szokratész ekképpen inditja Homérosz-biralatat: ,,De hat az igazsagnal tobbre
senkit sem tarthatunk, s ezért, mint mondtam, beszélnem kell.” (Szabdé Miklos
forditasa). Vo. Platon, Kharmidész 161c: ,,Semmiképpen nem azt kell ugyanis
keresni, hogy ki mondta, hanem hogy igaz-e vagy sem” (Papp Janos forditasa).
Ugyanakkor kétsegtelen, hogy Arisztotelész aldbbi megallapitdsa szintén ott
lappang a fenti mondat hatterében: ,,ha mindketté a baratunk [ti. Platén és az
igazsag], akkor ill6, hogy az igazsagot részesitsiik elényben”. Nikomakhoszi etika
1096a. VO. Isaac Newton, Quaestiones quaedam philosophicae, 1661: ,,Amicus Plato,
amicus Aristoteles, magis amica veritas — Platon a baratom, Arisztotelész a baratom,
de még nagyobb baratom az igazsag”.

8 Platon, Allam V, 460e (Szabé Miklos forditdsa). Platonnal szerepel a nd
szlilésének fels6é korhatara is: ,,negyvenéves koraig”. Ld. Euszebiosz, Praep. ev.
XIll, 19, 17.

81 Platon, Allam V, 461b—c (Szab6 Miklos forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIlI,
19, 18. A Platon szovegébdl Euszebiosz ¢s Theodorétosz altal kihagyott rész igy
hangzik: ,,[azzal érintkezhessenek, akivel akarnak], kivéve leanyukat, anyjukat, a
leanyaik leanyait és az anyjuknal idésebbeket; az asszonyokra nézve pedig: kivéve
fiukat, apjukat s az ezektdl lefelé, illetve felfelé szarmazokat™.
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A férfi a baratom, az igazsag a baratom; ha pedig mindkett6 a
baratom, akkor az igazsag a kozelebbi barat.”

Szabad kozosiilés és magzatelhajtas

Hallgassuk meg hat Platon egyéb torvényeit, hiszen nyilvan téle
szarmaznak az alabbiak is:

Az asszony szerintem hiszéves koratdl sziljon az allamnak; a
férfi pedig attdl kezdve, hogy a futdsban mar tal van a legsebe-
sebb iramon, Gtvenot éves korig nemzhet az allamnak. &

Noha a fentiek latsz6lag semmilyen visszataszitot nem tartalmaznak,
a folytatas azonban nem nevetésre, hanem kdnnyekre mélto, sét tiizre,
hogy eleméssze e csodaszép torvényeket. Ime, mit mond:

Ha aztan a nok és a férfiak a nemzés torvényes korhatarat mar
atlépték, akkor a férfiaknak bizonyos szabadsagot engedélye-
ziink, hogy azzal érintkezhessenek, akivel akarnak, [...] de
lelkiikre kotjiik, hogy ha fogamzas tortént, lehetdleg ne engedjék
vilagra jonni a magzatot, ha pedig valami ezt mégis meghidsitja,
vegyék Ggy, hogy az ilyen gyermek részére nincs taplalék 8

Miféle Ekhetosz®? vagy Phalarisz® hozott ilyen torvényeket? Ki
az, aki valaha a torvényesség orve alatt efféle vérszomjassagokra

8 Ekhetosz mitikus kiraly Eukhénor és Phlogea fia, Apeirosz vagy Epeirosz (lati-
nosan Epirus) kegyetlen uralkodoja volt. A leghiresebb rdla sz616 torténet szerint
a titokban szerelembe esett lanyanak, Metopénak az udvarl6jat megcsonkittatta,
Metopét pedig két bronztiivel megvakitotta, pincébe vagy toronyba zératta, és
bronzszemcséket adott neki, hogy ha azokbol lisztet 6rol, visszanyeri latasat. Ld.
pl. Apollonius Rhodius, Argonautica IV, 1093-1095. Ekhetosz a kegyetlenség és
a gyermekkinzas valamiféle szimbolumava is valt. Rola olvassuk a kovetkezoket
az Odusszeia XVIII. énekében, amikor Antinoosz igy korholja froszt, a kérék
egyikét:

En mondom neked, és igy megy majd teljesedésbe:

hogyha ez itt most gy6z s derekabb leszen ebben a harcban,

barna hajoba dobatlak, a sz&razfoldre vitetlek

majd, Ekhetoszhoz, az emberkinz6 szérnyl kiralyhoz;

0 fiiled és orrod gonosz érccel vagja le tiistént,

s tépi szemérmedet is ki, ebeknek nyersen ebédiil.

(Devecseri Gabor forditasa)

8 Phalarisz agrigentumi tiirannoszhoz (Kr. e. 570-544) — aki a felhevitett érchika
belsejében kinozta halalra dldozatait — Id. a Curatio 7.43-hoz flizétt jegyzetet. Ld.
még Euszebiosz, Praep. ev. V, 35, 2-3. Phalariszrol az a hir is terjengett, hogy
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SIUKELEVGAUEVOS YOP U EKQEPELY E1C PAOG, AUPA®OPIILOG dHTOU
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[9.53] Towadto. upev o mepl  yapov kKol  moidomotiog
VEVOUOOETNKEY: OTtOTaL dE Kol TePl THS AAANG dKoAaclag SieEeloty,
eVNETES T® PoVAOpEVE katapedelv. Tovg yap v mopa UGV
AGELYELOV  GOTAlOUEVOVS KOl TTde pakoplovg URelAnge  kal
exdnuUNoavtag £vietbev gvdaipovag £oecut elpnKev:

OV pikpov, Yap onoiv, GOrov Tiig EpmTikic épovtatl. Eig
Yap OKOTOV Kol TNV U0 Yfig MOPeloy OV VOHOG €0TIV €Tl
EMDETV  TOIg KOTMPYMEVOLS MOM THG UTOoupaviov mopelog,
aAka @avov Blov dudyoviag eUSQIMOVETV HET  GAMA®V
TOPEVOUEVOUG KOl OUOTTEPOVG EPMTOS YAPLV.

Tovtolg 8¢ emrEyel TobTar
Q 7al, kol oUT® GOl Dela dwpNoeTal 1 Top £PAGTOD PLAL.

[9.54] Kol todto o mepl T@V 6OPPOVOS, GAAD TEPl TMOV
AKOAAOTMS EPAOVIMV €0N' KOl PAdlov €K TOV EKEIVOV SIAOY®V
tota padeiv. TowoUtov 8¢ vopov olte Népwv 0 Popaiov aioypota-
T0¢ Pactievg ovte Zopdovanoiog 0 AccUplog, O £V NBOVOIg kal
TPLEUIG Slafontog, ovte Eypuyev oUTE £MNvece TOTOTE. Eyad yop

megette a csecsembket. Ld. Naukratiszi Athénaiosz (Kr. u. II-lII. sz.),
Deipnosophistae (Lakomdazd szofistak) 1X, 54, 32-35, in G. Kaibel, szerk.,
Athenaei Naucratitae Deipnosophistarum Libri XV, 3 kotet (Leipzig: Teubner,
1887-1890).

8 A magzatelhajtassal szembeni okeresztyén allasponthoz Id. Werner Schafke,
‘Friihchristlicher Widerstand: Abtreibung und Aussetzung Neugeborener’, in Auf-
stieg und Niedergang der romischen Welt: Geschichte und Kultur Roms in Spiegel
der neueren Forschung, szerk. Hildegard Temporini & Wolfgang Haase (Berlin:
Walter de Gruyter, 1979), 11, 23, 1, pp. 526-527. Ld. még Achim Keller, Die Abor-
tiva in der romischen Kaiserzeit (Stuttgart: Deutscher Apotheker Verlag, 1988).
8 Platon, Phaidrosz 256d—e (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XII1, 20, 6.

8 Platdn, Phaidrosz 256e (Kévendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIIlI,
20, 6.
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vetemedett? Hiszen a vilagrahozatal megtiltasaval a magzatelhajtd
szerek alkalmazasat is megparancsolta,® hogy megéljék a magzatot.
Ha pedig a magzat talélte a gyilkos mérgeket és megsziletett, akkor
Ugy bantak vele, hogy semmilyen gondoskodasban se legyen része,
hanem vagy éhhalal vagy fagyhalal végezzen vele, netan vadallatok
étkéll szolgaljon. Mondhatott-e ennél nagyobb kegyetlenséget?

Pederasztia

Platon tehat efféle hdzassagi és gyermeknemzesi torvényeket
alkotott. Aki akarja, kénnyen kideritheti, hogy mit tanitott a tobbi
zabolatlansag dolgaban. Tulajdonképpen azokat tartja boldogoknak,
akik a természetellenes kicsapongas hivei, és szerinte 6k e foldi
¢életbdl valo eltavozas utan boldogok lesznek, hiszen ezt mondja:

Szerelmes mamoruk nem Kkis jutalmat veszik el; mert nem
szabad a fold alatti vandorlas sotétségébe jutnia azoknak, akik
mar megkezdték az égi utat, hanem fényben élve boldogok
lehetnek: egymas mellett haladva s egyszerre kelve szarnyra,
ha az id§ eljoén, szerelmiik folytan.®®

Mindezekhez még hozzateszi:
Ilyen isteni adomanyban részesit, fiam, a szeretd baratsaga.®

A fentieket pedig nem a jozan életli szerelmesekrdl, hanem a fékte-
lendl bujalkodokrol allitja. Mindezt konnyen megtudhatjuk a dialogu-
saibol. Efféle torvényeket sem Nero, a romaiak leghitvanyabb csaszara,
sem az ¢élvhajhaszatarol és fénytizésérol elhiresilt asszir Szardanapal-
losz®” nem hozott, sem azokhoz nem jarult hozza soha. En Ggy vélem,

87 Szardanapalloszrol el8szor Hérodotosz szdmol be, mint az assziriai Ninosz
(Ninive) varosanak rengeteg kinccsel rendelkezd kiralyarol, akinek foldalatti
kincstarat néhany tolvaj alagUtasas révén rabolta ki. Ld. Hérodotosz, Historia II,
150. Az allitolag Kr. e. V1. szdzadban élt uralkodd térténetisége nem teljesen bizo-
nyitott: a neve elvileg az Asszurbanipal elkorcsosult valtozata is lehet, viszont a
szokasai alapjan semmiképpen nem azonosithatd a hires hdditoval. A sziciliai
Diodérosz, aki a birodalomalapité Ninosz harmincadik utédaként és egyben —
tévesen — az asszirok utolso uralkoddjaként irja le Szardanapalloszt, elég részlete-
sen taglalja az excentrikus kiraly szokasait. A paratlan fénylizés kozepette €16 zsar-
nokot a palotan kiviil é16k koziil senki nem latta. Teljesen elnbiesedett életmodot
folytatott: a legpuhabb gyapjubdl bibor fonalakat font, ndi ruhakban jart; arcat és
egész testét fehéritokkel és kenécsokkel dpolta; ndies hangon beszélt; mindkét nem
képviselbivel tartott fenn szerelmi kapcsolatot; sajat sirfeliratat is 6 maga irta. Ld.
Diodorus Siculus, Bibliotheca historica XXII1, 1-4. A sirfeliratot Theoddrétosz is
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idézi alabb a Curatio 12.93-ban (a révidebb és a hosszabb véltozatot Id. ott). Arisz-
totelész szerint ,,a nagy tdmeg egészen rabszolgalelkiiletet mutat, s a barmok élet-
modjat koveti; hanem persze némi igazolast taldl abban, hogy a hatalmon levok
kozll sokan Szardanapallosz életfelfogasat valljak.” Arisztotelész, Nikomakhoszi
etika 1095b (Szabd Miklés forditasa). Alexandriai Kelemen a szem vétkeinek fel-
sorolasakor utal Szardanapalloszra: ,,A konnyed tekintetek, a szemhéjak jatékaval
tett kacsintasok nem egyebek, mint a szemekkel végzett hazassagtorések, mert hisz
a kivansag az 0 segitségiikkel vivja csatajat. Az egész testet megeldzdleg ugyanis
a szem romlik meg. [...] Ilyesminek mutatjak be az asszirok elpuhult kirdlyat,
Szardanapalloszt, aki magasan hever az 4gyan, biborat simogatja, és pillantasokat
vet az emberekre. Azok az asszonyok, akiknek erre van gondjuk, sajat tekintetiik-
kel kelletik magukat.” Alex. Kelemen, Paidagogosz 111, 70 (Toth Vencel fordita-
sa). Az apologétak kozul Jusztinosz vette célba az asszir zsarnokot: ,,A rossz
démonok hatdsara a jora torekvoket, mint Szokratészt, meg a hozza hasonlokat
ildozték, szenvedtek és bortondkben sinylédtek. Szardanapallosz és Epikurosz
meg a hozzajuk hasonlék viszont szemmel lathatéan gazdagon és dicsségtol
ovezve, boldogan éltek.” Jusztinosz, Masodik Apoldgia VII, 3.

8 |d. Platon, Torvények 1X, 867c—868a: ,,Ujra sorban végigmenve tehat az egyes
eseteken, mondjuk ki, hogy ha valaki sajat kezével szabad embert 61 meg, s a dolog
elére megfontolt szandék nélkiil, indulatos fellobbanasban tortént, egyébként
ugyanaz legyen a biintetése, mint annak, aki akaratlanul, de nem haragjaban 6t
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hogy akik folottébb rabjai az élvezeteknek, nem magasztaljdk a
szenvedélyt, de szolgasaguk idével allandd szokassa valik.

Gyilkossag

Mit szoljunk a gyilkossagokrdl jogtalanul hozott torvényeihez?%8
Hiszen elrendelte, hogy szabadon engedjék azt, aki megdli sajat
haziszolgajat; az, aki haragjaban mas szolgajat 6li meg, csupan bir-
sagot fizet; ha valaki haragjaban szabad embert 6l, csupan két évi
szamuzetésre itéli, elére megfontolt szandék esetén pedig haromra.
Aki a szamiizetés utan ugyanazt teszi, csupan 6rok szamizetéssel
lakol. Hasonl6képpen rendelkezik a gyermekeiket meggyilkol6 apak,
az apjukat megolé gyermekek, a feleségiliket megold férjek, illetve a
férjuket megolé feleségek esetében is.

A filozoéfus efféle torvényeket hozott, de senkit sem gy6zott meg
— sem polgartarsat, sem idegent, sem varosit, sem falusit, sem
gorogot, sem barbart, sem szolgat, sem szabad embert, sem férfit,
sem not, sem fiatalt, sem idOset, sem muveltet sem muveletlent —
afeldl, hogy e torvények szerint éljen.

Az evangéliumi torvények felsobbrendiisége

Szamomra nem marad mas, mint hogy bemutassam azokat a tor-
vényeket, amelyeket a halaszok, a vamszedok és a bormiives kinaltak

meg valakit, két évig legyen azonban szamiizott, hogy megszenvedjen indulatossa-
gaért. Aki pedig szintén haragjaban, de elére megfontolt szandékkal 6lt, egyébként
szintén az elébbihez hasonléan blinhddjék, de ne két, hanem harom évig legyen
szamiizetésben, indulata tartossaganak megfeleléen hosszabb szamiizetéssel
blinhédve. Visszatérésiiket illetéleg a kdvetkezod eljaras dontson. Ezt nagyon nehéz
torvénnyel pontosan szabalyozni: mert megeshet, hogy amely esetet a torvény
stlyosabbnak itél, az az enyhébb eset, és viszont: aki torvény szerint enyhébb
elbirélas ala esik, az kegyetlenebbil jart el a gyilkossag elkovetését illetéleg, mint
a masik; bar altaldban az el6bb elmondottak a tényallasnak megfelelnek. Mind-
ezeket a torvények Orei itéljék meg, s miutan a szamiizetés ideje letelt, maguk koziil
tizenkét birat kiildjenek ki az orszag hatarara, akik a letelt id6 alatt alaposabban
megvizsgaltak a szamiizott tetteit, és igy dontsenek a kegyelemrdl és a vissza-
fogadasrol. Azok pedig alkalmazkodjanak e birék itéletéhez. Ha pedig egy ilyen
hazatért vétkes indulatan uralkodni nem tudva ismét gyilkossagba esik, igy menjen
szamtizetésbe, hogy tobbé soha vissza ne térjen; s ha mégis visszatérne, ugy
blinhédjon, mint az idegen, ha ilyen bin utan visszatér. Ha valaki haragjaban
rabszolgat 6l meg: ha a magaét, tisztulasnak vesse ala magat; ha a masét, a kart
kétszeresen téritse meg a tulajdonosnak.” (Kévendi Dénes forditasa).
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dEmhaoce, Kol TO SWAVELY OTOYOPEVEL TOV YOOV, MiaV O HOVNV
aQopuNV dudlcems £dwKe, TNV AANOGS doondoay THY (eUyAny:

I1ag, yap onoilv, 0 GNOAV®V TNV YUVaike 0UTOU, TOPEKTOG
LOYOU TOPVELNG, TOLET AUTNV HOLYEVOT VAL Kal O GTOAEAVNE-
VIV YOR®V potyaTotl.

[9.59] Ao 3¢ TOUTOV TAVTO QEPELV KEAEVEL TO THG YUVOLKOG
EMITTOMOTO, KAV AGAOG 1), KOGV péBucog, kav eig Aoldopiav
TPOYELPOTATN €l 3€ TOD YOAPOV TOPAAVOEL TOVG VOUOUS KOl TPOG
£tepov 1801, TNVIKaUTA AVELV KEAEVEL TNV LEVYANV.

[9.60] TolaUto 8¢ mAALY Kol 310 TOD OKUTOTOHOV VEVOUOOETNKE"
kol Kopivdiolg EmMeTéEAL®V EKEIVOG TAGLY GVOPAOTOLG TOVG VOLOUG
TPOGNVEYKEV"

Karov, yap €on, yuvaikog un antecdot 810 6 T0G TOPVELNG
£K0OTOG TNV £00TOT Yuvaiko €XET®, KOl £KOOTN TOV 1810V
avépa EXETO.

Opdte, 060V TOV TOD ELA0GOPOV KOl TMV TOU GKUTOTOHOU VOU®V
€0Tl 10 d10popov; OUTOg UEV Yap Kol €KAGTY YUValki TOV 1510V
avdpo. £xewv kol €KGOT® Avopl TNV 1dlav yuvaike TpocEtatev: EKET-
VoG 8¢ TMV avEpdY AmAVIOV GTACcUS EIVOL TOC YUVOIKAC KOLVOC.

[9.61] Kol mepl €ykpatelag 86 vOpoug Tfelg, oUTe Ti] Yuvolkl
Evyyopel TNV 100 GVEPOg OMIAloV QUYETV, E£KELVOL TODTO UN
OTEPYOVTOG, OVTE TOV GVdpa, Un EVUO®VOUONG THS YUVOLKOC:

8 Mt 5, 28.
% Mt 5, 32.
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fel az egész emberiségnek. Ti pedig — ezeket a torveényeket amazokkal
parhuzamba allitva — csodalni fogjatok e torvények isteni sugarait. A
filozéfus még a féktelen pederasztiat is csodalta, és annak haromszo-
ros jutalmarol értekezett. A mi Megvaltonk azonban nem csupan a
zabolatlan cselekedetet, hanem az efféle pillantasokat is biralta:

Aki — ugymond — asszonyra tekint, hogy megkivanja 6t, immar
paraznélkodott azzal az & szivében.®

A keresztyén hazassag

Platon gatlastalanul meghozott térvénye szerint masok feleségei-
vel is lehet kozosulni. A természet teremtdje azonban, az emberi
természet megalkotdsakor kezdettl fogva egy férfit és egy not
formalt; megtiltotta a hdzassag felbontasat, és egyetlen valési okot
engedélyezett, amely valoban feloldja a kételéket. Ezt mondja:

Valaki elbocsétja feleségét paraznasag okan kivil, hazassag-
torove teszi azt; és aki elbocsatott asszonyt vesz el, hazassagot
tor.%°

Ezaltal azt parancsolja, hogy a férj viselje el az asszony minden
fogyatkozésat, akar nyelves, akar iszdkos, akar a legkotekedobb is
legyen. De ha megszegi a hazassag torvényeit és masra tekintget,
akkor az ilyen viselkedés miatt elrendeli a kételek feloldasat.

Tovabba ugyanigy rendelkezik a bérmtivesen keresztiil is, aki a
korinthusiakhoz intézett levelében mindenki szamaéra kihirdette a
torvényt, és igy szolt:

Jo a férfiunak asszonyt nem illetni. De a pardznasag miatt min-
den férfilnak tulajdon felesége legyen, és minden asszonynak
tulajdon férje.%*

Latjatok, mekkora a kiilonbség a filozofus és a bérmiives tor-
vényei kozo6tt? Pal elrendelte, hogy minden asszonynak sajat férje,
illetve minden férfinak sajat felesége legyen. Platon pedig azt
mondta, hogy minden férfi szdmara minden n6 k6zos legyen.

Megallapitja az onmegtartoztatas szabalyait is: sem a nének nem en-
gedi meg, hogy a férj belegyezése nélkil szlineteltesse a nemi kapcsola-
tot, sem a férfinak, hogy ugyanezt tegye, ha a nd nem ért ezzel egyet.

1 1Kor 7, 1-2.
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H yuvn), yap enot, 1o 1810V 6dpETog 0UK £E0VCLALEL, GAL O
avip: opolmg 3¢ Kol O avnp 10U 1310V CMUATOS OUK EE0VGLA-
Cel, AN M YUV U1 GTOGTEPEITE GAANAOUG, €1 UM TL GV €K
CULLPMVOU.

Stépecbal yop vmolapPavel TR €€ovclag O TOPA  YVOUNV
HETIOV TNV £YKPATELQV.
[9.62] Eita xat OAlyov &€ml T0 TEAEWL TOdNYDV EMNYAyEV:

ITpoc kaipov, 1va G6xoAAoNTE TR VNOTELQ KOl T TPOCEVYT,
KOl TAAV €nl TO aUTO GUVEPYNODE.

OUtm 8¢ petpnoag tf UoEL TOVG VOLOUG, AEYEL KOl TNV aiTlov:
Tva pn mepdly VUag O ZaTovag.

Kal 313aokov, og map MU®V €KeTvog AOUPAVEL TOS GPOPUAG,
EMNYAyEV

Al TV aKpacioy VU@OV.

[9.63] Koi mepl ayoplog 8 o0 VOHOUG, GAAG TOPULVEGELG
glogeveyKav, £de1ée Kal Thg Gyapiag t0 YpNCIUOV:

O dayapog, yap €on, pepiuva ta tod Kvplov, ndg apéon 1o
Kuple 0 8¢ yapnoag Hepuvi ta ToD KOGHOU, TMS GPECT)
0 yuvaiki.

Tavto 3¢ kol TEPL YUVOIK®DY €N, d1800K®V, ®G 1 mapbevia
npokevel Blov PpovTIdmV EAEV0EPOV.

[9.64] Oavpdcute, @ AVEPeS, TOV GKUTOTOUOV TNV YADTTAV Kol
oV S0 tavtng odsyEapevov mpookvvnoote. Ei 8¢ Povieche, kol
TOUG QOVIKOUG KOTOUAOETE VOpous. O HEV YOp (LAOGOPOC OUVSE
TOV AMEKTOVOTA TOTEPR TNV 16NV UTOCYEIV TIHOPLOY EKELEVOEV,
0 3¢ Zotp O MUETePog kal Aowdoplav KOMALEL TOPG KOLPOV
YWOREVIV KOl OUHOV G81K®OG KIVOUUEVOV:

92 1Kor 7, 4-5.

% 1Kor 7, 5.

% 1Kor 7, 5.

% 1Kor 7, 5. A szdveg igy is fordithatd: ,,hogy a Satin meg ne kisértsen titeket a ti
Onuralmatok hianyan keresztiil.”
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A feleség — tgymond — nem ura a maga testének, hanem a férje;
hasonldképpen a férj sem ura a maga testének, hanem a felesége.
Ne fosszatok meg egymast, hanem ha egyenld akaratbol.%

Sajat jogatol megfosztottnak tekinti azt, aki a masik beleegyezése
nélkul tart6ztatja meg 6nmagat.
Kevéssel odébb, a tokéletességrol szolva hozzateszi:

Bizonyos ideig [tartoztassatok meg magatokat], hogy réaérjetek
a bojtolésre és az imadkozasra, azutan ismét egyiivé térjetek.%

Ekképpen mérsékelve a természet torvényeit, megnevezi az okot is:

Hogy a Satan meg ne kisértsen titeket.%*

Tovéabba tanitja, hogy a Satan beldliink meriti timadésai inditékat,
és igy folytatja:

Mivelhogy magatokat meg nem tartdztathatjatok.*

A nétlenségre nézve pedig nem tdrvényeket, hanem intéseket
fogalmazott meg, felmutatva a nétlenség hasznat, hiszen igy szol:

Aki hazassag nélkil van, arra visel gondot, ami az Uré, mi médon
kedveskedhessék az Urnak; aki pedig feleséget vett, a vilagiakra
visel gondot, mi médon kedveskedhessék a feleségének.%

Ugyanezt allitja a nékrdl is, tanitvan, hogy a sziizesség gondoktol
mentes életet biztosit.%’

Evangéliumi eloirasok és tanacsok

Csodaljatok, 6 férfiak, a bdrmiives beszédét, és imadjatok Ot, aki
ezen keresztlil megnyilatkozik. Ha akarjatok, ismerjétek meg a
gyilkossaggal kapcsolatos térvényeket is. Mikdzben a filoz6fus még
az apagyilkossag esetében sem rendeli el az ezzel egyenld biintetést,
a mi Megvaltonk még az idészakos gyalazkodast vagy a jogtalan
harag megnyilvanulasat is keményen megroja, mondvan:

9% 1Kor 7, 32-33.
97 Ld. 1Kor 7, 34-40.
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ITac, yop €om, 0 OPYLOMEVOS T® AJEAP® OVTOD €1KT EVOYOGC
€0TOL T Kploelr Og & av €lmn PaKd, £voyxog £0Tal T
ouvedpl® 0¢ § av elny POPE, EVOY0G €0TAL EIG TNV YEEVVAY
T0U TVPOC.

[9.65] Kol Loymv 8¢ apy®dv €0duvag amottnosy Nreiinoev. Kal
o0 HOVOV TOUG OLAOVG €VEPYETETV, GAAD KOl TOVG &X0povg
EKELEVOEV €D TOLETV"

Avyomdte, yop €1, TOUG £xOpovg VUAV Kol gUxecle vmEP
TOV SLOKOVI®OV UHEG.

Eita xal deikvuoty GOAOV TNV 1OV GyOVILOpEVMV UnepBaivoy
aklav: €on yap:

Tva yévnobe viol 100 TATPOG VUMV TOT €V ovpavoic: OTL

AVOTELAEL TOV MALOV 0UTOD €Ml TOVNPOUS KOl ayafovg Kol

BpEyxetl £ml dikoilovg Kol GS1KOVC.

[9.66] Kol mepl Opkmv 3¢ VOpOUg TBELS, KOl 0UTOVG GO YOPEVEL
TOVG OpKOVG, AnoYpfv AEywv 10 ,val” Kol 10 ,0V0” Tpog TNV T®V
reyopévav Befaiwotv. Kal tov axtnuova 8¢ Plov TeEreldTOTOV
on

‘Og yap av, enot, un oanotaEntal maclt Toig VTAPYOVGLY

a0ToU, 0V dUvaTol HOv glval HadNTAG.

AN Opmg xal oUTOG AKPIPT TOALTELQY VOHODET®V, OVSEV Tl
TEPTVOV KATO. TOVdE TOV PBlov 1 Buufipeg dmoely VIEGYETO, GANA
meEVIOV Kol ToAoimoploy kKol Aowdoplag Kol  HOoTLYaG Kol
31090povg A

Ev 1@ xoou®, yap gon, Oriyv xete, kol Makdaplol €ote,
O0tav Oveldlomwolv VUdg Kal SoEmol Kol Emwol  mav
TOVNPOV PTHe Ka® VUDV YEVSOUEVOL EVEKEV EHOD YOIPETE
Kol ayaAAldode, 0Tl 0 Heh0g VUAV TOAVG £V TOIC OVPAVOIC.

% Mt 5, 22.

9 Mt 5, 44. Az ellenség szeretetéhez Id. pl. Tertullianus, Apologia XXXVII, 1;
Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében X; Euszebiosz, Hist. eccl. 1X, 8,
13-15.

100 Mt 5, 45.

101 Mt 5, 33-37.
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Mindaz, aki haragszik az 6 atyjafiara, mélto az itéletre; aki pe-
dig azt mondja az ¢ atyjafianak: raka [ostoba], mélto a f6tor-
vényszekre; aki pedig ezt mondja: bolond, mélté a gyehenna
tiizére.%

Szintén figyelmeztetett a felelGtlen szavakért torténd felelosségre
vonasra. Tovabbad megparancsolta, hogy nemcsak a baratainkkal,
hanem az ellenségeinkkel is jot tegylink, mondvan:

Szeressetek ellenségeiteket, és imadkozzatok azokért, akik
tildéznek titeket.%

Ezutan felmutatja a kiizdok érdemeit feliilmul6 jutalmat, hiszen
igy szol:

Hogy legyetek a ti mennyei Atyatoknak fiai, aki felhozza az ¢
napjat mind a gonoszokra, mind a jokra, és es6t ad mind az
igazaknak, mind a hamisaknak.%

Az eskilvésekre vonatkozd szabaly megalkotasakor megtiltja magat
az eskiivést, mondvan, hogy az ,,igen” és a ,,nem” elegendd az elhang-
zottak megerdsitéséhez. 1%t A szegénység szerinte a legtokéletesebb
életforma:

Aki — igymond — bacsut nem vesz minden javaitol, nem lehet
az én tanitvanyom.102

Es mikdzben ilyen szigor( életformat rendel el, a jelen életre
vonatkozoan nem igér semmi kellemes vagy gondtalan dolgot,
hanem szegénységet, nyomorusagot, sértéseket, ostorozasokat és
kiilonb6z6 sulyos sebeket:

E vilagon nyomorusagtok lészen®® — mondja. Tovabba: boldo-
gok vagytok, ha szidalmaznak és haborgatnak titeket, és minden
gonosz hazugsagot mondanak ellenetek énérettem; oruljetek és
orvendezzetek, mert a ti jutalmatok béséges a mennyekben. 1%

1021 k 14, 33.
103 Jn 16, 33.
104 Mt 5, 11-12.
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[9.67] Kal tovg pev movoug kal kivduvoug £medelée, t0. ¢
Bpafeia kol TOVG 6TEQAVOUG peTa TOU BlOv TO TEALOG AMOdMOELY
unéoyeto. Kal €v €tépm 8¢ ywplw onotv:

El gue &dlofav, kal vudg dmEovoty: €l TOV EUOV AOYOV
ETNPNCOV, KAl TOV VUETEPOV TNPNOOUGLY.

Kot maiiv:

Eil t0v oikodeonotnv Beeliefovd Emekarecav, TOG® HAIAOV
TOVG OLK10KOVG QUTOD.

[9.68] Ot pev dn vopor towottor GEWV O AANOMS Kal TOUG
feoneclovg AvEpuG EKELVOUG OOUHACOL KOl TOVG €KELVOLG TEMIOTEV-
kotog. Toi@vde yap AOY®V GKOVOVTEG Kol OUTE TAOUTOV OUTE duva-
oTelaY OUTE GOWOTOS POUNY TTOP0 TOD KEKANKOTOG SeEAEVOL, GAXA
HOoKPalg Kol TaUTOLG OV QOLVOUEVOLS EMOYYEALNLS TEMIOTEVKOTEG,
KOl TOUG TOVOUS NOMAGAVTO KOl TOV KIVSUV®V MVEGKOVTO Kol THV
OLKOUUEVIV TEEPIVOGTNONVTES TOTG £0VEGL TPOGTVEYKAV TG, LOONUOTA.

[9.69] Oy 8¢ frov Kol Tovg SeEapévoug eUPNURCOL TPOGHKEL,
0Tl TP TOIG KNPVELY OUSEV TEPLPAVEG OPADVTEG OVSE TEPIPAENTOV,
AAMG YAMTTOG GAEVTIKOG TE KOl OKUTOTOMIKGAS KOl TEVIOY 60NV,
oVdE yap THG AvayKolag MUTOPOWV TPoefig: mOdev yap Gv ToUTNV
glyov, ol ye Kol TO pepuvav mepl TG aUploV VOU® KEKMAVUEVOL;
00 HOVOV TOIG AEYOHEVOLG EMIOTEVGAV, OAAQ Kol TAV Tap QUTOIG
TOATEVOLEVOV KATEGPOVNGAY VOU®V KOl TOV 0@V TOV TUTPO®V
€E£€0TNOAY KOl HETA KIVOUVMV KOl UTOl TOV Aolmov &flweav ypo-
VOV, OHOL®G HEV TOTG J8AGKALOLS KNPUTTOVTES, OHOLMG O TOPOLVOU-
HEVOL Kol TPOMNAGKILOpEVOL Kol St TMV 160V KAVSOVIOV O0d&0-
OVTEG.

[9.70] Tocotto 8¢ O&Pag TOV HEXPL BAVATOU KEKIVOUVEUKOT®V
Kol €lyov €keivol, kol eV 8N Kol £(ouoly GmavVies, O¢ TOG EKEIVOV
ve ONkag OMoaUpovg VIOAAUBAVELY GYaODV TUVTOSATDV YOPNYOUS.

[9.71] AOpnoate 31 00V, G AVIPES, TMVEE TMV VOU®Y TV SUVOLLY.
Tovtoug yop kol Popoiot xal ITépoatl kal ol Tfg TOUTOV NYEUOVING
eE® TENODVTEG KaTOATOOL AoV €GMOVSOKOTEG, TNV HEV OlKElov
acfévelay £delEav, TNV 86 TOUT®V 16YLV EKONAOTEPOV GTEPNVOV.

105 Jn 15, 20.
106 Mt 10, 25.
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Egyrészt felsorolta a nyomorusagokat és a veszedelmeket, de
egyben meg is igérte, hogy az élet végeztével atadja a jutalmakat és
a koronékat. Méasutt pedig igy szol:

Ha engem uldoztek, titeket is tldoznek majd; ha az én beszéde-
met megtartottak, a tiéteket is megtartjak majd.1%

Es ujfent:
Ha a hazigazdat Belzebubnak hivtak, mennyivel inkabb az 6
hazanépét?!110®

Tanulsagok

Ilyenek hat a mi torvenyeink. Valdoban méltd, hogy csodaljuk
amaz ihletett férfiakat és azokat, akik hittek nekik. Ok meghallottak
az igét, és noha az ket elhivo Urtdl sem gazdagsagot, sem hatalmat,
sem testi er6t nem kaptak, mindazonaltal biztak e hosszantartd és
lathatatlan igéretekben, és elfogadtdk a nyomorusagokat; eltiirték
még a veszedelmeket is, s6t a lakott vilagot bejarva eljuttattdk a
népekhez a tanitast.

Semmivel sem méltatlanabb azokat dicsérni, akik befogadtak dket,
mert a hirnokokon semmilyen csodalatosat vagy figyelemre meltot nem
lattak, hanem a haldszok ¢és bormiivesek beszédét, valamint a leg-
nagyobb szegénységet. Hiszen még a legsziikségesebb betevo falatjuk
sem volt! Ugyan honnét vehették volna, ha tilos volt nekik a holnap
felél aggodalmaskodni???” Mégis, nem csupan a szavaiknak hittek,
hanem meg is vetették az életliket addig szabalyozo torvényeket, és Gsi
szokasaikat elhagyva, maguk is veszedelmek kozott eltek tovabb.
Tanitoikhoz hasonloan hirdették az igét; 6ket is ugyanigy megvetettéek
és meggyalaztak, és atvészelték ugyanazokat a viharokat.

Akik pedig halalukig veszedelmekben forogtak, olyan tiszteletet viv-
tak ki maguknak mind amazok, mind pedig az egész k6zdsség szemé-
ben, hogy sirjaikat mindenféle jotétemény kincsesbanyajanak tartottak.

Meérjétek hat fel, ¢ férfiak, e torvények erejét. Mind a rémaiak,
mind a perzsék, mind pedig e ketté uralméan kiviliek ugyanvalést buz-
golkodtak, hogy végérvényesen eltoroljék ezeket, de ehelyett csak a
sajat erétlenségiiket igazolték, illetve még vilagosabban felmutattak

076, Mt 6, 34.
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Toig 3¢ AvkoUpyov kKol ZOA®MVOC OVSEIC EMOAEUNCE VOUOLS, GAA
QUTOUOTOL KATEAVONGQY.

[9.72] Kal ovte o0 IIv0og ovte 1 ITohag tOoUg VMO GOMV
TE0EVTOG EKPATUVAY VOHOUG, VOV 8¢ Ye Popolov mpoosTtetayotmy
gopeodnoay. Asl&Tm TIg VpU®Y, ® AVipeg, Eva YoUv ZmopTidTnV
UIEP TOV AvKOUPYOU VOH®V amobavelv avacyopevov, 1 Eva
AOnvaiov Umep TV ZOA®VOG, 1 VmEP TOV Zaievkov Aokpov, N
Kpfjta vnep t@v Mivwog aAL ovk Gv TG VU@V T0UTO Y& delfetev:
NUETS O OJelKVUHEV VREP TAV GALEVTIKAOV KOl GKUTOTOUIK®V
VOU®V TOAROS KOl AVOPOV Kol YUVOLK®Y GVOCYOUEVOS Amo0aVETV
HUpLadag Kol HOPTUPES Ol TV HOPTUP®Y ONKOL TOl TOAELS
MIUTPUVOVTEG KO YOPOS Qadpivovies Kal &EEvolg Opod kol
EYXOPLOIG TNV MOELELOV TPOCPEPOVTEG.

[9.73] Enedn tolvuv kol TOV VOH®V KOl TAV VOROBET@V
Katadniov €k Euykploemg YeYEVNTOL TO SLGQOPOV, KOl TG HEV
@001 AOYIoU®V AVOpOTIVOV gUpNHOTA, TO O 0e0GdoTa Kol
cotnpla, O&€acle, @ avdpeg, Ta Osomécia  ddPo KAl TOV
HEYALOd®POV Kol PLAOdmpov un atipacnte yopnyov. Elcecde ¢
aUT@®V 1O 0Ogompenes axpiBEcTEPOV, €1 TOUTOLG EVIUYNTE TNV
TOVNPAY TAOV YuydV eEEMAGOVTEG TPOANYLV.

108 Az athéniak szerint Athéné Poliasz képmasa az égbdl hullott ald. Temploma az
Akropoliszon volt, az Un. Erekhtheion mellett, illetve azzal részben Gsszeépitve.
Bdvebben 1d. Arthur Stoddard Cooley, ‘Athena Polias on the Acropolis of Athens’,
American Journal of Archaeology 111, No. 4/5 (1899), 345-408.
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az evangéliumi torvények erejét. Likurgosz és Szoldn torvényeit vi-
szont senki nem tamadta meg: maguktdl szamolddtak fol.

Sem a pithiai Apollon, sem Athéné Poliasz 1% nem tudtak
megerdsiteni az altaluk hozott torvényeket: a romaiak hatalomatvétele
utan rogton eltiintek. 2% O férfiak, mutasson koziletek valaki akar
egyetlen spartait is, aki kész meghalni Likurgosz torvényeiért, vagy
egyetlen athénit, aki meghalna Szolon torvényeiert, vagy egy Lokroibol
valot, aki Zaleukosz, illetve egy krétait, aki Minosz torvényeiért tenne
igy. Egyetlen egyet sem tudtok felmutatni. Mi azonban tizezreket
tudunk felidézni, férfiakat és ndket egyarant, akik készek meghalni a
halaszok és a bérmiives torvényeiért. Tanusitjak ezt a vértanuk sirjai, a
neves varosok ¢és kiemelked6 helyek, amelyek mind az idegenek, mind
a kornyékbeliek javat szolgaljak.

Mivel tehat az 6sszehasonlitasbdl vilagosan kiderllt mind a tor-
venyek, mind pedig a torvényadok kozotti kilonbség — egyik oldalon
az emberi okoskodas eredménye, a masikon pedig az Istentdl kapott
Udvos tanitas lathato — fogadjatok be, ¢ férfiak, az isteni ajandékokat,
és ne legyetek tiszteletlenek e békezii és szeretettel adomanyozo Ur
irant. Még pontosabban fel fogjatok mérni e torvenyek Istenhez mélto
voltat, mihelyst szamiizitek lelkeitekb6l a gonosz elbitéletet.

109 A puthiai Apollon ihlette Lilkurgosz térvényeit (vo. Curatio 10.33), Athéné
Poliasz pedig Zaleukoszéit (Id. Curatio 9.9).
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Iepi ypnopdv aAn0®OV T€ Kol YeLOAV

[10.1] Ot 7tupavvidog €pdVTES TNV  OVBOUOBEV  AUTOTG
TPOGNKOVCAY (APTALOVGL dUVAGTEILY, GAAD TO HEV THG Pacirelog
nepLTifevtal oyfjua, TV alovpyldo, TOV GTEQUVOV, TOV OpOvov,
10 Lelyog, TOUg JOopueopovg, TOV 3¢ Puotitkov (niolv ovk
g0elovot tpomov. OV yap Mol moholot karelobul TATEPES, GANA
deomOTOL TWIKPOL, OVOE KNIEUOVES OULAVOPOTOL, GAX TYEUOVES
noyyoienol. T® Tol TOALAKIG HEV 0UTOVG Ol EVVOUOL KOTOAVOUGL
Buocirelg, TOVC UM AUTAV  TOPOVOLOUUEVOUS  OLKTEIPOVTEC,
TOAMAKLG 8€ KOl OTPATIATOL KOl STHOL Yupvoiol Tig duvaoTelag,
T0 0paoog OV QEPOVTEG.

[10.2] Totto Kol dedpaKact Kal TEMOVOUGLY Ol TOUTOVNPOL SULpO-
vec. Tnv yap N TaEv KOToAmOVTES, NV EAAYOV, KAl TNV NUEPMTA-
TNV T00 TEMONKOTOG GIOSPACAVTEG SEOTOTELY, TPTOCAV WUEV TV
TUpOVVIdD, TO 8¢ 0glov OVOUO GeGUANKOTES, 080UC GQGG GUTOUG
TPOGTYOPEVSHV KOl TO OETOV GEBUG OPIGL TPOCPEPELY TMV AVOPMTMOV
TOUG GVONTOUG GVETEISAY: €1T0L KPATUVAL THV SUVAGTEILY GTOVSALOV-
T€G, KOl TPOYIVAOOKELY TO HEAAOVTO KOl TPOAEYELV EVEAVIEVGAVTO,
TOUTY) HAAOTO TOVS EVOAMTOVS GVOPAOTOUS TOPAKPOUVOUEVOL.

[10.3] Atd tot T0TTO MAVTOYOD YTG TO THG AMATNG KAUTECKEVACUV
EPYOOTNPLO. KOl TOG HOVTIKAG EMEVONCAV HAYYOVELNG, TOVG GAEVPO-
HOVTELS Kol OGTEPVOUAVTELS Kol vekvopdvielg kal v Kootoriog

1 E fejezet hatteréhez Id. pl. S. Levin, ‘The Old Greek Oracles in Decline’, in Auf-
stieg und Niedergang der romischen Welt: Geschichte und Kultur Roms in Spiegel
der neueren Forschung (Berlin: Walter de Gruyter, 1989), 1599-1649; Robin Lane
Fox, Pagans and Christians (New York: Knopf, 1987), 168-261. A gonosz, mint
az emberiség elamitasaval hatalmat szerz6é zsarnok a Curatio hetedik fejezetének
nyitanyaban is megjelenik. Ld. még Julien Ries, ‘Cultes paiens et démons dans
I'apologétique chrétienne de Justin & Augustin’, in Anges et démons. Actes du col-
loque de Liége et de Louvain-la-Neuve 25-26 novembre 1987, Homo religiosus 14
(Louvain-la-Neuve: Centre d'histoire des religions, 1989), 337-352. A zsarnokok
megbuktatasahoz Id. Khriiszosztomosz, Panegyricum in Babylam marytrem (Bab-
lasz vértanu dicsérete) 2.

2V6. Jud 6.

3 V0. Curatio 4.44skk.

4 A fenti megnevezéssel gyakorta illették a josdakat. Ld. pl. Khriiszosztomosz, De
laudibus Pauli IV, 8.

5> Euszebiosz, Praep. ev. 11, 3, 1-4 és V, 55. V0. Szophoklész, 55. toredék.
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Tizedik kdnyv: Az igaz és hamis joslatokrol

A Megvalto érkezése elotti démonok zsarnoksaga

Az dnkényuralom szerelmesei anélkiil ragadjak magukhoz a hatal-
mat, hogy azt barki is nekik tulajdonitotta volna, s mikozben 6k sajat
magukat egyfeldl a kiralyi méltosag jegyeivel vétetik koriil — bibor
ruhézattal, koronaval, tronussal, harckocsival és 6rséggel —, masfeldl
nem akarjak a kiralyi gondolkodasmodot utanozni. Ekézben nem ahit-
jak, hogy josagos atyaknak nevezzék Oket, hanem inkabb szigoru
despotaknak, nem emberbarat vezetéknek, hanem hajthatatlan parancs-
uraknak. Ezért gyakran el6fordul, hogy az igazsagos kirdlyok az altaluk
torvényteleniil kezeltekkel valod egylittérzésbol fakadéan megbuktatjak
6ket; s éppoly gyakran a katonak és a nép fosztjak meg 6ket hatalmuk-
t6l, ha dolyfiiket tovabb el nem viselhetik.!

Ezt cselekedték és ugyanigy végezték a gonosz demonok is. Mert
middn rendelt helyiiket elhagytak? és a Teremtd szerfolétt tiirelmes
uralma el6] megfutamodtak,® magukhoz ragadtak az énkényuralmat,
s ezzel egyutt elraboltak az isteni cimet, magukat valddi isteneknek
nevezvén, oktalan embereket vettek ra arra, hogy 6ket isteni tiszte-
letben részesitsek. Uralmuk megszilarditasa céljabol azzal dicseked-
tek, hogy ismerik, és elére meg is tudjak mondani az elkdvetkezen-
doket, amivel be is csaptak a konnyen félrevezetheté embereket.

Ebbé] a célbol a foldon mindeniitt ,,Amitas-miithelyeket™ helyez-
tek el, és kieszelték a joslasi biivészmutatvanyokat. llyenek a lisztjo-
sok, a hasbeszélék és a halottidézok,” tovabba a kasztaliai forras,® a

® A kasztaliai forrast vagy katfét Pauszaniasz Delphoi bemutatasa rendjén a kovet-
kezoképpen irja le: ,,A gyakorlotérrdl a szentélybe folmenve az ut jobboldalan
talaljuk Kasztalia joizli vizét.” Pauszaniasz, Graeciae descriptio (Gordgorszag
leirdsa) X, 8, 9. A piithidnak, miel6tt a papok a delphoi Apollon szentélyébe
kisérték volna, meg kellett flrddnie vagy a kasztaliai forrds vizében, vagy pedig a
masikban, amelyet Kasszotisznak hivtak. J. Fontenrose, The Delphic Oracle: Its
Responses and Operations (Los Angeles: University of California Press, 1981),
224, 37-es jegyzet. A josnd tevékenységének modjan Origenész is megiitkozott:
,marmost ugy hirlik a Piithidrél, amely minden joshelynél tiindokletesebbnek
szamit, hogy Kasztalia barlangnyilasa mellett iil Apollon profétaasszonya, és noi
nemi szervén Keresztill fogadja be a profétai szellemet. [...] Mindezt pedig nem
egyszer, s nem is kétszer teszi meg — hiszen ez talan még elfogadhato is lenne —
hanem mindannyiszor, ahanyszor — mint hiszik — Apollén hatasara proféciat
mond.” Origenész, Kelszosz ellen V11, 3 (Somos Rébert forditasa).
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mynv kal 10 Kolopoviov peibpov kal tnv ilepav dpiv kol 1O
Awdwvaiov yarkeiov kol tov Kippoiov tpimoda kal tov Oeompm-
TIov AéPnta, Kol v Apin pev 10 pavieiov 10 Appmvos, v 8¢ e
A®dmv1) 10 T0D A10G, v d¢ Bpayyidaig kol ANAg kol Agleoig kal
Koropdvt 1ot Khaplov kol ITvdiov kel Anilov kol Adupaiov,
Kol év AeBadig pev Tpopwviov, €v Qponm 8 Applapem, &v 8¢ i
Tuppnvav kol XaAdolmv THS VEKVOUOVTEWNS T ({0QMTUTO VTP,
Kol aAlayol pev Apeuioyov, ailayod 8¢ Iatvkov kal £tépmOt
Moyou Kol GAAOV TIVOV SUCOVULOV GVOPOTOV.

" Dodona Epiruszban van, nem messze Joanninatél. Ld. Pauszaniasz, Graeciae
descriptio (Gordghon leirasa) VI, 21, aki emliti a vadgalambokat és a t6lgyfakat,
mintegy utalva az iliasz XVI, 234-re (,,vadtelii Dodénéban iil3” Zeusz). V. Ori-
genész megallapitasaval: ,,Es a ‘vadtelii Dodonat uralo’ isten, aki mellett ott van-
nak a ‘mosatlanlabu s foldon halo’ profétak, visszautasitotta a férfi nemiieket, és
profétandket alkalmazott Dodonaban, amint azt Kelszosz is bemutatta.” Origenész,
Kelszosz ellen VII, 6 (Somos Rdébert forditasa). Szokratész igy sz6l a Phaidrosz-
ban: ,,Baratom, azok a régiek ott a dédonai Zeusz-szentélyben azt hirdették, hogy
egy tolgy hangjai voltak az elsé josigék. Mert az akkori embereknek — nem lévén
olyan bolcsek, mint ti, fiatalok — elég volt naivsagukban tolgyre és sziklara
hallgatni, ha igazat szoltak; neked pedig bizonyara fontos, hogy ki az, aki beszél,
és hova val6. Mert nemcsak arra nézel, igy van-e vagy masképp.” Platon,
Phaidrosz 275b—c (Kévendi Dénes forditasa).

8 Kirrha — az Iliasz I1, 520-ban Krisza— Delphoi kikét6varosa kapesan Pauszaniasz
megjegyzi, hogy ott Apollén, Artemisz és Lét6 temploma taldlhaté. A delphoi
jésdaban talalhaté haromlabu lst onnét kb. 10 kilométernyi tavolsagra volt.

® Theszproétia nem a medencérdl (Id. a dodonai ércmedencét) volt hires, hanem
arrol a tolgyfardl, amely alatt egy volt rabszolgand josdat allitott fel Zeusznak.
Reészletesebben Id. Hérodotosz, Historia Il, 55-56.

10 A libiai Kiiréné (Ciréné) kdzelében 1évé gorog koldnia melletti Ammon-
szentélyt mar Hérodotosz is kapcsolatba hozza Zeusz kultuszaval: ,,A Libiidba
replilt galamb pedig allitasuk [ti. a thébai papok] szerint a libliaiaknak azt hagyta
meg, hogy Ammannak alapitsanak joshelyet, de val6jaban ez a josda is Zeuszé.”
Hérodotosz, Historia Il, 55 (Murakozy Gyula forditasa). A kett6 kapcsolatat erésiti
Platon megjegyzése is: ,,AKar teljesen (] varost alapit valaki, akar egy lehanyatlott
régi véarost hoz rendbe — ami az isteneket és a templomokat illeti, hogy mind
templomokat kell felallitani és melyik istenrdl vagy daiménrol kell dket elnevezni
—, akinek csak van beléatasa, nem tesz kisérletet sem arra, hogy valtoztasson azokon,
amik a delphoi, dédonai josda, vagy Ammon rendelésébdl keletkeztek, vagy régi
hagyomanyokon alapulnak, melyek latomasok vagy isteni sugallatok folytan
szereztek érvényt.” Platon, Térvények V, 738b—c.

11 A Brankhidak kisazsiai papi nemzetség volt. Ok tartottdk ellendrzésiik alatt a
Milétosz mellett 1év6 Diidima véarosanak hatalmas Apollon-szentelyét és josdajat.
Ld. Hérodotosz, Historia I, 92, illetve Origenész, Kelszosz ellen VII, 3. Bévebben
Id. pl. Joseph. E. Fontenrose, Didyma: Apollo’s Oracle, Cult and Companions
(Berkeley: University of California Press, 1988).

12 Délosz szigetén Apolldn szentélye volt. Ld. Theoddrétosz, Hist. eccl. 111, 16, 21,
illetve Pauszaniasz, Gordghon leirasa X, 5, 3-5.
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kolophoni kutfs, a szent tolgy, a dodonai ércmedence,” a kirrhai
haromlabu Ust,® a theszprotiai medence,® Libidban az Ammon oré-
kuluma,*® Dodonaban Zeusz josdaja, a Brankhidaknal,** Déloszon,*?
Delphoiban és Kolophonban a Klarisz,*? illetdleg az annak megfele-
16 pthiai, déliszi vagy didiimaiszi josda, majd még a Trophonioszé
Lebadiaban,'* az Amphiaraoszé Or6poszban,® a tiirrhénoszok és a

r

kaldeusok iszonyl sotét halottidéz6 barlangjai; masutt Amphilok-
hosz orakuluma,® ismét egy masik helyen Glaukoszé,!’ s majd ismét
masutt Mopszoszé!® és egyéb atkos nevii embereké.®

13 A kisazsiai Kolophdnban, Klarosz mellett volt Apolldn Klariosz hires szentélye
és josdaja, amelyet a homéroszi Apollén-himnusz, valamint Jamblikhosz is emlit
(A misztériumokrol). A szentély a Kr. u. lI-111. sz&zadban virdgzott. A latnok allito-
lag a klaroszi titkos forrasbol ivott, és versben mondta el joslatat. Ld. pl. Robert
Graves, A gorog mitoszok (Budapest: Europa, 1988). Origenész igy ir ezekr6l:
,,Legyiik fel: 1étezik ehhez [a doddnaihoz] hasonlo josda Klaroszban, és egy masik
Brankhidészben, s egy masik Ammédn szentélyében, vagy barhol a féldén, ahol
josolnak: hogyan bizonyithat6 be, hosz ezek istenek és nem valamiféle démonok?”
Origeneész, Kelszosz ellen V11, 6 (Somos Rébert forditasa).

14 A homéroszi Apollén-himnusz szerint a boi6thiai Lebadeiabdl valé Trophdniosz
fivérével, Agamédésszel egyitt épitette fel Apollén templomat a delphoi josda
mellett. Miutan befejezték a munkat, a josnd azt mondta a fivéreknek, hogy hat
napig tegyenek, amit akarnak, a hetediken pedig a legnagyobb vagyuk teljesil
majd. Igy is cselekedtek, és a hetedik napon holtan talaltak ket. Innét szdrmaztat-
jak a mondast, miszerint az istenek kedvencei fiatalon halnak meg. Pauszaniasz
szerint Lebadeia varosa Trophoniosznak volt felajanlva. Pauszaniasz, Géréghon
leirdsa |, 34, 2.

15 Amphiaraosz Argosz mitikus kiralya volt, akinek éroposzi szentélye és josdaja
Attika keleti partjain helyezkedett el, szemben a boidthiai Eretridval. Pauszaniasz
foljegyzi, hogy a legenda szerint amikor Amphiaraoszt szamiizték Thébahol,
megnyilt a fold és elnyelte 6t harci szekerével egyiitt. Tovabba ,,az 6roposziak
voltak az elsék, akik Amphiaraoszt istennek vélték, de azota az egész Hellasz csat-
lakozott hozzajuk”. Pauszaniasz, Gordghon leirdsa I, 34, 2. Ld. Jusztinosz, Eisd
apoldgia 18.

16 |_d. alabb a Mopszoszhoz kapcsolodo jegyzetet.

17 Glaukosz, a boiéthiai halasz egy csodas névény felfedezése és elfogyasztasa
kovetkeztében halhatatlanna lett. Tengeri istenként, a viharban 1évé hajosok és
halaszok segitdjeként tisztelték.

18 Mopszosz, a proféta és Amphilokhosz kozdsen alapitottak a malloszi josdat és
szentélyt, de kés6bb egymas ellen fordultak és megolték egymast. Pauszaniasz
szerint az 6 kordban ez a josda volt a legmegbizhatobb. Pauszaniasz, GOréghon
leirasa I, 34, 3. Trophonioszt, Amphiaraoszt és Mopszoszt Kelszosz is egyutt
emliti, mint ,,ember alaku isteneket”, akik ,,nem hazug istenek, hanem valdsago-
sak”. Ld. Origenész, Kelszosz ellen V11, 35 (Somos Robert forditasa).

19 A fenti joshelyek felsorolasat Id. még Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 11.
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[10.4] Ott 8¢ mapmovApov Qv Sapdvev Tadte YPNGTNPLL TNV
Oclav TPOOTYOPlOV OGEGUANKOT®OV, 1KOVI HEV TEKUNPIOOOL KOl 1
VOV qUTOTg EMKEEVN O1YN. Meta yap 81 v 100 ZOTHpog NUdV
EMQAVELOY  ATEdPacAY Ol TNHVEE TNV EEATATNV TOIg AVOPAOTOLS
TPOCOEPOVTES, TOD OOV PWTOG OVK EVEYKOVTEG TNV GlYANV.

[10.5] Maptupel 8¢ Soppndnv kol IThovtapyog 0 Xaipwvelg,
avnp ovy EBpaiog, Al 'EAMV Kal 10 Yévog Kol TV yA®TTAV, Kol
péviot kol toig EAMnvikaig 30E01g de30VAMUEVOC KOl TOV TMV
XPNOTNPLOV AKPIPBDG EMOTAUEVOS TAGVOV. OV TOpp® Yap 7OV THG
Xapwvelag Ashpol kal AgBadla kol Qpwnodg, aAl Opopol Te Kol
TANooympot. OUTog TOARG HEV Kol GAAG EVVEYPOWE, TOAUHOONG
yap O avnp Kol HAAO TOAURELPOS, EUVEYpawe 8 Kol mepl TV
HoVTEW®V Tvo Kol T0d8e 10 EUyypappo Tlept t@vV EkAeromOTOV
XPNOTNPLOV EKAAEGEV: €V TOLVUV TOUTE TPOS TOALOTG (AXOLG Kal
TO0TO EQN

[10.6] TO pev oV €peotdval Toig xpNoTnplolg un 0govg oig
ammAirayfat TV TEPL YRV TPOGHKOV €6TLV, GALA SAILOVOG
unnpétag Oedv, ov dokel ol Kak®dg aElotobal TO 8€ TOIg
301LOGL TOUTOLS HOVOVOUYL dpaypny AapBavoviog €k TdV
gndv TOV EBumedokAéovg apaptiag kKol Gtog kol mAGvog
EMIPEPELY, TEAEVTAOVTOGC 8€ Kal QavaTovg MOTEP AVOPDOTMV
vnotifecat, Opacutepov Nyotpat kal BapPaptk®TEPOV.

2 Szerzénk némileg figyelmen kiviil hagyja, hogy Julianus aposztata csaszar alatt
a josdak Gjraéledtek. Ld. pl. Khriiszosztomosz, Babiilasz vértanu dicsérete 76, ahol
a szerz6 felsorolja, hogy a csaszar valoban parancsot adott a pogany szentélyek
megjavitasara, oltaraik felallitaséara, és a régi isteneknek jaro tisztelet helyrellita-
sara. Erre valaszul szamos varazslo, jos és koldulopap gyiilt 6ssze.
2L Plutarkhosz, A josok hanyatlasarél 111-115; 301-303; 378-389. Vo. Y.
Verniere, ‘Nature, function des demons chez Plutarque’, in Anges et démons: Actes
du colloque de Liége et de Louvain-la-Neuve, 25-26 novembre, 1987, ed. J. Ries et
al. (Louvain-la-Neuve: Centre d’histoire des réligions, 1989), 241-251.
22 |d. pl. Empedoklész, 115. téredék in G. S. Kirk — J. E. Raven — M. Schofield, A
preszokratikus filoz6fusok (Budapest: Atlantisz, 2002), 401:

Ananké Ugye ez, régi hatarozata az isteneknek,

orokérvényl, széleskort és eskiikkel megpecsételt:

amint kedves tagjait vétkek kdzepette gyilkossaggal mocskolja valaki,

aki vétke révén hamissa tenné az eskit, amelyet eskiidott,

62

A josdékat a demonok allitottak fel

Azt pedig, hogy e josdak az ,,isten” nevet elorzoé gonosz démonok
alkotésai, elégségesen igazolja a most reajuk nehezed6 hallgatas.
Mihelyst ugyanis a mi Megvalténk megjelent, mindazok, akik az
emberek szamara felkinaltdk ezt az amitast, elmenekiltek, mivel
nem birtak az isteni fény ragyogasat elviselni.?°

Plutarkhosz tanusaga a démonokrol

A fentieket nyilvan tanGsitja a Khairéneiabdl valé Plutarkhosz?
is, aki nem héber férfi volt, hanem mind szarmazasa, mind anya-
nyelve tekintetében gordg, sét egyben a gordg szemlélet rabja is, aki
ugyanvalést jol ismerte a josdak amitasait. Delphoi, Lebadeia és
Ordposz ugyanis nincsenek tavol Khairéneiatdl, hanem éppen hata-
rosak, illetve szomszédosak azzal. Plutarkhosz — mivel rendkivil
tanult és minden tekintetben tapasztalt férfi volt — sok és kuldnféle
témaju konyvet irt: egyet meg a josokrol is. Ennek az iratnak A joésok
hanyatlasar6l cimet adta. Ebben a miivében — sok egyéb mellett —
ezt is kijelenti:

Szamomra nem tlinik hibas tételnek, hogy a jésokat nem az iste-
nek iranyitjak — mivel 6k megérdemlik, hogy a f6ldi dolgoktol
mentesek legyenek —, hanem a démonok, az istenek szolgai. Azt
viszont, hogy ezeknek a démonoknak Empedoklész verseibl1??
kiragadott modon biinoket, vagy akar vétkeket és csalasokat tulaj-
donitsanak, feltételezve, hogy 6k is vegesek és halanddk, mint az
emberek — kiemelten arcétlan és barbar dolognak tartom.?

6, a daimonok egyike, kiknek hosszu élet az osztalyrésze,
haromszor tizezer évig tévelyegjen tavol a boldogoktdl,
az id6k soran a halandok mindenféle alakjaban megsziiletve,
az élet faradsagos Osvényeit valtogatva egymassal!
Mert az aithér ereje a tengerbe 1izi 6ket,
a tenger a foldi talajra kopi, a f61d a fénylé Nap
sugaraiba, az meg a lég 6rvényeibe hajitja.
Egyik a masiktdl fogadja be, am gyiiloli valamennyi.
Kozillik valé vagyok most én is, az istenek koziil szamiizott, csavargo,
aki az 6rjongd Viszalyra hagyatkozik.
(Cziszter Kalman és Steiger Kornél forditasa).
23 Plutarkhosz, A josok hanyatlasarol 16. Euszebiosz, Praep. ev. V, 4, 2; XVII, 1.
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[10.7] Tavte o0 TPOENTNG MUETEPOG OVS GNOGTOAOG EIpNKEV,
0Vd¢ TIC GALOC TMV E£KEIVOLS TEMIOTEVKOTOV KOl TO EKEIVOV
80EaLelV €06TOVBOKOTOV, GAA GVNp TACAV HEV NOKNUEVOS TOLSEL-
av, T 8¢ Mool T®V PLL0GO0MV EE0TATY SoVAelmV: 00TOG €01,
TPMOTOV HEV, OVK Elval TOVg ypdvTog 0g0Ug, GAAG daipoveg,
EMELTA OE, TOVG TOUTMV VEMKOPOUG KOl VMO TOUTMOV KOTELANUUE-
voug kal avaBefakyeulEvoug €ml HoB@ YPNOUOAOYETY, TPOAEYELY
8¢ oVdEV aANOEC, GAMG Kol Tepl TOUT®OV, MV TOV GTUOV KOl TNV
EMLTVOLAY £YELV VEOVIEVOVTOL, TOAAG SELVO KOL YOAETO TPOAYYEL-
AELV, OV HOVOV GTOG KOl TAGVAG, GALO Kal 0avaToug AvOpdTOLg
TOPUTANGIOG, Kol Ta €71 3¢ OUK €K Tvog Oglacpol Kol KoTo-
KoyYfic AEyely, aAL €k 1fic EUnedokAé0vs GUVADVTUG TOINCEMC.

[10.8] Kal to €Efc 8¢ tnv avtnv £xel davolav: A&yel yap:

Kal mepl pEV TOV PUOTIK@V, &V 01 TOGC UEYIOTUS EUQPACELS
LaPelv €0t THG mepl dulpoveOV GANdelog, EVGTOUG HOl KEL-
o0w, ka® Hpodotov: £optag 8¢ kal Ovolag, MOTEP MUEPOS
anoepadog kol okvlpoOTac, &v olc opoeaylal Kol dla-
OTMAGHOl, VNOTEINl T€ KOl KOTMETOlL, TOAAUYOD OF TAALY
aloypOLOYLOL TTPOG 1EPOIG, HOVIAL TE GAANL OPLVOUEVOV Pl-
YaUYEVL GUV KAOV®, 0e®dV HEV OVBEVL, JULLOVOV 3E TOVIPDV
AMOTPOTNG €veKO QNoO GV Emtteleiofal, mopapvdlag TG
TOAALEC TOLOUHEVOUS GVOP®TOOVGLaG.

[10.9] Ev pév ovv toig &unpochev €ENTAcUEVOLS £pn un eival
10 povielo 0edv, aAla doILOVOV: £viatdo d€ TOUTOUG Kal TOVI-
POVG TPOCTYOPEVOE, TEKUNPLOLG EVOPYESTAUTOLS TOIG UM QUTOV
dpopévolg ypnodpevog. Tivi yap 7OV TPOCTHKOUGLY MUOPCYLOL
Kol S100TOGHOl 016y POPNOGUVOL TE Kal 0ioypoupylotl Kal poviat
OPLVOUEV®V KOl PLYOVYEVOUVIMV GUV KAOV®, N 300Gl TOUTOVN-
pOLG, TO TMV AVOPOTOV TNUALIVOUGL YEVOG; Ol Taial pév, ola o
AAAOTOPES, TATC TOV TPLOAOALOV AVOPOTOV GPOYUIS ENETEPTOVTO,

24 Ttt nem csupan Plutarkhosz klasszikus miiveltségére gondolhatunk, hanem arra
is, hogy 6 egy ideig a delphoi josda papja volt (1d. Plutarkhosz, Politiz&ljanak-e az
idésebbek? 792f), igy beliilrdl ismerte a joslas vilagat. Kovetkezésképpen a josokat
birald szavainak is komolyabb hitele van.

%5 | Ezekrdl a szinjatékokrol tobbet is tudok, de nem beszélhetek roluk, mint ahogy
a hellének kdrében Theszmophoridnak nevezett Démétér-iinneprdl sem mondhatok
tobbet, csak amennyi megengedett.” Hérodotosz, Historia Il, 171 (Murakdzy
Gyula forditasa).
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Ezt nem a mi préfétank vagy apostolunk mondotta, és senki méas
sem, akik nekik hisz vagy Oket dics6iteni igyekszik, hanem a teljes mii-
veltségben jartas férfi,>* aki szolgaja maradt a filozofusok régi tévedé-
sének. Eldszor azt mondja, hogy nem az istenek adjak a joslatokat,
hanem a démonok. Azutan, hogy azok templomi személyzete, akiket
ezek megragadnak, részeg bodulatban, fizetségért josolnak, de semmi
igazat nem jovenddlnek, még olyan esetekben sem, amikor fiatalos
lendilettel megjatsszak, hogy a lélek és az ihlet birtokaban vannak. Sok
iszonyu és visszatetsz6 dolgot kdzolnek, nemcsak elvakultsagot és té-
velygest, hanem éppen oly gyakran emberek halalat is. EImondott vers-
soraik pedig nem isteni ihletbdl és elragadtatasbol szarmaznak, hanem
azokat Empedoklész koltészetébdl raboltak.

A soron kovetkezd idézet ugyanolyan értelmd, hiszen ezt mondja:

A misztériumokkal kapcsolatban, amelyek révén a démonok
val6sagara vonatkozd legnagyobb titkokat lehet megragadni,
hadd maradjak néma, mint Hérodotosz.?® llyenek az iinnepek és
aldozatok, mint példaul a szerencsétlen,?® illetve gyasznapok,
melyeken nyers hust szaggatnak szét és falnak fel, bojtdlnek és
jajonganak, sok helyen pedig a szentélyek kzelében gyalazatos-
sadgokat mondanak, és ,.6rlllt rangatdzas kozepette felajzottan
vetik hatra a fejiiket”.2” Mindez semelyik istenért sem torténik,
hanem — szerintem — a gonosz démonok elharitasara, és a hajdan
végzett emberaldozatok miatti engesztelésiil. 2

Az eldbb targyalt részben azt mondotta, hogy a joslas nem az
isteneké, hanem a démonoké. Ehelyiitt az utbbiakat gonoszoknak is
nevezi, es tetteiket cafolhatatlan bizonysagokkent sorolja fol. Ugyan
ki allhatna a nyers hus evése, a szaggatasok, a szégyentelen torténetek
és gyalazatos cselekedetek és a kitarulkozo téboly mogott, amely
amazok fejét rangatdzas kozben hatra vetni készteti, ha nem a
leggonoszabb démonok, amelyek romlasba dontik az emberi nemet?
Hajdan 6k, nyilt bosszaallokként gyonyorkddtek a haromszorosan

% A, dies nefastus” (rossz, kedvezétlen, szerencsétlen nap/napok) alkalmaval a
vilagi tevékenység tilos volt a régi Romaban. Igy pl. minden dies nefastus idején
zarva voltak a torvényszékek, és a praetorok nem intézhettek jogi természetii
kozlgyeket.

27\/6. Pindarosz, 208. toredék.

28 plutarkhosz, A josok hanyatlasarol 14. Euszebiosz, Praep. ev. V, 4, 3. V0.
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29 Plutarkhosz, A jésok hanyatlasarol 5. Euszebiosz, Praep. ev. V, 16, 2-3.

%0 Porphiiriosz, A josok filozéfidjardl (TTepi thg éx Aoyiov ¢@irocopiag, lat. De
philosophia ex oraculis), in Gustav Wolff, szerk., Porphyrii de philosophia ex
oraculis haurienda (Berlin: Springer, 1856), 169. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 5, 1.
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szerencsétlen emberek lemeszarlasdban, mihelyst azonban észre-

vették, hogy az emberek irtéznak az ilyen vérszomjas gyilkossagoktal,

amelyek utan 6k vagyodtak, s abbahagytdk ezt a szornylséget,

kiagyaltak a megostorozésokat, a nyers his evését és egyéb ritusokat.
Az elmondottakhoz még ezt is hozzaflizi:

Mihelyst Ammdniosz elhallgatott, megszolaltam: ,,Kleombrotosz,
beszélj nekiink inkabb a josokrdl! Hiszen egykoron nagy volt az
ottani istenség dics6sége, jollehet mara ugy tiinik, némileg megfa-
kult.” De mivel Kleombrotosz szemlestitve hallgatott, Demetriosz
emelkedett szdlasra: ,,Egyaltalan nem kell utdnuk tudakozodni és
kérdez6skodni, latvan a josok jelenlegi hanyatlasat, illetve — egy-
két kivételtél eltekintve — a teljes bukasukat.”2°

Plutarkhosz mindezeket a mi Istenink és Megvaltonk
megjelenése elott irta. Eppen ezért maga az idOpont jelzi a josok
hanyatlasanak okat.

Porphiiriosz tanusdga: nincs isteni eléretudas
Porphuriosz, a maga rendjén, A josok filozofiajarol cimi
munkajaban ezt is irja:

De hiszen még az égitestek mozgasanak pontos ismerete, és
kiléndsen az abbol fakadd kovetkeztetések felfoghatatlanok
nemcsak az emberek, hanem némely démonok szdmara is;
ebbdl kovetkezéen sok nekik foltett kérdésben hazudnak.*

Ha tehat, 0 férfiak, kételkedtek abban, amit mi a ti josaitokrol
mondunk, legaldbb annak higgyetek, aki minket végteleniil gytlol,
nektek viszont a legjobb baratotok. O valdban a mi legadazabb
ellenséglink, aki teljesen nyiltan vette fel a harcot az istenfélelem
ellen. Ennek ellenére 6 mondotta, hogy az ugynevezett latnokok
oldalan &ll6 démonok hazudnak.

Es hogy 6 éppen ezeket nevezi isteneknek is, de nekik inkabb
csillagjoslast semmint isteni eléretudast tulajdonit, ugyanabban a
kdnyvben igazolja, ahol igy sz4l:
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81 Porphuriosz, A josok filozofiajarol, 166. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 1, 1.
Porphiiriosz kijelentésébdl kideriil, hogy szerinte nem mindenik isten ismeri a sors,
ti. a Moira altal eleve elrendelt dolgokat (t0. pepoipapéva). Kovetkezésképpen
eleve nem szolgaltathatnak megbizhato jéslatokat.

32 Porphiriosz, A josok filozofiajardl 112skk. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 9, 1-2. A
jésok Porphiiriosz altali mitosztalanitasahoz Id. még Robert Louis Wilken, The
Christians as the Romans Saw Them (New Haven: Yale University Press, 1984).
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Amit az istenek tulajdonképpen mondanak — ha egyaltalan a sors
rendelésének ismeretében beszélnek — azt a csillagok mozgasabol
jelzik. Ezt szinte mindenik nem hazug isten elismeri.3!

Azokrol, akiket itt isteneknek nevez, masutt azt mondja, hogy
egyaltalan nem istenek, meéghozza nem is egy masik mtvében,
hanem éppen ebben.®? Miutan ugyanis idézte Apollon joslatat, amely
megtanitja, miképpen kell &ldozni a foldi és a foldalatti isteneknek,
miképpen a tenger isteneinek, a mennyeieknek, valamint az éter
isteneinek, megcafolja ezt a joslatot, mint amely semmire sem jo.

Azt mondja, hogy ne tartsuk isteneknek azokat, akik orilnek az
¢él6lények felaldozasanak, hiszen él61ényt aldozni mindenek kozil a
legigazsagtalanabb, istentelen, fortelmes és gyalazatos, igy semmi-
képpen nem kedves az isteneknek. Ezutan Theophrasztoszra hivat-
kozik, aki szerint az allatdldozatok nem az istenekhez, hanem a dé-
monokhoz illenek. Kigunyolja a régiek emberaldozatait is, €s szamos
ilyen, tobbek altal elkovetett cselekedetet sorol fel >

Miutan megmutatta, hogy a gonosz démonok parancsoltadk ezen
aldozatok elvégzését, igy folytatja:

Ezért az értelmes és megfontolt férfi érizkedik az efféle aldo-
zatok bemutatasatol, amelyekkel a démonok odahivhatdk; s6t
azon faradozik, hogy lelkét minden tekintetben megtisztitsa,
mivel azok nem tapadnak a tiszta Iélekre.3*

A puthiai azonban Porphiriosszal homlokegyenest ellenkezéen
rendelkezik, hiszen megparancsolja a joslatot igénylonek, hogy vala-
milyen valtsagdijat fizessen a gonosz démon szamara: ital- és tiizaldo-
zatot, fekete vert és mélysotét bort. Mas, hasonlo dolgok felsorolasa

utan megtanit az aldozat bemutatasa kézben mondandé iméadsagra is:

O, démon, aki birod koronajat rosszindulatu lelkeknek, kik
alant a kodos mélységben, az alvilagban és a magashan vannak.*

33 V6. Curatio 7.38—41. A szovegben nemcsak a Theophrasztoszra torténd hivatko-
zas ismétlddik, hanem sz6 szerinti egyezések is talalhatok. Ld. még Porphiiriosz,
De abstinentia (Az énmegtartdztatasrol) 11, 34-36; Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 10
2-4; Athenagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében 27; Tertullianus, Apoldgia 23.
34 Porphriosz, Az énmegtartéztatasrol 11, 43. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 18.

3 Porphtiriosz, A josok filozofiajardl 152—154. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 20, 1.
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36 Porphiriosz, A josok filozdfiajarél 109. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 7, 1.

37 A kijelentés — nemcsak itt, hanem szdmos mas helyen — nem pusztan a piithiai
josndre, mint a Pithia ,,tolmacsara”, hanem az 6t iranyit6 démonra is vonatkozik.
A Piithia és a plithiai ekképpen egyarant jel6lheti a démont (az Ggynevezett istent),
illetve az 6 nevében sz616 papot, jost vagy josn6t. A santitd verslabakat Lukianosz
is kignyolja a Zeusz

3 Diogenianosz, 4. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. IV, 3, 5-6. Diogenianosz a
pontoszi Herakleidban mitkodott gordg grammatikusként Hadrianus csaszar
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Porphiiriosz ezt ugyanazon konyvben irta, ahol bebizonyitja,
hogy ez nem is isten, megerdsitve sajat kijelentését, miszerint nem
istenek azok, akik az ldozatokban lelik 6romiket.

Es hogy senki ne gondolja, hogy mindezt hazug mddon 6 talalta
Ki, az irésa élére a kovetkez6 eskut illeszti:

Az isteneket hivom tandkul, hogy én semmit nem tettem hozza
a joslatok értelméhez, se ki nem hagytam azokbdl, legfennebb
Kijavitottam egy helytelen szot, athelyeztem az érthetdség
kedvéért, vagy éppen Kiegészitettem egy kihullott verslabat.>

Ezaltal a Plthiat tudatlansaggal is megvadolja, hiszen nem pusz-
tan kijavitja a hibas kifejezéseket és tisztazza a kétértelmti szakaszo-
kat, hanem meggyogyitja a santitd verslabakat is, amelyeket a Plithia
a tolmacsai révén kijelentett!®

Diogenianosz tanusaga: a véletlen

Diogenianosz szintén megcéafolja a joslatokat add istenek
hamissagat, és ekképpen fogalmaz:

Azt, hogy az ugynevezett latnokok tobbnyire melléfognak,
szinte az 0sszes ember életutja bizonyitja, beleértve maguknak
a latnoki mesterséget gyakorloknak az életét is.®®

Majd kevéssel odébb:

Az elmondottakhoz hozzafiizném, hogy nem tudomany, hanem
sokkal ink4bb véletlen miive az, ha az tigynevezett latok a
maguk joslataiban eltalaljak az igazsdgot. Nem mintha soha ne
kovetkeznék be valami a megjosoltakbol, hanem hogy nem
mindig, s6ét leggyakrabban nem, még kevésbé a tudashol
fakaddan. Valahanyszor pedig bekdvetkezik, ugy azt szerintlink
a Véletlen mavenek kell nevezni, mivel vilagos kilénbséget
tesziink az egyes kifejezések felsorolt értelme kozott.*

idejében. A nevéhez fiiz6dik annak az abécé-sorrendben dsszedllitott lexikonnak a
megalkotasa, amelyhez — egyebek mellett — felhasznalta Alexandriai Pamphiilosz
A nyelvekrdl (Iept yrwoodv) cimd, Kr. u. 50 kordl keletkezett munkajat is. Koz-
mondasokat és epigrammakat is gy{ijtétt. Rotterdami Erasmus az Okori mondasok
gyiijteményében (Adagia) a kovetkez6 mondast tulajdonitja Diogenianosznak: ,,a
halat tanitod Gszni” (Tx0v vnyéclar S1daockerg, lat. piscem natare doces). Ld.
Erasmus, Adagia Ill, 6, 19.

%9 Diogenianosz, 4. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. 1V, 3, 5-6.
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40 Porphiiriosz, A josok filozofiajarél 154-158. Euszebiosz, Praep. ev. V, 8, 5-7.
Az istenek tandcsanak a megtudakolasa, illetve az istenek tanitasa, intése,
figyelmeztetése (Umobnuoocivn) a homéroszi eposzokban Athéné személyéhez
kapcsolodik. A kifejezeés magyar valtozatat az idézetekben déit betiikkel szedtuk:

Amde miként a zsinér megméri a galyagerendat

ért6 acs keze kozt, aki mestersége tudasat

birja egészen, mert Pallasz tanitotta meg arra:

igy koztiik csata és harc egyenldre fesziilt ki.

Homérosz, ilidsz XV, 410-413 (Devecseri Gabor forditasa).
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Az emberek kényszeritik sz6lasra az isteneket

Tovébba Porphiriosz szerint maguk az emberek kényszeritik a
joslattévo isteneket is arra, hogy mit josoljanak. Az érdekl6dd
kdénnyen megtudhatja mindezt abbol, amit Porphiriosz A josok
filozofiajarol cimii munkajaban megirt, hiszen a szerz6 ott az istenek
sajat szavait idézte.

Elbeszéli ugyanis, hogy az altala megidézett Hekaté ezt mondta:

Jottem ide, mert meghallottam imédat, amelyet
a halandd természet talalt ki, hogy istenek tanacsat tudakolja.*°

Es ujfent, megidéz6jét vadolva, igy szol:

Ugyan mi utan vagyakozol, hogy engem,
Hekaté istennét isteneket betoré kényszerrel ide hivtal?*

Apollon a maga rendjén igy kialtott:

Halld, amit nem akarok mondani, de te kényszeritesz ra.*?
Majd ismét:

Oldjatok fel az urat; halandd mar nem tartoztathatja fel az istent.*3

Ezaltal vilagosan bizonyitja mind Porphiriosz, mind pedig azok,
akik csupan bitoroljak az ,,isten” nevet, hogy az emberek furfangjai
és kényszerité eszkozei erdsebbek naluk; valdjaban ¢k hizzak le az
isteneket odafentrdl, s idelent fogva tartjak 6ket. S6t, az istenek nem
is képesek visszatérni, mig az emberek el nem bocsatjak oket. Por-
phiiriosz mtiveiben ezer mas hasonl6 dolog talalhat6, amelyekben az
istenek gyengeségeit kifogasolja.

Csalas és kétertelmiiség Apollon joslataiban
Barki konnyen megallapithatja, hogy az istenek joslatai mind
gyalazatossagokkal vannak tele. Igy josolta meg az egykor éhinség

s most idejottem, amint intelmeit adta Athéné,
hogy gonoszak megolése feldl teveled tanakodjam.
Homérosz, Odusszeia XVI, 233-234 (Devecseri Gabor forditasa).
41 Porphiriosz, A josok filozofiajarol 154-158. Euszebiosz, Praep. ev. V, 8, 5-7.
42 Porphiriosz, A josok filozofiajarol 158. Euszebiosz, Praep. ev. V, 8, 7.
43 Porphiiriosz, A josok filozéfiajarol 162. Euszebiosz, Praep. ev. V, 9, 1.
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AOnvaiolg evoxknyavtog, £xpnoev O IT00tog pn mpodTepOv TOVTOV
novoacdul, TPV Av €nto mapdEvoug AOMvaiol KOl TOGOUTOUG
NivEovg 6eatmotl 1@ Mivoi.

[10.25] Koi t@v ypnop®dv 8¢ 10 A0EOV TMOAAOIG OAEOPOUG
npovEévnoev. Kol  yap  Aplotopoyog, OV VEVONK®G TNV
,OTEVUYPNV”, TOV HEV TOPOUOV KOl TAG TPINPELS KATEALTE, 810 O
100 100pod mpooParwv TOV Plov katéAvoev. Edel O  TOV
xPNOUOAOYOV un (Oe®w TOv xpnopov Evykoivyal, imep dpa TO
E00UEVOV  MBEL GAAD  KOKOUPY®S Gu@lBorov TnV  mpoOppnotv
d¢dmxev, Tva N 10 Yebdog €VPMOPOUTOV YEVNTAL.

[10.26] Toavto d¢ toUto kol T®@ Kpolo® mpovEEvnee v
Euppopav:

Kpoicog, yap €on, Arvv dwaBag peyainv apynv katoiUoet.

IMotépov 8¢, oV dedNlmkev, MTOlL TNV OlKEWMV N TNV TOV
norepiov, iva kal MTTNOEls Kol VIKNOOG WUN KATNyopnorn Tov
paviems. Katl tatte 0 TTv0og 8&8pake moAvtdrovta map €KELVOU
dekapuevog ddpa. Avoiv Tolvuv Odtepov, N GAaldV €6TLV T
ayGplotog N yap G pun oldev &idévarl PpevOvetal, | €MIGTAUEVOS
EKOV Ye AdIKET TOVG OEPATEVELY £6TOVSAKOTAG.

[10.27] Topaminctov 8¢ TU d&dpake kal &mi Tovitavod tnv
OpUNV €XOVTOC Katd TMV AGCUpleV:

NOv, yap €on, mavteg opundnuev 0ol mapa ONPlL TOTOUD
VIKNG TPOTOL0. KOUIGao00L; TOUTOV YD NYELOVEVS®, H0TPOGC
TOAEPOKAOVOG ApTG.

4 Az athéni éhinség Kr. e. 420-419 kozétt volt.

4 Arisztomakhosz a Hérakleidak (Héraklész utddai) kozé tartozott. Héraklész
istenné valasa utan utoédai Eurilisztheusz, Miikéné kiralya eldl Athénba menekiiltek.
Thészeusz athéni kiraly fia, Démophon vette védelmébe 6ket. Hiillosz volt a leg-
iddsebb koztiik. Az athéniak és a Hérakleidak végiil kozos erével gydzelmet arattak
Eurlsztheusz folott. A Héraklész-fiak visszatértek a Peloponnészoszra, hogy
felosszak egymas kdzott Argoszt, Mikénét, Spartat és Messzéniat. Ekkor pusztitd
dogvész tort ki, amely jelezte, hogy az istenek még nem juttatjak a Peleponnészoszt
a Hérakleidak kezébe. Tobben nem vették tudomdsul az isteni akaratot, igy
odavesztek. Igy jart Hullosz fia, Kleodaiosz, majd unokaja, Arisztomakhosz is. A
félrevezetd joslat szerint ,,a harmadik aratds utan” sikerrel térnek vissza, és az
istenek ,,a szlik szoroson at” gydzelemre segitik dket. A ,,harmadik aratas” azonban
nem harom évet, hanem harom nemzedék ,,learatasat” azaz pusztulasat jelentette,
a ,,szlik szoros” pedig nem a foldnyelvre, hanem a korinthoszi tengerszorosra
vonatkozott. Igy csak a negyedik nemzedék tagjai, Arisztomakhosz harom fia tudta
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altal kinzott athéniaknak a pithiai, hogy az ¢hinség meg nem sziinik
mindaddig, amig az athéniak hét ifjut és hét sziizet nem aldoznak
Mindsznak.**

A josok homalyos kifejezésmodja sokak szaméara végzetessé valt.
Arisztomakhosz példaul, aki a ,,sziikiilet” szo6t hamisan értelmezte,
elhagyta a tengerszorost és a haromsorevezés galyakat, majd a
foldnyelven tamadva életét veszitette.*® Az igazi jos kotelessége,
hogy kijelentését ne burkolja sotétségbe — feltéve, hogy egyaltalan
tudott a kozelgd eseményrdl —, azonban artd szandékkal kétértelmi
joslatot kdzolt, nehogy fény dertiljén a hazugsagra.

Pontosan ugyanilyen kétértelmti joslat vezetett Kroiszosz
végzetéhez is, hiszen igy szolt:

A Haliiszon atkelve Kroiszosz nagy uralmat z(iz szét.*

Persze nem tisztazta, hogy a két hatalom kozil a sajatjarol vagy
az ellenségérol van-e sz0. igy aztan Kroiszosz akar veszit, akar gyéz,
a latnok nem vadolhatd. Sét, a Pithia ezt akkor cselekedte, miutan
szerfolott értékes ajandékokat fogadott el téle.*” Két lehetéség van
tehat: a Puthia vagy csal6, vagy haladatlan, azaz vagy azzal kérkedik,
hogy tudja, amit nem tud, vagy pedig tudatosan cselekszik jogtalanul
a neki nagy igyekezettel szolgalé emberrel.

Ugyanigy bant el Julianusszal is, amikor az a maga haderejét az
asszirok ellen vezette. igy sz6lt hozza:

Most pedig mi, az 0sszes isten, megindulunk a vadallatrol
elnevezett folyohoz,*® hogy odavigyiik a gyézelmi trofedkat.
En, a csatazajkeltd, vad Arész fogom Sket vezetni.*°

meghdditani a félszigetet. Témenosznak jutott Argosz, Kreszphontésznek Messzé-
nia, a harmadik testvér, Arisztodémosz fiai, Proklész és Euriiszthenész pedig
Spartét 6rokolték. Ld. Gustav Schwab, Gods and Heroes of Ancient Greece (New
York: Pantheon Books, 1974) 288-290.

46 V6. Hérodotosz, Historia I, 53. Qinomaosz, 2. toredék. Euszebiosz, Praep. ev.
V, 20, 10. Ld. még Tertullianus, Apologia 22. A mai Tordkorszag teriletén
talalhatd és a Fekete-tengerbe 6ml6 Haliisz (vagy Voros) folyohoz 1d. Hérodotosz,
Historia I, 6.

47 A hatalmas értékii, tobb talentumot nyomd ajandékok részletes felsorolasat Id.
Hérodotosz, Historia I, 50-51.

4 Ti. a Tigrishez.

49 Arész ,,vad” eléneve az [lidszbol ismeretes. [lidsz XV, 127. A ,csatazajkelté”
jelz6t pedig az orpheuszi himnuszokban olvassuk. Ld. Orpheusz, 65. himnusz, 4.
W. Quandt, ed., Orphei hymni, 3rd edn (Berlin: Weidmann, 1962). Julianus

75



[10.28] IIpocopotlov 8¢ T1 koi €nt Adnvoiov menoinkev. Tov
yap dM ZEPEOV HETA TOAADY HUPLAS®V ETIOTPUTEVSAVTOC, ESPULOV
HEV Tap avTov T@®V AOnvaiov ol fswpol O 8 T@V YPNOUDV
ovTtwg NPEATO"

& péreot, TL KAOMOOE;

[10.29] ToUt0 3¢ drappndnv avTod Steréyyel v dyvolav. Ei yap
AANODEC TPOEYVAOKEL TNV VIKNV, OV HEAEOUS AV QUTOVG dNMOVDEV,
AL TPIGOABIOVC £KAOAECE S10KOGLAG YOP TOlL TPOS TAIC YIALALG
TPINPELS KOl TPLKOGLAG GVEp®Y &viknoav puplados. Nikneopot
TOLVUV Kal MoV OVOUAOTOTATOL, AL OV HEAEOL Kol TPLodOAlol, ot
QO131UOV Kal TOAVOPUANTOV GVAGTNOOVTEG TPOTALOV.
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hadjaratanak, halalanak és a fenti joslatnak a torténetét szerzonk részletesebben is
megirta Egyhaztorténetében. Ld. Theodorétosz, Hist. eccl. I1ll, 16-21. Ezt az
epizddot nem minden Curatio-kézirat tartalmazza, csak a D S C és L? kodexek. Ld.
SC 57, 369, 2. jegyzet.
%0 Oinomaosz, 6. téredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 24, 1-2. Hérodotosz, Historia
VII, 140. Hérodotosz szerint a joslatot k6z16 papndt Arisztonikének hivtak. Ld.
Alex. Kelemen, Sztromata V, 14, 132. Az els6 joslat teljes szévege igy hangzik:

O, boldogtalanok, mire vartok? A messze vilagbha

fussatok el, lakotok meg a korbastyat odahagyva.

Torzsetek és fejetek mert ott meg nem marad épen,

s labatok és kezetek megbénul, s testetek éppugy.

K6 kévon nem marad ott, racsap mindenre a tlizvész

s 8, aki sziir szekerén szaguld pusztitva, vad Arész,

dont sok erds bastyat, a tiéteket is veliik egyiitt,

s égeti fel szamos hazat a halaltalanoknak.

Fél6 szobraikat mar most aztatja veriték,

s mind sapad remegén. Feketés vér hullik a szentély

ormair6l immar, bajotok bus joslataképpen.

Most hagyjatok e szent helyet el, s tlirjétek a vészt majd.
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Hasonl6 mddon cselekedett az athéniakkal is. Amikor Xerxész
mar sok tizezres seregével nyomult ellenlk, az athéniak kuldottei
odaszaladtak hozza. O azonban a kovetkezképpen fogott neki
jovendolésnek:

O, boldogtalanok, mire vartok?*

E valasz ékesen bizonyitja a jos tudatlansagat. Ha ugyanis valéban
eldre tudta a gyézelmet, akkor nem nyomorultaknak, hanem haromszo-
rosan szerencséseknek nevezné éket. Hiszen 6k kétszaz galyaval tobb
ezernyit, haromszaz férfival pedig tizezreket gydztek le.>! Valdban
gyOztesek és hirnevesek 6k, nem pedig nyomorultak és haromszorosan
szerencseétlenek, akik megéenekelt és neves trofeat emeltek magasba.

Aztan menekiilésre buzditotta Sket,® és a varos véddistenndjé-
nek®? erdtlenségét megjosolva igy szolt:

Pallasz Ollimposz urat meg nem lagyitja esengve,
bér szaporazza a szot.>*

Mindezzel teljes ellentétes, ami ezutdn kovetkezik. Kijelenti
ugyan, hogy Zeuszt nem hatja meg Athéné esedezéese, mégis, mint-
egy meggondolva magat, ujfent ezt mondja:

Fabol késziilt falat ad Tritogeneianak a messziredorgé Zeusz.>

Hérodotosz, Historia VI, 140 (Murakdzy Gyula forditasa).
51 Az athéniak szalamiszi gy6zelmével kapcsolatos adatok pontositaséhoz 1d. A.
Trevor Hodge, ‘Marathon: The Persians’ Voyage’, Transactions of the American
Philological Society 105 (1975), 155-173.
52 Hérodotosz, Historia VII, 140.
53 Ti. Pallasz Athénének.
4 Hérodotosz VI, 141 (Murakozy Gyula forditasa). Ezt a masodik joslatot a Piithia
a pusztulas megjovendolésevel elégedetlen athéniak ismételt kérésére adta, akik
el6zdleg kijelentették: nem mennek el a templombo6l, amig hazajukra nézve nem
kapnak kedvezdbb valaszt.
%5 Hérodotosz, Historia VII, 141. Murakézy Gyula forditasaban: ,,Tritogeneia a
sasszemil Zeusztol kap faerddot”. A ,,messziredorgs” jelz6hoz Id. Tlidsz XVI, 241.
A fabol késziilt fal kapcsan vita is tdmadt az athéniak kozott: az idésebbek szerint
az Akropolisz koré kellett volna tovises védékeritést vonni, masok szerint viszont
,,a fabol késziilt fal” a gorog hajokat jelenti: az oltalom tehat ezekben keresendd.
A szalamiszi csataban késébb a gérog hajohad aratott gy6zelmet a perzsak folott.
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[10.34] Omoiovg 8¢ oltog Tébelke VOUOUS, &V TR TPO TOUTNG
dednrokapev dlorEEel. Eevnioclag Yap EVOHOOETNCE Kol TOId®V

%6 Hérodotosz, Historia VII, 142 (Murakdzy Gyula forditasa). Sz szerint: akar
szétszor Démétér, akar Osszegyljt.

5" Hogy ti. tavasszal (vetés idején) vagy arataskor szerzik-e meg a gorogok a
gyOzelmet.

%8 Hérododosz (Historia V1I, 143-144) elbeszélése szerint Themisztoklész (Kr. e.
528-462), Neoklész fia Ugy értelmezte a joslatot, hogy az nem a gorégok, hanem
a perzsak ellen szol. Ervelése szerint, ha Szalamisz az athéniak vereségének
szinhelye volna, akkor a jos ,kegyetlen” (oyetiin), nem pedig ,,isteni” (Bgin)
Szalamisznak nevezné, jelezve, hogy lakosai elvesznek. Arra buzditotta az
athéniakat, hogy higgyék el: a ,,fabol késziilt fal” a hajoikat jelenti, és késziiljenek
a tengeri harcra. A menekiilésre szant 6sszegbdl kétszaz hajot épitettek, amelyek
végiil dontd szerepet jatszottak a 480-as szalamiszi tengeri gy6zelemben.
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Azoknak pedig, akiknek reménye késélen tancolt, nem mutatott
haladéktalanul valamilyen vilagos kivezet6 utat, hanem sajat tudat-
lansagat a joslatok kétértelmii kddébe burkolta, mivel félt hazugsaga
leleplezésétol.

Hasonlit ehhez ugyanazon joslatnak a vége is:

0, te dicsé Szalamisz, sok né sarjat megolod, mig
elvetik és learatjadk Démétér adomanyat.>®

Nem tudja ugyanis, amint ezt be is bizonyitotta, hogy kik halnak
meg: a perzsak-e vagy az athéniak? Eppen ezért emliti pusztan az
asszonyokat, de nemzetiségiiket elhallgatja. Az pedig, hogy ,,akar vet
Démétér, akar arat” olyan személy kijelentése, akinek fogalma sincs
a gyézelem idépontjar6l.>” Themisztoklész azonban — okossaganak
¢és batorsaganak koszonhetéen — nem engedte, hogy a joslat
hamissaga teljesen nyilvanvaldva valjon, és bebizonyitotta, hogy az
athéniak nem nyomorultak, hanem szerencsések.>®

A lakedaimodniaiak és a knidosziak esetében viszont e jos jovendolé-
sei az elébbieknél vereséghez, az utdbbiaknal pedig rabszolgasaghoz
vezettek.> A jos azzal kérkedett, hogy 6 adta a torvényadd Likurgosz-
nak azokat a végteleniil kegyetlen és szégyenteljes torvényeket. igy
szolt ugyanis a Delphoiba érkez6 Likurgoszhoz:

Idejottél, 6 Liukurgosz, az én gazdag szentélyembe,

Zeusz baratja és mindazoké, kik Oltimposzt honukként birjak!
Tétovazom, vajon istennek hivjalak-e vagy embernek,

De reménylem inkabb, hogy isten vagy, 6 Likurgosz.

J6 torvényt keresni jottél: ezt megadom én néked.®°

Az eléz6 részben bemutattuk, hogy Liikurgosz miféle torvényeket
hozott. Torvényesitette az idegenek kitoloncolasat, a gyermekekkel

%9 Oinomaosz, 7-8. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 25, 1 - 26, 3. Kr. e. 394-ben
Knidosz mellett Kondn athéni tengernagy (Kr. e. 444 el6tt — 392 utén) vezetésével
egy perzsa flotta legydzte a Peiszandrosz altal irdnyitott spartai hajohadat. A
csatdban maga Peiszandrosz is elesett. A knidoszi vereség lelassitotta Sparta
kisazsiai terjeszkedési torekvéseit. Ld. Diodorus Siculus, Bibliotheca historica
X1V, 83, 5-7.

80 Oinomaosz, 10. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 27, 8. Ezt a joslatot szerzénk
mar idézte a Curatio 9.10-ben. V6. Hérodotosz, Historia I, 65; Diodorus Siculus,
Bibliotheca historica VII, 14, 1. A Likurgosz-féle térvények, Sparta és Delphoi
Osszefiiggéseihez Id. H. W. Parke — D. E. W. Wormell, The Delphic Oracle
(Oxford: Blackwell, 1956), I, 85-89.
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61 Liikurgosz idegenellenes térvényeit maga Platon is kifogasolja: ,,Az az eljaras
viszont, hogy se ne engedjunk be idegeneket, se magunk kilféldre ne utazzunk,
egyrészt egyaltalan nem is lehetséges, azonkiviill masok szemében nyersnek és
baratsagtalannak tiinnék fel, ha az idegenek kitizésének mar elnevezésében is ellen-
szenves eljarashoz folyamodnank, és ily médon Ontelt és dsszeférhetetlen jellemii-
nek tlintetnénk fel magunkat. Pedig semmi esetre sem szabad lebecsiilni azt, hogy
vajon jo hirlink van-e masok el6tt vagy sem.” Platon, Torvények XlII, 950a-b
(Kovendi Dénes forditasa).

62 Oinomaosz, 10. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 29, 4. Arethusza forrasa
Szicilidban, Szirakuszai varosa mellett talalhato.

8 Arkhilokhosz gérdg koltd volt Parosz szigetén a Kr. e. VII. szdzad mésodik
felében. Torvénytelen gyermekkeént szuletett Kr. e. 650 kordil, apja nemesi szarma-
zasu, édesanyja rabszolgand volt. Miutan Lilkkambész, az el6keld paroszi polgar
lednya, Neobulé nem viszonozta Arkhilokhosz szerelmét, giinyverseivel allitélag
ongyilkossagba kergette mindkettdjiiket. Mind versei formajat, mind tartalmukat
tekintve Ujitonak szdmitott: hozza flizédik az Gn. arkhilokhoszi verssor megterem-
tése, de az elégia és a iambosz miifajanak népszeriisitése is. Kifejezésmodjaban
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folytatott zabolatlan szerelmet, a térvénytelen n6kozosséget, €s felbori-
totta a hazassag szabalyait.t* A legbolcsebb és legmuzikalisabb latnok
pedig kijelenti: 6 bocsatotta ki e torvényeket, és noha szerzéjiiket isten-
nek nevezi, mégis bevallja, hogy nem tudja: istennek vagy embernek
kell-e szolitani 6t? Es noha a nagyobb tisztességii cimet kivanja meg-
adni, ezt nem istenként teszi, hanem emberként szol igy: ,,reménylem”.

Apollon joslatainak erkdlcstelensege

Ugyanez a jos magasztalja a lakedaimoniaiak feleségeit is, mivel
6k korlatlanul kozosulnek barkivel, akivel csak akarnak, es igy szol:

Az egész Foldon legjobbak: a pelazg Argosz,
a trék lovak, a lakedaimdniai asszonyok,
és a férfiak, akik a szép Arethusza forrasabol isznak.?

Ezenkiviil 6 még Arkhilokhoszt,% a legszégyentelenebb koltot is
megénekelendének és halhatatlannak nevezte, atyjdnak pedig ezt
mondotta:

O, Telesziklész, a te fiad halhatatlan és megénekelendé
lesz az emberek kozott.®*

Homéroszhoz igy szolt: ,,Szerencsés és szerencsétlen”. Utdbbi a
vaksaga, eldbbi a koltészete miatt, amelyet Arkhilokhosz minden
részletében kivalonak talalt. Platon 6t emiatt — a néi szeméremtest
apolasahoz hasonldéan — eldszor illatos olajjal keni meg, hogy aztan
kitizze 6t az altala létrehozott allambdl.®

korahoz képest rendkiviil szokatlan szokimondassal beszElt az érzéki szerelemrdl,
melyért tobben biraltak is. Ld. Plutarkhosz, Moralia 520b; Alex. Kelemen,
Sztrémata |, 1, 2; Euszebiosz, Praep. ev. V, 32, 2; Origenész, Kelszosz ellen 111,
25. Arkhilokhosz a feltevések szerint a naxosziakkal vivott egyik csataban esett el.
64 Oinomaosz, 11. téredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 33, 1-2.

8 .d. még Curatio 2.6 és 5.9. Mindkét elébbi helyen — kiilondsen a Curatio 2.6-
ban — egyértelmii utalas torténik a néi szeméremtestre. A gorog yerdwv Kifejezés
ugyanis egyarant jelenthet fecskét és ndi szeméremtestet. E kétértelmiiséget az
Okori szerzék koziil tobben is felhasznaltak. Ld. pl. Arisztophanész, Llszisztraté
770 és 775. Ehelyutt kell tehat korrigalnunk a Curatio 2.6 idevago forditasat is. A
2014-ben altalunk kiadott szévegben ez igy hangzott: ,,a filoz6fusok legkivalobbja
[...] miutan illatos olajjal bekente Homéroszt, mint az asszonyok a fecskéket” (A
gorog betegségek orvoslasa I. kotet, 89). A szerzd eredeti szandékanak megfelels-
en viszont igy kell forditani: ,,a filozofusok legkivalébbja [...] miutan illatos olajjal
bekente Homéroszt, mint az asszonyok a szeméremtestiiket”.
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[10.38] Ovtoc koi Khieoundn tov miktnv Oslog E£kérevoev
a&lotodat TIufs

1070T0¢ NPO®V, enot, Kieoundng Actuvmaiatels,
OV Buvololg TIHACH O OVKETL BvnTov £0VTa.

Oo0g 8¢ 00TOG UIALPOVIAG TETOAUNKEV, NOT TPOGHEV EIPNKUEY.
[10.39] Kai Mnbvpvaiolg 3¢ toUTOV £30KE TOV YPNOUOV:

aAA0 ke MnOUUVNG VaETOLg TOAL Amiov £oTat,
QUAANVOV TIU®DGL Al®VUGOL0 KAPTVOV.

Kal otk €puiply t@v Bedv 0 60edTatog, OV Poifov ol momtol
TPOCM®VORALOV, MG 8N ayvov Kol aulaviov, 10D Atovicov 10
aKpOTOGHIOV TIHNACHAL X PNOUMINGOG.

[10.40] OUTOG EUTITPAUEVE® HEV OUK EMNUUVE T® OIKELD VE®D,
gQn 8¢ TOUTOV mapa TOV Molpdv eANeEVOL TOV KARpOV Kol
povmdiov foe, 10 miog OAoUPOHEVOC. Eym 8 tavtng 10 Téhog
EPAY

T€ETh001 Molpdov GUETATPOTO dNVER OV

TOI6L Yap ovpavidao Al0C KATEVEUGE KAPMVOV,

OTTlL K€ SLVNOMOL, UEVELV GGAAEVTOV, GTPAKTOLS.

Aloa yap fv SoA1yoict ypovolg TEPIKOIAEN ONKOV

TUPGMV CiMPNCL SUTETEEGGL dOpTVal.

[10.41] Kol €tepa 8¢ pupla £0TLV €UPEIV €V TOIG TOUTOU YPNO-
HOTG KOTAYEANGTO. Zuviyaye 8¢ ToUTOUG oV povov O ITopeuplog
gv toig Ilepl Tig €k AOoYlOV QOLA0G0QLOG, GAAL KOL O KUVIKOG
O1vop00g, SEAEYYOV TOV YPNOUOLOY®OV TO WeTS0G.

[10.42] Oivopdov 8¢ xoi ITopeuplov kot ITrovtdapyov «ai
Aloyeviavod kol T@V GAA®V VLAV EVEKO E€MEUVNOOMV, EMEdNTEP

% Euszebiosz, Praep. ev. V, 34, 2-4; Oinomaosz, 12. toredék. Kleomédész
histdridjahoz Id. Curatio 8.26-28.

67 Oinomaosz, 13. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 36, 1. Méthiimna véarosa (ma
Molyvo) Leszbosz szigetén talalhatd. A méthiimnai haldszok haldja olajfabol
készult arcképet hozott a felszinre. Azonositas végett Delphoiba vitték, ahol azt a
parancsot kapték, hogy Dionlszosz Phallénosz néven tiszteljék azt. A tengerbdl
kihalaszott faalkotast megtartottak és imadsaggal, aldozatokkal tisztelték, Delphoi-
ba pedig elkildték annak bronzmasat. Ld. Pauszaniasz, Gérdghon leirdsa X, 19,
2. SzerzOnk Euszebiosztol eltérden értelmezi a térténetet. Euszebiosz ugyanis arra
helyezi a hangsulyt, hogy a kiilonb6z6 varosok egymastol eltérd dolgokat kinalnak:
marvanybdl, bronzbol vagy éppen aranybdl késziilt fejszobrokat, képmasokat.
Theodorétosz erdteljesebben domboritja ki a szimbolum fallikus jellegét, noha a
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Ez a jos parancsolta meg azt is, hogy az 6kolvivo Kleomedészt
isteni tiszteletre méltassak.

Az asztupalaiai Kleomédész az utolso a héroszok kozt,

o

égdaldozattal tiszteljétek 6t, mert nem halando tobbé.%®

Koréabban szoltunk mar arrél, miféle gyilkossagokra vetemedett.
A méthiimnaiaknak pedig a kdvetkezé joslatot adta:

A méthiimnai lakosok szdmara sokkal jobb volna,
ha Dioniiszosz falloszanak hegyét tisztelnék.®’

Az istenek legbdlcsebbike pedig — akit a kolték Phoibosznak, azaz
Tisztanak, Ragyogonak neveznek —nem pirult el, mikdzben megjéven-
dolte, hogy Dioniiszosz eléborét szentként és szeplétlenként tiszteljék.

O volt az, aki a sajat ég6 temploméat sem védelmezte,®® hanem azt
mondta, hogy ezt a Moiréak altal kijeldlt sorsot kell elfogadnia, igy
csak egy szOlot énekelt a fajdalom elsiratdsaképpen. E siralomdal
Vegét idézem:

Turelemmel viseld a Moirdk megvaltozhatatlan dontéseit,

akikre Uranosz fia, Zeusz, rabdlintott fejével,

hogy mit orsdikon megfonnak, megingatlanul megmaradjon.

Hiszen régt6l fogva ez volt a legszebb szentély sorsa:

martaléka legyen Zeusz leztduld vorés langjainak.®

Az 6 joslataiban szdmtalan egyéb nevetséges dolog talalhato.
Ezeket nemcsak Porphiriosz gytijtotte 6ssze A josok filozdfiajarol
cimli munkajaban, hanem a cinikus Oinomaosz is, aki megcafolta az
a josok hazugsagait.”

Oinomaoszt, Porphurioszt, Plutarkhoszt, Diogenianoszt és a
tobbieket miattatok emlitettem, mivel a ratok vonatkozd dolgokban

szoveg elsédleges értelme nem ezt sugallja. Ld. pl. SC 266, 107, 1. jegyzet; M.
Casevitz — F. Frontisi-Ducroux, ‘Le Masque du “Phallen”: sur une epiclese de
Dionysos a Methymna’, Revue de [’histoire des religions 206 (1989), 115-127.

% Apollén delphoi temploma Kr. e. 548-ban égett le. A mésodikat — amely 510-
ben épiilt — féldrengés tette tonkre Kr. e. 373-ban. Akkoriban épitették meg a
harmadik szentélyt. Kr. u. 362 tajan Julianus megprébalta visszaallitani az ottani
kultuszt, de a Piithia az 6 bukasat jovendolte meg. Ld. fentebb, Curatio 10, 27.
Apollén temploméat végil Nagy Theodosius zaratta be Kr. u. 390-ben. Ld. SC 57,
373, 2. jegyzet. Ld. még

% Porphiriosz, A josok filozéfiajarol 171-172. Euszebiosz, Praep. ev. VI, 2,2-3,1.
7 Oinomaosz lehetett a forrasa Origenész Kelszosz ellen VII, 5-6-nak is.
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VUIV TO VPETEPO AEYOVTIEG €101V GELOYpeol MUIV 8 GpKeEl TAOV
TPAYUOTOV 1| LOPTUPLL, YEYOVOTATY KEYPNUEVT P®VT] KOl TO TOV
xpNoTNPLOV SLEREYYOVGH YETSOG.

[10.43] TIpo pev yap oM tig To0 ZOTHPOS NUDV EMLEAVELNG, 01OV
7OV TIvOG LOGOV TNV OLKOUHEVIV KATEXOVTOG, KAOUTEP TIVEG ANOTOL
Kol A®nodvtal, ol T®V GvVOpOT®V GAAGTOPES, Ol TUUTOVNPOL
dalpoveg, Kol A0YO0lg EXpAOVIO Kal TAYOlS Kol GPKUoL TOVTOdamais,
AYpPEVOVTEG TMV AVOPOT®V THY QUOLY: ENEdN O avéoye Thg aAndelog
T0 O®G, EPANMETEVOOV AMOVTEG KOl TOUG OIKEIOUS KOTEALTOV
AMPAHOTVS.

[10.44] T® tol €ROMV AVTIKA QAVEVTOS

Ea: 11 fuiv kol col, vie 100 Ogod; NAeg OO TPO KApoD
Buoavicol NUag.

Kal €tepot 8¢ marlv dpkovv ovTOV, 1va pn avtovg €ig Ty
apuocov mepym. BEv 8¢ ®iAinnolg 10 mvedpo tod [Tbwvog mepl
T@OV ATOoTOADV P00

Ovt01 o1l avipmmol dotrol toD Ocod T0D VYicTOU €£ioly, ol
TIVEG KOATAYYEAALOUGLY VUIV 080V 6OTNPLAG.

[10.45] Ocaocauevol tolvuy Tovtayxol dtatpéxov Thg aAndeiog
TO0 KNPUYHO, KoOATEP OTPATIDOTOL QUYAdES TOAAQ delva Kol
napavope  dedpukoteg, elta Thg ToU  Pucilémc  aichopevol
TOPOVOLAG, AMESPUCAV KOL YUUVOG TOC EVESPAS KOTEALTOV.

[10.46] O 8¢ t®V OOV TAUPOCIAEVS TG TOUTMOV KOTEAVGEV
opuntnple kal ovte i KaotoAlag mpoayopelel t0 V8wpP, 0UTE
Kolopdvog 1| mnyn mpodeomilel, ovy 0 OeonpdTiog AEPNG HAVTED-
etat, ovy o0 tpimovg 0 Kippaiog ypnoporoyel, ov 10 Amdwvaiov
YoAKeIOV G80oreoyEl, OVY 1] TOAVOPUANTOC QOEYYETOL dpTG, GAAG
olyd pev 0 Amdwvaiog, o1yd 8¢ 6 Koloomviog kal ANAtog kol
Moo kal Kraplog kol Adupoioc kal 1 Agpadia kal 0 Tpoom-
VoG Kol 0 Apeiloxog kKol O Au@uapaog kol 0 Appmv Kol 1
TV Xardalov kal Tvppnvav vekuia.

1 Mt 8, 29.
2 Csel 16, 17.
3 V0. Alex. Kelemen, Protreptikosz 11, 11.
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szamotokra megbizhatd elbesz¢élok. Nekilnk viszont elegendd a
tények tantsaga, amely a leghangosabban szol, és megcafolja a
joslatok hazugsagait.

Krisztus érkezése Ota a josok elhallgattak

A mi Udvoziténk megjelenése eldtt a sotétség ugyszolvan erdsen
markaban tartotta a vilagot, az embereken bossz(t all6 gonosz
démonok pedig rablok és utcai tolvajok modjan lesben alltak,
kelepcéket allitottak és kulonféle halok kivetésével vadasztak az
emberi természetre. Midta azonban felkelt az igazsag vilagossaga,
mindannyian futasnak eredtek, odahagyvan sajat rejtekhelyeiket.

Ezért, mikor megjelent el6ttiik, a démonok rogvest igy kidltottak:

Jaj, mi kozunk hozzad, Jézus, Istennek fia? Azert jottél ide,
hogy id6 elstt meggyotorj minket?”

Masok ismét azért konyorognek hozza, hogy ne hajitsa Oket a
feneketlen mélységbe. Filippibben a Puthdn szelleme ezt harsogta az
apostolok feldl:

Ezek az emberek a magassagos Istennek szolgai, kik néktek az

iidvosség Utjat hirdetik.”

Latvan tehat, hogy az igazsag Uzenete mindenfelé szétterjedt, a
sok szornyliséget és torvénytelenséget elkdvetd katondak modjan
megfutamodtak, majd miutan észrevették a Kkirdly megjelenését,
elillantak, 6rhelyeiket pedig faképnél hagytak.

A vilagegyetem legnagyobb Kiralya pedig 0sszetorte tamaszpont-
jaikat: Kasztalia vize nem josol, Kolophdn forrasa nem jovendol; a
theszprdtiai medence nem profétal, a kirrhai hdromlabu ust nem
beszél az elkovetkezendékrol, a dodonai réziist nem fecseg tobbé, a
hirneves télgyfa sem szdlal meg.”® Ellenkezdleg: hallgat a dodonai
és a kolophoni jés; nemkildnben a déloszi, a puthiai, a klariszi, a
didumai és a lebadiai; elnémult Trophoniosz, Amphilokhosz,
Amphiaraosz és Ammén, velik egyutt pedig a kaldeusok és
tirrhének halottidézese.
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[10.47] Zuyav yap aUTOIG EKEAEVCEV O EMTILAOV GBUCCEH, KATO
TOV TPOONTNYV, Kal ENpaivev avtny, 0 A&yov T aBiccw

Epnuodnon, kol toUg moTtapols 6ov ENpavd.

[10.48] Kal 0 Acovaiog ATOM®V, TOV NUETEPOV TAPACKEVACAS
petatedfval vekpov, ovpavodev £3¢Eato tov oknmtov. Ov yap €la
TPOAEYELY 0UTOV KOl EVVNOWG ATOBOVKOAETV TOVG GVOPOTOUS TOD
OTOVPMOEVTOG O HaPTUG, aAAa Kabamep O peyog IMadhog t@ TOD
IMYO®VOG EMETIUNCE TMVEVHOTL, OVTMOG 1 TOD UAPTUPOG KOVIG TO
10D HAVTE®G EXAMVOOE YEDSOG.

[10.49] Ornoiot peEV oV TOV VUETEP®V OE®V Ol YPNOHOL, TP
TOV VUETEP®V HEUAONKATE OLAOGOQ®V: OOl 3¢ O TA®V OA®V
porEYeEl Bedg, Kol Omwg PBloeeAl]l kal Ovnolpopa Kol THg
aAndelog aglevta TtV alyAnv, £€£e0Tt 1@ BOVAOUEV® KATOUAOETV
axkpp@dg, 10ig Oelolg €vieTuyNKOTL A0YOlS. Eyod 8¢ ye OAlywv
TIV@V GTOMUVNHOVEUS® TPOPPNCEMV, Ve KOl €K TOPUAANAOL TO
d1apopov del&w.

[10.50] TIpodtag péviol €kelvag £pd, al TNV TAV el8®A®V
Katdivowv  mponyopevoav. Akxovcate tolvuvy  Hoalov 10D
TPOPNTOV AEYOVTOG'

"Eotat €v taig €oyatalg NuEpals Epeaves 10 opog Kuplov, xal
0 olkoc tol Oeod £ Gxpov TAOV Opéwv, Kol VYmONceTaL
UMEPAVED TAOV Pouv@v, kol NEOUOLY €T AUTOV TavTa T €6V,
Kal TOPEVoOVTOL Aaol TOAAOL Kol €polol delte Kol AVOBDUEV
gig 10 0poc Kupiov xai €i¢ tOov oikov tod Ocod TokmB, xai
avayyerel Muiv v 080V altol Kol mopevcopedo. €V aUTi).
Ex yop Zwwv gEghevostor vopog kol Aoyoc Kuplov €€
TepovoaAnu, Kol KPWVel Gvo pHECOV TAV €0vVAV kal €AEYEEL
MOV TOADV, KOl GUYKOWOUGL TOC HOYAIpas aUTdV €15 ApoTpa,

™ Ld. Esa 50, 2: ,,imé én dorgalasommal kiszéarasztom a tengert, a folyokat puszta-
va teszem, megblizhddnek halaik, hogy nincsen viz, és szomjusagtél meghalnak.”
75 Esa 44, 27; Zsolt 106, 9.

6 Szent Babulasz antiochiai vértan(-piispokrél (Kr. u. 238-251) van sz9, aki
Decius alatt szenvedett vértanthalalt. Euszebiosz, Hist. eccl. VI, 39. Theoddrétosz
Egyhaztorténetében (Hist. eccl. 111, 6-7) bemutatja, hogy a daphnéi jés tanacsara
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0, aki a proféta szerint raparancsol a mélységre és kiszéritja azt,”*
csendre intette 6ket €s igy szolt a szakadékhoz:

Széradj ki! Es kiapasztom foly6vizeidet!”

A daphnéi Apollon, amikor el6készitette a mi halottunk testének
athelyezését, villamcsapas érte 6t a mennybdl. ’® A Megfeszitett
Krisztus vértandja ugyanis nem engedte, hogy jovendoljon és
szokésa szerint félrevezesse az embereket, hanem amiképpen mar a
hires Pal is raparancsolt a Pithon szellemére, ugyanugy e vértanu
hamva is megzabolazta a latnok hazugsagat.

A népek idvosségének megjovendolése

Hogy milyenek a ti isteneitek joslatai, azt megtudhattatok a sajat
filoz6fusaitoktdl. Az isteni irdsokat olvasd érdekldd6 pedig
vilagosan megtudhatja, mit jovenddl a vilagegyetem Istene, hogy ez
miképpen hasznos és elényds az élet szamara, illetve hogyan
sugarozza az igazsag ragyogasat. En csupan néhanyat idézek e
jovendolések kozil, hogy a parhuzamok alapjan a kilonbséget
felmutathassam.

Ezsaias megjovendoli a balvanyok pusztulasat

Azokat az elsé proféciakat idézem, amelyek megjovendoltek a
balvanyok pusztulasat. Halljatok tehat Ezsaids préfétat, amikor igy
szol:

Lészen az utolsd napokban, hogy erésen fog allani az Ur hegye
és az 6 haza hegyeknek felette, és magasabb lészen a
halmoknal, és 6zonleni fognak hozza minden pogéanyok. Es
eljén sok nép, mondvan: Jertek, menjiink fel az Ur hegyére,
Jakob Istenének hézahoz, hogy megtanitson minket az O
Gtjaira, és mi jarjunk az O 6svényein; mert torvény és tanitas
Sionbol j6, és Jeruzsalemboél az Urnak beszéde. Ki itéletet tesz
a poganyok kozott, és birdskodik sok nép felett; és csinalnak

Julianus csaszar at akarta helyeztetni Babiilasz maradvanyait, hogy az Antiochiéa-
hoz kozeli Daphnéban visszaallitsa Apollon régi szentélyét. A keresztyének tilta-
kozasat keményen megtorolta ugyan, de a daphnéi szentély villamcsapas kovetkez-
tében leégett. Ld. még Sozomenosz, Hist. eccl. V, 20.
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Kal tag Cifvvag outdv €1¢ dpEmave: Kol oV ANYeTOL £0vog €T
€0vog payatpov, Kal ov Un HAOmMGLV €Tl TOAEUETV.

[10.51] Omolo. peEV OV EYXPNOUMINCEV O TPOPNTNG, NKOVCUTE,
pog 8¢ TR aAnbelag elmate, €1 TL AOEOV UMIV €V TOUTOLS T
aueiBorov kate@dvry GAA olda, ¢ ovk £peiter TV yap TOl
TPOYUATOV VEOPAcHe TNV HapTUPlaY: OPATE YOp EVAPYDS TO THG
TPOPPNCENDS TELOG.

[10.52] H ovy 0pdte Tig €KKANGLOG TO VYOG KOl GMOVTOG UTO-
KUTTOVTOG Kol TaUTH TO GEBOG TPOGPEPOVTAG, KOl TOVG HEV TAELC-
TOUG €0EAOVTAG, TOUG OE GVTIAEYOVTOG KOl TOPO, YVOUNY dOUAEVOV-
TOG; OUY OpGTE TAV OPEMV TOC KOPUEAS TOD UHETEPOU HUGOUG
ATNALAYHEVOG KOL TAIG TV GOKNTAV KATOY®YOIG KOGHOUUEVAS Kol
TOVTOG TovTo)Oo0ev EVppéovtag Kol TOV €V T Z1V ETLPAVEVTO,
AOYOV 0g0h0oyolviag Kol TOV €K TG 1V avaBAUsOVTo VOOV
AOTOLOMEVOVG, KOl TOVG UEV TMOAEUOVG TETMCUMEVOUS, GVTL € TV
TOLEUK®Y OMA®V TO TG YEOPYIKTG HETUYEPILOVTIAG OpYOvVa;

[10.53] 1 oUkx 10T, ®C OMNVIKA TATTO O WPOPNTING EOEGTILEY,
arrog pev tig Tepovoainu éacitevev, Griog € Thg Zapapelog,
Kal arrog Tdovpaimv, kol Moofrtdv £tepog, Kol al TAALY AAAOG
Appovitdv; kol Apapeg 8¢ kol Madinvaiot kol Apeinkitor vn
arrotg yepooty €téhovy: kal I'ala 8¢ kal Aokaiwv kol ALmTtog,
Kal pévtol kol Zwdwv kol TUpog kol ACpocKOS VIO dLopopmV
apyovimv ivvovio: ov yap N HOVOV KOTO TOAELS, GAAG Kol
KOTO KOUAS ER0CIAEVOVTO.

[10.54] Ev0vg 8¢ 100 Z®TApog NMUAV Kata oapko TeydevTog,
Avyovotog Koioop amdviov €kpdtnoe, kol KataAvcag Tag 0vap-
xlog Kol peptkag Baciielag toig Popoilov draviag vnétoev olaby.
Tatta 7TpoopdV O TPOPNTNG TA TPOSIPNUEVE TEDEOTIKE KOl WUET
OMYO TNV TAV YEPOTONTOV EBMAMY KOTAAUGLY £TPAYMINCEV:

[10.55] TIavta, yap @Not, T0. YEPOTOINTO. KOTOKPUYOUOLV, E10E-
VEYKAVTEG €1C TO OMNAOLN Kol €1 TAG GYIONOG TOV TETPAOV
Kol €lg Tog TpOYAAS TRS YRS, OGN0 TPOGMROV TOD (OBOV
Kuptov kol ano tiig 80ENG Thg 1oyV0g aUtol, OTav GvaoTi)
Opadoal v yijv. T yvop Nuépe €xelvy €kParel AvOpOTOS T

" Esa 2, 2-4.
8 Augustus uralkodasanak (Kr. e. 27 — Kr. u. 14) és hoditasainak torténete csak
részben szavatolja szerzonk fenti értelmezését.
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fegyvereikbol kapakat, és dardaikbol metszokéseket, €s nép
népre kardot nem emel, és hadakozast tobbé nem tanul.”’

ime hallottatok, mit jovenddlt a proféta. Nyilatkozzatok hat az
igazsag neveben: feltiinik-e szamotokra barmilyen kodds vagy
kétértelmii gondolat e joslatokban? Nyilvan tudom, hogy nem
valaszoltok, mivel tartotok a tények bizonysagatol, hiszen vilagosan
latjatok a jovendolések eredményét.

Vagy nem latjatok az egyhdz magasztossagat, hogy mindenek
meghajlanak el6tte és tisztelettel adoznak néki, a tobbség sajat indit-
tatasbol, az ellentmondok pedig akaratuk ellenére is szolgéljak? Nem
latjatok, hogy a tisztatalansagaitoktol megszabaditott hegyek csucsai
az aszkétak menhelyeivel ékesittetnek fel, mindenek mindeninnen
egybesereglenek, a Sionban megjelent Igét Istennek nevezik, és ra-
gaszkodnak a Sionrol kiarado térvenyhez? Tovabbé, hogy a haboruk
megszlintek és az emberek a harci fegyverek helyett a foldmiivel6
szerszamokat veszik kézbe?

Avagy nem tudjatok, hogy abban az id6ben, amikor a proféta
ezeket megjelentette, mas kiraly uralkodott Jeruzsadlemben, mas
Samaridban, ismét mas az edomitak, illetve mas a moabiték, és Ujfent
mas az ammonitak folott? S6t: az arabok, a midianitak és az amale-
kitak is kiilonb6z6 uralkodok alatt éltek. Gazat, Askelont, Azétust,
nemkilénben Szidont, Tiruszt és Damaszkuszt is kiilonb6z6
fejedelmek korméanyoztak. Mert nemcsak varosonként, hanem akar
falvanként is uralkodtak.

Azonban mihelyst a mi Udvoziténk testet 61tdtt, Augustus csaszar
mindeneket meghaoditott, véget vetett a nemzeti fejedelemsegeknek
és a széttoredezett kiralysagokat alavetette a romai kormanyrad-
nak.”® Ezt el6re 1atvan jovendolt igy a proféta, majd kevéssel odébb
megénekelte a kézzel csinalt balvanyok pusztulasat:

Es — mint mondja — a kézzel csinlt balvanyokat teljességgel
elveszti. Es bemennek a sziklak barlangjaiba és a fold
hasadékaiba az Ur félelme el6] és nagysaganak dicsdsége elétt,
mikor felkél, hogy megrettentse a foldet. Ama napon odadobja
az ember ezist balvanyait és arany balvanyait, miket maganak
csindlt, hogy azok el6tt meghajoljon, a vakondokoknak és

89



BdeAUypata avtoD Ta apyvpd Kal T yXPuod, 0 ETOINCAV E0U-

TOTG €1G TO MPOOKVVEIV TOIG HaTalolg Kol Talg VUKTEPIOL, TOU

eloeM0ElV €1g TOG TPOYAAG TRG OTEPElg TETPAG KOl €1 T

OYIOLOTO TAV TETPAOV, GTO TPOc®NOV T0TU opov Kupilov kal

amo Thg 80ENG Tfg 1oyVog avTol, OTav Gvooti Opodoal ThVv

YTv.

[10.56] Tovtng 8¢ Tfig mMpoeNTElag TNV EPUNVELAY OVY MUGS
TPOONKEL TOMo0oOal, GAA VUAg Oovpdcol ToD yPNGHOT TNV
aandelov kol EVVOHOAOYTIGAL TG TOP VUDV TOALAKLIG YEYEVNUEVA.

[10.57] Alka pn €pudptionte, @ avdpeg wideicbar yap ov TNV
oporoylav Thg apaptiog, arlio v mpa&v mpoonkel. Ei 8¢ Uueig
AEyely o0 Bovdeole, GAL o0V 100GV GRMOVIES OUTOTMTOL YEVOUEVOL
TOV €V TR Y] TOAOKIC KATAY®OOOEVIOV Be®dV Kal VIO TOV gVOEPETV
deSOAYHEVDV AVOOTOGHEVTOV EKETOEV KOl SNAMV YEYEVNUEVOV.

[10.58] Ot pev yop 7t ducoefelq OeSOVAMUEVOL KATEXMOOV,
EMIKOVPETY NYOUHEVOL TOTG 0g0ic, Ol 8¢ TOIC TG TOLWDTA HAGTEV-
OUGL KOTEUNVUoAY, ol 3¢ OpUEavieg Kol €0pov Kol mpovdsoav €v
101G Gyopaic, MOTE KOl TOPO YUVOLK®Y Kol HELPAKIOV KOUMIET-
ool Tovg KoAOUHEVOUS Bsovc. Ta pEV yap €pmet®dv MV, Ta 88
TETPANOd®V 1vdaApate: N3N 86 Kol VUKTEPIS®V Kol HUIDV €lKa-
opato mpooekvvnoav. Kail avta pev avaipodor ta {ma, TOUg
0Qelg AEY® KOl TOVC GKOPTIOUS KOl TOG UVING Kol VuKTEPLdG,
10, 8¢ TOVTOV €0£0TOIOVY UIUNALOTAL.

[10.59] AAla TOUTOV TEPL TOAAOVG MON SteENABopev AOYoug:
TOV GAOV 0UV ypnop®dv Katapdbopev tnv ainbeiav. Tod &
aUTOD TPOPNTOV KOl TODTA TO PHUATO

Tade réyer Kuprog 0 ©gog Topank: T8 MUEPQ EKELVY) TETOWOMS
€070 AVOPOTTOC EML TG TOMGAVTL QUTOV: Ol 3€ 0POUALOL 0VTOT
elg tov aylov tod Topank upréyovtat. Kal ov pn memodoteg
OOV €1l T0T¢ BwpoTg OVSE €Ml TOIC £PYOLS TV YXEPDYV QAUTMV,
a €moinoov ol dakTvAol aut@v. Kol ovkétt oyovtatl to 3Evipa
0Vde TO. BAEAVYHATA CUTDV.

7 Esa 2, 18-21.

8 Szerzénk Ezsaids-kommentarjaban megjegyzi, hogy 6 maga latta, amint a hivek
megtalaltak, kiastak és elégették a foldbe elrejtett balvanyokat. Ld. Théodoret de
Cyr, Commentaire sur Isaie, ed. Jean-Noél Guinot, Sources Chrétiennes, 3 vols:
276, 295, 315 (Paris: Cerf, 1980-1984), SC 276, 206—208.

81 Kelemen beszamoléja szerint ,,Polemén azt beszéli el, hogy a Tréja kérnyékén
lakdk a vidékiikon talalhato egereket tisztelik, amelyeket szminthoszoknak hivnak
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denevéreknek, hogy elmenjen a sziklak lyukaiba és a hegyek
hasadékiba, az Ur félelme eldl és az O nagysaganak dicsOsége
elott, mikor felkél, hogy megrettentse a foldet.”

Nem a mi dolgunk, hogy megmagyardzzuk e proféciat, hanem a
tietek, hogy megcsodaljatok a joslat igazsagat, és egybehangzoan
beismerjétek mindazt, ami nalatok oly gyakran megtortént.

Ne pironkodjatok, 6 férfiak; nem a biin bevallasa, hanem annak
cselekvése ad okot a szégyenkezésre. Még ha ti nem is akarjatok
bevallani, mindenki tudja mar, hogy szemtanuk vannak ra: az
isteneket gyakran a foldbe temették, a hitben neveltek onnét ismet
kiastak, majd kozszemlére tették azokat.®

Az istentelenség szolgai ugy vélték: isteneiknek jo szolgalatot
tesznek azzal, hogy elassak 6ket. Masok viszont megmutatjadk az
effélék irant érdekl6dOknek, akik aztan kiassak, majd a leleteket
kiallitjak a piactéren, hogy az asszonyok és az ifjak kigunyolhassak
az ugynevezett isteneket. Némelyek csiszomaszd allatok, mésok
négylabuak abrazolasai. Hiszen még a deneverek és egerek képmasai
elott is leborultak, 8 és jollehet ezeket az allatokat egyébként meg-
0lik — a kigyokrol, skorpiokrol, egerekrdl és deneverekrél beszélek —
képmasaikat viszont istenitették.

Ezeket azonban mar elég hosszasan megcéafoltuk; hadd ismerjik
meg hat a tébbi proféciak igazsagat. Ugyanazon profétatol szarmaz-
nak ezek a kijelentések is:

fgy szol az Ur, Izrael Istene: ama napon Teremtdjére tekint az
ember, és szemei lzréel Szentjére néznek; és nem tekint tébbé
az oltarokra, sem kezeinek alkotmanyara, amiket ujjai készitet-
tek. Nem nézi tobbé a berkeket és azok utalatossagait.®

[az ,,egér” krétai tajszolasban], mivelhogy elragtdk az ellenség nyilainak hurjat.
Apollon Szminthioszt is azokrol az egerekrdl nevezték el.” Alex. Kelemen,
Protreptikosz I, 39 (Téth Vencel forditasa).

82 Fsg 17, 6-8.
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[10.60] Tavto mpo mhelOvov N MoV £tdv 11 Kovetavtivov
BuGIAELOG TPONYOPEVGEY O TPOONTNG, HED MV Ta TOV SalUOVEOV
KOTeAdn tepévn. ALAO kal TOppmOEY O BE0QOPOG GVIP OG TOPMV
EOPO. KOL TPOVAEYE TG HETO, TOGOUTOV E£0OHEVA YPOVOV: O OF
Awdwvaiog kol 0 TTU0og oVde Ta peTa TPEIG EGOUEVA URVOGC
TPOELTATNV, G EPEAAEV €6€000L, GAAQ TTdE KAKEIGE KALVOUEVOUG
£8180TNV XPNOLOVC.

[10.61] Axovoate 8¢ kal t@®V €ENG

Enwotpagnte ol tv Pabeiov Bovinyv Bovigvopevol Kai
davopov viot Toponk, OTL T NUEPQY E€KELVY) APeAoDVTAL Ol
AvOpPOTOL TG XELPOTOINTO CVTMV TO. APYUPd Kal TO XPUod,
0 &€moinoav ol YEIpeg aUT@OV.

Kot mariv:

Eyo Ococ mpdtog kol €ig ta £mepyoueve €Yo eipt. Eidocav
€0vn xal €popnonoav: ta dxpa Thg YRig €Eéotnoav: Myyoav
Kol MO0V, dpo Kplvov £Kactog T@ TAnclov Pondficol Kol M
adero®. Kal €pel: 1oyvoev avip TEKTOV KOl YOAKEVG TUTTOV
oeUpq, dpo eravveov. TToTE pEV €PET GUUPANUO KOOV €0TLV-
oY UpOOAY 0UTO €V NAOLG ONGOVGLY aUTO, KOl OV KIVIONOoETaL.

[10.62] OUte yap otijval pun kednropéve dvvatal ovte Padilely
un mop arAAov @epopeva. Kal avoig

TokoB 0 maic pov avtiiqyopot avtod. Topanh 0 EKAEKTOC
LoV TPOCESEENTO aUTOV 1) Yuyxn Hov. EdwKo 1O mvelpd pov
€M 0UTOV. KpIov T0ig £0veotv €E010el OV KEKPAEETOL OVOE
avnoet, ovde daxovoOnostal €E® M OOV UTOD KAACUOV
TEOMOOUEVOV OV KaTEGEEL Kal AMVOV KOmviLOpeEVOV OV OBEoEL,
AN glg aAndsiav €E0loel KPIoLV: AVOAAUWEL Kal oV OpavcHn-
oeTal, €mG OV Of) €mi TRG YNS KPlolv kol €Ml T OVOHATL
avtod €0vn €rmiotolv. Ovtwg Aéyst Kiplog 0 @eog Topanh,
0 TOGAG TOV OUPOVOV Kol TNEAS OUTOV, O OTEPEMOUS TNV
YRV Kal Ta &V aUTh Kol S180Vg Tvony TM A0 T® €T GUTHS
kol 7mveduo toic motodolv oavthv. Eyo Kipliog 0 Oeog
EKAAEGG OF €V S1KA10oUVT), KOl KPUTNO® TS XEWPOS GOV Kal
EVIOYUOM OF Kol £00KO GE €lg ddnkmv YéEvoug, &lg MG

8 A pogany szentélyek Konstantin alatti lerombolasahoz Id. pl. Robin Lane Fox,
Pagans and Christians (New York: Knopf, 1987), 663-681.
8 Esa 31, 6-7.
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A proféta mindezt tobb mint ezer esztendével Konstantin uralkodasa
el6tt jovenddlte meg, ami utdn dsszetorettek a démonok szentélyei.® Ez
az Istentdl ihletett férfi olyan tavolrol is Ugy latta és ugy jovendolte
meg az idében késébb bekovetkezend eseményeket, mintha 6 maga
lett volna ott. A dodonai és a pithiai pedig azt sem tudtak megjésolni,
hogy a hdrom hénap multan esedékes dolgok miképpen térténnek majd,
hanem ide-oda hajlé joslatokat kdzoltek.

Hallgassatok meg a folytatast is:

Térjetek vissza hat hozza, akitdl oly nagyon elpartolatok,
Izrdelnek fiai! Mivel ama napon megveti mindenki ezust
balvanyait és arany balvanyait, a melyeket kezeitek csinaltak
néktek biinre.8*

Es Gjfent:

En, az Ur, az elsé és utolsokkal is az vagyok én! Lattdk a
szigetek és megrémulének, a foldnek végei reszkettek, kozeleg-
tek és egybegytiltek. Kiki tarsat segiti, és baratjanak ezt mondja:
Légy er6s! Es batoritja a mester az 6tvost, és a kalapaccsal

simit6 azt, aki az 6t veri. Igy szol a forrasztasrol: J6 az! — és
megerdsiti szegekkel, hogy meg ne mozduljon.

Hiszen az efféle istenek nem tudnak allni, ha nincsenek szegekkel
odaerésitve, sem jarni, ha valaki mas nem hordozza Oket. Es ismét:

Imé Jakaob az én szolgam, akit gyamolitok. Izréel az én valasz-
tottam, akit szivem kedvel, lelkemet adtam 6 bel¢, torvényt
beszél a népeknek. Nem kialt és nem larméaz, és nem hallatja
szavat az utcan. Megrepedt nadat nem tor el, a pislogé gyertya-
belet nem oltja ki, a térvényt igazan jelenti meg. Nem pislog
és meg nem reped, mig a foldon torvényt tanit, és a szigetek
varnak tanitasara. igy szdl az Ur Isten, aki az egeket teremté és
kifeszité, és kiterjeszté termésivel a foldet, aki lelket &d a rajta
laké népnek, és leheletet a rajta jaroknak: — En, az Ur, hivtalak
el igazsagban, ¢és fogom kezedet, és megodrizlek és népnek
szovetségéve teszlek, poganyoknak vilagossagava. Hogy
megnyisd a vakoknak szemeit, hogy a foglyot a tomlocbdl
kihozzad, és a foghazbol a sététben iiléket. En vagyok az Ur,
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EOV@V, avoi&al O0QBaAUOVS TVEADV, eEaYOYElV €K  OeoU@dV
dedepévoug kal €€ olkov PUANKTG KunuéEvoug &v 6koTel. Eyo
Kiplog 0 ©edg 100T0 pot €6ty Ovopa. Ty d0Eav Hov ETEP®
oV dWo®m OVSE TOC GPETAC OV TOIC YAUTTOLG.

[10.63] Tavto 0 T@OV OA®V O0¢ MPOG TOV deomOTNY XPILoTOV
OG TPOG AVOP®TOV €01, GTO THG OPOUEVNS PUoEws TakwB avToV
kol Topani ovopdoog: €€ €kelvov yap 81 KOTO 6aPKO TOD YEVOUG
avételthe: kol €3elgv aUTOD cOEMC TNV mMPAOTNTO Kol TNV
paxpodupiov, 1 mapotvovpevog nop Tovdaiov €xpncato. Tovtov
€lg dfnNKNnV €on d00Nval TOD YEVOUS Kal YOp TOIC TOTPLOPYOLS
Kal avtoig Touvdatolg TNy 81 00ToU cOTINPLOV VIEGYETO.

[10.64] "Eon 8¢ avtov kol €ig odg €0VAV AVOTEIAUL, MOTE TOV
TUPADV QVOTENL TOUG OQOUALOVS KOl TAOV TETESNUEVOV TO €GO
dloppiigot Kol Toug €V 1@ (0O® TRG GyVolug WG €V EPKTT] KOOMUE-
voug ghevdepdoat T0U okOtovg. Tuverovg 8¢ kal TEMEdNUEVOUG Kal
€V OKOTEL KOOMUEVOUG TOVG TRG GyvVOlog TNV GYAVV TEPIKEUEVOUG
EKGAE0cE KOl TOVG TAIG OEPAIc THG QUAPTIOG TETESNUEVOUG.

[10.65] Ot1 8¢ tOUG T® TAGVE® TN delG1daIHOVING SESOVAMME-
VOUg 0UTMG MVOWOOE, HOPTUPEl 10 EETG

Eyo, yop £on, Kiplog 6 Oedg 100t0 pot oty Ovopa. Tnv

3OLaV LoV ETEPM OV 3MOM OVOE TAC GPETAS HOV TOTG YAUTTOIG.

Apo e yop €mEQAvN Kol THG TPOCNYOPLaS aUTOVG £YUUVMGEY, NV
QPTOCAVTES E0VTOTG TEPLEDESOY, Kal HeT OMYo O TOUTO MAAY £QN

Kiplog 0 ©eog TV duvapemv EEEAEVGETOL CUVTPLYAL TIOAEUOV

Kol €meyeipat (flov kal Bonostol €ml TOUg €XOpOVg 0UTOD

HeT 1oyvoC.

"Enetta 818G0Ket, 11 SNmote un niiat ToUT0 TEMOINKE, KAl ONOLY-

Ectonnoa an’ ai®dvog un kal 0el 6lonnoopal Kol aveEopat;

EKOPTEPNOO MG 1 TIKTOUOO: E£KQAV®D Kol €KGTNOOM Kol

Enpavd apa.

[10.66] Kakeivo 6 pakpoduplog, kal todta @uiaviporiog:
pokpoBup@®v  yap €& apyfic ovx ékoOAucev. Eilta  @eidol

8 Esa 42, 1-8,
8 Esa 42, 8.
87\/§. Esa 42, 13.

94

ez a nevem, ¢s dicsdségemet masnak nem adom, sem dicsére-
temet a balvanyoknak.®®

A vilagegyetem lIstene ezt az Ur Krisztusnak, mint embernek
mondotta, akit a maga lathatd természete alapjan Jakdbnak és
Izrdelnek nevez, hiszen test szerint abbdl a nemzetségbdl szarmazik.
Nyilvan megmutatta szelidséget es tlrelmét, amelyet akkor
gyakorolt, midén a zsidok bantalmaztak. Ot — mint mondja — a nép
szovetségell adta, hiszen a patriarkaknak és maguknak a zsiddknak
is Gérette szerezte a valtsagot.

Krisztusrdl mondja, hogy a népek vilagossagaként ragyog fel,
hogy a vakok szemei megnyiljanak, a foglyok bilincsei széttdrjenek,
és kiszabaduljanak azok, akik a tudatlansag kodében, mint sotét
tomlocben (lnek. Marpedig vakoknak, bilincsbe verteknek és
sOtétségben liloknek azokat nevezte, akiket a tudatlansadg kode vett
korl, és a blin kotelékei béklyoztak meg.

A folytatds bizonyitja, hogy a babonas tévelygés rabszolgait
nevezte meg ekképpen, hiszen igy szol:

En vagyok az Ur Isten, ez a nevem, és dicsdségemet masnak
nem adom, sem dicséretemet a balvanyoknak.2

Megjelenesével egyidében meg is fosztja a balvanyokat a zsak-
manyként magukra aggatott névt6l, majd kissé odébb Gjfent igy szol:

Az Ur, a hatalmassagok Istene kijon, serkenti a kiizdelmet,
felkolti haragjat, sét erteljesen rarivall ellenségeire.®’

Majd megmagyarazza, hogy régen miért nem tett igy, és ezt mondja:

Régtdl fogva hallgattam; ne legyek-e néma 6rokkeé és tartoztas-
sam magam? Tirtem, mint a sziilé n6; most megnyilatkozom,
eléallok és kiszarasztok!%®

Az eldbbiek a hosszutiirés, az utdbbiak az emberszeretet jelei.
Hiszen Isten kezdett6l fogva tiirelmes volt, és nem biintetett. Azutan

8 V6. Esa 42, 13-14.
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YPNOOUEVOS TOVG TAGVOUEVOUS EKOAECE KOl TOVG TAAVAVTOG
E0KESAGEV:

Exotmow, yap onot, kal ENpovd auo: EPNUOCO Opn Kol
Bouvvoug kal OO TOTAUOVS €lg VAOOUS Kal AN ENpavad.

[10.67] A 8¢ TOUT®OV TG &V TOUTOLG TEUEVY] TMV E8MA®V
EUNVUCEY, ATEP EMPAVELS KOTAAEAVKE KOl dIkMV ELOVg EENPAVEV:

Kal GEo tuprolg &v 03, 1) ovk £yvocav: kal Tpifovg, ag
oUK NOECOV, TONOW® TOTHGHL CVTOVG.

Hyvoouv yap ol maAal TAAVOUEVOL TNV THG GAndeilog Od0V:
Eevayovg 8¢ kal modNYoUg KOl HEVTOL KOl POTOYMYOUS E6YNKOTES
TOUG  GTOOTOAOVG, KOTEATOV HEV TOU mhavou tag Tpifoug,
EnEyvooay 8¢ TV Thg aAndelag 0d0v.

[10.68] TToo® 0UTOIC TO OKOTOG €1C OMDG, KOl TO. OKOALL
elg evdeTay.

Avtl yop 81 710D TWPOTEPOL OKOTOUG TOT VOEPOD OMOTOG
AMOANVOUCL, KOl TOG OSECTPUUUEVAG KOTOATOVIEG Od0VG TNV
gvlelov 0dgvovoty. Elto d¢ €11 TAWVOUEVOLS EMLTILG:

AloyvOnte aioylvny, ol memoldoTeg €nl TOIC YAULRTOIG, Ol
LEYOVTEC TOIG YOVEVTOIS VHEIG €0TE 050l MUDV.

Koi pet’ oryo:

T80V €y® mold kaiva, 6 viv avatelel, Kal yvooeode avtds
Kol TONo® £V TR EPNU® 030V KOl &V TR AVUSP® TOTAUOVG,
[...] TOTIoOL TO YEVOG MOV TO €KAEKTOV, TOV AdOV MOV, OV
TEPLETOMGAUNY, TOG OPETAG HoU dunyeiobat.

89 V¢, Esa 42, 15.

90 \/§. Esa 42, 16.

91V, Curatio 1.121, ahol szerzénk a filozéfusokra nézve igy fogalmaz: ,,nem volt
résziik sem a profétai faklyaban, sem az apostoli megvilagositasban és csak a természet
volt a vezetdjiik, amelynek Isten altal vésett betilit az istentelenség tévelygése régen
meghamisitotta.” (Id. még Curatio 3.8). A sz6vegben két kulcskifejezés szerepel: a
préfétai faklyahordozas (npoenrixn dgdovyia) és az apostoli fényhordozas, illetve
megvilagositas (armooctorikn ewrtaywyia). Mind a dgdovyic, mind a ewtaywyia a
misztériumvallasok nyelvezetéhez tartozik. Az el6bbi a ritualis felvonulashoz
tartozé faklyasmenetet, az utébbi a megvilagosodas allapotaba vald jutas magikus
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a megtévelyedetteket kiméletesen intette, a tévelygés szerzéit pedig
szétszélesztette, hiszen igy fogalmaz:

Most el6allok és kiszarasztok. Pusztava teszek hegyeket és hal-
mokat, szigetekkeé teszek folyamokat, és tavakat kiszarasztok.®

E szavakkal utal a balvanyok ottani szentélyeire, amelyeket
megjelenésekor lerombolt, és Kiszaritotta azokat, mint a mocsarakat:

A vakokat oly uton vezetem, amelyet nem ismernek; oly
osvényeken, amelyeket nem tudnak; meneteltetem &ket.*

A régota tévelygék ugyanis nem ismerték az igazsag Utjat.
Mihelyst azonban az apostolokat idegenvezetokként, kalauzokkeént,
s6t tgyszdlvan fényhordozoikként elfogadtak,®* elhagytak a tévely-
gés Osvényeit, és megismerték az igazsag Utjat!

Szamukra a sOtétséget vilagossagga teszem, és az egyenetlen
foldet egyenessé.®

Az addigi sotétség helyett ugyanis a lelkileg észrevehet6 fényt
élvezhetik, s miota a gorbe utat elhagytak, az egyenes uton jarnak.
Majd — mivel ismét tévedésbe estek — feddéen szol:

Mélyen megszégyenilnek, akik a balvanyokban biznak, akik
ezt mondjak az ontott képnek: Ti vagytok a mi isteneink!®

Az Ujszovetség valasztott népe a hivék serege
Es kevéssel odébb:

imé, ajat cselekszem; most késziil, meglatjatok majd! Igen, a
pusztéban utat szerzek, és a kietlenben folyovizeket [...], hogy
valasztott népemnek inni adjak. A nép, amelyet magamnak
alkoték, hirdesse dicséretemet!®*

szertartasat jeldli. A Curatio 1.121-ben is észlelhet6 ez a fokozas: mig a profétak
csupan ,,faklyahordozok”, addig az apostolok magat a Fényt, a vilag Vilagossagat
hozzak, hogy mindenkit megvilégositsanak. Erre erdsit ra a fenti gondolat is: az
apostolok nem csupan idegenvezeték vagy kalauzok, de nem is egyszerl
faklyavivok, hanem a Fény hordozoi.

92 Esg 42, 16.

% Esa 42, 17.

% Esa 43, 19-21 (roviditve).
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Tévoc 8¢ VOV 00TOD TOVG TMEMIGTEVKOTUC TPOGNYOPEVOEV, MV
OVOHAGON TPOTOTOKOG dU NV GVEIANQE GOPKO.

[10.69] O11 8¢ mept TV OVDOV TODTA £QT), TO ETOUEVO PAPTUPET

Axovoote, ol VAoOl, KOl TPOGEXETE, £0vVI 8l yPOVOU
noAlod otfite, Aéyel Kipioc.

O11 8¢ 10UtV 0vdev Toudalolg GPUOTTEL, KAl TO TAV VOOV
ovopo kol 10 T@V €0vadv poaptupel. Kal maiiv:

AxOVoATE POV, AoOg HoV Kol Ol BaGIAETS TPOC HE EVOTION-
o0e 0Tl VOpOg Tap Epod €€ehevoeTal, Kal 1) KPIoLg HOU EiG
eAG £0vMV- £YY1Lel TayL N dikatoovn Hov, Kal eEelevosTal
WOC POG TO COTNPLOV POV EUE VGOl VIOUEVOTOL, Kol €1G
0V Bpaylovd pov £€0vn Ermiototy.

[10.70] Awa 8¢ TOUT®V AMAVI®V TNV TOV £0vDV EXPNOUOINGE
oOTNPLLY KOl TOV gUOYYEALKOV VOUOV KOl TO Tfg YVAGEDS OAG,
0 dw TOV 1EpdYV ANOOTOA®V TAGLY GVOPMROLS TPOGTVEYKEV.
Bpaylove HEVTOL OV GCOUATIKOV MVOROOE UOPLOV — GRAR Yap TOL
N Oglo. VoIS Kal EAeVOEPO EVVOEGEWDS —, AAAD TPOTLKDG dedNAMKE
TV loyvv. Enedn yop S t@vV xelp®dv kol 0l TOAEHOTVTESG
TOPATATTOVTOL, KOl Ol YEWPYODVIEC &pyalovTtal, Kal HEVTOL Kal
ol AAANV TIVO PETOYEIPILOVTEG TEXVNV, EIKOTOG 10, TOD Bpaylovog
napedniooe TNV 1oyOv, 7 0appotivies BodueV:

OV gopndnoopol Kokd, 0Tt 6V pet €uod &l.
[10.71] Kai avoig Bod-

T800 paptiplov €v €0vest d&dmko avTOV, dApYOVTO Kol
TPooTaooovTo  £0veotv. Tdov £0vn, @ ovk oldacl o,
EMIKOAEOOVTAL GE A0Ol, Ol OUK €milotavial o€, €nl Of

% V. Rom 8, 29: ,,Mert akiket eleve ismert, eleve el is rendelte, hogy azok az 8
Fia abrazatahoz hasonlatosak legyenek, hogy 6 legyen elsdsziilott sok atyafi
kozott.” Szerzénk a kordbbi atydk értelmezését folytatva magétol értetdéddnek
tartja, hogy Krisztus Gjszovetségi valasztott népe a hivék kozossége, ti. az
Anyaszentegyhaz. Ld. alabb az érvelés menetét.

% Esa 49, 1 (LXX).

97 Esa 51, 4-5 (LXX).
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A hivéket mostantdl az ¢ népének szllitja, 6 pedig azok els6-
sziilottjének neveztetik,*® mivel dérettiik testet 6ltott.

A nemzetek (idvdssége Ezsaiasnal
A folytatas bizonyitja, hogy ezt a népekre vonatkoz6an mondotta:

Hallgassatok ream, ti szigetek, és figyeljetek, népek: hosszu
id6 ota allotok, ezt mondja az Ur.%

A ,szigetek” és a ,,népek” kifejezések egyarant tanusitjak, hogy
ebben a részben semmi nem vonatkozik a zsidokra. Majd ismét:

Hallgassatok redm, én népem, és fileiteket felém hajtsatok, ¢
kiralyok! Mert tanitas [torvény] megy ki télem, és az itéletem
a népek megvilagositasara. Gyorsan kozeleg igazsagom, és
vildgossagként jon ki szabaditdsom: engem varnak a szigetek,
és a népek az én karomban reménykednek!®’

A fentiek altal minden nép szdméra megjovendolte az lidvosséget,
az evangéliumi torvényt és a megismerés vilagossagat, amelyet a
szent apostolok révén minden emberhez eljuttatott. A kar” itt
természetesen nem a test egyik tagjat jelenti — hiszen az isteni
természet egyszerii és Osszetételtdl mentes % — hanem atvitt
értelemben jelzi Isten erejét. Mivel az O karjai altal harcolnak a
katonak, dolgoznak a foldmiivesek és méas kétkezi munkasok, a
proféta nyilvan a ,kar” kifejezéssel jellemezte azt az er6t, amelyben
bizakodva kialtjuk:

Nem félek a gonosztol, mert te velem vagy.*®
Majd ismét fennhangon szol:

ime, bizonyséagul adtam 6t a népeknek, fejedelmil és
parancsoléul népeknek. Ime, a népek, akik téged nem ismertek,
téged hivnak segitségul. Nemzetek, akik nem tudtak rolad,

% Vo, Origenész megallapitasaval: ,,Nem szabad tehat Istent valamiféle testnek
vagy testben 1évének gondolni, hanem egyszer(i szellemi természetnek [simplex
intellectualis natura] kell tartani, nem engedve meg benne semmilyen hozzatételt
[nihil omnino in se adiunctionis admittens].” Origenész, A principiumokrol I, 1, 6
(Somos Rébert forditasa).

9 Zsolt 23, 4 (LXX: 22, 4).
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Katapsviovtal Evekev Kupilov 100 Ogot 6ov Kal toU aylov
Topank, 011 €80EacE oe.

Opdvteg tolvuv Boactigvovta Thg olkoupévng Tov deomotnv Xpi-
OTOV KOl TAvVTO T6 €0vN TOUTOU TNV E0TOTEINY GOUEVOS UUVOLO-
yolvTo, Kol vonoate Ty mpoenteloy Kol ovpdcate Ty aindelov.

[10.72] Axovoate 3¢ kol TOV ETC

Kal @opnoncovtor ot amo dvoudv 10 Ovopa Kupilov, xoi
ol GmO AVOTOA®V NALOU TO OVopa aUTOD TO £VE0LoV.

Kot maiiv:

Epeavng £yevopnv 1oig €ue un Enepotdoly: eUpEONV TOIG
gue un {nrovowv. Eimov: 1800 siut, 1800 eipt, £€0vn, ol ovk
EKGLECAV TO OVOWA HOV.

Kal maca 8¢ 1 mpoentela T®VE TOV AOY®V AVOTAE®DS.

[10.73] AXL  1va kol 7TOUg GAAOUG  TPoenTag  Euvda
npodeonicovtag delEwuey, akovoate Tepepiov BodvTog:

Ev 19 xapo £kelve korécovot tny Iepovcainu Opovog
Kuplov kol cuvoydnoetol €ig avtnv mavia to £0vr, Kol ov
TOPEVOOVTAL OTO® TMOV EVOUUNUATOV TG Kopdlag ovtdv TG
TovNpac.

[10.74] Abpnoate, & Gvpeg, TOV PNUATOV TNV EVHOOVIOY Kol
BrEMETE MAVTOG TAVTOYOOEV AVOPOTOUC €1¢ EKEIVNV TNV TOALY
EVVTPEYOVTOG, N TO BEOTMOTIKOV Kl 6MTNPLOV £36EATO A0S, Kol
TNV HEV TOV e8OAOV €EATATNV BEEAVTTOUEVOUG, TA) EGTUVPOUEVED
8¢ 10 EKkElvVOV OEBOUC TTPOCPEPOVTAG.

[10.75] Tod 8¢ 0vTOV TPOONTOV Kol TODTO

Tade Aeyet Kuiplog otfte €nl 1oig 0801 kol 1dete:
gx{ntnoote tpiBovg Kuplov alwviog, kal 18ete, mola £6Tiv
n 080¢ M ayadn, kol Podloote &v oUTH, Kol gUPNOETE
ayloopa toic yuyaic vudv. Koi glmov: ov mopgvooueha.
Koféotako €p vVudg okomovg akovoate THG QOVAC TG

100 55 55, 4-5 (LXX).
191 Esa 59, 19.
102 Esg 65, 1.
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hozzad sietnek az Urért, Istenedért és Izrael Szentjéért, hogy
téged megdicsoitett. 1

Latvan tehat a foldkerekségen uralkodd Ur Krisztust és az 6sszes
népet, amint orommel dicsditik az ¢ uralmat, értsétek meg a proféciat
és csodaljatok az igazsagot.

Hallgassatok meg a tovabbiakat is:

Es félik napnyugottdl fogva az Urnak nevét, és naptamadattol
az 6 dicséségét. 1ot

Es ujfent:

Megkeresni hagytam magam azoktol, akik nem is kérdeztek;
megtalaltattam magamat azokkal, a kik nem is kerestek. Ezt

mondam: Imhol vagyok, imhol vagyok, 6 népek, akik nem
hivtak segitségiil az én nevemet.'%?

Es az egész profécia tele van ilyen gondolatokkal.

Jeremids szerint az igéret és az lidvosség atharul a népekre

Annak bizonysagaul, hogy a tobbi proféta is a fentiekkel egybe-
hangzdan jovendolt, hallgassatok Jeremias szavat:

Abban az id8ben Jeruzsalemet hivjak majd az Ur kiralyiszéké-
nek, és minden nemzet oda gyiilekezik, és nem kovetik tobbé
gonosz szivilknek makacssagat.1%®

Figyeljétek meg, 06 férfiak, az elmondottak 6sszhangjat, és lassa-
tok, amint minden ember mindenlinnen éppen abba a vérosbha fut
0ssze, ahol Krisztus a dicsséges és megvalto szenvedést elhordozta,
mikdzben 6k a csalfa balvanyoktol megundorodva a Megfeszitettet
részesitik azok tiszteletében.

Ugyanazon proféta szavai ezek is:

gy szol az Ur: Alljatok az utakra, és nézzetek szét!
Kérdezéskodjetek az Ur régi dsvényei feldl, és lassatok meg,
melyik a jo at, és azon jarjatok, hogy szent nyugodalmat
talaljatok a ti lelketeknek! Es azt mondtak: Nem megyiink!
Orallokat is rendeltem foléjik: figyeljetek a kiirtnek szavara!

103 Jer 3, 17.
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carmiyyoc. Koi einov: ok daxovoopeda. Atd ToUT0 HKovoE
70 €0vn Kol Ol TOlelvovteg ta Tpofata €v aUTolc.

[10.76] TIpwtolg pev yop Tovdaiolg mpoonvexdn xal mapo TOV
TPOONTOV KOl TOPG TAOV GTOOTOA®V TO Oglo KNPUYHOTO: ETELSN
d¢ avteimov €keivol, macwv £dwpndn Toig €0vect T0. 0e0Gd0TA
ddpa- Kal KAAET PEV ,0800¢" O TOD TPOPNTOV BE0C TOVS TOANLOVG
TpoONTag, ,080v” 3¢ ,ayadnv” avtov tov Zwtipa kol Kiptov.

[10.77] Kabamep yap €ic tnv Baciielov Ae®w@OPOV ol GTO TAOV
KOU®V Kol T®V aypdv eloBAAlovoly GTpamol, oUTmg Gmavieg ol
TPOORTAL TAVTNV TOIG TOTEVELV E0ELOVGLY VIESEIKVUOV TNV 080V
Kol aUTOg 8¢ O de0mOTNG €V TOIG 1epoig €vayYeEAlOS Bod-

Eyo et 1 080¢ kol 1 Con kal 1 aindela.

Mopaivel tolvuv Tovdalolg Ta TAOV TPOONTMOYV  GAVOYVOVOL
fsomiopate kal {NTical T0 OomILOUEVOVY.

[10.78] Ene1dn 8¢ avteinov Toig mpoenTelolg, TV GToGTOAKNY
npocevnvoye  oOAmlyya. Emewdn 8¢  maiv  egimove  ,Ovk
axovoopeda”, BodoL TPOS avTOVg ol Oglol Avdpeg, MG O AOUKAG
ev taic Ipa&eotv ioTOpel:

Yuiv fv avayxaiov mp@dtov Aoificat Tov Adyov 100 Ogod:
EMedn O avaflovg €0vTOVg Kplvete TR aloviov (ofic,
Kabapol Muelg ano toT VOV €lg ta €0vi Topevcopeda.

[10.79] TIaiwv péviol O TPOONTNG TAOV £0VOV TNV oOTNPLAV
fsomilel kal mPOg TOV T@V Orlwv Bod Ogodv:

Kipte 1oyUg pov kal PBondstd pov kol KOTOEUYT| HOU &V
NUEPQ KAKAV, TPOG 0€ £0vn NEOUGLY GO €6YATOV THG YTiC
KOl €POTOLV: G WEVST] EKTNOOVTO Ol TOTEPEG NUMV Eld®AA,
Kol OUK MV &v aUTolg OQEAELN, €l TOIOEL £0VT® GVOPWTOC
fcoc, kol ovTol OVK €icl Beol.

[10.80] Ti TOUT®V €vapyEcTepov TOV PNUATOV; Q¢ Yap Tap@v
0 TPOPNTNG Kol OdUEVOS TNV TG OIKOUHEVNS HeTaPOANV Kal
g T@V €0VOV pETAUELELNG OKOVMV, KOl KOUMIOUVTIOV ET0imV
NV 1OV EBOAOV AGHEVELOY, OVTM EUVEYPOYE TOV YPTOUOV.

104 Jer 6, 16-18.

105 Jn 14, 6.

106 /3. ApCsel 13, 46. Szerzénk valdszintileg ismét emlékezetbdl idéz, hiszen az
apostol , tisztasdganak” vagy tiszta lelkiismeretének gondolata nem itt, hanem a
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Es azt mondtdk: Nem figyeliink! Azért halljatok meg, ti
nemzetek, és ti, akik legeltetitek a juhokat benniik.%*

Az isteni Uzenetet mind a profétdk, mind pedig az apostolok
eldszor a zsidokhoz vitték. Mikor azonban 6k ellentmondottak, ezek
az isteni ajandékok minden népek ajandékaiva lettek. A proféta
Istene a régi profétakat ,,utaknak”, magat a Megvalto Urat pedig ,,jo
utnak” nevezi.

Amiképpen a falvakrol és a mez6ékr6l a gyalogutak a kiralyi
foutakba torkollnak, ugyanugy mutattdk mind a profétak ezt az utat
azoknak, akik hinni akartak. Es maga az Ur mondja fennszéval a
szent evangéliumokban:

En vagyok az Ut, az élet és az igazsag.*%®

Inti tehat a zsidokat, hogy ismerjék fel a profétak joslatait, €s
kutassak az elmondottakat.

Miutan azonban 6k ellentmondottak a proféciaknak, az Ur
megszolaltatta az apostoli harsonakat. Es mivel 6k ismét igy szoltak:
,Nem figyeliink!” — az isteni férfiak megdorgaltak éket ugy, amint
arrol Lukacs szamol be az Apostolok Cselekedeteiben:

Sziikséges volt, hogy el6szor néktek hirdettessék az Isten igéje;
de mivel ti nem tartjatok méltoknak magatokat az 6rok életre,
ettél kezdve mi tiszta lelkiismerettel a poganyokhoz fordulunk.%®

A proféta ujfent megjovenddli a népek megvaltasat, eés
fennhangon szdl a vilagegyetem Istenéhez:

Oh, Uram, én erésségem, én bastyam és én menedékem a
nyomorusag idején! Hozzad jének majd a nemzetek a fold
hatarair6l, és ezt mondjak: Bizony hamis balvanyokat
szereztek a mi atyaink, nincs bennilk haszon. Csinalhat-e az
ember maganak isteneket? Hiszen azok nem istenek!%%’

Mi lehet vildgosabb e szavaknal? Hiszen a proféta eppen ugy
fogalmazta meg ezt a jéslatot, mintha maga is jelen lett volna, hogy
megfigyelje a lakott vilag atalakulasat, és hallotta volna a népek
biinbanatat, amint azok Kigtnyoltak a balvanyképek erétlenségét.

Csel 18, 6-ban szerepel: ,,Mikor pedig azok ellenszegiilének és karomlasokat
szblanak, Pal ruhait megrazva monda nékik: Véretek a fejetekre; én tiszta vagyok:
mostant6l fogva a poganyokhoz megyek.”

107 Jer 16, 19-20.
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[10.81] Kal Apwg 3€ 0 mpoening ov HOvVOV TNy TAV £0vav
ocotplav, airio kal v Tovdalmv TPoAéyel d106TOPAvV, HAAAOV
8¢ d10. TG €KEIVOU YADTING QUTOG O TAOV OAwV Ogdc:

T80ov, yap enotv, €y® EVIEALOMOL Kol AKUNO®M £V TAGL TOIG
£0veot 1ov oikov Topank, OV TPOTOV AMKUATAL €V TG AKUO.

[10.82] Kal pet oityo:

TR NUEPQ EKELVY AVOSTHC® TNV OKNVIV AQUid TNV TETTOKUI-
Qv KOl GVOIKOSOUNO® TO TEMTOKOTA QUTHG KOl TO KOTEGKOL-
HEVO, OUTRG GVAOGTNOM KOl GVOLKOJOUNG® 0UTNHY Kabdg ol
NUEPOL TOD aI®VOG, OMMG GV €KLNTNOMOL HE Ol KATAAOLTOL
TOV AVOPONOV Kol TAVTe Ta £0VN), €0 OUG EMIKEKANTAL TO
OVOUO pov € avtovg, Aéyel Kiplog 0 moidv todta mavta.

[10.83] Ei 8¢ Tig Bovietor podeiv, Tig N OKMNVN, GKOVGAT®O TOD
fsomeciov Twdvvov AEyovtog

Kal 0 Ao0yog ocapf &yéveto kol €okNvwoev €v Muiv, Kol
g0eooaueba TNV 80Eav avtod, d0Eav (¢ HOVOYEVOTS Tapd
IMotpog TANPNG XGPLTog KOl AANOELNG.

[10.84] Bog 8¢ kai Zoeoviog:

Emoovnoetar Kuplog én’ avtovg kal ££0A00peloel TOVTOG
ToUg 0g0Vg TG YRS KOl TPOCKUVNGOUGLY QUT® £KAGTOG €K
700 TOMOV QUTOU KOl TACcAL a1 VRGOl TMV £0VDV.

Enedn yop Tovdaiovg €ig oV &v TepocoAUHOIS vemv Euvipéyelv
EKELEVOEY, OVAYKOLMG TPOOTEDEIKEY, OC TOV KOAOVUEVOV Oe®V
AQAVAY YEVOUEVMV, TOV GANOLYOV £KOGTOG TPOCKUVNGEL Ogdv, oUK
€1g EKELVNV TPEXELY TNV TOMV GAVOYKOLOHEVOS, GAL €V Talg OlKlulg
Kol TOAESL KOL KOUAIS KOl 0YPOIC TO GEPUG TPOCPEPOVTEG.

[10.85] Kail pet’ OAlya 8¢ mailv onoiv:

108 Am9, 9.

109 Am 9, 11-12.

1103n 1, 14.

118of 2, 11. A ,kiki a maga helyén” vagy , helyér]” gondolata egyrészt egybe-
cseng Jézusnak a samariai asszonyhoz intézett szavaival: ,,Asszony, hidd el nékem,
hogy elj6 az ora, a mikor sem nem ezen a hegyen, sem nem Jeruzsalemben
imadjatok az Atyat. [...] De elj6 az 6ra, €s az most vagyon, amikor az igazi imadok
1élekben, és igazsagban imadjak az Atyat” (Jn 4, 21-23). Megsziinik a jeruzsalemi
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Mas profétak is a népek ldvosségeét hirdetik
Amos proféta szintén megjovenddlte nemcsak a népek megvalta-

sat, hanem a zsidok szétszoratasat is, s6t maga a vilagegyetem Istene
kdzolte ezt a préféta hangjan keresztil, hiszen igy szol:

Mert imé, én parancsolok és szétrdzom lzréel hazat minden
népek kozott, amint a rostaval razogatnak.%®

Es kevéssel alabb:

,»Azon a napon felemelem David leomlott satorat, ismét kijavi-
tom annak repedezéseit, és felemelem omladékait, és Gjra
felépitem azt, olyanna, mint amilyen volt hajdanan. Hogy
keressenek engem az emberiség maradékai és minden népek,
akik az én nevemrdl neveztetnek, ezt mondja az Ur, aki
megcselekszi mindezt!1%®

Ha valaki meg akarja tudni, melyik satorrol van sz6, az hallgasson
az ihletett Janosra, aki igy szol:

Es az Ige testté lett és lakozott [ti. satorozott] mikdzottink, és
mi lattuk az 6 dicsOségét, mint az Atya Egyszilottjének
dicsoségét, aki teljes volt kegyelemmel és igazsaggal.*1°

Sofonias is igy kialt fel:
Megjelenik az Ur eléttiik, és teljesen elpusztitja a foldnek

minden istenét, és neki hddol majd kiki a maga helyen, sét a
poganyoknak is minden szigete.!**

Amikor Isten a zsidokat felszdlitotta, hogy a jeruzsalemi temp-
lomba gyiiljenek Ossze, sziikségszeriien hozzatette, hogy miutan az
Ugynevezett istenek eltiintek, mindenki imadja az igaz Istent. De nem
arra kényszeritette 6ket, hogy abba a varosba siessenek, hanem sajat
hazaikban, varosaikban, falvaikban és mezdiken tiszteljék 6t.

Kicsivel odébb djfent igy szol:

templom koézponti kultuszi szerepe, és pl. a sziildhelyen torténd imadkozas nem
lesz kisebb értéki a Jeruzsalemben elhangz6 fohasznal. Ez a ,,mindenki a maga
helyén” gondolata bukkan fel az 1Kor 1, 2-ben is: ,,Az Isten gyiilekezetének, amely
Korinthusban van, a Krisztus Jézusban megszentelteknek, elhivott szenteknek,
mindazokkal egybe, a kik a mi Urunk Jézus Krisztus nevét segitségil hivjak
barmely helyen, a magokén és a miénken.” Ld. alabb.
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Tote UETOOTPEY® ETML AAOVG YADOGOV €I YEVEAV QUTOIG,
100 €mikoAeiofal mavtag t0 Ovopo Kupilov, 100 dovielely
aUT® VTO (uyov Evor €K mePATOV mOTap®V  Aiflomiog
oloovot Quolag pot.

TRv yap oM plav T®V Grnootorov yAdttov, Falilalay ovoav,
€l TOG OAmOVIOV TAOV  €0VOV  KOTEUEPLOE  YAMTTOC KOl
TPOGEVAVOYEV ATAGL TNV GOTAPLOV KARGLV.

[10.86] Kal pévrot xoi 8o Zayopiov EVpemve mpobecmilst

Tépnov kal evppaivov, BUyatep Sumv: S1O0TL 180V €YD EPYOHAL
Kol KOTOGKNVOO® £V HEG® ooV, Aéyel Kiplog kal Kataeel-
Eovtor €0vn moidra €mt tov Kuplov €v Tf) MuEpy €Kelv) Kai
€00VTAL OUT® €lg AaOV' KOl KOTUOKNVAO® €V HEGEH GOV Kol
yvaeor, 0t KUplog maviokpdtop GnésTaAKE HE TPOG OF.

[10.87] Ev 8¢ tovtolg 0 Movoyevrc kal 10 oikelov kal 10 ToU
Motpog €médeiée mpocwnov. Ameotaribal O elpnKev, EMEWBNmEP
ovy ®g Ogdg, AL MG AVOPOTOG EMEPOVI) TPEMEL OE VT TNV
VIEP TOV AVOPOTOV SIKALOGUVI)V TOPUYEVOUEVEH TANPMOOL Kol
SeTEAL TNV EMOLVOUREVI)V VTOKONV.

[10.88] Kal maAtv:

Xaipe 600dpa, OUyatep Ziwwv: knpvoce, Ovyatep Tepovca-
M 180V 0 PBucirevg GOV €pYETAl GOl d1KOL0G Kol 6OLMV,
aUTOG TPOUS Kal EMIPEPNKMOG €M1 VIOLVYLOV Kal TAOAOV VEOV.
Kai g£oro0pevoet dpuato €€ Eepaip kal innov £ Tepovoa-
M kol €Eorofpevnoetal TOEOV TOAEUIKOV: Kol TAT00G
Kal gipnvn &€ e0vav: kal kotapéel amo Oardacons €wg Oa-
LGOONG KOl GO MOTAU®V £MG dleKPOADV YTiG.

[10.89] Kal peta mieiota:
Kal éotar Kiplog €ig Booiréa €ml maoav tnv yiv: €v T

Nuépe gxelvy otar Kuplog elg, kal 10 Ovopa avtod &v,
KUKAODV mdcov TNy YAV kol thnv €pnuov.

112 Sof 3, 9-10.

131 d. Mt 26, 73 és Csel 2, 7.
14 7ak 2, 10-11.

115 7ak 9, 9-10.
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Akkor megvaltoztatom majd a népek nyelvét és egy nemzeti
nyelvvé teszem azt szamukra, hogy mind segitségul hivjak az
Ur nevét, hogy egy igaban szolgaljak 6t; Etiopia foly6vizein
talrél hozzak nékem az aldozatomat.!2

Az Ur nyilvan szétosztotta az apostolok egyetlen, galileai nyelvét
az 0sszes népek nyelvébe, és igy mindenkihez eljuttatta az iidvozité
meghivast.!t3

A fentiekkel 6sszhangban Zakarias altal is ezt jovendoli:

Oriilj és orvendezz, Sionnak leanya, mert imé elmegyek és
kozotted lakozom! — igy szdl az Ur. Es sok pogany csatlakozik
azon a napon az Urhoz, és az 6 nemzetévé lesznek; és kozotted
lakozom, és megtudod, hogy a mindenhat6 Ur kiildétt engem
hozzad.!'*

Ezen a helyen az Egyszulétt Fid megmutatta mind a maga, mind
pedig az Atya személyét. Kiildottnek nevezte magat, mindazonaltal
nem Istenként, hanem emberkeént jelent meg. Illik ugyanis 6hozz4,
hogy az emberek megigazitasat melléjik allva teljesitse, és példaként
mutassa fel az altala magasztalt alazatossagot.

Majd ismét:

Orilj nagyon, Sionnak leanya, 6rvendezz, Jeruzsalem leanyal

Imé, jon néked a te kirdlyod! Igaz és szabadité 6, szegény és

szamarhaton iilé, azaz noéstényszamarnak vemhén. Es kivesz-

tem a szekeret Efraimbol és a lovat Jeruzsalembdl, kivesztem

a harci kézivet is. Boség és békesseget jon a népektdl, és

uralkodik tengertél tengerig, és folyamtdl a fold hataraig.*1°

Majd joval odébb:

Es az Ur lesz az egész foldnek kiralya; azon a napon egy Ur
1észen, és az 6 neve is egy szerte az egész foldkerekségen és a
siksagon.1

116 Zak 14, 9-10 (LXX). V6. a Curatio 3.2-ben mar idézett homéroszi mondattal:
Nem jo &m a sok Ur kormanyzata; egy legyen Ur csak,
egy a kiraly!
Homérosz, li4sz 11, 204205 (Devecseri Gabor forditasa).
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Ti TOUTOV, ® GVIPEC, EUVECKINOUEVOV T GAQNVELNS SEOUEVOV;
TOlOV 3¢ TAV ElPNUEVOV OUVK £xel PODGAV TOV TPAYULATOV TNV
popTUplay;

[10.90] Axovoate oM kol dta Maiaylov 100 Oeod T®V OA®V
npog tov Topan Aéyovtog:

Ovk £€oTl pot EAnuo €v vuiv, Aéyet Kvplog kal Busiav ov
TPOGOEEOHUL EK TMY XEPDV VUDV: dLOTL 67O AVUTOADY MALOU
Kol €0¢ SUop®Y TO OVOUA pov ded0fuotal €v Tolg €0veot:
Kol €V mavtl TOm® OUUIOpO TPOGPEPETOL T® OVOUOTL HOU
Kkal Quolo kadapd. AlOTL HEYO TO OVOUd oV €V TOlg £0veot,
réyel Kiplog mavtokpatop: Upelg 8¢ Pepnrodte auto.

[10.91] TTapadete, ® QGLAOTNG, TOVG AOYOUS TOIG TPAYHAGL KOl
Brémete kol tnv Tovdaiwv aviiloylav kol TNV T®OV £0VOV
oporoylov Kol TNV mavioyf YNg Kal 0aldTING TPOGPEPOUEVIV
fuolav T® Oe® TOV OA®V TVELHATIKNV, KOl VUVACATE TOV OUTMG
EVOPYDS TADVTO TPOYOPEVOAVTA.

[10.92] Ei 3¢ BovAeobe, kal tod Aovini kol 10U Telexinh kal
700 Toni kal Miyaiov kol Qong @V AAL®V TPOPNTOV GAVAYVOTE
10 Osomiopata. ATAVIEC YOP TOL THV TOV £0VAV TPOAYOPEVOVCL
oOTNPlY: KOl HEVIOL KOl TPOG TOV TOTPLOPYXNY APPodp Tag
EVvONKOG TOLOVHEVOG, S0 TOD ONMEPHATOC QUTOD SMOEV TOIG
€0veot TNV €VAOYIOY VNECYETO"

Evloynow, yap, o, €on, Kol HEYAAVV®D TO OVOWO GOV, KOl
€01 €VAOYNUEVOS, KO EVAOYNO® TOVG €VAOYOTVTAS OF, KOl
TOVG KOTOPOUEVOUS O KOTOUPAGOUOL, KOl EVEVAOYNONCOVTOL
€V T OMEPUOTL GOV TAVTA TO £0vn TR YRS.

[10.93] Kal tavtny avt® ovy ana&, GAlo Kol TOALAKLG SE8mKE
TNV UTOGYECLY: KOl HEVTOL KOl HETO TNV EKELVOL TEAEVTNV THV
aUTNV mapéoye Kol @ Ioaak gvAoylov, kol PET EKEIVOV TAALV
1 TokdB. Eneidn yap €k 100 OMEPUATOS EKELVOV TNV AVOpORELLY
eUolV AaBov 0 Movoyevng €vnvlponrnoey, £vavopomnoog 8¢ Kol
TNV olkovoplov TEAECHS €1G AMAGHV TNV  OIKOUHEVNV  TOUG
amootOAoVg EEETEPYE Kal Tpooetate podnteloal TavTo To £0vn
€l¢ 10 ovopo, tov IMatpog kol tov Yiod kal tod aylov ITvevuartog,

117 Mal 1, 10-12.
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A fentiek kozul vajon mi nem vilagos, illetve mi szorulhatna
magyarazatra, 0 férfiak? Avagy a tények nem fennhangon tanusitjak-
e az elmondottakat?

Hallgassatok, miképpen sz6l a vildgegyetem Istene lIzraelhez
Malakiason keresztiil:

Nem telik kedvem bennetek, azt mondja az Ur. Az &ldozatot
sem fogadom a ti kezetekbdl! Hiszen napkelettél fogva
napnyugatig dicsdittetik az én nevem a poganyok kozott, és
minden helyen témjénnel aldoznak az én nevemnek és tiszta
ételéldozattal! Bizony nagy az én nevem a poganyok kozott! —
azt mondja a mindenhat6 Ur. Ti pedig meggyalaztatok azt.*’

Dréaga barataim, vessétek dssze e szavakat a tényekkel, és azonnal
meglatjatok mind a zsidok elutasitasat, mind pedig a népek helyes-
Iését, azaz mikeppen visz lelki dldozatot az egész fold és a tenger a
vilagegyetem Istenének, és dicsditsétek Ot, aki ezt pontosan igy
megjovenddlte.

A népek idvissége a Szentiras profetai és torténeti konyveiben

Ha akarjatok, olvassatok el Daniel, Ezékiel, Joel, Mikeas, HOseas
és a tobbi profétak jovendoléseit is, hiszen mindnyajan a népek
udvozulését josoljsk meg. Ezenfelil Isten, midén Abraham
Osatyaval szovetséget kotott, megigérte, hogy az 6 magvan keresztill
a népeknek is ajandékozza aldasat, hiszen igy szol:

Es megaldalak téged, és felmagasztalom a te nevedet, és aldas
[aldott] leszel. Es megaldom azokat, akik téged aldanak, és aki
téged atkoz, megéatkozom azt, és megaldatnak a te magodban a
fold minden nemzetségei.!!8

Isten ezt Abrahdmnak nemcsak egyszer, hanem tébb alkalommal
is megigérte. Természetesen Abraham halala utan ugyanazt az aldast
nyujtotta Izsaknak, eés utana ismét Jakobnak. Miutan az Egyszulott
az 6 magvukbol folvette az emberi termeszetet, emberré lett, és a
megvaltas mivét elvégezte, Kikildotte az apostolokat az egész lakott
vilagba, és megparancsolta nekik, hogy minden népet tanitsanak meg
az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevére, a hivé népeket pedig részesiti
az (idvosségben. Nyilvanvald, hogy mind Abrahamnak, mind az 6

118 1Méz 12, 2-3.
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TIOTEVOOVTA O TO £€0vn THg cOTNPlag GNEANVOEY, €1KOTOS dpa
Kal T APpaop kol T0ig €€ €Kelvou TNVOE MAPESYE TNV EVAOYLOV,
Kol aUtolg dfAa moldv 10 €00pEvVa Kol TO HEYEDOS TOD YEP®G
EMBELKVVG Kal TOUg T®V Oslov Aoylov T TS cotnplog €AmSL
Yuyayoyov.

[10.94] Kol TaxoB 8¢ 0 matpiapyng, vroy®@v tov Tovdav, g
TOV €0VDOY EUVNUOVEUGEV EVLOYLOGC

Ovk gxhelyel, yap €on, apyov &£ Tovda Kal MYOUHEVOS €K
OV pnpdV avtod, émg dv & O [seu @] dmoxeitar kol
aUTOC TPOGSOKL0 EOVAV.

Kal 6 Moiofig 8¢ 0 péyag pod:
Evppavinte £€0vn peta 1ot Aaod avtod.

[10.95] Tag 8¢ T0D Beomesiov Aauid TPOENTELNG TIG AV PUdL®G
EvAAEEetey; €V pEV Yap TO OEVTEP® WAAU® TO TOU Z®OTRHPOC
TPOGMNOV AVEIANPMOG AEYEL

Kvpiog eine npdg pe viog pov el 60 £ym GNUEPOV YEYEVVIKA,
oe aitnoatl map €U0, Kol dMO®m GOl €0vn TNV KANPOVOUIaV
GOV, KOl TNV KOTAGYESLY GOV TO. TEPAT TAHS YRS

Ev 8¢ 1 0y800 onoiv-

Kupte 0 Kvplog nuav, g 00upostov 10 OVOUd GO €V Ao
0 YD, OTL EXNPON 1 HEYUAOTPETELD GOV VREPAV® TMV OVPa-
vov. Ex 6topatog vnmiov Kol 0nAaloviov Katnpticn aivov.

[10.96] Opdpev 8¢ todta kKo £xatnv tehovpeva. Ev 88 1@
EVAT® TAALY TPOG TOV TMV OA®V A&yel Ogov:

119 Az eredeti szdvegben szerepld yuyayoyéw ige alapjelentése: a lelkeknek az
alvilagba, a Hadészba torténd kalauzolasa. Ez elsdsorban Hermész feladata volt. A
fenti szovegosszefliggésben az evangéliumi ,,psziichagogia” a 1éleknek nem az
alvilagba torténd levezetését sugallja — hiszen a Hadész mindenki szaméra
eseménytelen, sivar senyvedést jelent —, hanem éppen a megvaltas, az Uidvosség, a
szabadulas (ti. az orok élet) felé torténd kalauzolast. Ez is 1élekvezetés tehat, de
nem a Hadész reménytelenségé be, hanem az Istennel val6 kdzosség drémébe.

120 Szerzénk 447-ben kiadott, Eranisztész cimii miivében szerepld valtozat. Ld.
Theodoret, Eranistes, ed. Gérard H. Ettlinger (Oxford: Clarendon Press, 1975), 71.
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leszarmazottainak biztositotta az aldast, és szadmukra nyilvanvalova
tette az eljovendd dolgokat, majd e jutalom nagyszeriiségét
felmutatva a megvaltas reménységével vezette azok lelkét,**° akik az
isteni szavakra figyelmeztek.

Jakob patriarka is emliti a népek megaldasat midén Judat
megaldja, hiszen igy szdl:

Nem mulik el Judatél a fejedelemség, és az 6 csontjaibol vald
[utéd] uralkodik, mig eljé az, ami szamara eltétetett:'?! § a
népek varva vart reménysége.!?2

A nagy Mazes is ekképpen kialtott fel:
Ujjongjatok, ti nemzetek, az & népével egyiitt!?3

Az Istent6l ihletett David préféciajat pedig ugyan Ki tudna roviden
Osszefoglalni? A mésodik zsoltarban példaul, amikor a Megvalto
személyével foglalkozik, ezt mondja:

Az Ur monda nékem: én fiam vagy te, én ma nemzettelek
téged. Kérjed télem és odaadom néked a poganyokat Orokse-
gul, és birtokodul a fold hatarait.*?*

A nyolcadik zsoltarban pedig igy fogalmaz:

Mi Urunk Istenunk, mily felséges a te neved az egész foldon,
aki odafont az egekre helyezted dicsdségedet. A csecsemok és

"o

csecsszopok szajaval erdsitetted meg hatalmadat. 2

Ezt latjuk mi naprol-napra végbemenni. A kilencedik zsoltarban
pedig Gjfent a vilagegyetem Istenéhez fordulva mondja:

121 A masik szovegvaltozat szerint akar igy is: mig eljé az, aki szamara [mindez]
eltétetett / lefoglaltatott. Az utdbbi értelmezést az is erdsiti, hogy szerzénk az
Eranisztész 71-ben az 1M6z 49, 10 kapcsan amellett érvel, hogy ezt a bibliai verset
Krisztusra kell alkalmazni.

122 v/g. 1M06z 49, 10.

123 \/g. 5BMoz 32, 43.

124 Zsolt 2, 7.

125 7solt 8, 2.
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Avaotndt Kipler pn xpotatovodm avipmnog KpnTmooy
€0vVN Evomiov cov kotdotnoov Kiple vopobetny €n’ avtovg:
yvotooav £0vr, 0Tl avipmnol gioLv.

Enedn yop eig aloylav £oxdtnv £Eéneoe T@OV AVOPOTOV TO
YEVOG, GVAYKAIOS aUTOTG 300Tjval VOROBETNV alTEl, MOTE Kal TNV
PUoLY Emyvdval kal thg Onplodiog anoilayfvat.

[10.97] Ev 8¢ 1@ mpdT® Kol £1KOGTQ"

Mvnednoovtal kail gmiotpaenoovtal mpog Kuplov mavta ta
nEPATO THG YNG, KOl TPOCKUVIAGOUGLY EVAOTIOV 0UTOU TG0l
al matplal TdV €0vav: 0Tt tod Kuplov 1 Bactiela, Kol aUtog
deomolel TV EOVAV.

Kal 1o €ng 86 v avtnv €xel dldvolov: TPOAEYEL YAP TOV
€€ anmaviov TOV £0vAV VEOV AaOV.

[10.98] Kal 1va ta 7Aglovo TOPUAT®, AKOVUGHTE OUTOT €V TR
TETTOPAKOOTH KOl TETUPTO WYAAUD AEYOVTOS

AVTl TOV TOTEPOV GOV £YEVVIONGAV Ol VIOl GOV KATOOTN-
OElg GUTOVG (PYOVTaG €Ml TMACAV TNV YRV.

Kal morv &v 1@ mEPnT® Kol TeTTopaKooT:

Zyoldoote Kol YvdTE, 0Tl €YD €Ul 0 Og0g VYmONGOLL
€V 101G £€0veotv: VYmONGOpaL &V T Y1)

[10.99] O 3¢ peta tovToV TNV TOV E0VOV TPOOYOPEVEL GMOTNPLAV"

ITavta, yap onot, ta €0vn kpotnoate y&ipag GroAGEATE T®
Oe® €v QVi] ayoiidoeng Ott Kuplog Vyiotog @oPepog,
BuolAevg pEYOG €M1 mAGCAV TNV YAV.

[10.100] Kal 0 £Bdopoc 8¢ kol O 0YS800G, KOl HEVTIOL Kal O
EVOTOG KOl TOVTEG, MG £TOG ELMETV, OL YAAUOL TNV THG OLKOUUEVNG
petafoiny mpobeomilovot Kol TNV TOV €0VAV TPOKNPUTTOUGL
KAROV Kol moTLY, Kol Tpog ye TOUTolS ToU @0l Kol ZTHPOC
NUAOV TV Tpoatmviov Vmapély, Ty ek oD ITatpog yévvnotv, Tov
ek TapdEvov TOKOV, Ta Bovpata, ta modnuate, Tdv Tovdailmv v

126 /6. Zsolt 9, 20-21.

121 Ti, Krisztust, aki a mienkkel azonos emberi természettel rendelkezik.

128 Az egyhazatyak egybehangzo véleménye szerint a torvények nélkiil €16 ember
vadallati szinten létezik, hiszen cselekedeteit nem az értelem (logosz), hanem az
0sztondk iranyitjak. Ez az istenképtiség elhalvanyuldsat is eredményezi.
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Kelj fel Uram, ne hatalmasodjék el az ember. itéltessenek meg
a népek te elétted! Allits, Uram, térvényadot foléjik! Hadd
tudjak meg a népek, hogy emberek 6k!*2°

Mivel akkor az emberi nem rendkivili esztelenségbe zuhant,
sziikségszertien kér szamukra olyan torvényadot,*?’ hogy ezaltal a
természetet is felismerjék, és a vadallati szokasokat is elhagyjak.?®

Aztan a huszonegyedik zsoltarban:

,Megemlékeznek és megtérnek az Urhoz a fold minden
hatarai, és leborul el6tte a pogadnyok minden nemzetsége. Mert
az Uré a kiralyi hatalom, és 6 uralkodik a poganyokon is.*?®

A folytatas is ugyanilyen értelmii; megjosolja ugyanis, hogy az
0sszes népbdl 1) nemzet lesz.

Es hogy a szovegek nagy részét kihagyjam, halljatok, miképpen
sz0l a negyvennegyedik zsoltarban:

Atyaid helyett fiaid lesznek, megteszed Oket fejedelmekké
mind az egész foldon.**°

Es nyomban erre a negyvenotddik zsoltarban:

Csendesedjetek és ismerjétek el, hogy én vagyok az Isten! Fel-
magasztaltatom a nemzetek kozt, felmagasztaltatom a foldén. 3!

Az ezutan kovetkez6 zsoltar megjovendoli a népek ldvosségét:

Minden népek, tapsoljatok! Harsogjatok az Istennek vigsagos
szoval. Mert az Ur felséges, rettenetes nagy kiradly az egész
foldon. 32

A hetedik, a nyolcadik, s6t a kilencedik, illetve — egyszeriibben
szolva — minden zsoltar megjésolja a lakott vilag atalakulasat, hirdeti
a népek meghivasat és hitét. Mindezeken tul pedig a mi Isteniink és
Megvaltonk minden id6k elotti létezését, az Atyatol valo nemzését,
szlizt6] szuletését, csodait, szenvedéseit, a zsidok hitetlenségeét, a
halottak koziul valo feltimadasat, mennybemenetelét, a Lélek

129 7s0lt 22, 28-29.

130 7solt 45, 17 (LXX: Zsolt 44, 17).
131 7solt 46, 11 (LXX: Zsolt 45, 11).
132 7s0lt 47, 2.

113



amioTioy, TNV €K VEKPOV GVACTOOLV, TNV €1g oUpavovg avapooty,
v 100 IIvevpotog €mgoltnoty, TOV €lg amacav yfv Kol
faratTav T®V ATOGTOA®V SPOHOV.

[10.101] Kal pev 81 kal ol iAol mpoefTal TadTa TPOAEYOUCLY
arnovieg. Eyo 8¢ maoag Euvoyayelv TOG TPOPPNOELS TAPEPYOV
VIEIMNOQ TOALDY yap av £3enOnv Birlwv, kal macag ypaewmv
Kal mepl €kaotng 8¢ ye ta TPOSPOPO, AEYWV. APKEl §& UiV, av
g0ANTe, Kol T@®V dAlov, €& @OV aknkoote, TNV GANOElov
dlayvevol. Zageic yap avtal kol aAndeic kal olov Tiveg evapyeig
€101 TAOV TPAYUATOV EIKOVEG.

[10.102] Qomnep tOlVUV TOV APIOTOV LOYPAPOV TNV TEXVNV PIOV
av  Tic  katapdfol, TGO AANOVd Kol OPYETUT®  XOPUKTHPL
ToPuTOElg TNV €lkOvVa, OUT® XpN Kol VUAC Kodamep 18éav Tiva
TNV TPOPNTELLY VIO TOD GOPMOTATOV TPOJLHYPAPETOAV LWYPAPOV
nopabeival tolg mpaypacty NMdNn Aapolot 10 mEPOS Kal TO THG
OpHOLOTNTOC 0edo0c00L ATUPUALOKTOV.

[10.103] TTaArar pev yap, mpiv d€ENTAL TO TWEPUS 1| TPOPNTELQ,
glxé Tva mOVOV TO melcal TOUG THVIKODTO GvOpOTOVS, MG GANOT
10 Oconiopotas €MEWN d TO MAAAl Kol TPOTAAUl TPOPPNOEVTA
VOV OPOUEV TETEAEOUEVO, KOl TG PAUOTO  EKEIVAL  YEVOUEVA
TPAYHOTO, OV 3T MOVOV MUIV €lg TO Teloal Ta¢ aKodg. Exouvot
Yap oOTOl HOpTUPODVIO TG OppeTo kol meptttog Nuiv Hpodotog
Aeyov, OTL 10 ®TO VRAPYEL GVOPOTOLS ARXIGTOTEPL E£OVTO
000aAL®V”. Opdol yap Tov ol 0@duruol, Amep GKOVEL TG MTO.

[10.104] Eneidn tolvuv kKol OMY®V TPOPNTEIOV ENXNKOVCATE Kol
TNV TOV TPAYHATOV £0POKOTE HapTuplay, Tapidete, @ GVOpeg,
TOTG  VHETEPOLS YPNOMOIG TAOV TPoeNT®V 10 Oeomicpata  kal
Bonoate HETO TOU AMOGTOAOL

Tig kolwv®Vio Q®OTL TPOS OKOTOG; TIG OE OUHEOVNOILS

Xpiotod mpog Bellop, M TIG HEPIG TIOT® WHETO ANIGTOV; TIG

8¢ ovyKaTaleolc vo® Ogol peETA E0MAMV;

[10.105] Naoi pev yop to0 Ogol TOV TPOPNT®V Ol YOpPOol:
eldwA0 8¢ K®EG, TO. TAPL TAOV £0VOY TPOSKULVNPEVTO, TEPL OV TO
fciov mvelpd onoiv:

133 Istenhez, mint a legbdlcsebb és legtehetségesebb miivészhez 1d. Nazianzoszi
Gergely, Oratio 28, 25.
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megérkezését, az apostoloknak az egész vilagba és a tengerekre val6
elmenetelét.

Kovetkeztetés

Természetesen a tobbi profétak is mind megjovendolték ezeket.
En viszont foléslegesnek talalom az 6sszes profécia osszegylijtését,
hiszen sok kdnyvre lenne sziikségem mindenek megirasahoz, illetve
egyenként a hasznos dolgok hozzaftizéséhez. Ha akarjatok, a hallot-
tak alapjan is kelloképpen felismerhetitek a tobbi profécia igazsagat.
Azok ugyanis az események vilagos, val6 igaz és egyszersmind
szemléletes képei.

Amiképpen valaki kénnyen felismeri a tehetséges fest6 miivészi
képességét, ha a festményt az igazi és eredeti modell mellé allitja,
pontosan ezt kell nektek is cselekednetek. Helyezzétek egymas mellé
amar jol korvonalazhaté tényeket és azt a gondolatot, amit a préfécia
a legbdlcsebb miivész!* altal megjovendolt, hogy meglathassatok az
eltéresek nélkuili hasonloséagot.

Hajdan, a profécia beteljestilése el6tt nem Kis faradsagba kerdilt meg-
gyOzni az akkori embereket a joslat igazarol. Most azonban, amikor
latjuk, hogy ami egykoron, az ¢sidékben megmondatott, beteljesedett,
és az akkori beszédek tenyekké valtak, tobbe nem kell azon faradoz-
nunk, hogy a flllinknek higgyunk, hiszen a fllink rendelkezik a sze-
munk tandsagaval is. Folosleges szdmunkra Hérodotosz figyelmez-
tetése, miszerint ,,az emberek kevésbé hisznek a fuliknek, mint a
szemilknek”, 134 hiszen a szemiink immar latja azt, amit a fuliink hall.

Mivel ti most a proféciak kis részét is hallottatok, ugyanakkor
latjatok a tények tanlsagat, helyezzétek, ¢ férfiak, a ti josaitok
jovenddléseit a préfétak kijelentései mellé, és széljatok fennhangon
az apostollal egyditt:

Mi kozossége a vilagossagnak a sotétséggel? Es mi egyezsége
Krisztusnak Béliallal, vagy mi koze hivének hitetlenhez? Vagy
mi egyezése Isten templomanak béalvanyokkal 2%

Mert a profétak korusa Isten temploma, a népek altal imadott
balvanyok azonban siketnémak. ROluk mondta az isteni Lélek a
kovetkezoket:

134 Hérodotosz, Historia I, 8.
135 2Kor 6, 14-16.
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To &ldoro TOV €0vDY GApYUPLOV Kol YPUGIOV, £PYA XEPDOV
AvOpOT®V: GTOHO £YOUCL KOl OV AUANGOUGLY: OQOALOVS
£YOUol Kol OUK OWYOVTUl OTO £(0UGL KOl OVK GKOVUGOVIAL
plvag €Y0UcL Kol OUK 0GQPOVONGOVTUL YEIPUC €XOUCL KOl
oV YNAOENGOUoL TOS0C £XOUGL Kol OV TEPLTATHOOVGLV: OV
POVNOOUGLV €V T® AGPUYYL 0UTOV: OVIE YOp E£0TL TVeEDUQ
&V 1@ o0TOHATL avT®V. Opotot avtoig YEVOlVTo Ol MOLOTVTES
aUTO Kol TAVTEG Ol TEMO00TEG €M AUTOIG.

Yuag 8¢ yévorto poleiv tnv aindsiov kal ThHg TPOeNTIKNG Un
UETOAAYETV APaG.

1% Zsolt 115, 4-8.
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A népek balvanyai ezist és arany, emberi kezek munkai.
Szajuk van, de nem szolanak, szemeik vannak, de nem latnak,
flleik vannak, de nem hallanak, orruk van, de nem szagolnak,
kezeik vannak, de nem tapintanak, labaik vannak, de nem
jarnak, nem szo6lanak az ¢ torkukkal. Lélek sincs az 6 szajuk-

ban. Hasonlok legyenek azokhoz készitdik, és mindazok, akik
biznak bennuik!%®

Ti pedig hadd tanuljatok meg az igazsagot, hogy ne részesiljetek

a profétai atokban.
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Iepi Téhovg Kol KpioE®S

[11.1] Aplotimnov ékelvov (omg, ® GVOpeg, OKOVETE, TOV
Aplotinnov 100 Tmkpdtovg £taipov Buyatpidodv. OUTog T unTpl
PLA060p0VeT EVVOV, OLA0G0P10G B¢ TAEIoTOV HeTEIAN)EV. Elaye
8¢ kol ovopa Euvtedev €k TOD MPAYHOTOG UNTPOSISAKTOV YOp
QUTOV OVOROLOV ATOVTES.

[11.2] AN éxelve PEV MPKEGEV €1g HETOUCIAV GLAOCGOOLOG Kol
pove TG UNTPOg TO MOSEVHOTO VHETS €, Kol TPOONT®V
TOGOVTMV KOl OTOGTOA®Y GKOVOVIES, KOL HEVTOL KOl TOV HET
EKELVOUG &V J1daoKaAlQ Aopyavtov, podslv ov Bovreche TV
arndsiav.

[11.3] Todto 8¢ vuiv EupPaivel 10 TAHOG, €mMEImMEP AVOVNTO
TUYOV TOUTL VOpileTe T padnpata. OV yop Svpokovsiav yAdnv
OV3E Ye QvelEVov Kol aPpodlattov €mayyEAreTol Blov OVdE TOV
TOAVAPUTOV TAODTOV Kol TAV E£KEILVOU PEVHATOV TOV EVUPLTOV,
aAL 18p@TOC Kal mOVOUS Kol TOALTELAY TOAVUOYOOV.

[11.4] Tavta yop UVUIV KaTAdNAO, TO 3 YE TOUT®V TEAOG
absatov: povo yap mov elwdoteg To. Opmueva PAETELY, 10TV OV

1 A fejezet tartalmat tekintve nehéz elddnteni, hogy a téioc-t végnek vagy célnak
forditsuk, hiszen szerzonk nemcsak a vilag és az idék végérdl, hanem az egyéni
¢let értelmérdl, s6t az egész emberiség 1étének céljarol is beszél. A kifejezést igy
mindig az adott szovegkornyezet altal indokoltabb jelentés szerint forditottuk.

2 Alex. Kelemen, Sztromata 1V, 19, 122. V6. Alex. Kelemen, Paidagogosz Il, 64:
,Ismerem kiirénéi Arisztipposz dolgait is. Elpuhultan élt Arisztipposz. Valahogy
igy okoskodott: ha egy lovat megkennek illatszerrel, erényében nem gétolja azt,
sem az illatositott kutyat. Ennélfogva az embert sem — vonta le a kdvetkeztetést.
De a lovat és a kutyat nincs értelme illatositani. Akiknél viszont tobb értelem
parosul az érzekeléshez, azoknal kifogasolhatobb ezek hasznalata, amennyiben
lanyos illatot visznek fel magukra.” (Toth Vencel forditasa).

3 Alex. Kelemen, Sztromata |, 180, 4. Euszebiosz, Praep. ev. X1V, 18, 2. Kiirénéi
Avrisztipposz, aki Kr. e. 435-386 koriil alkotott, valéban Sz6kratész tanitvanya volt.
Ld. Diogenész Laertiosz, Filozéfusok élete 11, 83.

4 Sziirakuszai fénytizéséhez 1d. Curatio 2.25 és 12.70-71. Ld. még Platon, Allam
404d. A hires bolcselé gondolatai semmit nem veszitettek id6szeriiségiikbol: ,,Az
emberi nem tehat — vontam le kdvetkeztetésemet — mindaddig nem fog kiker{lni
nyomorUsagabol, amig a helyesen és igazan filozofalok nemzetsége nem keriil
uralomra, vagy amig az allamok vezet6i valaming isteni rendelés kegyelmébdl ra
nem szanjak magukat az igazi filoz6fiaval valé foglalkozasra. Ennek a belatasnak
birtok&ban érkeztem Italidba és Szicilidba elsé utam alkalmaval. Az ottani élet
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Tizenegyedik kdnyv: A végcélrol és az itéletrél*

Egyetlen jo tanitomestertdl is lehet tanulni, nemcsak a soktol

Barataim, bizonyéara hallottatok Arisztipposzrol, amaz Arisztipposz
lednyénak a fiarol, aki Szokratész tanitvanya volt.? O a filozofiaban
jartas édesanyjaval egydtt élve a bolcselet legjavabol reszesilt. Innét
ered ragadvanyneve is, hiszen 6t mindenki Métrodidaktosznak, azaz
,.£desanyja tanitvanyanak” nevezi.?

Amig az 6 szamara egyediil az anyja leckéi is elegenddek voltak
a filozofidban valo részesedéshez, ti azonban — jollehet olyan sok
apostolt és profétat hallgattok, €s ezen talmenden rajtuk kiviil a
tanitasban ragyogoakat — mégsem akarjatok megtanulni az
igazsagot.

Ez a betegség talalt el benneteket, mivel azt hiszitek, hogy az ilyen
ismeretek haszontalanok, kivaltképpen, ha azok nem a sziirakuszai
fénytizést* igérik, sem pedig a Iéha és elpuhult életet, s éppoly
kevéshé a vagyott gazdagsagot, azaz a dagaly vég nélkiili aramlasat,
hanem verejtékezeést, faradalmakat és gondokkal teljes életet.

Ez vilagos szamotokra, de mindezek tulajdonképpeni célja latha-
tatlan marad el6ttetek, mivel megszoktatok, hogy csupan a lathato

azonban — az italiaiak és sziirakuszaiak modja szerint szakadatlan d6zsélések
sorozata, amelyet méghozz4 boldog életmddnak is tartanak — megérkezésem els6
percétél kezdve ellenszenves volt nekem: semmiképpen sem volt kedvemre val6
Ugy élni, hogy naponta kétszer teletdltsem a gyomromat, éjszakanként sohase
haljak egyedil, nem is szélva egyéb szokasaikrol, amelyek az ilyen életmoddal
egydtt jarnak. Hiszen lehetetlen, hogy foldi halando, ha ifjukoratol kezdve efféle
szokasok kozott nevelkedett, valamikor is jézan eszének hasznalatéhoz juthasson;
ehhez oly csodalatos természete kellene, hogy legyen, amilyen senkinek sincsen.
Hasonldképpen még csak eszébe sem juthat valaha, hogy mértékletesen is lehetne
élni, nem is sz6lva a tobbi erény gyakorlasérol. S nincs olyan allam — legyenek béar
a legjobb torvényei —, amelyiknek élete egyszer majd nyugodt mederbe kertil, ha
polgarai azt a felfogast valljak, hogy mindeniiket, amijiik csak van, nyakld nélkil
el kell pazarolniuk, masrészt pedig mindenre sajnaljak a faradsagot, csupan a
lakmarozasra, az iddogalasokra és a szerelmi élvezetekért vivott elszant harcokra
nem. Egészen magatol értetddik, hogy az ilyen allamokban semmilyen
kormanyforma sem szilardulhat meg: zsarnoksag, oligarchia és cs6cselékuralom
sziintelendl valtja egymast. A mindenkori uralkodok pedig annak a kifejezésnek,
hogy ‘igazsagossagon és torvény el6tti egyenléségen alapuld allamforma’, még
csak kiejtését sem fogjak tudni elviselni.” Platon, VII. levél 326b—d.
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dUvaohs TOV GOPATOV TNV QUOLYV: TOVG OQOUAUOVS Yap EKELVOUG
oVK £)eTE, MV 1| TIOTIS dNULOVPYOG.

[11.5] Eyo® 8¢ Uuiv, ®¢ &uolye duvatov kal Upiv xopntov,
MAwcw kol tadte, T TOV 0elov AOYlOV TOALY  YPOUEVOC
dadovyla. TIpovpyov 8¢ oiput deiul kol VIV £k TAPUAARAOL TOV
PLA0GOQMV TAG 00E0C Kal TV Oelwv gvayyeMmV Ta dOYHOTA, Tva
YVOTE, TL HEV EKEIVOL TELOG MPLOOVTO, Tl € Ol Ogiol emayyE-
rovTotl AOYoL.

[11.6] O pev ovv Enikovpog 0 Nd1ota (v OPIoaTo TEAOS TEAEOV
yap ayebov povny fyeito v ndoviyv. Anuokprtog 8¢ 0 ABdnpiing,
0 TOV TOUTOU JOYUOT®V TaTtnp, avili Thg Mdoviig TNV evdupiay
TEDELKEY, OVOUATOV, OV SOYHATOV EVOARAYNV TOMGAUEVOC.

[11.7] Kal Hpdakiertog 8¢ 0 E@écloc tnv HEV Tpootyoplav
petéBare, TNV 8¢ davolav KATAAEAOITEV: GVTL YOp THG NMOOVAG
gvapeotnoty tebeikev. Eyxel 3¢ Tiva xal £tépav Eueacty oUTog O
0pOC” GOPLOTME Yap TNV eVOPEOTNOLY TEDEIKE, TO OE QUTHG TOLOV
oV dedNAwKeV. AlGQopol € TOV AVOPOTOV Gl YVAOUAL TOVUG UEV
Yap GPECKEL GOPPOGUVI, TOVS O 1| TAUTNG &vavilo KOKN Kol
TOUG UEV AKPOOlL, TOVG Of £YKPATEWN KOL TOUTOUG MEV ASIKOG
Kol TAEOVEKTIKOG Plog, €kelvovg 8¢ dikatog. To Tolvuv €KAGTE
apeokov, NdU 1€ kal aE1EPUOTOV, 0VTOG MPIGHTO TEAOG, AVTL THS
NOOVAG TNV EVUPECTNOLY TEDEIKMC.

[11.8] O & moivopuintog ITwloyopag TNV TEAE®TOTNV TOV
aplop@v EmotNUNV £oyatov vnelaBev ayaov: 0 Exotaiog d tnv
autapkeloy, O 8¢ AvtiofEvng TV atvelav, AvaEayopag 8 O
Kralopéviog tny bemplav 100 Plov Kol TNV Gno tavtng revdeplay,

V0. 2Kor 4, 18: ,,Mivelhogy nem a lathatdkra néziink, hanem a lathatatlanokra;
mert a lathatok ideig valok, a lathatatlanok pedig 6rokkévalok.”

6 Khriiszosztomosz hangsulyozza, hogy a megkeresztelkedés elétt sziikség van a
hit szemére, latasara (Homilia a keresztségrdl 11, 9).

" Ld. Curatio 1.121; 3.8; 10.67.

8 Epikurosz és tanitasa kapcsan Id. Curatio, Bevezetés, pp. 18-19, 6. jegyzet. Ld.
még Alex. Kelemen, Sztromata 11, 21, 127.

® V6. Démokritosz, 4. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 21, 130. Kelemen
szerint Démokritosz A vegcélrdl (Tlepi téhovg) cimili munkajaban irja: ,,az 6rom és
a boldogtalansag az élemedett kortiak jo szele” (tépyig yop xail dtepmnin ovpog
T®V  mepinkpakotov). Ld. D. McGibbon, ‘Pleasure as the “Criterion” in
Democritus’, Phronesis 5 (1960), 75-77.

10 Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 21, 130.
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dolgokra nézzetek, és képtelenek vagytok meglatni a lathatatlanok
természetét: hiszen nincs olyan szemetek, amelynek szerzéje a hit.®

Amennyiben arra képes vagyok és szamotokra felfoghatd, most
mutatom meg nektek ezt is, amihez ismét az isteni kijelentés faklya-
jat hasznalom fel.” Ehelyiitt is hasznosnak tartom, hogy a filozdfusok
véleményeét a szent evangéliumok hittételei mellé helyezzem, hogy
megismerjétek: miképpen hatarozzak meg amazok a véget, illetve
mit hirdetnek az isteni kijelentések.

A ,,vég” kiilonbozo meghatdrozasai

Epikurosz a lehetd legkellemesebb életmodban hatarozta meg a
célt: 6 ugyanis a gydnyort tartotta az egyetlen jo célnak.® Abdérai
Démokritosz, e tanok atyja a deriit tette a gyonyor helyére: a
megnevezést ugyan lecserélte, a tanitast viszont nem.®

Efézusi Hérakleitosz is megvaltoztatta az elnevezést, de elhagyta
eredeti értelmét: az élvezetet 6 a megelégedettséggel helyettesitette. '
Ez a meghatarozas mas hangsullyal is rendelkezik, ugyanis bizonytala-
nul kérvonalazza a megelégedettséget, anélkil, hogy sajatossagat pon-
tositana.! Az emberek véleménye kiilonbozo: egyesek megelégednek
az onmérséklettel, masok annak romlott ellentétéhez ragaszkodnak;
némelyek a féktelenség, mésok az énuralom hivei; emezek igazsagtalan
és pénzehes, amazok igazsagos életet folytatnak. Mindenkinek megfelel
tehat, hogy a végcélt a kényelmes és szeretetremélto életben hatarozza
meg, mihelyst a gyonyort a megelégedettséggel helyettesiti.

A hirneves Plthagorasz a szamok tokéletes ismeretét tartotta a
legfébb jonak;'? Hekataiosz az onallésagot,'® Antiszthenész a szerény-
séget,* Klazomenai Anaxagorasz pedig az élet szemlélését, és az attol
valé megszabadulast,'®> amivel méltan filozofushoz illé meghatéarozast

11 Szerzénk itt kissé egyoldaluan értékeli Hérakleitosz tanitasat. Vo. Hérakleitosz,
110. téredék (Diels), ill. SC 57, 393, 4. jegyzet.

12 Alex. Kelemen, Sztrémata I, 21, 130. Kelemen a maga rendjén Pontusi
Hérakleidészre hivatkozik. Ld. még W. Burkert, Love and Science in Ancient
Pythagoreanism (Cambridge: 1972), 433.

13 Alex. Kelemen, Sztromata 1, 21, 130. Canivet észrevétele szerint az adott
szdvegkornyezetben az abdérai Hekataioszrdl van szo, aki grammatikosz és
torténetiro volt, és elsésorban a hiiperboreanus és az egyiptomi filozofia érdekelte.
Ld. SC 57, 393, 5. jegyzet.

14 Antiszthenész, 59. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 21, 130.

15 Alex. Kelemen, Sztromata 11, 21, 130. Diogenész Laertiosz pontositasa szerint
ez a Nap, a Hold és az égbolt szemlélését jelenti. Ld. ud, Filozéfusok élete 11, 10.
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PLLO00P® 81 TPETOVTO OPIoGpEVOS Opov. MEyioTov Yap aANOdS
ayofov 10 EUVISETV TAOV TPAYUAT®OV THYV QUGLV KOl TAOV PEOVIMV
KOTOPPOVIGaL Kal TNV Yuxny aSovA®Tov kol EAevdEpay dlatnprioat.

[11.9] MTAatwv 8¢ O Aplotovog Ti peyaiovolg ToD Opov Kal
TOUTOV GATEKPUYE TO VAP ,OHOL®OVOL T® Oe® KOTA TO duvaTov”
TENOG QPlooTo ayed®dv. A&Emalvog pEV OOV Kol 1 mepl TNV
pipnowv tdv Oslov mopoiveslcs N 8¢ ToD KAt TO duvatov”
TPOGHNKN GELOYOGTOTEPOV TOV OPOV GATEPNVEV: OV YOP KATO TOVTA
duvatov opolwbiival Oew. TIdg yap v TIg 0pUTOS OV OpOLmOELN
T 0opaT®, kKol Bpayvs @V Kol TOM® GULKP® TEPLYEYPUUUEVOS
T AMEPLYPAP® Kol TNV KTIoWV ELVEXOVTIL, KOl AU TOALV T
UOVI® TPOGPUTOS OV, KOl TG TO TAVIO TEKTNVOUEVE® UNOE
TNYXVAIOV OVPUVOV SNUIOVPYRcal dUVAUEVOG;

[11.10] Torydptot ovUte TNV OUGLY €KELVNV OVTE TNV SUVAULY
oUTE UNV TNV coelav Hipnoacdal duvatov: 100 ayafod HEVTOL
Kal d1kalov Kol MUEPOV Kal QIAAVOPOTOU TUTOUS GUNYETN TLVOG
gxkpaéaclor olov te. Kal yap 6 deonodtng Xpiotog tautny 1oig
TEAELOTNTOG EQLEUEVOLS TNV UIUNGLY TPOVONKE:

I'tveobe, yap @notv, olKTIPUOVES, KOODG KOl O TaTtnp VUAV O
0UPAVIOG OIKTIPUMV £6TLV OTL AVATEALEL TOV MOV aUTOT €Ml
TOVNPOUS Kol Gyadovg kal PpExel €nl S1kolovg Kol adikoug.

[11.11] Kal 0 10D ITAdtovog 8¢ 81800Kar0g, O Z®EPOVIGKOU
ZoKpATNG, OV TOV TAOVT® TEPLPPEOREVOV KOl &5  ovplmv
PEPOUEVOV, GAAQ TOV S1KALOOUVY] KOGHOUHEVOV €VdaiLove e1MOEL

16 Az athallasos fogalmazas Hérakleitosz hires mondatira emlékeztet: ,,minden
folyik”, minden valtozasban van. Ez nyilvan a mulandésagot is esziinkbe juttatja.
Szerzonk éppen a mulandoktol valo fliggetlenedést tartja kovetendonek.

17V§. Szokratész alabbi megallapitasaval: ,,Csakhogy a gonoszsagnak sem kipusz-
tulnia nem lehet, Theodérosz — hiszen a jonak kell, hogy valami ellentéte is legyen
mindenkor —, sem az istenekhez 4tkoltoznie; hanem kényszerii végzetbdl itt kobo-
rol a halandé természet s e foldi helyek koril. Eppen azért kell arra térekednink,
hogy innen minél hamarabb amoda menekiiljiink. A futas pedig abban all, hogy a
lehetdség szerint minél hasonldbba valjunk az istenhez; s ez a hasonldsag a bol-
csességgel parosult igazza és szentté valas. Csakhogy, kitliné baratom, nem éppen
konnyti dolog megértetni valakivel, hogy nem abbdl a célbol kell a gonoszsagot
keriilni s az erényt kdvetni, s annak kedvéért az egyiket cselekedni, a masikat nem,
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nyUjtott. Hiszen a legfébb jo valdban abban all, hogy 6sszefliggésében
lassuk a dolgok természetét, ne torédjiink a valtozo folyamatokkal,® a
lelket pedig szolgasagtol mentesen és szabadon megdrizziik.

Az élet célja Platon szerint: hasonléva valni Istenhez

Platon, Ariszton fia azonban a meghatarozas nagyszeriiségével még
Anaxagoraszt is bedrnyékolta. Az 6 értelmezésében ugyanis a legfébb
jo az, hogy ,,a lehetdség szerint minél hasonlébba valjunk Istenhez.” 1’
Az isteni dolgok utanzésara vonatkozo intés feltétlentl méltanyolando,
a kiegészités pedig — ,,a lehetéség szerint” — még inkabb dicséretessé
teszi a meghatarozast, hiszen nem tehetjiik magunkat minden tekintet-
ben Istenhez hasonldval Ugyan miképpen hasonlithatna barki lathato a
lathatatlanhoz, a jelentéktelen és a sziik térhez kotott a korlatlanhoz, aki
magéba foglalja a teremtett vilagot? Es Gjfent: miként hasonlithatna az
orokkévalohoz az, aki nemrég jott létre, illetve a mindenség Teremt6jé-
hez az, aki még egy r6fnyi mennydarabkat sem képes megalkotni?

Kovetkezésképpen nem lehet sem az 6 természetét, sem a hatal-
mat, még kevésbé bolcsességét utdnozni. Mindazonaltal le lehet
masolni a josag, az igazsagossag, a szelidség és az emberszeretet né-
mely vonasat, mivel maga az Ur Krisztus is éppen erre az utanzésra
szdlitotta fel azokat, akik el akarjak érni a tokéletességet, mondvan:

Legyetek azért irgalmasok, amint a ti mennyei Atyatok is
irgalmas, mert felhozza az 6 napjat mind a gonoszokra, mind a
jokra, és esoét 4d mind az igazaknak, mind a hamisaknak.®

Amugy Szokratész, Platon tanitoja és Szophroniszkosz fia sem
szokott boldognak nevezni valakit, akit gazdagsag vett koril és a
széljarashoz igazodott, hanem az igazsagossaggal ékeskeddket; és

ami miatt a sokasag gondolja, azaz, hogy ne rossznak, hanem jonak lassék az
ember; mert ez, (gy tetszik, csak afféle vénasszonyos locsogas, ahogy mondjék.
Az igazsagot pedig ekként kell érteniink: isten soha, semmiképp sem igazsagtalan,
hanem a lehetd legigazsagosabb; és nem mas ez a hasonulas, mint az, hogy ment6l
igazsagosabba valik az ember. Ettol fiigg a férfi igaz kivalosaga vagy férfiatlansaga
is. Ennek ismerete maga a bolcsesség és igaz erény, nem ismerete viszont maga az
esztelenség és nyilvanval6 gonoszsag.” Platon, Theaitétosz 176a—c (Karpéaty Csilla
forditasa). Ld. még Alex. Kelemen, Sztrémata Il, 22, 131, illetve Curatio 12.21—
22,

18 V6. Lk 6, 36; Mt 5, 45.

123



KaAelv: kol aoePelg ovouale TOUg TO EUHQEPOV TOD SlKOlOU
YOPILOVTUG HOVOV YOP £1vVOL EUUOEPOV TO SIKALOV EAEYEV.

[11.12] Ot 8¢ ye prTopes TOVT®V £malely T®V AOY®V OUK NPELOV:
GALO Yap TU TP TO EVHEEPOV £lval TO diKOLOV EAEYOV, GEVUPOPOV
TOUTN 7Y TO EUHEEPOV BEIKVUVTEG AdIKOV Yap dNmovbev 10 TOD
1K1V KEXWPIOHEVOV: TO 8¢ Ye Gdikov BraBepov: 10 ¢ Prufepov
OVK GV &1KOT®g KANOeln EVUOEPOV.

[11.13] O pev odv Miatov kol ZoKPATNG Kol EVUPOVO EQATNV
Kal aElEnova: Aplototerng o€, thg ITAaTtwvog d18a0KaAlNG HETO-
MY ®V, TOUTOV OUK GTMVATO TV SOYHAT®V, GAAL EupmAnpotcdot
TNV eVdaIpoViaY €K TPLYEVELNG €01, €K TMV KATO WYUYNV, €K TMOV
KOTO OOU, €K TOV €KTOC XPTVOL YOp TOV €VS0IHOVE EAEYE UM
HOVOV apeTi] KOooUETohAl, GALD Kal POUNY EXELV KAl OPY AGUTELV
Kol mAOUT® meplppelchal: TOV 3€ TIVOG TOUTOV EGTEPMUEVOV
Nkiota Korelobal VSAIHOVA.

[11.14] MaAlov 8¢ oUt0g, G £01KEV, NKOAOVONGE ZIUOVISY TG
oY €KEIVOg Yop €on

Yylaivewv pev apiotov avopt:
devtepov d€ Quav KaAOvV yevécsHaLl
TPLTOV 8€ MAOUTEIV GASOAMC.

Kal ©¢oyvig 8¢ v meviav QeVyEly Tapeyyvd Kal @noiv:

19 Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 22, 133.

2 | d. Arisztotelész, Nikomakhoszi etika 1098b: ,Ugy tetszik tovabba, hogy
mindazt, amit a boldogsag elemeiként szoktak megkovetelni, meghatarozasunk
egyuttesen magaban foglalja. Egyesek ugyanis gy vélik, hogy a boldogsag erény,
masok, hogy okossag, ismét masok azt tartjak, hogy valamiféle bdlcsesség,
némelyek szerint pedig ezek, vagy ezek kozil valamelyik a gyényorrel egyditt,
vagy legalabbis nem gyonyor nélkiil, alkotjak a boldogsagot; sét vannak olyanok
is, akik még a kiilsé javak bdségét is belefoglaljak meghatarozasukba. E nézetek
egy részét sok régi, mas részét csak kevés, de anndl tekintélyesebb tudos vallja;
valoszinii, hogy egyikilk sem jar egészen téves uton, s6t egyben-masban, vagy
éppen a legnagyobb részben, talan igazuk is van.” (Szabé Miklds forditasa). VO.
Avrisztotelész, Eudémoszi etika I, 1: ,,A boldogsag birtoklasa, valamint a boldog és
szép élet foként harom dolgon mulik, melyek - a kdzhit szerint - vélasztasra
legméltobbak. Tudniillik némelyek a belatast tartjdk a legfébb jonak, méasok az
erényt, ismét masok a gydnyort. Néhanyan vitatkoznak egymassal arrol, hogy ez a
harom milyen stllyal esik latha a boldogsag szempontjabol. Azt mondjak, a javak
kozil az egyik nagyobb résszel jarul hozza a boldogsaghoz, mint a tébbi. Egyesek
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istenteleneknek nevezte azokat, akik elvalasztottdk a hasznosat az
igazsagostol: 6 ugyanis csak az igazsagosat tartotta hasznosnak.®

A szonokok persze semmit nem akarnak méltanyolni e kijelentések-
bol, mert szerintiik az igazsagos kiilonbozik a hasznostol, igy valami-
képpen a haszontalant hasznosnak tuntetik fel: igazsagtalan az, amibél,
Ggymond, hianyzik az igazsag; az igazsagtalan pedig karos; a karosat
viszont semmiképpen nem lehet hasznosnak nevezni.

A boldogsag Arisztotelész szerint

Jollehet Platdn és Szdkratész egymassal 6sszhangban dicséreteset
mondottak, Arisztotelész viszont, bar részesilt Platon tanitasaban,
ezekbdl a tanokbol semmit sem sajétitott el. Ellenkezdleg: azt
mondta, hogy a boldogsag harom forrasbdl eredéen teljesedik ki: a
lelki, a testi és a kiilso javakbol. Szerinte a boldog embernek nem
csupén erénnyel kell ekeskednie, hanem egyszersmind rendelkezzék
testi erdvel, ragyogd szépséggel és bdséges gazdagsaggal is; aki
pedig ezek koziil egyet is nélkiildz, nem nevezheté boldognak.?

Ugy tiinik, Arisztotelész inkabb Szimoénidészt, a koltét kovette. O
mondta ugyanis a kovetkezoket:

Egészségesnek lenni kivalo jelentdségli a férfi szdmara,
masodszor, hogy szép megjelenési legyen,
harmadszor pedig, hogy csalardsag nélkiil legyen gazdag.?*

Theognisz szintén a szegénységtol valdo menekiilésre biztatott, és
igy szolt:

szerint a belatas nagyobb jé, mint az erény, masok szerint az erény a nagyobbik jo
a ketté koziil, megint masok a gyonyort folébe helyezik mindkettének. Aztan
némelyek Ggy vélik, hogy a boldog életet mindezek egyiitt alkotjak, mig masok
szerint ezek koziil kett6, ismét masok azt tartjak, hogy egy valamelyik ezek koziil
biztositja a boldog életet.” Ld még Nagy etika II, 8: ,,A kiilsé javak nélkiil ugyanis,
amelyeknek a teriiletén dontd szerepet jatszik a szerencse, lehetetlenség boldognak
lenni. Ezért beszélniink kell a szerencsérdl, mégpedig altaldban arrdl, hogy ki a
szerencsés ember [...] Mivel tehat a boldogsag nincs meg a kiilsé javak nélkiil,
ezek pedig a szerencsébdl fakadnak, mint az imént mondottuk, ezért a szerencse
elésegiti a boldogsagot.” Nagy etika II, 10: ,,A boldogsdg nem abban &ll, hogy
ismerjiik mindazt, amib6l létrejon, hanem akkor jon létre, ha mindazt hasznaljuk.”
(Steiger Kornél forditasa).

21 Szimoénidész, 190A toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata IV, 5, 23. V4. Platén,
Torvények I1, 661a skk.
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XPN TEVINV QEVYOVTO KOl €C UEYOKNTEAL TOVTOV
puttelv kol metpdv, Kivpve, kat nipatov.

[11.15] Ot 8¢ oTwikol &vaviio TOUTOLS AVIIKPUG E£YNPLoOVTO.
ToO yap dkoroVdmGg T UoeL (v MPloavTo TEAOG Kal TNV Yuynyv
£QaoaV UNdEV VN0 TOD GOUOTOS 1| Oeerelcdul N Prantechal ovte
yap €lg apeTnv avtnv N Vylela un Boviopévny Plaletal, ovte €lg
KoKV TOpO YVOUNV 1 VOo0g KOOEAKEL adlapopa yap Tadta
géheyov elval. Exeivo 8¢ ve aUTt®V KOUST TOAUNPOV: GVOPOTOU
Yap 7Ol Kal 00D TNV aUTNV EAEYOV APETNV.

[11.16] 'Exixovpog 8¢, TNV &vavtiav Tovtolg 0de060g, TO0 UNTE
TEWRV  UNte YRy gvdalpoviay  ®ploato, kol ToUT®mV  TOV
amolavovta €ieye KAV AU matpl payxecbor ovT®E 0VTOV TO
eLAndovov ématdotpifnoev &l acéfelav. Mn yap dM TG pOvVOV
101 10 Top aUTOV KOUMIOVUEVOV OVOpD, TOV Ala AEY®: TOV Yap
1 tdv Ohov Beov oUT® VodV £€KeIvog TNV Braconuiov
ETOLUNCEV.

[11.17] ToUto &€ mEmOVOEY O TPLGAOALIOC, TG GVTOUAT® Kol TOIG
GTOUOLS TOTEV®V Kol GVNYepOvevta €lval kol GTINUEANTA T
TOVTO NYOUHEVOS KOl TMV PePLOPEVOV OV TPOOHEVOV EEETAGLY,
GAMG PEYXPL TOV TAQOV elval voullmv TV avipdrev TNV
EvoTooLy.

[11.18] O 8¢ IMiGteV kol TO JKAGTAPLL TG £KET KOl Ta
KOAOOTNPLO, SElKVUGL Kol enowv &év 1@ dekat tfg IMoittelag

Evtatfa 8n avdpeg dyplot, Stamupol 1delv, mMupeotdTEs Kal
KOTOUOVOAVOVTEG TO OOEYHA, TOVS MEV 181¢ mapalapBavovTes

22 Theognisz, 175-176. Alex. Kelemen, Sztrémata IV, 5, 23. A Megarabdl szarma-
z6 Theognisz (Kr. e. 600 koriil) a legjelentdsebb korai elégikus koltok kozé tarto-
zik. Szamos kolteményét baratjahoz, Kiirnoszhoz cimezte.

23 A sztoikusok ,,kdzombos” (aSiapopov), azaz erkolcsi szempontbdl semleges,
tehat ,,se nem joO, se nem rossz” fogalmahoz 1d. pl. Alex. Kelemen, Sztrémata I,
19, 101; 1V, 5, 19; VII, 15, 88. A keresztyén teol6gidban az asiapopov az lidvosség
ésaz erkodlcs szempontjabol k6z6mbos dolgok meghatarozasara szolgal.
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A szikséget keruilniink kell, és a nagyhalas tengerbe
a magas sziklakrol kell alavetniink, 6 Kiirnosz!?2

Az élet célja a sztoikusok szerint

A sztoikusok ennek az ellentétét vallottak: a célt a természetnek
megfeleld ¢életfolytatasban hataroztadk meg. Tovabba szerintiik a test a
léleknek sem hasznara, sem karara nincsen, mert sem az egészség nem
kényszeriti erényre azt, aki nem akar erényes lenni, sem pedig a beteg-
ség a jobb belatés ellenére nem indit gonoszra, hiszen ezek a dolgok
szerintiik kozémbosek.?® Ok azonban ennél tovabb merészkednek, mert
az ember erényét azonosnak tartjak az Isten erényével.

A boldogsag Epikurosz szerint

Epikurosz, aki velik ellentétes utat jart, és a boldogsagot a nem-
éhezésben és nem-szomjazdsban hatarozta meg; szerinte, aki ezt
eléri, akar Zeusz atyaval is versenyre kelhet.?* A gyonyor szeretete
ekképpen edzette 6t az istentelenségre!®® Tovabba megfigyelhetd,
hogy nemcsak ezzel a névvel, tudniillik Zeusz nevével gunyolodik,
hiszen nyilvanvald, hogy a vilagegyetem Istene jar az eszében,
amikor k&romlast merészel szdlni.

Ide sodorta magat a haromszorosan nyomorult a maga véletlenbe
és atomokba vetett hitével; a vilagmindenséget vezetés nélkilinek és
teljesen elhanyagoltnak gondolta, az életit megitélésével pedig egy-
altalan nem szamolt, mert Ugy veélte, hogy az ember személyi egysé-
ge csak a temetéséig all fenn.

Platon tanitasa az itéletrol
Platon ezzel ellentétben felmutatta mind az ottani igazsagszolgalta-
tast és a binteteéseket, s az Allam tizedik konyveben igy szol:

Ekkor vad, attlizesedett emberek, akik készenlétben allottak, s a
bogésre figyeltek, kozrefogtak 6ket és elhurcoltak; Aridaioszt és

24 Epikurosz, 602. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata I1, 21, 127.
%5 Az Epikurosz tanitasa korili félreértések eloszlatasa kapcsan tjfent hivatkozunk
Menoikeuszhoz irt levelére.
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nyov, tov 3¢ Apidaiov kal GALOVS, EVUTOSICAVTEG YEIPAC TE
Kol oSG Kal KEPUANY, KOTaPaAOVTIES Kol £kdelpavieg £il-
KOV Ttap0. TNV 080V €KTOG, €M GOTOAAO®V KVATTOVTES.

[11.19] Kav 1 Paidovt 8¢ 10 mopamAncle AEysl

Tpitog, Y0p ONGL, TOTOUOS TOUTMV KOTO HEGOV EKPAALEL,
Kol €yyvg Tfg €KPOrfic Exmimtel €l TOmMOV pEyav mupl
TOAL® KAOHEVOV Kol AlUVNV Tolel pell® TG map MuUIv
farattng, Covoav VdaTog kal mniol. Evietfev 8¢ ywpel
KUKA® 00AEPOg Kol MNAGING TEPLEATTOUEVOS €, AALOGE
1€ GOIKVEITOL KOl TP €0Y0TO TG AYEPOUGLAG ALUVNG KOl
ov Euppiyvutol T@ VdoTl mepledlyfelg 8 TMOALAKLG VMO
YRV, €uparrel xatowtépw tod Toptapov. [11.20] Ovtog 8¢
€611V, OV £movopalovot ITupipreyéfovta: oD kal ol PUAKES
QTOCTAGHATA AVOQUODGLY, OOV GV TUY®ot THS YNig. Tovtov
8 al KATAVTIKPY O TETOPTOG EKTUMTIEL €1G TOMOV JELVOV T€
Kol dyprov. Agyetarl 8¢ ypdupo €xelv OAov olov O Kuovog:
oV 81 €movopdlovot ZTUylov: kal TNV AUvNV molel O moTa-
nog gufariov Ztoya. O 8¢ éunecav £viodo Kol TIvag
duvapelg Aoov €v @ V30T, dUG KOTO TAS YRS Kol TEPLEALT-
TOUEVOG, YOpel evavtiog @ TTupleieyEdovtt Kal amaviq &v
0 Ayepovoig Alpvn €€ évavtiog. Kal ovde 10 tavtng vdmp
o0devi plyvutat, GALG kol 00T0¢ KUKA® Tepteldov uBailet
elg tov Taptapov évavtiog t@ ITvpipreyEdovrt.

[11.21] Kal ivo pn 7ovio AEYymV HOKPOTEPOV EPYACOMUOL TNV
Slarekiv, padiov, @ Gvdpeg, EVIVXETV TMdE TQ dAAOY® Kol yvdVal
coQ®S, OTMG Kol TO SIKOGTNPLOV EMISELKVUOL KOl TMV TG GULKPO.
NUOPTNKOTOV TG EVUUETPO EMLTIHIL KOL TOV TO MHEYAAO Kol
nmAeloTa NOEPNKOTOV TAG GVNKEOTOUS KOAGOES. OAlyov 3¢ mn
TIVOV GTOUVNUOVEVS® KAY®: AEYEL 8€ OVTOG

[11.22] Ol & av 80EmOLY AVNKESTMG EXELV 0 TO. HEYEDN TAOV
QUOPTNUATOV, T 1EPOCVAING TOAXAG Kol HEYAAAS T| POVOUG
TOAMOUG Kal G31KOUG Kol TapUVOLOUS EEEIPYACHEVOL T} dANOL,
000, TUYYGVEL TOODTO, OVTA, TOUTOVG 8€ 1) TPOGNKOUGH HOTpa
pintel €ig tov Taptopov, 00ev ovmot exPaivovoty. Ol § av

2% platon, Allam X, 615e — 616a (Szabé Miklos forditasa). Alex. Kelemen,
Sztrémata V, 14, 90; Euszebiosz, Praep. ev. XIlI, 13, 5.

27 Platdn, Phaidén 113a—c (Kerényi Grécia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,
38, 2-3. A Piiriphlegethon jelentése: ,,1angold tiz”. A gordg mitoldgia alvilagat ot
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masokat pedig, keziiket, labukat és fejiket 6sszekdtozve, foldre
teperték és megnyuztak, s aztan ugy vonszoltdk Oket az ut
mellett, a tiiskés bokrokon gerebenezve a testiiket.?®

A Phaiddnban szintén hasonldképpen fogalmaz:

A harmadik foly6 pedig e ketté kozott tor fel, és forrasa
kozelében egy nagy, sok tliz égette helyre arad ki, és a mi
tengerlinknél nagyobb, fortyogva forr6 vizzel és iszappal telt
tavat alkot. Innen indul kdrbe sarosan és iszaposan, s miutan
korilhompolyogte a foldet, mashova érkezik meg, s az
Akherusziasz-td talsé szélét is érinti, de ugy, hogy nem
keveredik el a vizével; s miutan tébbszor korbejart a fold alatt,
sokkal lejjebb torkollik a Tartaroszba. Ez az, amit Puriphlege-
thdnnak neveznek, és ennek habjait vetik fel a lavafolyamok
is, ahol feltiinnek a foldon. Es ezzel szemkozt tor fel a negye-
dik, eldszor egy rettenetes €s vad helyre, mint mondjak, és
olyan a szine az egésznek, mint a lazirkd, és sztiixinek hivjak
a vidéket, és a tavat is, amit a beledml6 folyo alkot, Sztlixnek.
Miutén a foly¢ itt belezadult és szoérnyliséges erdt meritett a
vizbol, melybe aldmeriilt, koriilhompdlygi a foldet, és a
Piiriphlegethonnal ellenkezd irdnyban haladva, az ellenkezd
iranybol talalkozik vele az Akherusziasz-t6ban; és ennek a vize
sem keveredik el semmivel, hanem ez is korbejarva, a
Plriphlegethdnnal szemben a Tartaroszba szakad.?’

Barataim, nem nyQjtandm beszédemet azzal, hogy mindent
idézzek, hiszen ez a dialogus konnyen hozzaférhetd, és vilagosan
megtudhatd belble, miképpen irta le Platon az itéletet, a csekéely
vétkekért jaré aranyos fenyitéseket, illetve a hatalmas mértéki
btinokért kimért végzetes bintetéseket. Mégis megemlitek beldle
néhany részletet. Platon ekképpen szol:

Akik viszont orvosolhatatlannak bizonyulnak biineik nagysaga
miatt, mert sok és nagy szentségtorést, vagy sok jogtalan és
torvényszegd gyilkossagot kovettek el, vagy mas ehhez hasonlo
vétket, azokat dket megilletd sorsuk a Tartaroszba veti, ahonnan
soha tobbé nem jonnek fel. Akik pedig orvosolhatd, bar nagy

folyo szeli at: Piiriphlegethon, Sztilksz (Okeénosz és Téthiisz lanya), Léthé (Erisz
¢s Ponosz lanya, a feledés istenndje), Kokiitosz (,,sirankozas™) €s Akheron. Utobbi
Goérogorszag északnyugati részén Epeirosz tartomanyban folyik. A mitosz szerint
a Kokiitosz az alvilagban az Akherénba 6mlétt.
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lata pév, peydio 8¢ SOEMOIV NUAPTNKEVAL GUAPTALATA, OlOV
TPOC TOTEPA T TPOG UNTEPA VT OpYRS Platdov Tt mpatavtec,
KOl HETOUELOV 0UTOTG TOV dAAOV Blov PLdGLY, 1 GVEPOPOVOL
N T00VT® TIVI GAAD TPOT® YEVOVTUL, TOUTOUS Ol EUNECETV
uev gig tov Taptopov, EUNECOVING O aUTOVS KOl €VIOUTOV
EKET YEVOUEVOUG EKPAALEL TO KTUO, TOUG HEV AVIPOPOVOUS
katd tov Kokvtdv, 1ov¢ 3¢ matparoiag [kai puntparoiog]™
kata tov ITupipieyedovta.

vétkekkel vétkeztek, példaul felindultsagukban valamilyen
er6szakos cselekedetet kovettek el apjuk vagy anyjuk ellen, és
azutan megbanva, masmilyen életet éltek, vagy mas efféle
maddon lettek gyilkossa, azoknak is a Tartaroszba kell ugyan
zuhanniok, de miutan lezuhantak és egy évet toltottek ott, felveti
Oket a hullam: az emberdlésben vétkeseket a Kokiitosz iranyaba,
az apjukat [és anyjukat] bantalmazokat pedig a Plriphlegethdn
iranyaba.?®

Azutan leirja, miként kialtanak és konyorognek bocsanatért azok-
hoz, akikkel jogtalanul bantak; de ha amazok elutasitdan nyilatkoznak,
ugy Oket ismét visszakiildik a toba, hogy ugyanazon buntetéseket
szenvedjék el. Miutan vilagosan bemutatta a biintetéseket, bemutatja a
jambor életliek tartozkodasi helyeit is, amidén igy szol:

[11.23] Eito d18Gokel, Onw¢ Bodol Te Kol 1KETEVOUGL TOUG
NOKNUEVOUG S0TVAL GOIoL EVYYVOUNV: EMELTO. EKELVOV AVAVEVOV-
TOV, OnMg €lg TNV AUVNV 001G GVOTEUTOUEVOL TOC OUTAG
VTOPEVOUSL TiHoplag. OVte 31 ta Kolaotnplo del&ag, mopadnrol
Kol T@OV €0 BePlokOT®V TOVG Y MPOVS, MOE TN ALYV

[11.24] O1 & av 30Emol dLopePOVIME TPOS TO O61WE daPidval
npokekpiobat, oUTOL €61V Ol TOVIE UEV TOV TOM®V TAOV €V
0 Y1) EAeVOEPOVHEVOL KOl OTOAAOTTOUEVOL DOTEP SECUOTNPL-
@V, avo 8¢ €l TNV Kedupav OlKNoLV GOIKVOUHEVOL Kol &7l
TS Yig olkopevol. Tovtwv 3¢ aUT®dY Ol PLLOCOPIY 1KAVDS
KaOMpapevol Gvey Te KOPOTOV (@Ol TO TOPATavV €lG TOV
EMELTO, YPOVOV Kal €1 OIKNOELS £TL TOUTOV KAAAIOUG GOLK-
voivTOLl, ag oUTe PEdtov dNAdGAL, OUTE O YPOVOS 1KAVOG EV
M TOPOVIL GALG TOUT®V 31N €lveko ypr, @V deAnivdapey,
& Zwuple, mav TOlElV, MOOTE GPETC Kol (QPOVNOEMC UETO-
oyelv. Kolov yop 10 G0Aov, kal N EATIC HeYaAn.

[11.25] Kav t@ Topyle 3¢ ta mopominola AEyer

Axove 81 pare kKehod AOyovu, OV GV HEV MYNoN pibov, og
gy olpat, £y® 8¢ AOyov: g GANOR yop Ovia ool AeyEchm,
a4 UEAA® AEYELV.
Kol pet’ oMy
Tov 8¢ dikalwg TOV Plov SleAnivdoto kol O6lmg, EMESAV

TELEVTNOT), €IC HOKAP®V VIGOUS GTLOVTIO OIKEIV €V TGN €V-
SOoVIg €KTOC KOK®V: TOV O GdlKmC Kol GPEmg €l TO TTG

Akikrél pedig az deriil ki, hogy kiilondsen jamborul ¢éltek, azok
a foldbeli helyekrél kiszabadulva, mintegy bdortoniikbol
Kikerilve, feljutnak a tiszta lakohelyre, és a fold felszinén
lakoznak. Akik pedig ezek kozil a bolcsesség szeretete altal
kelloképpen megtisztultak, a testilk nélkiil élnek az egész
hatralevd idOben, és még ezeknél is szebb lakohelyekre
érkeznek, melyeket vilagosan leirni nem is konnyt €s az ido
sem elég rd most. De mar ezek miatt is, amiken itt végig-
futottunk, meg kell tenni mindent, Szimmiaszom, hogy az
erényt és az eszméletet elsajatitsuk életlinkben; mert szép a dij
és nagy a reménység.>°

A Gorgiaszban is egeszen hasonlot allit:

Hallgasd hat, mint mondani szokas, a sz&p szot. Te valoszinii-
leg mitosznak tartod; de én igazsagnak, és mint igazat adom
el6.3t

Es kevéssel odéhb:

Az igazsagos jambor ember haldla utan a Boldogok Szigetére
szall, s ott minden bajtol tavol, zavartalan boldogsagban lakhat;

28 A Platon-kéziratok alapjan eszkozolt kiegészités. Ld. SC 57, 399. 31 Platdn, Gorgiasz 523a (Péterfy Jend forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIl, 6, 1.
29 Platén, Phaidon 113e — 114a (Kerényi Gréacia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. Ld. R. L. Enos, ‘Socrates Questions: The Rhetorical Vector of Plato’s Gorgias’,
X1, 38, 4-5. Argumentation 5 (1991), 5-15.

30 Platdn, Phaidén 114b—c (Kerényi Gracia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,

38, 6. Alex. Kelemen, Sztrémata 111, 3, 19, illetve 1V, 6, 37. V6. Curatio 8.42.
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Kploedg 1€ Kol dikng deopwtnprov, 6 dn Taptapov koroToty,
1Evat.
[11.26] Kai avoig:

"Enelto, Yupuvoug KpLtEéov anavimv ToUTmv: Tedvedtag yap Oel
KpiveoBal kal TOV KPLTNy Ol YUUvOv elval Tedvedta, T
0 Yuyi avtny v yuyny Gempoivia £Eaievng amofuvovtog
EKOOTOV, EPNUOV TAVTIOV EVYYEVAV, KOTOATOVTO €Tl YTG
mavte €kelvov TOv KOopoV, iva Sukaia 1 kpioig 7).

[11.27] Oltog axpBde O TTAGTwv éniotevey ival To €v Aldov
kptthplo. Evivyov yap Efpaiolg &v AlyUntm, TGV TPoOnTIK®V
TOVIOS AOYlOV EMNKOVGE Kol TOV TOU TUPOG ERade TOTAPOV, OV
0 Oeoméotog €0edonto Aavink, kal tovg Hoolov tod Oglotdtov
Katépabe Aoyovg. Exeivog yap mov mepl TdV KOAMALOUEV®Y NOLV:

O okOANE 0UT@®V OV TEAEVTNOEL, KOl TO TUP QUT®V OV
ofecOnoetat.

Kol maiuv:

Tig avayyekel Muiv, 0Tl ©Up KaleTOL TIG GvayYeELEl MUIV
TOV TOMOV TOV aldVIoV;

[11.28] Kol aiia 8¢ Toladto mALioTo £0TL TOPO TOIG TPOPNTULSG
gvpelv. O 3¢ QLLO00QOC Ta HEV €kelbev Aofav, T0 8 €k TOV
EAnvik®dv avapiéog pdov, Tovg mept ToUTMV £T0IMNMGATO AOYOUS:
Kal ta €peEfg 8¢ v vty €xel ddvolav:

32 Platon, Gorgidsz 523a-b (Péterfy Jend forditdsa nyoman). Euszebiosz, Praep.
ev. XII, 6, 1-2.

33 Platdn, Gorgiasz 523e (Péterfy Jend forditdsa nyoman). Euszebiosz, Praep. ev.
XIl, 6, 3.

3 Platén egyiptomi Utjahoz Id. Alexandriai Kelemen alabbi megjegyzését:
,Honnét szarmazik az igazsagra val6 utalasod, Platon? A szavak kifogyhatatlan
bosége mely forrasbol taplalkozva céloz az istentiszteletre? Ezeknek a barbaroknak
az utddai bolcsebb dolgokat mondanak. Ismerem mestereidet, jollehet el akarod
titkolni 6ket: geometriat az egyiptomiaktol tanultal, asztronomiat a babildniaiaktol,
tiszta varazsigéket a thrakoktol vettél at; és az asszirok is sok mindenre megtani-
tottak téged. Az igaz torvényeket pedig, s az Istennel kapcsolatos nézeteidet
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az igazsagtalan és istentelen ellenben a biinh6dés, az igazsag-
szolgaltatas bortonébe kerlil, amelyet Tartarosznak neveznek.3?

Majd Gjfent:

Aztan csupaszon, ruha nélkiil kell 6ket megitélni, €s csak ha
mar meghaltak. Meztelen és halott legyen maga a bir¢ is; és
kdzvetlenll a lelkével vizsgalja a meghaltak lelkét, tustént a
halél utan, amikor nincs korilottik semmi rokonség, s a foldon
hagytak minden diszt, hogy az itélet igazsagos legyen.®

Platén héber forrasai

Platon pontosan igy vélekedett a Hadészben foly¢ itéletrdl. Mivel
talalkozott a zsidokkal Egyiptomban3* és odafigyelt a profétak
minden Kijelentésére, megismerte azt a tlizes foly6t is, amelyet az
ihletett Daniel latott.*® Szintigy tudomast szerzett a legszentebb
Ezsaias beszédeirdl. O mondja ugyanis a megbiintetettekrol:

Az & férgiik meg nem hal, és tiiziik el nem aluszik.®

Es ismét:
Ki jelentette meg nékiink, hogy tiz lobog? Ki jelentette meg
nékiink az orokkévald helyet?®’

A profétaknal még sok ehhez hasonlot talalhatunk. A filozofus
tehat részben onnét vette mondanivalojat, majd pedig hozzavegyitett
a gorog mitoszokbol, midén az errdl szol6 beszédeit fogalmazta. A
folytatas pedig ugyanolyan értelmii, hiszen ezt mondja:

maguktol a héberektél kaptad.” Alex. Kelemen, Protreptikosz VI, 70 (Téth Vencel
forditasa).

% V6. Dan 7, 10: ,, Tiizfolyam foly és j6 vala ki az 6 szine fel8l; ezerszer ezeren
szolgalanak néki, és tizezerszer tizezeren allanak elétte; itélok iilének le, és kony-
vek nyittatanak meg.”

% Esa 66, 24.

37 V. Esa 33, 14: , Ki lakhatik kéziiliink megemésztd tlizzel, ki lakhatik koziiliink
orok hoséggel?” A gordg szovegben a LXX valtozatat talaljuk, de a szerzd ott
tobbes szam masodik személyben szélitja meg a cimzetteket: ,,Ki jelentette meg
néktek, hogy tliz lobog? Ki jelentette meg néktek az 6rokkévald helyet?”
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Tdv, yap ¢nol, dkact®v, Onep EAEYOV, TPDTOV HEV O
Padapaviug €keivog, av ToloDTOV TIve, AdPr, GALo HEV Tepl
aToD OVK 01dev OVdEV, oUTe O6TIC OUTE MVTIVOYV, OTL OF
TOVNPOG TIG" Kal ToUTO0 KaTWOV anemepyev €ig tov Tapto-
POV, EMIGNUOLVOUEVOG, €0V TE LAOIHOC, £G4V T GVINTOC £lval
d0Kf O 08¢ €xeloe GPIKOUEVOG TG TPOONKOVTIO TOGYEL.
Eviote 8¢, EAAnvog dwv oclwg Befiokviav kol peta
arndelog, avdépog dOTOV T AAAOV TIVOG, HAAMGTA HEV, OC
gyové onut, ® KaAMKAelS, GLAOGOPOV T0, 0UTOD TPAEUVTOC
Kol OV TOAVTPOYHOVIOAVTOS €V T® Blw, Nyacdn Te Kal €lg
HOKAP®V VAOOUS GTETEUYEV.

[11.29] Kal peta Bpayéo €mnyayev:

Eyo pév, @ KaAlkielg, Um0 TO0TOV TV AOY®V TETEIGHAL
KOl OKOT®, OMMG GTOPUVOTHOL T KPLTH OF UVYIEGTATNV TNV
yuxnv. Xalpety ovv £400G TOG TG TMY TOAADY AVOPOTOV,
MV aAndelay aok®V TEWPACOUOL T® OVIL, OF GV dUVmUOL,
BELTIOTOG OV, Kal (v, KOl €MEBaV GMOOVIOK®, GTOOVIIOKELV.
IMopakar® 8¢ Kol ToUg GAAOVG GTavVTag AvOPOTOUVS, KaO OcOV
dOvapar kol 8n 6€ AvTImapoKoA®d €ml ToUTtov TOV Blov, TOV
ay®va ToUtov, OV @NUL avtl TAvVIoV TOV €VOAde AyDvVoV
glvar xal oveldilm og, 0Tt ovy 0l0¢ T¢ €l cavt® Bondioat,
otav 1 8ikn oot | xai N kpioig, {v viv Ereyov.

[11.30] AAL €M@V Tapa TOV SIKAGTNV EKEIVOV, TOV THS Alyi-
VNG VIOV, EME8AY 68 EMAUPOUEVOS EKETVOG Y1), JOOUNOEL Kai
iMyYldoelg ovdsy MTTov N £y® €vBade kal oV kel kal o€
100G TUTTNOEL Kal €l KOPPNG OTIUMG KOl TAVTIWG TPOTNAUKL-
el. Tayo & ovv Tovtl pidog ool dokel Aéyeobal, MOmEP VRO
YPOOS, Kol KATOQPOVAGELS aUT®Y: Kol OVdEV ¥ av fv Oauvpo-
OTOV KOTOQPOVEIV TOUT®V, &l EMLNTOTVIEG ELYOUEV TOUVTMOV
Beltio Kol aAndéotepa €Upelv: vV € OpQc, OTL TPElg OVTES
VUETS, olmep 600MTATOl £€6T€ TOV EAMvov, oV t¢ kal [Tdiog

Ha tehat — mint mondtam — Rhadamanthiisz a kezébe kap ilyen
lelket, nem tud rola semmit, nem ismeri sem Ot, sem szarmaza-
sat, csak azt tudja rola, hogy gonosz. Erre a Tartaroszba kuldi, s
megjel6li, hogy szerinte orvosolhat6-e vagy gyogyithatatlan. A
lélek aztan a Tartaroszba érve elszenvedi a rAmért biintetést. Ha
pedig Rhadamanthiisz olykor olyan gérog lelket® pillant meg,
amely jambor ¢és igaz életet ¢élt: egyszerli polgarét vagy
masvalakiét — hogy kimondjam, Kalliklész —, f6leg filozofusét,
aki életében csak a sajat dolgaval torédott, és hidbavalosagok
halmazéaval nem bibelddott, nagyon megdriil neki, és elkiildi a
Boldogok Szigetére.*®

Keveéssel odébb igy folytatja:

Engem ez a beszéd meggydzott, Kalliklész, s azt vizsgalom,
hogyan allithassam lelkemet a leginkabb ép allapotban biram
elé. Ezért semmibe sem veszem azt, mit a tomeg tisztel; csak az
igazsagot keresem, s arra torekszem, hogy tdélem telhetdleg
erényesen ¢ljek és haljak is meg, ha iddm mar betelt. Erre intem
—amennyire képes vagyok — a tobbi embert is, s ime most téged
is folszolitlak, hogy ezt az életmodot kdvesd, ezt a harcot vivd,
melynél — allitom — nincsen szebb foldi kizdelem. Méasképp
ugyanis nem fogsz segiteni tudni magadon, ha majd a halal utan
az igazsagszolgaltatas es a vizsgalat ideje elérkezik.

Ha aztan majd birad elé, Aigina fiahoz indulsz, s az torvény-
széke elé hurcol: szadat tatod, zavarba jossz te ott, mint én itt,
a foldon, s még az is megtortenhetik, hogy arcul Gt valaki, és
minden mdédon meggyalaz. Mondhatod erre, hogy vénasszony
meséje, és megveted. Nem csodalnam, ha félvallrdl vennénk,
ha sok kutatas utan bar, de tudnank valami jobbat és igazabbat
talalni helyette. De, ime, itt vagytok ti harman, a mai gérégok
kozt a legbdlcsebbek, te, P6losz és Gorgiasz, s ti sem tudtatok
bizonyitani, hogy maés életet kell élnink, mint azt, amely
odalent hasznunkra lesz.*

3 Platon sz6vegében nincs sz6 gorog 1élekrdl, csupan egy masik 1élekrol. kozt tette a torvényt’.” Platon, Gorgidsz 526c-d (Péterfy Jend forditasa).
% Platon, Gorgiéasz 526b—c (Péterfy Jené forditisa nyoman). Platon szovegének Homeérosz, Odiisszeia XI, 569. Ld. még Euszebiosz, Praep. ev. XII, 6, 15-16.
folytatasdban kerill sor Aiakosz és Minosz emlitésére: ,Igy tesz Aiakosz is; 40 Platon, Gorgiasz 526d — 527b (Péterfy Jend forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
mindkettd palcaval a kezében itél — egy kissé tavolabb il Min6sz mint fobird, s XIl, 6, 18-22.

aranypaélcaja van, mint Homérosz OdUisszeusza latta: ‘tartva arany jogarat, holtak
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kol Topylog, ovk €xete amodeitut, mg xpn GAAOV Tiva Blov
(v | TOUTOV, OGTIEP EKEIGE QUIVETOL EVUPEP®V.

[11.31] Towabta kav T®de T® SOAOY® Kol TEPlL TOV aUTOOL
d1eENAbe Kal 6oOMG HALO TOPYVECEV EMUEANOTVUL TOVTOV, O TOV
exkel KoraoTnplov ghevdepoi. Kav 1@ Kpitovt 8¢ toUg VOpoug
eloGyel AEYOVTOS T ZOKPUTEL

A ® Zokpoteg, mEWOPEVOG NUIV TOITC 601¢ Tpoelot,
unte maidag mePl TAEOVOG TOWOT PNTE TO (v unte dAAo
undev mpo 1ol dikaiov, 1va gig Awdov MoV E€xng talta
TOVTO ATOL0YNoacHuL TOTG EKET (APYOUCLY.

[11.32] Ev 8¢ 7] Anoloyig kal Gyadov eival A€yel TOV Oavatov:

Evvonompev, yap &omn, kxal Tide, ®©G TOAAN EATIG £06TLV
ayabov avto eivat. Avoiv yap 0atepOv €6TL TO TeBvaval mn
yap olov pundév Tt eival pnde aicOnotv pndepiov undevog
EXELV TOV TeOVEDTA N KOl KATO TO AEYOUEVH HETOBOAN TIG
TUYYGVEL 0V00, Kal UETOIKNOLS THS Wuyfg ToD TOmov 100
EVOEVSE €lC AAAOV.

[11.33] AAla Tadto pev autod EnaLveTéov, €l Kal Tiva Enyuélay
Exel TV vobwv doypdatwv, tov Padapavovy kol tov Mive kol
TOG HOKAP®V VNGOUG, Kol HEVTOL KOl TO MHOVOG KOAGLEoHal TOGC
YUXos TOV COUATOV Kexwplopévas. Tadta yap mov TdV Thg
aAn0elag SOYHATOV GAANOTPLO: £YEl S TLVO, OUIKPAV OUNYETN
Euyyvouny, thg 0mooTOMKNG S1800KOANG OV UETAGYMDV.

[11.34] Tag 08 petevoOROTOOELS, 0¢ €k Tdv [Tubayopou
SoypatOV EKEIVOC VQEIAETO, TOVIATAGLY, O GVOPES, QEVKTEOV.
Koutdfy yap tot €keivo 10 80ypoto Katayéhoota. Ilepl yop 8n
TOV YuydV TOV €1G T0 COMOTO KATATEUTOUEVDV €V T Daidwvi

41 Platén, Kritén 54b (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIII, 9,
6.

42 Platon, Szokratész védébeszéde 40c (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz,
Praep. ev. XIlIl, 10, 9.

43 Platénnak a reinkarnaciéval kapcsolatos gondolatait 1d. pl. itt: ,,Minden orvos és
minden szakért6 mesterember az egész kedvéért csinal mindent, minden erejével
arra térekedve, ami az egész szamara a legjobb; tehat a részt az egész kedvéért, s
nem az egészet a rész kedveéért késziti el. Te azonban elégedetlenkedsz, mert nem
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E dolgokra vonatkozéan tehat ebben a dialégusban is ugyanazo-
kat mondotta, és bdlcsen int, hogy azzal kell torédni, ami az ottani
biintetésekt6l megszabadit. A Kritdnban pedig bevezeti a torvénye-
ket, amelyek igy sz6lnak Szdkratészhez:

Tehat, Szokratész, hallgass rank, neveldidre, és se a gyermekeidet
ne becsild tobbre, sem az életet, sem mas egyebet, mint az
igazsagot, hogy majd a Hadészba érkezve mind e tekintetben jol
tudd védeni magadat az ott uralkodok elétt.*!

A Véddobeszédben pedig a halalt jonak is nevezi, hiszen igy szol:

De hogy valdban erésen remélhetjiik, hogy a halal valami jo,
azt megérthetjiik a kovetkezokbdl is. Mert két dolog koziil
egyvalami a halal: vagy abbdl all, hogy a megholt semmivé
lesz és egydltalan semmit sem érzékel mar, vagy pedig —
ahogyan mondogatni szoktak —abbol, hogy a lélek itteni helyét
egy mas hellyel valtja fel és mashova koltozik.*?

Platén tanitasa a reinkarnaciorol

Ez természetesen dicséretes tle, még ha holmi hamisitott tanok
is keverednek szOvegébe, mint pl. a Rhadamanthuszre, Minoszra és
a Boldogok Szigetére torténd utalasok, illetve, hogy csak a testtél
elvalasztott lelkek nyerik el blntetésiiket. Ez ugyanis kilénbozik az
igazség tanitasatol, noha Platonnak valamelyest mentségére szolgal,
hogy nem volt része az apostoli tanitasban.

Mindazonaltal, 6 férfiak, az ismételt testet dltésrél*® sz6l6 tant,
amelyet Platon Plthagorasztdl vett at, teljességgel kerllni kell. Ezek
a tanok ugyanis teljességgel nevetségesek. Hiszen a Phaidonban a
testekbe aldkildott lelkekr6l éppen azt allitja, hogy nyilvanvaldan

latod be, hogy dolgaidnak olyan alakulasa, mely a mindenség szamara a legjobb,
egyszersmind szamodra is a legjobb a k6z6s szarmazas erejénél fogva. Minthogy
pedig a lélek mindig testtel van dsszekdtve, mégpedig egyszer az egyikkel, maskor
a masikkal, mindenféle valtozasokon megy at, mind 6nmagatol, mind mas Iélek
hatésa alatt — ennélfogva nem marad mas dolga a nagy ostabla-jatékosnak, mint az,
hogy attegye a jobba lett jellemet jobb helyre, a megromlottat pedig alantasabb
helyre, mindegyiket tigy, ahogy illik, hogy mindegyik megkapja az 6t megilletd
osztalyrészt.” Platon, Torvények X, 903c—e (Kévendi Dénes forditasa).
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€on, Gg €vdolvtal altal, Monep &ik0g, €l Ta TOlabTe 1OM, ola
atto av Kol HEHEAETNKLINL TUYXAVOGLY €V T)dE TQ Bl

[11.35] — Ta molo 81 todTo AEYELS, ® ZAOKPOTES;

— Olov T00¢ HEV YUOTPIUAPYOUS TE KOl VPPES Kol QlAO-
TOO10G HEUEAETNKOTAG KOl [T S1EVAABOVHEVOVG €1G TO. TV
Ovov Yévn Kol T®V Onplov elkog &vdveshal, N ovyl;

— ITavv ye €lx0c Aéyelc.

— Tovg 8¢ adiklag Kol TUPOVVISOS Kol GPTOYNG TPOTETIUN-
KOTOG €1G T0 TOV AVK®OV Te Kol 1EpAKOV Kol 1KTIVOV YEV:
N 7ol AV GALOGE QUIUEV TOG TOLNVTOG LEVAL;

— Apéret, éon 0 Képng, €l ta towadta.

[11.36] Kal ive pn mavita AEy®V uUnKUve, 6TV EVPETV AUTOV
AEYOVTO TMV TNV TOALTIKTV GPETNV NOKNKOTOV TOG WUXOG €1G
HEALTTOG HETEVOOUATOVHEVAG KOl GONKOG KOl HUPUNKOAG KOl €1G
ve 10 avOpanelov yevoc. Tatta 8¢ ov povov yelwtog a&to, Gl
Kol olg MdN &lpnkev AvIIKpUg EvavTia.

[11.37] 'Ev &xelvolg pEV yop £pn KOMALeoBul TOG WUYAS, TOG
HEV €lg TOV AxEPOvTo Kal €1 TNV Axepouvslov AlUvnV, T0¢ OF
glg v Ztoye kol Kokxvtov kol ITvpipreyébovio Barilopévag:
Kol TOUG HEV aviato €nTolkotag €v Tt Taptapw Toig 10D
ITuptpreyédovtog ael EVUTEPLOEPEGHOL PEVUACL, TOVG 8E Y 1AGIUA
TANUUEANCAVTOG, PEPOUEVOVS VO TOD KUUATOG, GVTIBOAETV TOUG
VMO GOAV MIKNUEVOVS, €Tl THG OYONG QaIVOUEVOUS, Kal TAALY
VN0 TOU KUUOTOG €iG TNV AlUVNV amdyecbal eviatba de Tovg PeEV
T0ig Méumadelalg SedovAevkOTOg OVOUG Yivesol £91, TOUG OF
TUPAVVIKOV KOl OPTOKTIKOV Blov Myanmnkotag €1 Ta T®V AUK®V
Te Kol lepakmv Kol 1KTIvov &lo0yechal copate, Tovg d¢ ye TNV
TOAMTIKT)V GOKNOAVTIOG GPETNV  TPLGOABI®V  ATOAAVELV  (OA®YV,

4 Platén, Phaidén 81e — 82a (Kerényi Grécia forditasa). Euszebiosz, Praep. ev.
XIIl, 16, 4-6.

4 Ld. Platon, Phaidén 82a-b: ,,— Ugye azok kozilik a legboldogabbak — sz6lt
Szokratész —, és azok mennek a legjobb helyre, akik a koz- és allamigyekben azzal
a derék viselkedéssel jeleskedtek, amit mértékletességnek és igazsagossagnak
neveznek, noha ezt a megszokas és a gyakorlat alakitotta ki benniik, filozofia és
gondolkodas nélkul?

— Es miért 8k a legboldogabbak? [ kérdezte Kebész].
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ugyanazon szokasokhoz vannak koétve, amelyeket ebben az életben
sajatitottak el.

— Mifélékre gondolsz, Szokratész?

— Hogy példaul akik a falanksagnak és az elbizakodottsagnak
és a reszegeskedésnek hddoltak és nem tartoztattak meg
magukat, valosziniileg szamarfajzatba és mas efféle vadakba
koltoznek. Vagy nem gondolod?

— De nagyon is valdszinii, amit mondasz.

— Azok pedig, akik az igazsagtalan cselekedeteket és a
zsarnokoskodast és a rablast becsulték a legtdbbre, farkasok és
héjak ¢és keselyiik fajzataba; mert mit mondjunk, hova mehet-
nének mashova?

— Alighanem ilyenekbe — sz6lt Kebész.*

Es hogy ne szaporitsam a szot, olyan szakaszt is talalunk, ahol
szerinte a tarsadalmi erényeket gyakorldk lelkei méhek, darazsak,
hangyak, vagy alkalomadtan emberek testébe helyezédnek at.*® Ez
nem csupan nevetséges, hanem tokéletes ellentéte is a mar
mondottaknak.

Az imént*® még azt mondotta, hogy a lelkek megbiinhddnek:
egyeseket az Akheronba és az Akherusziasz-toba, masokat pedig a
Sztlixbe, a Kokiitoszba vagy a Puriphlegethdnba vetik. Tovabba, a
gyogyithatatlan blinosoket a Tartarosz Piiriphlegethon aramlataban
szlintelenll kords-korbe sodorjak, a gyogyithatokat pedig az aramlat
viszi, hogy bocsanatot kérjenek azoktdl, akikkel szemben igazsagta-
lanok voltak, mihelyst 6ket a folyoparton megpillantjak, majd az
aramlat ismét az emlitett toba sodorja 6ket. Ehelyltt azonban azt
mondja, hogy az érzéki szenvedély rabjai szamarakka valnak; a
zsarnoki és fosveny élet kedvel6i farkasok, ragadozé madarak és
dogkeselytik testébe jutnak; akik pedig a tarsadalmi erényeket
gyakoroltak, haromszoros boldogsag jutalmat veszik, mert méhekké,

— Mert 6k valdszintileg ismét allamiigyekkel foglalkozé és szelid 1ényekbe keriil-
nek, példaul a méhek vagy darazsak, vagy hangyak fajzataba, vagy ismét emberi
fajtaba, és rendes emberek lesznek beldliik.

— Valészintileg.” (Kerényi Gracia forditasa).

46 1d. fentebb: Curatio 11.19skk.
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OONKOAG YIVOUEVOUG Kol HEATTOC Kol HUPUNKOG TOloDTa YOp TOIG
APETNG EMUELOUVHEVOLS O PLAOCOPOG GTEVELUE YEPQ.

[11.38] Koi todta 8 AvTikpug €vavtia: €V UEV Yap TOIG TPOGHEV
EIPNUEVOLS €1C HOKAPOV OUTOVS ONEMEUWYE VNOOUG, TOG O TAOV
PLLOGOPMV OIKNOEL OVdE AOY® PNTAS £PNoev elval €viadba O
OONK®V aUTOTG KOl HEMTT®V Kol HUPUNKOV ATeKANpmOoE Plov,
Kol TOUC €v T® TmpoTép® Pl pndev Mdknkotag GOAOV Eon
Aappavely 10 adikelv kal AoPacbal Toig AAAOLS.

[11.39] Kal yop kol Gofikeg Kol HEMTTOL TANTTEV T® KEVIP®
TEEUKAGL, KOl MHUPUNKEG OUAMOL Ta ANio. Kol TOIG YNTOVOLG
EUVBLOVEHOVTOL  TOVG  KOPTOUG, NKIOTO KEKOLVOVNKOTEG TMV
TOVOV: Kol Ol GONKES d€ TOIC QUTOUPYOIC TOAEUOUGL, TOV TAOV
QUTAV KOPTOV S1apOElPOVTES: TOTTO dE GUNYEMN Kal ol HEALTTOL
dpdctv. ArAa ToUT®V 0VdEV EUVElde TOV QLLOGOPMV O APLGTOG,
aAL €l pOVoV €melde TOD TPAOTOV YE TOUTA EIPNKOTOS TO KAEOG.

[11.40] Koi €tépw0t 3¢ tolodta GtTa puboroyel kal @noiv:

Eic pev yap 10 00ev MKel yuyn €kGoTN, OUK OQLKVEITOL
ET®V puplomv. OV yop n1epoVTAL TPO TOGOVTOV YPOVOV, ATV
N 100 QLAOGOPNGAVTOG GSOAMG T TALSEPUCTNOOVTOS HETA
pLroc00lag. AUtal 8¢ TPlTy TMEPLOd® T YIMETIL EDVTIUL
Tplc 0 €pekflg TOV Plov TOTTOV OVT® TTEPWOEIOUL, TM
YMooTt® £tel amépyoviat. Al 8¢ drlatl, OTav TOV TPAOTOV
Blov TeleVTNOMOL, KPLoEMG ETVYXOV: KPLOEToOL OE, Ol PEV E1G
T0 VMO YR Sikal@TNple EAoToaL, dIKNV TIVOUSLY: ol JE €1G
700 0ovpavod Tvo TOMOV Umo Tf|g dlkng kovpleleioat,
diayovolv GElmg o v avipmnov £idetl Blwoav Blov.

[11.41] Koi toUtwv 8¢ tnv atoniav TOV AOY®OV KOTOUAOETV
gumeteg. Tig yap mov avtov Ta¢ TV €TV &d1date pupladag, Kol
0Tl puplov S1EANIVOOTOV ETMV, TOTE TOV YLX®V £KAGTN €1¢ 1810V
EMAVEPYETOL YMPOV; TG O HETAEL TOVTOV OVdE TOIC Gyav
ACELYECTATOLS MPHOTTE AEYELV — MmOV Y& QLA000Q®; Toig yap

47 Ld. fentebb: Curatio 11.25.
48 Platon, Phaidrosz 248e — 249b (Kovendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep.
ev. XIII, 16, 8.
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darazsakka és hangyakka valnak: a filoz6fus efféle megtisztelteté-
sekben részesitené azokat, akik az erényre 6sszpontositanak!

Itt viszont teljes 6nellentmondas van. Elvégre fentebb az erénye-
seket a Boldogok Szigetére kiildotte,*” és azt allitotta, hogy a bolcsek
lakdhelyei szavakkal ki sem fejezhetok. Ehelyutt pedig a darazsak,
méhek és hangyak életformdjat jeloli meg szamukra osztalyrésziil,
sOt: szerinte azok, akik az el6z6 életiikben semmilyen jogtalansagot
nem kovettek el, most jutalmul jogtalansagot cselekedhetnek és
masoktol szenvednek bantast!

Mind a darazsak, mind a méhek arrél ismeretesek, hogy fullank-
jukkal szurnak, a hangyak pedig arrdl, hogy a vetést koparra eszik, a
termeést pedig megosztjak a folmiivesekkel anélkiil, hogy a farado-
zasbol barmit is vallalnanak. Ezen kivil a darazsak a gyumdlcs-
termesztokkel is hadakoznak, mivel tonkreteszik a gylmolcsfak
gyumolcseit, amit bizonyos mértékig a mehek is megtesznek. Errdl
azonban a filoz6fusok legkivalébbja semmit nem tud, hanem csak
azzal torédik, hogy 6 mondott ilyet el0szor.

A tobb évezredes iddszakok Platonnal
Masutt pedig efféle meséket kolt, és igy szol:

Mert oda, ahonnan jon a Iélek, nem jut vissza tizezer évig, mert
nem nd szarnya, csupan annak, aki becstiletesen szerette a bol-
csességet, vagy filozofiaval parosulva szerette az ifjusagot; ezek
a harmadik periédusban, ha egymas utan haromszor ezt az életet
valasztottak, szarnyra kelve a haromezredik évben visszatérnek.
A tobbiek ellenben, mikor elsé életiiket befejezték, itélet ald
esnek, és megitéltetvén, némelyek fold alatti tomldcokbe jutva
blinhddnek, masok viszont az itélet altal felmentve és meg-
kénnyebbllve az ég valamely tajara emelkednek, s ott élnek
ahhoz méltoan, amilyen életet emberi alakban éltek.*®

Konnyll felismerni ezen allitdsok képtelenségét. Ugyan ki
tanithatta 6t a tizezer esztenddnyi iddszakokra és arra, hogy ezek
leteltével minden lélek visszatér a sajat helyére? Ami pedig ezek alatt
megesett, arrél méltdn még a legszégyentelenebbek sem beszélhet-
nek — miképpen szolhatna hét a filoz6fus? O ugyanis 6sszekapcsolta
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TNV AKPULPVE] PLA0C0QI0Y KATOPOMKOGL TOVUG GKOAIGTOVG KOl
nodepaotag EVVELEVEE, KOl TOVTOVG KAKELVOUS TAV AUT®V AOA®V
EQNoEV AmoArovoEGHUL.

[11.42] AXAG TOUTOV TAMV TOV AOYOV ETIACOOUEVOS — TOV
Yap ovpavov TG TOWUTALS YUXOIS OREKANPWOEV —, €V Ti)
Mottelg v Opeé®g WYuynv KUKVEIOV €01 OOMHO A0YELV, Kol
QETOV HEV €M YeEVESHUL TOV Ayouépvova, Aéovia 8 Tov Alavia,
a0V 8¢ TV ATaAaviny, kal wiénkov 1oV Ogpoitny, ovK oida
OTOV APV THVIE TOV SOYHAT®V TNV Groylav £VOEIval TOlg AOYOLG
KatodeEapuevos dHAOg HEVTOL €0TL MA@V HAALOV T GTOVdAL®V
&V 0lC TOC UETEVOMUOTOOELS SEEEIOL TOALAYOD Yap Ta &V Ald0v
KOAOGTNPLO, SELKVUGLY.

[11.43] Eyo & eig tadta TpEYoHal TAALY, Vo pn €T €Kelvov
8N T@V YEAOlOV TOV QOLAOGOQOV KATUAEIN® AOY®V. AKOUOUTE
TOLVUV 0UTOD AEYOVTOG

AXL oV pévtol cot, v § €y, AAkivov Y& GTOAOYOV £pMd,
ar)’ aAKipov peV avépog, Hpog toh Apueviov, 10 YEVOG O€
Mopevdov 0g &v T® TOAEH® TELEVTNOOG, AVOIPEDEVTMV
dekataloVv vekpdY NdN Sle@bappéveV, VYNNG HEV AvnpEom,
Kopelelg 8¢ olkade, LEAL®V BanTechal, dmdekaToiog £l TH)
TUpll Kelpevog avePim, avaPlovg 3¢ €heyev, 0 €xel &idev.
[11.44] "E@n 8¢, €nedn ol €kPhval TNV yuynv, mopevechol
NN peta mOAADV, Kol GQlkveIchol 6QAG €1G TOTOV TLva
Saipoviov, &v @ TRg e YAC elvol Vo yhopota EXOpEVH
aAAnAoLY, Kal ToT 0Upavod av €V TM GV GAAN KATOVTLKPY:

49 Platon vildgosan kijelenti, hogy azok, akik ,.tisztességesen filozofaltak”, ugyan-
olyan jutalmat érdemeljenek, mint ,,a filozofiaval egyiitt pederasztalkodok”, ti.
akik a filozdfidval tarsitva az ifjakat is szeretik. Theoddrétosz birdlata nemcsak
keresztyén szemszogb6l, hanem Platon koranak kontextusaban is helytallo.

%0 Curatio 11.24 és 11.40. Platén, Phaidon 114b-c, illetve Phaidrosz 249a-b.

1 Ld. Platon, Allam X, 619e — 620c: ,Erdemes volt megfigyelni, miképp
valasztottak életformat az egyes lelkek: ez a latvany szomord, majd meg mulatsa-
gos és megddbbentd volt. Altalaban az elébbi megszokott életformajuk szerint va-
lasztottak. EImondta példaul, hogy latta, amint egy lélek, amely valaha Orpheuszé
volt, a hatty( életformajat valasztotta, mert az asszonyi nemet, amely a halalat
okozta, gylildlte, és nem akart asszonyban foganva megsziiletni; latta Thamiirasz
lelkét, amely a csalogany életét valasztotta; masfeldl latott egy hattyut, amely
emberi életet valasztott; s mas zenei érzéka allatot, amely ugyanigy cselekedett. A
huszadik sorszam( lélek az oroszlan életét valasztotta: ez Aiasznak, Telamon
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a tiszta filozofia kovetdit a zabolatlanokkal és pederasztakkal,*® és
azt allitotta, hogy emezek és amazok egyarant ugyanazon jutalomban
részesiulnek!

Maskor, sajat allitasarol megfeledkezve — a mennyet ugyanis az
ilyen lelkek szamara jelélte meg 6rokségiil®® —az Allamban azt mondja,
hogy Orpheusz lelke egy hattyl testét oltdtte magara, Agamemnon
sassé véltozott, Aiasz oroszlanng, Atalanté atlétava, Therszitész pedig
majomma.®* Nem értem, mi célbdl foglalt be ilyen ostoba tanokat a
dialégusaiba. Mindazonaltal vilagos, hogy inkabb pajkos semmint
komoly kedveben volt, amikor a reinkarnaciorol értekezett, foleg mivel
tobbszor is bemutatja a Hadészbeli blintetéseket.

Er mitosza

Most ujfent visszatérek ezekre a kérdésekre, hogy a bolcset ne
hagyjam ilyen nevetséges allitisok mocsaréban. Halljatok hat, amint
6 maga mondja:

Elmondom hét, ha nem is Alkinoosznak, de egy igen vitéz ferfid-
nak,%? a pamphiiliai Emek, Armeniosz fianak, az elbeszélését. O
ugyanis elesett a haboruban, s mikor tiz nap mulva a mar fel-
oszlott holttesteket dsszeszedték, 6t épen talaltdk meg, hazaszal-
litottak, s mikor el akartak temetni, s mar a maglyan fekdt, tizen-
két napos hulla létére foléledt, s foléledvén elmesélte, amit a méas-
vilagon latott. Elmondta, hogy a lelke, mihelyt a testébdl kilépett,
sok mas lélekkel egyetemben ment-mendegélt, amig elérkeztek
egy csodalatos helyre, ahol a foldben egymas mellett két hasadék
volt, velik szemben pedig, fenn az égen, ugyancsak kettd. A

fianak a lelke volt, amely irtdzott attol, hogy emberré legyen, mert még jol emléke-
zett a fegyverzet tigyében hozott dontésre. A kdvetkezd 1élek Agamemnoné volt;
az emberi nem irant val6 gyiiloletbdl, a kiallott szenvedések miatt, ez a 1élek egy
sas életével cserélte fel az emberi életet. A sorsolas folytan kdzépiitt foglalt helyet
Atalanté lelke, amely, mikor megpillantotta egy atléta gydnyora tiszteletajandé-
kait, nem tudott mellettiik elmenni, hanem azokat valasztotta. Outéna vette észre
Epeiosznak, Panopeusz fianak a lelkét, amely egy miivészi munkat készit6 asszony
természetébe vandorolt at; még hatrabb — az utolsok kozott — latta a csifondaros
Therszitész lelkét, amely egy majomba bujt bele.” (Szabé Miklés forditasa).

52 Lefordithatatlan sz6jaték: ,,Aikivov — Gixipov”, azaz ,,Alkinoosz — vitéz”. Ld.
még Odusszeusz sajat kalandjairol szélo terjedelmes beszamoléjat, amelyet
Alkinoosznak cimez az Odusszeia IX—XII. énekeiben. V6. Arisztotelész, Poétika
XVI, 1455a.
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dikaotag 8¢ petoEL  TOUTOV  KOOfoOal, ovg, Emeldav
dKAcalEV, TOVG HEV JIKAIOVG KEAEVELV TOPEVESHUl TNV €1G
deav te xal dve 3 T0D oVPAVOT, GNUETD TEPIPPAYAVTOGS
TOV SeSIKUCUEVOV €V T® TPOGOEV, TOVG 8E AdlKOVG TNV Eig
ApLoTEPAV TE Kal KOT®, EXOVING KOl TOUTOVG €V T OTIGheV
onueiov anavimv, Gv &npatav. AvUToD 3¢ mPooerdovTog,
elmelv, 0Tl 8601 OUTOV Gyyehov avOpOTOLS YeEVEGHUL TMV
€xel, Kal dlakeieechal dlakovely T kal Osdodotl mavTo Ta
EV T® TOMQ.

[11.45] Ovtol aAnbdg G&lol Tfig @locoelag ol Adyol. OV yap
€1 AAOYOV GOUATO KOTATEUTOUGL TAG YUXAS, GAL €lg ovpavov
pev tag 0 PePlokviag, kaTto 8 £l Adov TOC TOVAVTLO
TPOELOUEVAG. ATLOG TOlVUV €0TLY, MG €KEIVA HEV TOlwV, TaDTa
3¢ Aéyel omovdalmv.

[11.46] Koi pévtor kal 0 ITrovtapyog, &v oilg Ilepl yuyfs
gypaye, Kol TOV dikaotny Unedeite kal ToD S1KAGTNPlOV TOVG
VANPETAS, SINYNUA TL TOloDTOV €VOElg T® EVyypappatl

AVTOMA®, onol, ToUTE® Kol oUTOl TOPRUEV GUO ZMOLTEAEL
kol Hpaxiéwvt dinyovpéve. Qg yop apiodtomg £xetv €80Ket
101G 1aTPOiC, GVeEVEXOEIC UIKPOV €K TLVOG OV Plalov KaTo-
popdg, GALO pEV oUte Emputev OUTE ElME MOPAKLVITIKOV,
greye 8¢ tefvavol kol maAly ageiofot kol pun tedvntecdot
T0 TOPATOY VIO THG GPPOOTING EKELVNG, GAAG KOl KOK®G
AKNKOEVOL TOVUG GYayOvVTIag aUTOV VIO TOU KUPLOV TEUPOEV-
T0g yop €mt Nikavddv, autov NMKEW vt €KEIVOU KOWILoV-
tag 0 8¢ Nikovddc NV oKUTOTOUOG.

[11.47] Aéyer 3¢ xol g, t00 Nikavdd TEAEVTHOOVTOG,
TOPAVTIKO O AVIVALOG £ppmcdn. Onola HEV OVV TOV PIAOGOQM®V
10, dOYHaTa, KOl OG Ol HEV aUT®V T Yyaotpl TNV €udaipoviav
EUETPNOAY, Ol O Kal TEAEOTEP®Y NYAVTO AOY®V, Kol Ol HEV
PEYPL TAV TAP®V EVOUISOV €lval TOV AvOpoROv TOV Blov, ol 8¢
Kol T0G T®V BePLOUEVOV ®VEIPOTOANGAY GVTISO0ELS Kol VIESEL-
Eav, ®G &Vilv T® AOY®, TO. OPIKNG YEHOVTIO KOAAGTNPLL, OVSE

53 Platon, Allam X, 614b—d (Szab6 Mikl6s forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XI,
35, 2-5.
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hasadekok kozt birdk foglaltak helyet, akik — miutan az itéletet
meghoztak —az igazsagos lelkeket a jobb oldali hasadekon at fol-
felé, az égboltozaton keresztil inditottak Gtnak, miutan cseleke-
nokat pedig a bal oldali hasadékon &t lefelé; ezek hatul hordtak az
Osszes cselekedeteiket feltiintetd jeleket. Mikor ¢ a birdk elé
1épett, azt mondtak neki, hogy az ¢ feladata lesz majd hiriil vinni
az embereknek az ott torténteket; tehat megparancsoltak neki,
hogy jol hallgasson és figyeljen mindenre azon a helyen.>

A fenti mondatok valdéban méltéak a filozofiahoz. A lelkeket
ugyanis nem kiildik az oktalan allatok testébe, hanem a helyesen
¢loket a mennybe, az ezzel ellenkez6 életmodot valasztokat pedig a
Hadészbe. Vilagos tehat, hogy Platon amazt pajkosan, emezt pedig
komolyan mondta.

Plutarkhosz tanitasa az itéletrol

Mindemellett Plutarkosz A [élekrél cimi irasaban Szintén
megjelenitette mind a bir6t, mind pedig a birdsag szolgait, és miivébe
beleszdtte az alabbi hasonlo eseményt:

Mi is jelen voltunk, amikor Antlllosz Szdszitelésszel és
Hérakleonnal beszélgetett. Miutan az orvosok 6t élettelennek
velték, ugy tért magahoz, mintha nem mély alombol ébredne,
és semmi zavarosat nem tett vagy mondott. EImagyarazta,
hogy meghalt és azutan ismét feléledt, és hogy biztosan nem
fog meghalni attol a rosszulléttdl. Ellenkezdleg: azt is hallotta,
amint az Ur megdorgalja az érte kiildott vezetoket; val6jaban
Nikandaszhoz kiildte 6ket azzal a megbizatassal, hogy 6t eléje
vigyék; Nikandasz pedig a cserzévarga volt.>*

Tovabba arrdl is beszamol, hogy Nikandasz halala utan Antiillosz
hirtelen meggyogyult. ime, milyenek a filozofusok tanai: némelyek
kozilik a gyomorhoz merték a boldogsagot, masok fejlettebb
szemléletre is eljutottak. Emezek ugy vélték: az ember élete csak a
sirig tart, amazok viszont az életben elkdvetett tettek megtorlasarol
sz0l6 elképzelés gondolatat apoltak, es — amennyire ez szavakkal
egyaltalan lehetséges — leirtak a buntetés rettent6 helyeit, de ezeket

54 Plutarkhosz, 4 lélekr6l, 1. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. XI, 36, 1.
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To0T0 TOV PUB®V KOTOAEAOLTOTEG £Ae0epa, OU @V ElpNKAUEV,
HEHAONKATE.

[11.48] Qpa 8¢ Aowmov VHdG Kol 10 Ogompeniy TOV lepdV
gvayyeMmv d0ypata Bswpiicat. Apynv tolvuv T@V ayuddv ovtol
ve €lval QUol TOV EMOLVOUHEVOV QOBOV',ApyN YUp GOOL0G GOPBOS
Kvpilov”, kot ye 10V ZOAOU®VTO Kol TOV EKELVOV MATEPQ: TELOG
8¢ TOov 10ig 0glolg VOUOLG S10KOGHOUHEVOY Blov:

Mokaptot, yap onoilv, ol GUOUOL €V 03@, Ol TOPEVOUEVOL
év vopm Kuplov pokdaplot ol &Eepeuvdvieg o paptipla
avtol &v OAY kapdig £KLNTNOOUGLY OUTOV.

[11.49] ToUto 8¢ xav TOic 0101 €VAYYEALOG O TAOV OA®V
Somp &Eenaidevoev. Makopilel yap oV TOUG TAOLTODVTOG Kal
TPUPAOVTOG Kol KaTo POTV QPEPOUEVOVS, GAAL TOVS TTOYOVG T
TVEVHATL KAl TOVG TPOAETS KAl TOVG EAENUOVOS KOl TOUG TELVAVTOG
Kal Sydviog TNV dikaloclvny kol Tovg UmEp ayodol TIvog
KOK®G TOOYELV OVEYOUEVOVG, KOl TOIG TODTO Kol T4 TOlodTa
KatopfoToLV VRIoYVEITOL TMV OVPAV®Y TNV PBacIrElQy.

[11.50] TIpovpyov 3¢ oilpal Koi aUTOVG VIV TOUG €V SVOMUING
€18el YPUPEVTAG AVOYVDVOL VOLOUG:

Mokaplot ol TT®YO0l T@® TVEVHOTL, OTL AUTOV £0TLV 1) Paoct-
LElL TOV OVPAVDV.

Moxaplot ol Tpaeig, 0Tl aUTOl KANPOVOUNGOUGL TNV YRVv.
Makaplot ol TEWV®VTEG KOl SLYMDVTEG TNV dikatoovvny, 0Tt
avTol YOopTOGONCcOVTAL.

Moxapilot ot érenuoveg, 0Tl 00Tol EAendncovTaL.
Mokaplot ot kabapol T kapdig, OTL aUTol TOV Ogov
OyovTaL.

Moaxapiot ot gipnvonotol, 0Tt avtol viol Oeod KAndNcovTaL.
Mokaplot ol dedl@ypUEVOL €vEKEV J1KALOGUVNG, OTL QUTAV
€0TLV N Pacilela T@V OVPOV@AV.

[11.51] Koi tdAho 8¢, @ Gvdpeg, THY avTnV £xel davolav: Gl
apkel kol tadte dNA®GAL TOV TOD VOUOBETOU GKOTOV, Kl TPOGC
Totlov NUag apopdv £8180&e téA0g. OUTe Yap TAODTOV KAPASOKETV

5 péld 9, 10 és Zsolt 111, 10.
% Zsolt 119, 1-2.
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sem szabaditottdk meg a mitoszoktdl, amint azt az elmondottakbol is
megérthettétek.

Az evangéliumi tanitas: Isten akaratanak cselekvése

Ideje immar, hogy szemdigyre vegyétek a szent evangéliumok
Istenhez mélto tanitasat. A javak kezdete — mint mondjak —a dicsére-
tes istenfélelem, hiszen Salamon és az 6 atyja szerint ,,a bélcsesség
kezdete az Urnak félelme”.%® A végcél pedig az isteni térvények altal
ékesitett elet, hiszen igy szol:

Boldogok, akiknek Gtjuk feddhetetlen, akik az Ur torvényében
jarnak; boldogok, akik megdrzik az 6 bizonysagait, és teljes
szivbél keresik 6t.%

Pontosan ezt tanitotta a vildgegyetem Megvaltoja is a szent
evangéliumokban. Nem a jomdduakat nevezi boldogoknak, akik
fénylizéen élnek és mindig egydtt Usznak az arral, hanem a lelki
szegényeket, a szelideket, az irgalmasokat, tovabba az igazsagot
¢hezbket és szomjuhozokat, valamint azokat, akik a jo miatt
valamilyen kért szenvednek; és azoknak igéri a mennyeknek
orszagat, akik ekképpen vagy hasonlé médon viselkednek.

Fontosnak tartom, hogy idézzem szdmotokra a boldogmondasok
forméajaban megirt torvenyeket:

Boldogok a lelki szegények; mert 6vék a mennyeknek orszaga.
Boldogok, akik sirnak: mert 6k megvigasztaltatnak.

Boldogok a szelidek: mert 6k 6rokségiil birjak a foldet.
Boldogok, akik ¢hezik és szomjihozzdk az igazsagot: mert 6k
megelégittetnek.

Boldogok az irgalmasok: mert 6k irgalmassagot nyernek.
Boldogok, akiknek sziviik tiszta: mert 6k az Istent meglatjak.
Boldogok a békességre igyekezok: mert Ok az Isten fiainak
mondatnak.

Boldogok, akik haborusagot szenvednek az igazsagert: mert
ovék a mennyeknek orszaga.’

A tovabbiak is, 6 férfiak, ugyanilyen értelmiick. Mindazonaltal ez
is elegend6 a térvenyadd szandékanak bemutatasahoz, hogy miféle

ST Mt 5, 3-10.
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EKELEVOEV OVTE COUNTOS OPAV Kol VYelaV, GAAG THG APETRS TOVG
WBpMdTAG Kol TOUG VAEP TAVTNG KIVOUVOUG KOl TG MEYLOTO QUTTG
a0l xal appnro.

[11.52] Tig yap 1kovog AOYOG TEKUNPLOGHL PBUGIAELOV OVPAVAV
avoredpov Te kol dmepov kal Plov aynpo kol divmov kal
epovTidwV EretBepov; mepl TovTOV O Oeomécstog IMadrog o

A 00BuAUOGC OVK €1de, Kol 0Ug OUK NKovoe, kal £nl kapdiav
aviponov oK AVEPT, G MTOlHacEV O @0 101G GYUTMOLY
aUTOV.

Ei 8¢ 0 toUt®v autOmIng Oovk loyvoev egimelv, dmep 1d€lv
NEWOON, GXOAT ¥ AV dALOG TV APPAcT®V Kotatoipnoot. Ot 8
Kol 00T0g TEAOC MPIoATo TAOV Gyaddv TNy (onv THv oloviov,
axovoate ovTod Popaiolg ypapovtog:

[11.53] Ote yop Mre Sodrot Tig Guoaptiog, Erevdepol MTe T
dukatoovvy. Tive olv kapmov elyete 10T, €@ 0lg VIV £mat-
oyveole; TO pev yap TELOG EKEVOV 0GVATOS VUVL 8E, EAEV-
0epwOEVTEG AMO TRG GpopTlaG, SOVAMOEVTEG de T® Oew, £xeTe
TOV KOPTOV VU@V E€1¢ AYLOOUOV, TO 8¢ TEAOC LNV aldViov.
Ta yop oyovie Thg apeptiag 0Gvatos TO 8& YAPLope ToD
Oc0D (N aloviog év Xplot® ITncod @ kupl® MUOV.

[11.54] Apkel pév, enot, kol avtn kad ovtnv N Thg Erevdeplog
dwpea TOV TR gvoefelag VUV €mdeifal Kapmov, €k QLAOTIULOG
8¢ Opwg 0 PLLOdwPOg kal peyarodwpog Kiplog kol tnyv aimviov
VUiV dwpeitor LNy, Tva apoptiog kol S1Kalocivng To S14popov
Katapdonte. H pev yap t€hog €oyxe TOV Oavatov, N 8¢ TV {onv
v aloviov. Eito peta mieioto kal 0 PEYISTOV EMSelkvuot
TOV dwpedV:

[11.55] Oocot yap, enot, mvelpott o dyoviatl, oUTol &iotv

viol Ogol oV yop €laPete mvelpo dovielag MAALY €1g

eoBov, arL €raPete mvepa viodeolog, €v @ kpalopev ABPa

0 TOTNP' QUTO TO TVEDUO GUUMOPTUPET TG TVEVHATL MUAV,

%8 1Kor 2, 9.
%9 ROm 6, 20-23.
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cél felé iranyitott bennlinket. Hiszen 6 nem tanécsolta, hogy gazdag-
sagra, testi szépségre vagy egeszségre vagyakozzunk, hanem az
erény verejtékere, s az erényeért, illetve annak nagyszerii és kimond-
hatatlan jutalmaért vallaljuk a veszedelmeket is.

Orok élet Jézus Krisztusban

Ugyan melyik leiras tudna megfeleléen bemutatni az elpusztithatat-
lan és végtelen mennyei orszéagot és azt az dregedés nélkili, gondtalan
és fajdalommentes életet? Ezekrol beszél fennszoval az ihletett Pal:

Amiket szem nem latott, fil nem hallott és embernek szive
meg se gondolt, amiket Isten készitett az 6t szeretéknek.>®

Ha 6, a szemtanu sem képes elmondani azokat, amik meglatasara ¢
méltattatott, akkor mas ugyanval6st nehezen merészkedhet a kimond-
hatatlan dolgok kimondéaséra. Ugyané hatarozta meg a jok céljaként az
oOrok életet is; hallgassatok, mit ir a romaiaknak:

Mert mikor a biin szolgai voltatok, az igazsagtol szabadok vol-
tatok. Micsoda gyumolcsét vettétek azért akkor azoknak, amiket
most szégyenletek? Mert azoknak a vége halal. Most pedig,
minekuténa felszabadultatok a biin aldl, szolgaiva lettetek pedig
az Istennek: megvan a gylimolcsotok a megszentelésre, a vége
pedig 6rok élet. Mert a bilin zsoldja halal, az Isten kegyelmi
ajandéka pedig 6rokélet a mi Urunk Krisztus Jézusban.*

Amint mondja, a szabadsag ajandéka mar onmagaban elegendd
ahhoz, hogy megmutassa nektek az istenfélelem gyumaolcsét; a maga
bokeziiségébdl szivesen és nagyvonaltan adakozé Ur azonban az
orokeletet is nektek ajandékozta, hogy ezaltal megismerjétek a biin
és az igazsagossag kozotti kilonbséget: mert az elébbi vége a halal,
az utdbbié viszont az 6rok élet. Majd sok egyéb mellett végil
felmutatja a legcsodalatosabb ajandékot:

Mert akiket Isten Lelke vezérel, azok Istennek fiai. Mert nem
kaptatok szolgasag lelkét ismét a félelemre, hanem a filsagnak
Lelkét kaptatok, aki altal kidltjuk: Abba, Atyam! Ez a Lélek
bizonysagot tesz a mi lelkiinkkel egyiitt, hogy Isten gyermekei
vagyunk. Ha pedig gyermekek, 6rokosok is; orokosei Istennek,
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0Tl €opev tékva Oeod. Ei 8¢ téxva, kol KANpovouor KAn-
povopol pEV Ogod, cuykAnpovopol d¢ Xpiotol, simep Gup-
TOGYOMEV, VO, Kol GUVEOEUGOMDLEV.

[11.56] Koi Tordtalg 8¢ EMOTEAAOV TA TOPATANGLO 0N

Qote ovkETL €1 S0DAOG, GAMG VIOG €l 8¢ vioC, Kol KANPO-
vOpog Ogol dta Xpiotod.

Kal Twofé® 3¢ tnv avtnv didvolav yEypagev:

ITioTtog 0 AOYOC €l yap ouvameddvopev, Kal Guinoouev: &l
UTOUEVOEY, KOl GUUBAGIAEVCOUEY.

[11.57] Kal arinv 3¢ ypawag aut® £mXIGTOANYV, kKol Tadto
EVTEDELKEY

Eyo yap Mén onévdopar kal O Kaipog Tfig AVEAUGEDS HOU
gpgotnkev. Tov kalOov aydva NYOVIGUAL, TOV  SpOpOV
TETELEKW, TNV TWOTLV TETNPNKO AOLTOV GTOKELTAL MOl O TTG
d1Ka100UVNG GTEPAVOS, OV amodmoel pot 0 Kiplog €v ékelvn
T NUEPQ O dlKOLOG KPLTNG, OV HOVOV O &uol, GAr0 Kol
TAGL TOIG NYAMNKOGL TNV ETIEAVELOYV 0UTOD.

orokostarsai pedig Krisztusnak; ha ugyan vele egydtt szenve-
diink, hogy vele egyiitt is dicséiiljiink meg.®

A Galatakhoz irott levelében szintén ugyanazt mondja:

Azért nem vagy tébbé szolga, hanem fiu; ha pedig fiu, akkor
Istennek orokose is Krisztus altal.5

Timotheusnak is ugyanebben az értelemben irt:

Igaz beszéd ez. Mert ha vele egyitt meghaltunk, vele egyitt
fogunk élni is. Ha tiiriink, vele egyiitt fogunk uralkodni is.®?

irt neki még egy masik levelet is, amelybe az alabbiakat

beillesztette:

Mert én immar megaldoztatom,®® és az én elkoltozésem ideje
beéllott. Ama nemes harcot megharcoltam, futdsomat elvégez-
tem, a hitet megtartottam. Végezetre eltétetett nékem az igaz-
sag koronaja, melyet megad nékem az Ur ama napon, az igaz
Biro; nemcsak nékem pedig, hanem mindazoknak is, akik
vagyva vérjak az 6 megjelenését.5

A test feltdmadasa

Hasonl6képpen irt a test feltimadasardl a korinthusiaknak, a
thesszalonikaiaknak, a filippibelieknek, és sokan masoknak is. Ezt
mondja példaul:

[11.58] OUtog Kkoi 7epl THG TAOV COUATOV GVACTOCE®MS Kol
Kopwvbiolg kol Osocaroviketol kol PMnmnololg kol ToALOIG
ariolg €méotelrev. Katl vov pév, onot,

Elvettetik romlandosagban, feltamasztatik romolhatatlansag-
ban; elvettetik gyalazatossagban, feltimasztatik dicsGségben;
elvettetik erdtelenségben, feltdmasztatik erdben. Elvettetik érzé-
ki test, feltamasztatik lelki test.®®

omelpetal &v @bopd, £yelpetal €v aedupolQ” GTEIPETOL EV
QTuiQ, £yelpeTal €v 30EN omElpETOL €V GAGOEVELQ, EYEIPETUL
€V SUVAUEL OTEIPETOL CAOUA YUYIKOV, EYEIPETAL ODWUO TVEV-
HOTIKOV.

[11.59] Adoig 8¢ Es ujfent:

80 R6m 8, 14-17. 64 2Tim 4, 6-8. Tulajdonképpen mindkét részlet ugyanabbol a levélbdl (2Tim)
61 Gal 4, 7. valé.

62 2Tim 2, 11-12. 8 1Kor 15, 42-44.

8 A ,megdildoztatds” itt kifejezetten az italaldozatot jelenti, amely akar a

véraldozatra (az apostol, mint leend vértanu vérének kiontdsara) is utalhat.

Miko6zben a vértaniknak nem jar az italaldozat (Id. pl. Curatio 8.34)
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Saimicel yop, Kal ol vekpol €yepdncovrtal dedaptol, Koi
NUETG arraynooueba: de1 yap 10 eOaptov TOUTO £VvoUcHGHHL
apdupoiav, kal 10 Bvntov T0UTO £vdvcachul adavaciav.

Koi maiv:

Hud®v 8¢ 10 moAltevpo €v ovpavoig vmapyer €5 ol kal
ooTipa anekdeyopedo kUplov Incodv, 0C HETAGYMUATIOEL
T0 OOWO. TS TOTMELVOGEDSG NUMV €1¢ TO YeVEGHAL QUTO GUU-
LOPOOV T® COMHATL THS S0ENG 0UTOD.

[11.60] Kol avtog 8¢ 0 Kuprog mpog tovg Tovdaiovg €on

O11 viog aviponov €o6tl, un Bavualete ToTTor OTL EpyEeTal
opa, €v 1 TAVIEG Ol €V TOIg HVNUELOG GKOUGOVTIUL THg
QOVAG 00TOD, Kol £KTOPEVOOVTOL Ol TG OY0d0 TOLNCUVTIEG
€lg avaotacly {ofg, ol d¢ Ta eadle TPAEAVTES €1 AVAOTO-
GlV Kploemc.

[11.61] Kol maAlv, T0. mepl TOD KOIVOU S1yOUHEVOS TEAOVS, Kal
T00T0 TPOGTEDEIKEV:

Evémg 8¢ peta tnv OAyv T®V MUEPDV £KELVOV O MALOG
OKOTIOONOETAL, KOl 1 GEANVI] OV dMOEL TO QEYYOC QUTTC,
Kol Ol GOTEPEG TECOVVTOL GATO TOD OVPAVOD, Kal Ol SUVALELS
TOV  oUpavdV coievdncovial kol TOTE QAVAOETOL TO
onueiov o VoD TOD AVOPOTOV &V T® OVPOVR' Kol TOTE
KOyovTol macal ol euial ThHS YTC.

[11.62] Ao 8¢ TOUT®V SMAOT TAOV MRIOTNKOTOV TOV Opfjvov.
Eito v mepi t@V mapbivov mapuBorny eimov, kol o¢ ol pev
gl6TA0OV €1C TOV VUUO®VE QEPOVCAL TAG AUUTAS0C, Ol O pmpal
Mg m0oTAd0g aneaTepNONOOY, EMEWdNTEP 0l Aapunades oBécOncav,
nmpoohelc 8¢ KOl TO TOV TOAAVIOV KOl TOV OIKET®V TAOV
onovdalmv kKol ToD apyod ToD TO TOAAVIOV KATOKPUWYAVIOS KOl
T EEMTAT® OKOTEL TOUPATEUPOEVTOC, EXNYOUYEV:

6 1Kor 15, 52-53.
87 Fil 3, 20-21.
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Mert trombita fog szdlIni, és a halottak feltamadnak romolha-
tatlansagban, és mi elvaltozunk. Mert sziikség, hogy ez a rom-
lando test romolhatatlansagot 6ltsén magara, és e halando test
halhatatlansagot 6ltsén magara.®®

Majd ismét:
Mert a mi orszagunk mennyekben van, honnét a megtart6 Ur

Jézus Krisztust is varjuk; ki elvaltoztatja a mi nyomordsagos
testiinket, hogy hasonlé legyen az O dicsdséges testéhez.®’

Az utolso itélet
Maga az Ur is igy sz6lt a zsidokhoz:

Mivelhogy embernek fia, ne csodalkozzatok ezen: mert eljé az
ora, amelyben mindazok, akik a koporsékban vannak, meg-
halljak az 6 szavat, és kijonek; akik a jot cselekedték, az élet
feltimadasara; akik pedig a gonoszt muivelték, a karhozat fel-
tamadasara.5®

Es megint, az utolsé idék eseményeit targyalva, hozzafiizte a
kovetkezoket:

Mindjart pedig ama napok nyomorlsagai utdn a nap
elsotétedik, és a hold nem fénylik, és a csillagok az égrol
lehullanak, és az egeknek ersségei megrendiilnek. Es akkor
feltetszik az ember Fianak jele az égen. Es akkor sir a fold
minden nemzetsége.%®

A fentiekkel utal a hitetlenek jajkialtasara. Majd elbeszéli a szu-
zekrél sz016 példazatot, amiképpen egyesek lampéssal a kezlikben
belépnek a menyegzére, a balgak viszont kizaratnak a menyasszonyi
szobabdl, mivel lampésaik kialudtak. Ezutan hozzaflizi a talentumok
példazatat, amely a szorgalmas szolgakrol és a rest szolgardl szél:
arrol, aki elrejtette talentumat, es ezért kikiildik a legkiilsé sotétségre.
Végll igy folytatja:

8 Jn 5, 27-29.
69 Mt 24, 29-30.
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[11.63] Otav 8¢ €10 6 Viog T0T avlpodmov &v Tf) d0EN avtod,
KOl TAVTES Ol Y10l AyYELOL 0UTOD HET aUTOD, TOTE KAONGETUL
enl OpOvovu d0ENG aUTol, kal cuvaydncovial EUnpPocdey avTod
navta ta €0vn. Kol doopilost avtovg an GAIA®V, GomEp O
TOWUNV GPOPILEL TO. TPOPATE GO TAOV EPLOEMV: KAl GTNOEL TA
pev mpoPoto €k deEi@v avtol, Ta 88 £pipla € EVOVUUMV.
Tote €pel 0 Paciievg 101G €k deE1@V 0UTOT delTe Ol EVAOYM-
HEVOL TOD TTATPOG HOV, KATPOVOUNGATE TNV NTOWLOGUEVIV VUV
Bactielav Amo KaTABOANG KOGHOU EMEIVOGH VAP, KOl EDKOTE
Hol Qoyelv: €3lynoa, kol €noTicaté pe EEvog MuNv, Kol
CUVNYAYETE e YUUVOG, Kol meplefarete pe aobevng, Kol
EMECKEYAGHE pe €V QUAAKT MUNV, Kol MABETE TPOG E.

[11.64] Exelvov 8¢ @aviov undév 11 T00TOV  TOROTE
dedpaxéval, 1310V yap TO HETPLALELY TOV TN APETHG AOANTAV Kol
KOTOKPUTTELY TOV TAOTDTOV

EPET, ONOL, TPOG AVTOVS O PACIAEVS GUNV AEY® ViV, €@
000V EMON0OTE EVI TOUTMV TAOV GIEAPDY MOV TAOV EA0Y1-
OTOV TAOV TIOTEVOVIOV €1G EUE, €Ol ETONOCATE.

OUt®m T0UTOVG AVOKNPVENSG KOl SedWKMG TG YEPU TOV TOVOV,

EPET, PNOL, Kal TOIG €€ €VOVUHOV Topevecle am EHoT ol
KATNPOpEVOL €lg T0 TP TO GlMOVIOV TO NTOIUACUEVOV T®
d1aPor® Kol TOIg GyYELOLS GUTOD.

[11.65] Ankog 3¢ kal TOUTOLG TAOV TIUOPLOY TAG 01TING TOLET
0V3Elg YOp £3pUceEV EKEIVOV, 0. TOV dIKOIWV ETETELECEV O YOPOC,
Kol 003e TNV £oyatnVv ékelvov (niototy eOAdBelav. Exeivol pev
Yap, TAVTO E£KEIVOL MENMOINKOTEG, NPVAONOOLV: 0VTOL 8¢, Kal un
dedPaKOTEG, MEMOINKEVOL QUGLY: GAAD Kol TOV EAeyXOV dEEOvVTaL
Kol T THoply topadodncovial.

[11.66] Todto, ® Gvopeg, TaPUPALETE TOIG EMALVOUHEVOLS TOT
IMiatovog Aoyolc. O yap tol GAAOg ARPOC Kol TOVdE KOl TAOV
AAAOV TOD OKOTOUG €KEIVOU Ye GELOG G O€ Ye Kol MUETS
EMNVEGUEV, EYEL TIVO TPOG TADTA EVYYEVELQV.

0 Mt 25, 31-36.
V6. Mt 25, 40.
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Mikor pedig elj6 az embernek Fia az 6 dicséségében, €s Gvele
mind a szent angyalok, akkor beilil majd az 6 dicsdségének
kiralyi székébe. Es elébe gyiijtetnek mind a népek, és elvalaszt-
ja Oket egymastol, miként a pasztor elvalasztja a juhokat a
kecskéktol. Es a juhokat jobb keze feldl, a kecskéket pedig
balkeze feldl allitja. Akkor ezt mondja a kiraly a jobb keze feldl
alloknak: Jertek, én Atydmnak &ldottai, 6rokoljétek ez orsza-
got, amely szdmotokra készittetett a vilag megalapitasa oOta.
Mert éheztem, és ennem adtatok; szomjuhoztam, és innom
adtatok; jovevény voltam, és befogadtatok engem; mezitelen
voltam, és megruhaztatok; beteg voltam, és meglatogattatok;
fogoly voltam, és eljéttetek hozzam.”

Mikor pedig azok azt valaszoljék, hogy ezek kdzul semmit sem
cselekedtek — mert az erény bajnokainak sajatossaga a szerénység,
illetve az, hogy elrejtsék gazdagsagukat, igy szol:

A kiraly azt mondja majd nékik: Bizony mondom néktek, a-
mennyiben megcselekedtétek eggyel az én legkisebb, bennem
hivé atyamfiai koziil, énvelem cselekedtétek meg.’

Mihelyst nyilvanosan kitiintette es faradtsagukért megjutalmazta
6ket, ezt mondja:

Akkor sz6l majd az 6 balkeze feldl allokhoz is: Tavozzatok
télem, ti atkozottak, az 6rok tlizre, amely az 6rdognek és az 6
angyalainak készittetett.”

Vilagossa teszi szamukra a biintetés okat is: kdzulik egy sem csele-
kedte azt, amit az igazak serege elvégzett, sem az 6 példasan szerény
magatartasukat nem utanoztak. Amazok még tagadtak is mindazt, amit
megcselekedtek, emezek viszont azt allitjak, hogy megcselekedtek min-
dent, amit egyaltalan nem tettek meg; mindazonaltal itéletre kertilnek,
és a biintetés lesz osztalyrészik.

Vessétek ossze, O férfiak, a fentieket Platon oly sokat dicsért
szavaival. A tovabbi fecseges — mind Platoné, mind masoké — éppen
ama sotétségre méltd. Amit pedig mi is dicséretesnek talalunk az ¢
tanaibol, az valamelyest az evangéliumi tanitassal kdzos eredeti.

2 Mt 25, 41.
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[11.67] Tag yap TOol KOAAOELS Kal TOC TMOV GyaddV GVTIS00ELS
Kakeivog elval Euvopoloynoe, kol to Ogia £medeiée AOylo, Kal
TO KOLVO KOL TO TOAOLG O1KOGTOG O €KEIVOG HEV ETEPOVG
glonyaye, Tov Alakov kol Tov Mive kal tov Padapaviuv, avipog
OVdE TOVTIO EMALVOUHEVOVS, TOD 8¢ Mive kol 7moila dtTa
KaTNyopoUol Tives: MUElG 0 TPOOUEVOUEV S1IKOGTNV TOV NUETEPOV
TOMTNHV, TOV Kol TNV @UoLV, NV ETAACEV, OKPIBDS EMIGTAUEVOV
Kol TaUTng ov HOvVoV Tag TPAEELS Kal TOVG AOYOUG YIVAOGKOVTO,
aAXG Kol aUTO Ta TAG £VVOlag KIVIAUOTA.

[11.68] Awxdoet 8¢ NV TG MNUETEPAS OUOEMS  GTOANV
TEPLKEIUEVOG AOPATOG YOP 1M TG Be0TNTOC OUolS. T® TOl KOl VIOV
AvVOPOTOV E£0VTOV TPOCTYOPEVCEV, EMEST TAVTNV Ol KPLVOUEVOL
fepoTol TNV euoly. Ao dn kal 0 0elog amOcTOAOG €V Abnvalolg
dnunyopdV ovT®S EON

Tovg pEV 0VV ypoOvovg Tg ayvolag Umeptdav O Oeog Ta
VOV TapayyEALEL TAGL TAVIOYOU UETAVOETV, KAOOTL £6TNOEV

4

NUEPAV, €V T HEALEL KPLVELY TNV OIKOUHEVNV €V S1KA10GTVT),
gV avdpl, @ Oplog, TIGTIV TOPACKMV TAGLY, GVOOTNOOG
QUTOV €K VEKPAV.

[11.69] Ei 8¢ tic amiotel 10l Aeyopévolg kal Afpov myesitat
TOV GTOOTOA®V TG PAuaTe, THde HOOET® TNV TOVT®V AANbelav.
ITorha mept T0U pEALOVTOC Plov kol O de6mOTNG XPLoTOS KOl Ol

73 Ld. Curatio 11.28. Platon, Gorgiasz 526¢c—d. V6. Tatianosz kijelentésével: ,,Es
ezért azt is hisszik, hogy a mindenség beteljesitése utdn torténik a testek
feltdamadasa is, nem Ggy, ahogyan a sztoikusok allitjak, hogy bizonyos periédusok
kovetik egymast és mulnak el ugyanazok barmi haszon nélkil is, hanem egyszerre
véget ér a mi korszakunk, s minddrékre megtorténik, csupan az emberek helyrealli-
tasa kovetkezik be az itélet miatt. Nem Mindsz és nem is Rhadamanthiisz tart majd
felettlink itéletet, akik — mint a mitoszok mondjak — a halal el6tt semmilyen
hatalommal nem rendelkeznek a lelkek fol6tt, hanem a teremtd Isten maga lesz
vizsgalobirank. Bar teljes egészében csacskaknak és giigydgoknek tartotok minket,
nem torédiink vele, mert meggy6z0dtiink errdl a tanitdsrél. Ahogyan sziiletésiink
el6tt nem voltunk, s nem is tudhatjuk, hogy mik voltunk, csupan akkor, amikor mar
a testi anyag valdsagaban léteziink, ezért hiszem, hogy a szilletéssel jon létre az,
ami egykor még nem volt; ugyanugy hiszem, hogy én, aki sziilettem, a halal révén
megint nem leszek majd, ismét lathatatlan leszek, ahogyan egykor nem voltam
szulott, azutan az lettem. Lehet, hogy tiiz semmisiti meg testi valomat, elfiistolgd
anyagat a vilag fogadja be; lehet, hogy folyok vagy tengerek emésztenek fel, vagy
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Platon egybehangzoan vallja, hogy létezik a bintetés, szintlgy a
jok megjutalmazasa is, amiképpen ezt az isteni kijelentések — mind
az Ujak, mind pedig a régiek — jelezték. O mindazonaltal més birakat
vezetett be: Aiakoszt, Minoszt és Rhadamanthiiszt, nem teljesen
magasztalandé férfiakat; " némelyek sok tekintetben biraljak
Mindszt.”* Mi azonban biroként a mi Teremtdnket varjuk, aki ponto-
san ismeri azt a természetet, amelyet ¢ alkotott, azaz nem csupan
annak tetteit és beszédeit, hanem biztosan tudja értelmének belsé
rezdiléseit is.

Igen, 6 fog itélkezni, magara Oltve a mi emberi természetiink
kontoset, hiszen az istenség természete lathatatlan. Ezért is nevezte
onmagat az ember Fianak,” hiszen az itéletre varok éppen ezt a
természetet latjak. Ugyanezen okbdl szdlt ekképpen a szent apostol
is nyilvanosan az athéniaknak:

E tudatlansagnak idejét azért elnézveén az Isten, mostan paran-
csolja az embereknek, mindenkinek mindenitt, hogy megtérje-
nek: mivelhogy rendelt egy napot, melyen megitéli majd a fold
kerekségét igazsagban egy férfia altal, akit arra rendelt;
bizonysagot tévén mindenkinek azaltal, hogy feltamaszta 6t
halottaibdl.”

Az itéletre és az drokéletre vonatkozo jovendolések beteljesedése

Ha valaki kételkednék az elImondottakban, az apostolok beszé-
deit pedig fecsegésnek vélné, innét gy6z6djon meg azok valosaga-
rol. Mind az Ur Krisztus, mind az 6 hirndkei gyakran széltak az

vadallatok tépnek széjjel, a gazdag Ur kincstaraban nyugszom el. Es a szegény és
istentelen nem ismeri ezeket a kincseket, az uralkodé Isten azonban, amikor akarja,
a csak neki lathat6 valosagot eredeti allapotaban allitja helyre.” Tatianosz, Beszéd
a gorogok ellen VI, 14 (Vany6 Laszl6 forditasa). Athénagorasz szerint ,,Platon
azt mondta, hogy Min6sz és Rhadamanthiisz itéli és biinteti meg a gonoszokat, mi
viszont azt allitjuk, hogy lehet akar Mindsz vagy Rhadamanthiisz atyja is, még az
sem kerdli el Isten itéletét.” Athénagorasz, Kérvény a keresztyének tigyében XII, 2
(Vanyo LéaszI6 forditasa).

"4 Kréta szigetének kiralyaként Minosz arra kotelezte Aigeliszt (Aigeaszt), Athén
kiralyat, hogy kilenc évenként hét ifjut és hét hajadont kiildjon Krétaba, akiket a
mindtaurusznak nevezett bikafejii és embertestli szorny eledeléiil dobhassanak.

5 Ld. Curatio 11.60.

6 ApCsel 17, 30-31.
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TOUTOV Y€ KNPUKEC TPONYOpevoay: £0Eomioay 3¢ kal dAla GTTO,
gkelv peEV ovdauds, Tde 8¢ T Plo mpoonkovia. EEetacute
TOLVLV, @ GVIPeS, TaC TOUdE MEPL YEYEVNUEVOS TPOPPNOELS KAV
glpnte  GANPElc kal Tolg mPayuaoly  Evapyds EupBatvovoog,
d¢Eaols adnplteg €Kelva TO TEPL TOV HEALOVIOV TEOECTIGUEVA.

[11.70] Totto 8¢ @3¢ mn dlackenTtéEOV THY TAOV Tepocorlpwv O
deomoTNg XPLoTOg TPOEINE MOALOPKIOY, KOl OG O VEMG EKEIVOG O
nePPONTOC  APdNV  KATOAVONOETOL, KOl oG €lg dmocov TNy
OlKOUHEVIV TO TAV £0TAVPOKOT®V OUTOV KOTAGTOPNOETAL YEVOG.
Tdopev tolvuy, €l un 10 TEPAG O AOYOG €3EEATO.

[11.71] Kai mepl pev Tovdoilmv ovk olpat UHAS GUOLeBNTNoELY:
EKELVNG T€ Yap THG moOrewg eEelhoavial kKol TRS OlKOUMEVNG
YEYEVNVTAL HETOLKOL TOU VE® 8¢ KOl TNV €pnuiov Kol TV €K
BaBpOV KATAAVOLV Ol PEV TEDEOUEVOL PLLAANOMS OHOLOYNOOTE, Ol
3¢ Aoimol TOIg SINYOUUEVOLS TOTEVOATE. AVTOTTING VAP MOV KAY®
TG epMUlog €KELVNG YEYEVNUAL, KOL TNV TPOPPNOLY, NV TAIG
axooig €deEaunyv, €dsacaunv Toig 0eHaipoig Kol Tnv aAndelov
VUVNOO T€ KOl TPOGEKVVNO.

[11.72] Ot pev odv ayevdng oltog O A0Y0G, 10 TPAYHTe RO,
HEYLOTY KEXPNUEVA POVT] EMLNTNOMUEY 3€ KOl GAANG TPOENTELNG
10 mépag. Ilpogine TOlg AmOGTOAOLG O de0TOTNG XPLOTOG TOUG
aydvag kal Tovg Kivduvoug, olg Epellov meloecdol, kal TOlg
g0veot kal Tovdaiolg TNV S130CKOAILY TPOCPEPOVTES

[11.73] T30V, yap €oN TPOG QUTOVS, GTOGTEAA® VUGS MG
TPOPATO EV UEGH AVK®V.

7V, Lk 21, 5-6 és 21, 20-24: , Es mikor némelyek mondénak a templom felél,
hogy szép kdvekkel és ajandékokkal van felékesitve, monda: Ezekbdl, amiket
lattok, jonek napok, melyekben ké kdvon nem marad, mely le nem romboltatnék.
[...] Mikor pedig latjatok Jeruzsalemet hadseregektdl koriilvéve, akkor tudjatok
meg, hogy elkdzelgett az 6 elpusztulasa. Akkor, akik Judeaban lesznek, fussanak
a hegyekre; és akik annak kozepette, menjenek ki abbol; és akik a mez6ben, ne
menjenek be abba. Mert azoka bosszuallasnak napjai, hogy beteljesedjenek
mindazok, amik megirattak. Jaj pedig a terhes és szoptat6é asszonyoknak azokban
a napokban; mert nagy szilkség lesz e foldon, és harag e népen. Es elhullanak
fegyvernek éle altal, és fogva vitetnek minden poganyok kozé; és Jeruzsalem
megtapodtatik a poganyoktol, miglen betelik a poganyok ideje.”

8 A uétowcog (metoikosz) idegen orszagbeli lakost, kiilhonbdl idetelepedett jove-
vényt jelent, aki igymond ,,egyiitt lakik”, ,,egylitt é1”” az 6slakosokkal. A metoikosz
nyilvan nem mindenben élvez ugyanolyan jogokat, mint az illeté allam 6shonos
polgérai. A kérdés érdekes XX. szdzadi parhuzama pl. a Ceausescu-féle roman
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eljovendod életrél; s6t megjosoltak més dolgokat is, amelyek nem
a majdan kovetkez6, hanem a jelen életre vonatkoznak. Vizsgalja-
tok meg hat, ¢ férfiak, a mara vonatkozo profécidkat; és amennyi-
ben azokat igazaknak és a tényekkel teljes 6sszhangban levoknek
talaljatok, akkor vita nélkiil fogadjatok el az eljovend6 dolgokrol
sz010 joslatokat is.

Vizsgaljuk meg alaposan a kovetkezoket: az Ur Krisztus megjo-
vendolte Jeruzsdlem ostromat, és azt is, hogy ama hirneves temp-
lomot féldig le fogjak rombolni, illetve, hogy az 6t keresztre feszité
nép az egész lakott vilagra szétszoratik.”” Most pedig nézziik meg,
hogy vajon ez az ige beteljesedett-e?

A zsidok sorsa kapcsan nem hiszem, hogy kételkednétek. Oket
ugyanis kitizték abbol a varosbol, és az egész vilagon jovevényekké™
valtak. A templom elnéptelenitesét, a falak alapokig tértént leromboléa-
sat szemtanukként és az igazsag szeretetéért kellene elismernetek,
egyebekben pedig higgyenek azoknak, akik ezt elbeszélik! Magam is
szemtanUja voltam ama pusztulasnak: igy azt a proféciat, amelyet
filemmel hallottam, immar szememmel is lattam,”® és magasztalva
imadtam annak igazsagat.

A tények a legékesebb fennhangon tanusitjak, hogy a fenti kije-
lentés nem hamis. Mindazonaltal hadd vizsgaljuk meg egy masik
profécia beteljesedését is. Az Ur Krisztus eldre bejelentette az apos-
toloknak a rajuk varo nehézsegeket és veszedelmeket, amelyeket el
kell szenvednillk, mikor a tanitast a népekhez és zsidokhoz viszik:

imé — mondta nekik — én elbocsatlak titeket, mint juhokat a
farkasok kozé.8°

kommunista diktatira (1965-1989) ilyen vonatkozasu széhasznalata. Az akkori
hivatalos szdvegekben — beleértve a torvényeket, rendeleteket, tankonyveket,
sajtotermékeket és mindennemti hivatalos vagy félhivatalos nyilatkozatokat is — a
kommunista allamhatalom a Romanidban é16 6shonos nemzeti kisebbségeket
(koztiik a szaszt és a magyart is) soha nem ,,nemzetnek™ vagy ,,nemzeti kisebbség-
nek”, hanem kovetkezetesen a tobbségi roman nemzettel ,,egyiitt €16 nemzetiségek-
nek” (roméanul: ,,nationalitdti conlocuitoare™) titulalta. Ezzel mintegy terminoldgiai
szempontbol is legitimalni igyekezett a sziil6foldjén kisebbségben maradt nemzet-
részek egyre novekvo jogfosztasat.

9 Szerzonk feltételezhetden fiatal szerzetesként latogathatott el Jeruzsalembe. Ld.
még Curatio 10.103, illetve Théodoret de Cyr, Commentaire sur Isaie |, SC 276,
381-386.

8 Mt 10, 16.
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Kol maiiv:

IMopadncovoly VUAG €l oUVEdpLo, Kal €V TElG GUVAYMYOIS
QUTAOV HOCTIYMOOUSLY VUGS, Kol €l Mysuovag Kol PaGlAETG
ayonoecbe €vekev €UOT €1C HOPTUPLOV AUTOIG Kal TOIG EOVESLY.
Kal pet oMy

IMopadmoel adeApOg AdeA@OV €1g BAvVATOV, KAl TATNP TEKVO
Kol €TOVOOTNGETOL TEKVA €Ml YOVEIG Kol 0avaTm®OOUGLY
aQUTOVG Kol £0€60g HIGOUHEVOL VO TAVI®MV 310 TO OVOUQ
pov. O 3¢ Vmopelvag €1¢ TEAOG, 0UTOC GMONOETOL.

[11.74] Kal avoig

Eil t0v 0ik0deonotnyv Beeliefovd Enekalecav, mTOG® HAIAOV
TOUG OIKELNKOVG QUTOD;

Kot mariv:

Mn vopionte, 611 AoV Bureiv eipnvnv ént v yfv. Ovk
nAbov Badelv eipnvny, aAre payaipav. Hilov yap Suyacat
avOpOTOV K0TO TOU TATPOG GUTOD Kol QuynTéPO KATA TTG
UNTPOG QUTRG Kal VUReNV Kata Thg mevlepds authg Kol
gxpol 100 avOpdTOUV Ol Olkelakol AUTOD.

[11.75] Tovt@V €KOGTOV, ® GLAOTNG, PV TERANPOUEVOV EGTLV
1delv. Meta yap t@vde TOV KWdUVOV Kal Ol GTOGTOAOL TNV
OLKOUUEVIV  €0MTIOOYV, kKol Ol HET €kelvovg, MV  Tapérafov,
dlepuralayv TOTLY: Kol HOPTUPOTOL TGV HapTUp®V ol OfjKatl,
novtaxod Yig kal OQoAaTtng aoctpdmTtovcal kol T@®V  Oslev
TPOPPNCE®Y KNPVTTOVGHL TNV aindetav: OV yap N HOVOV TOVG
KIv30vVoug, GAAG KO TNV VIKNV aUTOIG TPOTNYOPEVCEY.

[11.76] Exi ta0ty, yop £on, T TETPY OLKOSOUNG® HOU TNV
exkANGlay, kol moiot Atdov oV KOTIGKVGOVGLY QUTHS.

‘Eott 8¢ 18elv kal KOTO TNV TPOPPNOLV UEUEPICUEVAG TOG
olklag: M 7yap ol avdpeg Um0 THG TNOTE®S LYPNOEVTES
antetovoalg £1t Taic yuvalEl dtapdyovtatl, N ol yuvaikeg TOV TTg
gvoePelag deEapevol Luyov AA®MUEVOUS £TL TOVG AVEPOS GOYNVEVELY

81 Mt 10, 17-18.
8 Mt 10, 21-22.
8 Mt 10, 25.
8 Mt 10, 34.
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Es tjfent:
Torvényszékekre adnak titeket, és az O gylilekezeteikben

megostoroznak titeket; és helytartok és kiralyok elé visznek
titeket érettem, bizonysagul dmaguknak és a poganyoknak.®!

Majd kevéssel odébb:

Haldlra adja pedig testvér testvérét, atya gyermekét; és
tamadnak magzatok sziileik ellen, és megoletik Oket. Es
gytloletesek lesztek mindenki eldtt az én nevemért; de aki
mindvégig megall, az megtartatik.®?

Legott pedig:

Ha a haz urat Belzebubnak hivtak, mennyivel inkabb az 6
hazanépét?

Es megint:

Ne gondoljatok, hogy azért jéttem, hogy békességet bocsassak
e foldre; nem azért jottem, hogy békességet bocsassak, hanem
hogy fegyvert. Mert azért jéttem, hogy meghasonlast tamasszak
az ember ¢€s az § atyja, a ledny ¢€s az § anyja, a meny €s az 6 napa
kozt; és hogy az embernek ellensége legyen az 6 hazanépe.®*

Lathato, kedves barataim, hogy a fentiek mindenike beteljesedett.
Hiszen az apostolok is ilyen veszélyek kdzott ragyogtak be a lakott
vilagot, mikdzben kovetdik megérizték azt a hitet, amelyet kaptak.
Ezt bizonyitjak a vértanuk sirjai is, amelyek mindenitt, foldon és
tengeren egyarant folragyognak, hirdetvén az isteni jovenddlések
igazsagat. Az Ur természetesen nemcsak a veszélyeket, hanem a
gy6zelmet is megjovendolte a tanitvanyoknak, hiszen igy szol:

Ezen a kdsziklan épitem fel az én anyaszentegyhazamat, és a
pokol kapui sem vesznek rajta diadalmat.®

Tovabba megfigyelhetd, hogy a profécianak megfelelden szétsza-
kadnak a csaladi kozosségek: mert vagy a férfiak hadakoznak hitbéli
elfogultsdgukban hitetlen feleségiikkel, vagy pedig az az istenféle-
lem igdjat magukra vevé asszonyok buzgolkodnak Kitartéan, hogy

8 Mt 16, 18. A ,,Hadész kapui” kifejezés ebben a szovegkdrnyezetben nemcsak a
vulkéni kitorésnek, mint a pokoltiiznek a hatalmas késziklaval torténé megfékezé-
sét idézi fel, hanem az 6rok élet evangéliumanak a gordg mitoldgia kilatastalan
Hadésze, a reménytelenséget sugarzo alvilag folotti gydzelmét is.
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onovdalovolv. Kal 1M avaykaio dtoipecig €vootlv  a&lEnoivov
TPAYLOTEVETUL.

[11.77] Kal ivo tag GAAOG KOTOAT® TPOPPNOELS, YUVN TIG
aAGBaGTPOV HUPOV TOTG AY10lg avToD Tool mpoosvivoyey. Tavtng
TNV TOTLV ATOJEXOUEVOG TPOS TOV TAOV HOONTOV £QN YOPOV*

Apny A&ym vpiv, 0Tt OOV GV KNpuydf TO £0aYYEALOV TOTTO
g Buotlielog, knpuyxdnoetal kKol O €XOINCEV 1 YUvh 0UTH
€1G HOPTVUPLOV QUTTC.

Tavtnv 8¢ TNV TPOPPNGLY Kol VIV €0TL TEPUTOVHEVNV 18ETV:
novtaxod yap yfig kol OoAGTING Kal TO0 €vayyEMov 10 Ogiov
AVOYLVOOKETAL, Kol TG YUVOIKOG M TWIGTIS AVOKNPUTTETAL.

[11.78] 'Emedn tolvuv Kol Todto mpoginey O 86mOTNgG Kol Ta
€V EKELV® YE TQ Pl YEVNOOUEVO TPONYOPEVCEV, OPDUEV e
avaeovdov TNV  ToUTeV  GANPElaV, AVOUQIOBNTNTOS  KAKEIVO
deEdpeba, ano TOV MO YEYEVNUEVOV TOSNYOUHEVOL TPOG EKEIVO
Kol KEYPNUEVOL TOVTOLG TEKUNPLOLS EKELVOV.

[11.79] Tovtov yap 8n eiveka Kol TODTO KOKEIVO TPOEIPNKEV,
vo 3t Tovtev Eumedmon kakesiva. Kol tipdg, a¢ ovy vnéoyeto,
TO1g €1¢ QUTOV TEMIGTEVKOGL QIAOTIHMG GTEVEIUEV: KAl OV HOVOV
T01g (@Ol TOUTOAANV £3mKe TEPLPAVELAY, GAAQ Kol TOIS APLoTA
TETEAEVTNKOOL TAETOTOV EUveKANpwoe 6€Pag, Tva 81 @V ovy Vmé-
OYETO HEV, £dmKE OE, MIGTEVOMUEY Ol VMECYETO.

[11.80] O 7yap 7tot 7ta 7Toig EUVONKALG OUVK  EYKELUEVO
SWPNOAUEVOS Kol QIAOTIHIQ TOG UTOGYECELS UTMEPPOADY dMOEL
TAVIOG, Arep VNECYETO, Kal O TOIC GY®VILOHEVOLS EMESEIEEY GOAQ.
ZyETMOV Yap TOVG HEV YUUVOCLAPYOUG TOPEYELV TOIG GOANTAIC
TOV UNECYMUEVOV IGO0V, KOl TOUG €Ml T® TIVAG HIGHOUUEVOUG
HETO TOV TOVOV TAMPODV T EVYKEIdEVA, TOV O TMV Ol®V
dnuiovpyov, 0¢ 8t ayabotnTo. povny kai Toig pn ovot TO ival
TOPECYE Kol TO THG OLKOVOUING HUGTNPLOV EMETEAECE KOl TOIG
ovy Op®dOL TO OAOG TO Tfc Osoyvmolag £xaploato @M, TOUTOV
QAVOL TOG OIKELNG UM TANPMOELV ETOYYEANS.

8 Mt 26, 13. A szoveg nemcsak az emlékezetre, hanem a tanGbizonysagra is utal:
a kenet emlitése a Jézus 14bat megkend asszony hitének tanibizonysaga is.
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agymond halaszhaloval megfogjak férjeiket. igy a sziikségszerti
megosztottsag végul a dicséretremélto egységet munkalja.

Az lgébe vetett hit és bizalom

Es hogy mellézzem a tobbi jovendolést, volt egy asszony, aki
Jézus szent labaira alabastromedénynyi illatos kenetet dntott. Jézus
az 0 hitét méltanyolva igy sz6lt tanitvanyai kdzosségéhez:

Bizony mondom néktek: valahol az egész vilagon prédikaltatik
az evangélium, amit ez a nd énvelem cselekedék, az is
hirdettetik az 6 emlékezetére.®

Jelenleg is lathatd, hogy ez a jovenddlés beteljesedett. Mert
mihelyst szerte a foldon és a tengeren olvassék az evangéliumot,
ezzel egylitt az asszony hite is hirdettetik.

Mivel tehat az Ur ezt is elbre megmondotta, €s azokat is meg-
jovendolte, amelyek az elkdvetkezo életben torténnek majd, a jelenre
vonatkoz6 jovendolések nyilvanvald igazat latva fogadjuk el a
jovendo élettel kapcsolatosakat is, és a mar megtorténtektol indul-
junk el azok felé, mikdzben elfogadjuk ezeket azok bizonyitékakent.

Kovetkeztetés: Az Ur hiiséges marad igéreteihez

Pontosan ezért jovendolte meg e kdzeli eseményeket is amazokkal
egyidejiileg, mivel ezek altal azokat is szavatolja. Azontul vannak olyan
jutalmai, amelyeket nem igért meg, de a benne hivéknek békeziien 0sz-
togatja. Es nemcsak az éléknek nyujt sok ragyogast, hanem a legkiva-
I6bb elhunytaknak széles tiszteletet rendelt osztalyrészul avégett, hogy
azéltal, amit nem igért, de megadott, higgylink abban, amit megigért.

Aki tehat ajandékoz olyasmiket, amiket az egyezségben nem
fektetett le, és aki bokeziiségével feliilmulta 6nnon igéreteit, nyilvan
biztosan megadja azt, amit megigért és a bajnokoknak jutalmul fel-
mutatott! Hiszen szégyenteljes dolog volna, hogy mig a gyakorlotér
vezetdje®’ odaadja az atlétaknak a megigért dijat, illetve a munka
végeztével a napszamosnak megegyezés szerint fizet, ekdzben a
vilagegyetem Teremtdje, aki puszta josagabol a nemlétezoket is a
Iétezésbe hivta, aki beteljesitette az tidvrend misztériumat és a nem
latokat az istenismeret vildgossagaval ajandékozta meg, most azt
mondja, hogy nem teljesiti a sajat igereteit!

87 A giimnasziarkhosz volt az 6kori gyakorlohelyek (giimnaszionok) feliigyeldje,
vezetdje. Szerepe az edz6
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[11.81] Ei 8¢ aAndng, domep odv aANONG, Bsia yYap, | VROGYESIS,
OUK avOvNTa, O Qlhol avdpeg, Ta Tfig Oelog S1daoKuAaG HAONUATA.
Ovpavdv yop Baciielov Kol {oNV TELOG OV SeXOMEVNV KOl Q@G
VOEPOV KOL TNV HETO TMV GOOUATOV YOPEY TOIC TEDOUEVOLG
VMEGYETO, MOTEP AU KOOIV O1®VIOV TOIG GMIGTOVOLY NREIANCE:

[11.82] to¥T0 Yap &M KAV Tf mapofori] TOV {1Laviov SedNAOKEV.
Tavtny yap €punvelcog Ennyayev:

OUtwg €otatl €v T GUVIELElQ TOD OI®VOG TOUTOV: GTMOGTELET
0 VI0g 10U AVOPOTOU TOVG GYYELOUG 0UTOD, Kol GUVAEOUGLY
€k TN Pociielog aUToD TAVTO TO, GKOVIOAN KOl TOUG TOLOUV-
TOG TNV avoplav, kal BaAoToly aUTovg &g TNV KAUvov Tod
VP0G €KET €0TAL O KAOUOUOG KOl O PPUyHOg T@V OSOVIMV.
Tote ol dlkatol EKAApYOUcLY ™G O NALOg €V T1) Pactiely TOD
TOTPOS QUTAV.

Tatta einwv énnyayev: , O €xov ®TO GKOVELV GKOVET®.”

[11.83] Tavta koi Mueic VUIv, & @iAol GAVOPES, TAPULVODVTEG
oapev. OV yap 81 dxoviog T Oslog AoPeiv avaykalopey dwpedg,
QAAO TTOPOKOAODVTEG Kol ALTapPODVTIEG KOl TO HEYEDOG TOUTMV
EMBEIKVUVTEG. A0 TOl TODTO KOl TNV JEOTOTIKNY TOUTNV Kal
Oavpooiav Emiéyopuev pioty: , 0 €xov OTA AKOVELY GKOVET®.”

8 Mt 13, 40-43.
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Ha viszont ez az igéret igaz — és mivel isteni igéret, igaz —, akkor,
drédga barataim, az isteni tanitdsok nem haszontalanok. Hiszen a
hivoknek a mennyek orszagat igéri és a vég nélkuli életet, tovabba
az értelem vildgossagat és a testetlenekkel valé kozosséget, amiként
a masik oldalon a hitetleneket 6rokos blntetéssel fenyegeti.

Pontosan ugyanezt szemléltette a konkolyrél sz616 példazataval.
Ennek magyarazata soran hozzateszi:

Ekképpen lesz a jelen vilagnak végén: az embernek Fia elkildi
az 0 angyalait, és az ¢ orszagabol dsszegylijtik a botrankoza-
sokat mind, és azokat is, akik gonoszsagot cselekesznek. Es
bevetik 6ket a tiizes kemencébe: ott 1észen siras es fogcsikor-
gatas. Akkor az igazak fénylenek, mint a nap, az 6 Atyjuknak
orszagaban.

Végezetill igy szdl: ,,Akinek van fiile a hallasra, hallja!’®®

Dréaga barataim! Mi is ugyanigy intink titeket. Természetesen
nem kényszeritiink arra, hogy az isteni ajandékokat akaratotok elle-
nére elfogadjatok, de kitartéan kérlink benneteket, mikdzben felmu-
tatjuk mindezek nagyséagat. Eppen ezért zarjuk beszédiinket az Ur
csodalatos mondéasaval: ,,Akinek van fiile a hallasra, hallja!”

8 Mt 13, 43.
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Iepi mpaxTikiig GpeTiig

[12.1] Ta d&vdpa @éPOLGL HEV Ol Pllal Kol TPEPOUGL, KOGHOTOL
d¢ ol kAador kal Ta QUAR Kol O HETEEV TOUT®V TNOPNUEVOGS
Kapmog. El yap 8N T1g €KTEUVOL TOVG KAGSOUS KOl WYIAMGOL TNV
KOUNV, Gypnoto yilvetal kol Yupvodtol THg &UMPEmeElng, Kol
TEPLTTN MAVIEADS 1 TOV PGV amoeaivetal Baotc.

[12.2] Kal 10 o®pa 8¢ 0oavtog deital HEV OQOUAUDY OPOVTIOV
Kal TOg OAlag modnyouvimv aicdnoesilg, Scital 8¢ Kal TOdMV
UETOPALVOVTOV KAl TO OOUN QEPOVIOV KAl YEPDV EPYULOUEVOV
Kol 7Ol Moplolg Gmact kKol TPoeNnV Kol TOoLV Kol TNV GAANV
YPELOY TOPLLOVODV.

[12.3] Kol pévtol kol x1tdvag Kal YAalvog Kol €peotpldag Kal
EVAMMBINV dmavta Ta €60MUaTe 0V HOVOL TOlOTGLY Ol GTNHOVEG
YPElD. YAp TOV Kol KPOKNG EVUQALVOUEVNG KOl EUVOPUOLOMEVIG
101G GTNLOGLV.

[12.4] T1 dnnote tadto de&frbov; OV TOV VOOV, G GVOpES,
oTéPY®V, QAN 810 T®VIE TAOV EIKOVOV  TRG  TEAEMTATNG
PLAOCOPIAG TAG VAOG EMBEIKVUG. MEYIGTOV HEV Yap GANODS Kal
TOUUEYEDEC AYadOV TOV DEL®V 1) YVAOLS, GAL OUK Aoy pY TELELOV
AmOPTVOL TOV TaUTNG GELOVUEVOV.

[12.5] A&l yap mov TNV ayadnv mpa&lv Euvaedfval Tf yvaooeL.
Omep yap €011 dEVEP@ Pllo Kol OPOUAIOG COUATL KOL Ol GTNHOVES
101G VQAOHOOL, TODTO Talc Yuyaic Thg aindsiog N yYvdOIS Kal M
BeBatlo ylvetal mOTIC.

! Noha Arisztotelész mindennek — igy az erénynek is — nagy teoretikusa, és ezzel
kivalthatta a gyakorlati erényt hangstlyoz6 tanitdk biralatat, az erény ismerete és
gyakorlasa tekintetében még & is kénytelen elismerni az aldbbiakat: ,,Amde ha
ezekrdl a kérdésekrol, s az erényrdl, a baratsagrol és a gyonyorrdl vazlatosan
szoltunk is, vajon azt kell-e hinniink, hogy ezzel mar feladatunk végére jutottunk?
Nem inkadbb az-e az igazsdg, hogy — mint mondani szoktdk — a cselekvés
kérdésében nem az egyes tettek tudomanyos elmélete és megismerése a végcél,
hanem sokkal inkabb az, hogy cselekedjiik is 6ket? Tehat az erény kérdésében sem
elég, hogy az erényt megismerjik, hanem arra kell térekedniink, hogy a magunkeé-
va is tegyuk és alkalmazzuk, vagy pedig mas Gton-mddon prébaljunk jéva lenni.”
Avrisztotelész, Nikomakhoszi etika 1179b (Szab6 Miklos forditasa).
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Tizenkettedik konyv: A gyakorlati erényrél*

A filozofia targya

A gyokerek tartjak és taplaljak a fakat, de az agak és a levelek
ékesitik fel azokat, ezek kdz6tt pedig ott csiing a termés. Ha valaki
leflirészelné az agakat és ezaltal lombtalanitand a fakat, gy azok
haszontalanokké valnanak, megfosztatnanak szépségiiktél, s a gyo-
kéralap teljesen foloslegesnek tiinne.

Hasonloképpen a testnek is sziiksége van 14t szemekre, amelyek
irdnyithatjak a tobbi érzékszervet. Tovabba szliksége van a labra,
amely jar, és hordozza a testet; nemkilonben szorgos kezekre,
amelyek minden tag szdmara ételt, italt és egyéb sziikséges dolgot
megszereznek.

A tunikat, a kontost és a kdponyeget, azaz egyszdval minden ru-
hazati elemet nem csupan a lancfonal alkot; nelkil6zhetetlen még
ide a vetilékfonal is, amelyet egybeszonek és Osszeillesztenek a
lancfonallal.?

Ugyan miert sorolom fel mindezeket? Nem az (res fecsegés
kedvéeért, kedves barataim, hanem hogy e példak alapjan foltarjuk a
tokéletes bolcselet alapelemeit. A legnagyobb és valéban mindene-
ket felilmulo jo az isteni dolgok ismerete; ez azonban nem elegendd
ahhoz, hogy tokéletesen megvalésitsuk, amit érdemesnek tartunk.

Sziikséges ugyanis, hogy a jo gyakorlat 6sszekapcsolédjon az
ismerettel. Amit a gyokerek a fanak, a szemek a testnek, illetve a
lancfonalak a szOvetnek jelentenek, azt a lelkek szdmara az igazsag
ismerete és az abbol kovetkezd rendithetetlen hit jelenti.®

2 A szovOszéken a lancfonal a fiiggdleges, a vetiilékfonal pedig a vizszintes szal.
A szovés leirasat Id. pl. Platon, Allamférfi XXI, 279a — XXIV, 283b. A hossz(
fejtegetés, a szovéssel, fonassal, kallozassal sth. kapcsolatos mesterségek koriilte-
kint6 szétvalasztasa utan Szokratész beszélgetbtarsa, a vendég igy szol: ,,De miért
nem feleltiik tlistént azt, hogy a sz6vés a vetiilékfonal és lancfonal 6sszefonasanak
mestersége, hanem csak kérben forogtunk koriilétte sok hidbavalé meghatérozast
végezve?” Platén, Allamférfi XXIV, 283b (Kévendi Dénes forditasa). Ld. még
Alex. Kelemen, Sztrémata I, 8, 41; VI, 11, 91.

3 V0. Alex. Kelemen, Sztromata VI, 8, 69.
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[12.6] Xpn 8¢ oV povov €1déval, Tl mPoonkel mepl 1oV Oglov
do&aletv, AALG Kol KOTO TOVG EKELVOU TOALTEVEGHNL vopovs. Qomep
Yap ol LOYPUQIKNV T OKUTOTOUIKNY 1 GAANV TIVQ TOISEVOUEVOL
TEYVNV, OUY OMMG HOVOV EMIGTMVTOL TODTO HOVOAVELY OTOVSALoV-
olv, GAA lvo kol YEWPovpYdOL Kol HIUNTAS OQag aUTOVS TOV
318a0Ka MY TOTG £pyolg SelkVimoly, ovT® Ol Kol Tfg evoefelog
TOUG €POCTOC KN UOVOV 0goroylav Kol QUGLOAOYIV Taldevechat,
GALG Kol TOVG TRG TPOKTIKTG Gpethlc €kmaldevecfol vopous kol
TOUTOUG QUAGTTELV €1¢ SUVOULY Kol TPOG TOUTOUS TEPAGHUL TS
Yuyfic ExTumolv Kol Sluokevalety 10 €160C.

[12.71 O yap 8 oVt® PLOUIL®V TE KOl SLOHOPODY TNV YUYNV
0V HOVOV TV OEl®V VOR®OV TOVG YOPUKTRPUS EKUOTTETOL, GAAG
Kol a0tod ye 100 VOpoOETOU (MGG TIC ElK®V KoL AOYIKT| YIVETOUL.
To0t0 Tol d18G0Kk®V KOl O péEyag kNpve thg ainbelag Pod:

IveoOe oDV piuntol 100 Ocod.

Kal pévtot kal 0 T0UTOV 366MOTNG TOPALVET ALYV
Iveobe pipntal 100 ToTpog VUMY ToT €V 0OVPOVOTIG.
Kal marwv:

Iveobe 1éle101, KOODG O TATNP VUAV O OVPAVIOG TEAELOG
EGTLV.

[12.8] Muueitar 8¢, @¢ €veotl, TOV T@®V OAmv Ogov O mod@dV
exelvo Kal &y0polvov Opolmg, Amep KOl 0UTOC O Je6TOTNG
gxOpaivel te kol @uAel. Tiva 8¢ avt® OSuopevil, kol tiva ov
TPOGPIAT, Stappndny ol Oeiot 51806K0VGL VOuOL.

[12.9] Axovouev yop T0D Oeomesiov Bodviog Aauid:

Ot ovyl Ocog 0EL®V Gvoplay 6V &1, OVSE MUPOLKNGEL GOl
TOVNPEVOLEVOG, OVSE SLOUEVOTOL TTOPAVOHOL KATEVAVTIL TMV
0pfaAu®V cov guionocog, Kiple, mavtag tovg £pyalopévoug

4 Alex. Kelemen, Sztrémata VI, 6, 45, illetve V1, 7, 56.
SEf5, 1.
6 V6. Mt 5, 45: , . Hogy legyetek a ti mennyei Atyatoknak fiai.”
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Elmélet és gyakorlat

Mégsem clegendé csak azt tudni, amit az isteni lényegrdl illik
gondolni, hanem annak térvényei szerint kell élni is. Amiképpen az
emberek, akik magukat festének,* bérmiivesnek vagy mas iparosnak
kiképeztetik, nem csupan arra torekszenek, hogy az egész ismeretet
megtanuljak, hanem céljuk a megtanultak gyakorlasa: utanozzak a
munkat, amelyet tanitomestereik mutatnak nekik. E példakép szerint
kell képeznilik magukat a kegyesség elkotelezettjeinek is, nem csupan
a teoldgiaban és a fiziologiaban, hanem a gyakorlati erény térvényei-
nek terliletén is, amelyeket erejik szerint kell betartaniuk, és megkisé-
relnilik a lélek alakjat ezeknek megfeleléen formalni és ékesiteni.

Isten kovetése

Aki ilyen modon alakitja a Iélek ritmusat és formajat, az nemcsak
az isteni torvények betiiit tanulja meg, hanem 6 maga némiképpen a
Torvényadd eleven és értelmes képmasava valik. Ezt tanitja fenn-
szoOval az igazsag nagy hirnoke is:

Legyetek annakokaért kovetdi az Istennek.’

Sé6t, az 6 Ura is igy int benniinket, mondvan:

Legyetek a ti mennyei Atyatoknak kovet6i.®

Es Gjfent:

Legyetek azeért ti tokeletesek, miként a ti mennyei Atyatok
tokéletes.’

A vilagegyetem Istenét utdnozni — amennyire az lehetseges — ezt
jelenti: ugyanazt akarni illetve gy(ilolni, amit maga az Ur mindenkor
gyiilol vagy szeret. Az isteni torvenyek vilagosan tanitjak, hogy Isten
mit utasit el, illetve mit szeret.

Ezt halljuk Davidtol, aki isteni ihlettel telve felkialt:

Mert nem olyan Isten vagy te, aki torvénytelenséget akar; nem
lakhatik tenalad gonosz. Nem allhatnak meg szemeid el6tt a
torvényszegok: Uram, te gylilolsz te minden biint cselekedot.

"Mt 5, 48.
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TNV avoplayv: AmoAelc TOVTaS TOVg AaAoDVTag TO WeDSOC.
Avdpo alpdtov kal d30itov Bdsivoostal Kuplog.

[12.10] Ev toUto1g 8¢ Nuiv £mdei&ag TNy 10D VOHoBETOL d100e01v,
EV ETEPQ HEAMIIQY TPOCMOTOV €IGNYOYE TOUGOE TOUG YOPUKTNPAS
aKpIPBOG EKPAEAUEVOV KOl T@ VOLOOETY] TPOGEVYOUEVOV Kal AEyovTar

Alemopevouny &v axKoKlg Kopdlag Hov €V HESH TOT O1KOU
LoV OV TPOETIOEUTV TPO OPOAAUDY OV TPAYHO TUPCLVOUOV.
IMowotvtag mapafaoels gpionoo. OUK €KOAANON pot Kapdia
okappn: EKKALVOVTOG AT EUOD TOD TOVNPOT, OVK £YIVOGKOV.
Tov xatorarolvie AGbpg TOU 7mAnolov auTtod, TOUTOV
€€edlKOV VTIEPNOPOV® OCOOAUD Kol ATANCTEH Kapdig, TOV-
T® oV ouvnediov. Ol OPHaAUOl POV €71 TOVG TIGTOVS TTG
YNig, 00 ovykedfNobal aUTOVS HET EUOTT TOPEVOUEVOS &V
030 GUOU® O0VTOC MOl EAELTOVPYEL OV KATMKEL &V HECH
RS 0lKlag Hov ToldY Vmepneaviay. Aoi®dV G81Ko 0V KOTED-
Buvev EVOTIOV TOV OPOUAUDY LOV.

[12.11] Ao 8¢ TOUT@V OV poOvov Mudg €31dakev, OTL HUNcocdal
duvatov Tov Taverki kol miveoeov Kiplov, aiio kol ovtov Muiv
medelge Tov TG punoems Tpomov. OV Yap TOl oVpovOov MUag kal
YRV Kol MOV kol GEANVNV Kol TOAAC SNUIOVPYETV EKEAEVGEV OUBE
ATV €YEWV KOl GTMEPLYPUPOV QUOLV, GAAD HOVOV €xOpPOLVELV, GTEP
EKEIVOg pepionke, kol QUAelv, dmep O paio meeiinkev. Tavtny
Katopdmoog TNV Gpetny O TPOPNTING TPOG TOV deomOTNnV EVV Tap-
pnoiq Pog:

[12.12] 'Epol 8¢ Alav £tundncov ot @ilot cov, 0 Oeog Aav

gxpatalminoay ol apyol ovT@v.

Kal pet orMyar

Ovyl touvg pioovvtag og, Kuple, €uionoca xoi &nl T0Oig

Ex0poig 0OV EEETNKOUNV; TEAELOV UICOC EUIGOVV QUTOVG €1G

EXOPOVg EYEVOVTO HOL.

Kot marv:

8V0. Zsolt 5, 5-7.

% A fenti szovegkdrnyezetbdl kideriil, hogy szerzénk szdmara a mpocmnov Kifejezés
valdban a ,,személy” fogalmat jeloli, amely megfelel a latin persona jelentésének.
Bovebben 1d. Pasztori-Kupan Istvan, Theodoret of Cyrus (London: Routledge,
2006), 65-68.
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Elveszted mindazokat, akik hazugsagot széInak; a verszopo és
alnok embert utalja az Ur.®

Ezzel szemléltette szdmunkra a térvényadd érziletét; egy masik
dalban bevezeti azt a személyt,® aki az emlitett sajatossagokat
pontosan magaba véste és a torvenyaddhoz fohaszkodva igy szol:

Szivemnek tokéletessége szerint jarok én az én hazamban.
Nem vetem a szemem torvenyellenes dologra; a torvényszegok
cselekedetét gyil6lom: nincs koze hozzam. A csalard sziv ta-
vol van ént6lem, gonoszt nem ismerek. Aki titkon ragalmazza
az 6 felebaratjat, elvesztem azt; a nagyralatot és a kevélyszivit
el nem szenvedem. Szemmel tartom a fold hiiségeseit, hogy
mellettem lakozzanak; a tokéletességben jard, az szolgal en-
gem. Nem lakozik az én hdzamban, aki csalardsagot mivel; aki
igaztalant sz6l, nem allhat meg szemeim el6tt.1°

Ezzel nem csupan arra tanitott, hogy valdban lehet a mindenhatd
és legbolcsebb Urat utanozni, hanem az O kovetésének modjat is
megmutatta. Ezzel nem arra szdlitott fel benninket, hogy eget,
foldet, Napot, Holdat és tovabbi egyebeket teremtsiink, még kevésbhé
egyszerli és leirhatatlan természetet, hanem hogy csupan gytiloljiik
mindazt, amit 6 is elutasit, és szeressuk azt, amit 6 is kuldénlegesen
szeret. Ezt az erényt kdvetve kiélt bizalommal az Urhoz a proféta:

Milyen tiszteletre méltéak szdmomra a te barataid, oh Isten!
Mennyire megerdsddott az ¢ hatalmuk!*?

Es kevéssel odéhb:

Ne gyiiloljem-e, Uram, a téged gytilol6ket? Az ellened lazado-
kat ne utaljam-é? Teljes gyiilolettel gyilolom Oket, ellensé-
geimmeé lettek!'2

Es Gjfent:

10v6. Zsolt 101, 2-7.
V6. Zsolt 139, 17 (LXX: Zsolt 138, 17).
12 7solt 139, 21-22 (LXX: Zsolt 139, 21-22).
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Avdpeg alpatov, EKKAMVOTE AT EHOT.
Kal av0ic

ExxAlvate an €UoD TOVNPEVOREVOL, KOl EEEPEVVIOM TOG
EVIOAQG TOD Ogol pov.

Kal maiwv:
IMapavopovg Euionca, TOV d& VOLOV GOV NYHTNGO.
Kal marwv:

Q¢ nyammoo tov vopov ocov, Kuipter OAnv v muépov
HEAETN MOV £0TLV.

Kot

Q¢ ylvkéa T AQpuyyl pou Ta AOYL0 cov vmep 12.13 péit
KOl KNPlOV T GTOHATL HOv.

[12.13] Kol &tepa 3 TOV EPNUEVOV TOAAATAGGLO. €UPOL TIG OV
ev Tde TN MEAMIlQ EUTAE®C YOP T TPOENTEW THG TOWVTNG
didaokariag. Kal Mwiotg 8¢ 0 VOHOBETNG SelkVuoLy €V TOTG VOUOLS,
TL HEV OPEOKEL T TOV Ohwv Oe®, Tl & ol maAv &xfpaivel. Kal
pévtor kail Hoolag xal Tepepiog kol Telekinh kol Aavink kol mag
0 TOV TPOPNTAV YOPOS TAUVTNV MUAS TNV d0Popav EETAISEVOEY.

[12.14] Kal avtog 8¢ 0 10UtV O0g €v TOIC £VOyYEAIOG EQN

Ov nag 0 Aéyov pot Kipie Kiple eloghelostor €l thv

Booirelav T0U Ogol, GAL O mMOL®Y TO OEANUO TOD TOTPOS

Hov 10U £V 0VPAVOIC.

Kal marwv:

O mowmooag xal d1daEag péyag kAndnostal v tf) Pactrielq

TOV OVPAVAV.

Kot maiv:

13 Zsolt 139, 19 (LXX: Zsolt 138, 19).

14 Zsolt 119, 115 (LXX: Zsolt 118, 115).
15 Zsolt 119, 113 (LXX: Zsolt 118, 113).
186, Zsolt 119, 97 (LXX: Zsolt 118, 97).
17 Zsolt 119, 103 (LXX: Zsolt 118, 103).
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Vérszopd emberek, fussatok el tolem!*

Mas alkalommal:

Téavozzatok t6lem, gonoszok, hogy megérizzem az én Istenem-
nek parancsolatait.'*

Es nyomban:
Az llhatatlanokat gy{il51om, de a te térvényedet szeretem.®
Ezenfelil pedig:

Mely igen szeretem a te torvényedet, Uram! Egész napestig
arrol gondolkodom!*®

Es:
Mily édes az inyemnek a te beszéded, méznél eédesebb az én
szamnak!*’

A jok megjutalmazasa és a gonoszok megbuiintetése

A mondottakhoz lehet még méas ehhez hasonldkat talalni ugyan-
ebben az énekben, mivel a préfecia telve van ezzel a tanitassal. A
torvényadd Mozes is megmutatta a térvény kdnyvében, hogy a vilag-
egyetem Istenének miben telik kedve és ezzel ellentétben mi az, amit
gytilsl. Es természetesen Esaiés, Jeremiés, Ezékiel, Daniel és a pro-
fétak egész kara pontosan tudosit benniinket errél a kiilonbségrol.

Es ugyanaz az Isten, aki az evangéliumokban maga mondja:

Nem minden, aki ezt mondja nekem: Uram! Uram! megyen be
a mennyek orszagaba; hanem aki cselekszi az én mennyei
Atyam akaratat.'8

Majd megint:

[...] valaki pedig cselekszi, és gy tanit, az a mennyeknek
orszagaban nagy lészen.®

Es Gjfent:

Mt 7, 21.
1Mt 5, 19.
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O ayanm®V HE TAG EVIOAAG OV TANPOOEL.

[12.15] Kal pévtor kav Ti] mapoBori T@V Tordviov £3e1€ev, g
00 LUOVOV OV 3E3MKEV GMALTNGEL TOV APLOPOV, GALG KOl TNV £PYact-
av eloTpateTal Kol TOV TaUTNV OUK £XOVTO YUUV®OOOG THG YapLTog,
10 (00@ mapadmost nenednuevov. Kal tag mapbEvoug de T apkoiv
OUK €0YMKVIG TO €A0LOV EE® TOD VUHO®VOG KATEATE, Kol TOUTO
napbEvoug kardv. Kal tov €60fto mepiBefAnuévov ovy appoTToucay
YOU® TOV SAITUHOVOV €xmploe kal ThS svwylog eENAoce KalTol
KAnOelg eloeAnivdey, GAL OUK QUTOUOTOG EIGEMNONCEV: GAN EMELSN
810, pOVNV TNV 100 VUHOIOV QUAOTIHIAY GroAaloag THS KANGE®WS
OUK TMUEWE TNV OTOANV, Enabev, Gmep EMAEV.

[12.16] At ToDt0 Kal O 010G AMOGTOLOG KEKPAYE AEYWV:

Exouclog yop Gpoptavoviov MUOV HETO TO AaBelv TNV
EMLYVOOLV TRG GANOElNG, OVKETL TEPL OUAPTIOG OTOAEITETUL
Ouola, @oPepo 08¢ Tig €kdoym Kploemwc kKol Tupog LRAOG
£60161V HEAAOVTOG TOVG UMEVAVTIOUG.

[12.17] Eito £k mapadelypotog TOvee KPaTUVEL TOV AOYOV:

Afetnoag T1g VOpOV MoOUCEWS PG OIKTIPU®Y €Ml duolv
N Tplol paptuoty arodvnoket. 166w dokeite xelpovog G-
Onostal Tmplag O TOV VoV 10U Ogol KaTATOTNOAS Kol
10 aipa TS SlONKMG KOOV Mynoauevog, &v @ mMyacen,
Kol TO Tvelpo TRg x0pltog Evupploag; OLSapEV Yap TOV
EIMOVTO” €U0l €KJIKNOLG, £Y® AVIOTOdMGm, Afyel Kupioc.
Kot maiwv: Kpivel Koptog tov Loov avtod.

[12.18] Eita t0oU¢ pgotmvy Evi@dviag dedittetol Kol @notv:
doBepov 10 Eumecelv €ig xeipag Ocol (MVTOC.
Kal €tépmdt Bod-

IMavteg yap mopactnooOpedo t@ Prpatt tod Xpiotod, iva
KOUONTOL €KOGTOC TO 810 TOU GOUATOS TPOS O EMPULEV,
elte ayofov €lte KAKOV.

20V/6. Jn 14, 15 és 14, 21.

21 7sid 10, 26-27.

22 7sid. 10, 28-30. V6. 5M6z 32, 35.
2 Zsid 10, 31.
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Aki engem szeret, tartsa meg az én parancsolataimat.?

Es pontosan ezért mutatott ra a talentumokrol sz616 példazatban
arra, hogy nemcsak a kifizetett értéket koveteli vissza, hanem azon
felul a nyereséget is behajtja, és attol, akinek nincs, megvonja kegyét
és megkotdzve atadja a sotétseégnek. Ugyanigy azokat a szlizeket is,
akik — bar hivatalosak voltak a menyegzére — nem lattak el magukat
elegendo olajjal, a lakodalmi hazon kivul hagyta. Tovabbé elkildétte
az Uinnepi asztaltol és ezaltal a vendéglatashol kizarta azt a férfit, aki
ugyan meghivas alapjan érkezett és nem 6nmagatol tolakodott oda;
de mivel csupan a vdlegény nagylelkii meghivasat fogadta el,
Oltdzetet viszont nem csereélt, azt szenvedte el, amit elszenvedett.

Ez okbol mondja fennszoval a szent apostol is:

Mert ha szandékosan vétkeziink, az igazsag megismerésere
valo eljutas utan, akkor nincs tobbé blinokért valo aldozat, ha-
nem az itéletnek valami rettenetes varasa és a tliznek langja,
amely megemészti az ellenszegiiléket.?:

Azutéan ezt az igét megerdsiti egy példaval:

Aki megveti a Mozes térvenyét, két vagy harom tandbizonysagra
irgalom nélkul meghal; gondoljatok meg, mennyivel stlyosabb
biintetésre méltonak itéltetik az, aki az Isten Fiat megtapodja, €s
a szovetségnek vérét, mellyel megszenteltetett, tisztatalannak
tartja, és a kegyelemnek Lelkét bantalmazza? Mert ismerjik azt,
aki igy szolt: Enyém a bosszuallas, én megfizetek, ezt mondja az
Ur. Es ismét: Az Ur megitéli az 6 népét.??

Végul megrettenti a restségben éléket, mondvan:

Rettenetes dolog az ¢16 Istennek kezébe esni.?3
Masutt igy szol:

Mert nékink mindnyajunknak meg kell jelenniink a Krisztus
itél6széke elott, hogy ki-ki megjutalmaztassék aszerint, amiket
e testben cselekedett, vagy jot, vagy gonoszt.?*

24 2Kor 5, 10.
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[12.19] Ott pev odv deitarl 1 yVOOLS THS TPAKTIKAC GPETHS,
ikova kol tadte dnidcal Wdopev 3¢, Tiva Kol TOVIE TEPL TOIG
EAMvov £80&e @1hocoeotls. Oyopeda yap tot tov Midtwva kal
TIvag  GAAovg, TNV TOUTOU  QOLAOGOPIAY  E{NAMKOTOG, TMOE
Eupomvoiviag T AOY®' kol yop €v toig Nopolg ovtm ¢noiv:

Tov olv T® 0 TPOGOIAT] YEVNOOUEVOV, €lg dUvaply 0Tl
UAALOTO KOl £0VTOV TOLOUTOV GvayKoiov ylveohal Kal KoTo
TOUTOV TOV TPOTOV O HEV CAOOP®V NUAV 0e® OLA0G" OHOL0G
Yap: O 8€ PN COPPOV AVOUOLOS T€ Kal d14pOopoc.

[12.20] OUdev 7Tolvuv GAAOIOV OVSE OUTOG ElpNKEV, GAAG
Evvoporoyel Kkal aUTOg, ®G duvatov, €v Toig mepl Tayadod
dla0coeol  TOV  MEMOINKOTO  MIpeiodol Ogov  £vioddo  pEVTOL
OOPPOVO, OV TOV NOOVADV £KALECE KPELTTOVE, GALA TOV GMOV Kal
dpTIOV TO AOYIKOV 31060DGAVTO.

[12.21] TTapaminotlo 8¢ kav T Oattnty EVyYEYpPaPEV: £0N Yap:

AXN oUte amOrlvobal To KokG duvatov, ® Oodwpe —
VmEVAVTIOV Yap TU TQ Gyad® del elval avaykn —, ovte €v
fcoic avta 13pUolot, TNV 8¢ OvTNV QUOLY Kol TOVOE TOV
TOMOV MePIMOLET €€ AvayKNG 810 kal melpdodal ypn EvOEVSE
gxeioe Qevysly 0Tt Tayloto. duyn 8¢ Opolmolg fe® KoTA
70 dUVOTOV: OHOL®OLG 3€ 31KALOV Kol OGLOV HETO PPOVICEWDG
yevéohal.

[12.22] Mala 8¢ kol cop®dC KOl GOQPMC €V TOUTOLG TOV Thg
punosns Eemaidevos tpomov. IIp@Tov pEV yap @uyelv Ta Tide
EKELEVOEY, OVK £Em TG YNG YIVOUEVOV, GAXG TAV TEPLYELMV TPOY-
ROTOV ATOALATTOUEVOV: TODTO Yap SedNAmKEV, £V OlC EMNyayeEV:

V6. Alex. Kelemen, Paidagogosz I, 3: ,,A szenvedélyektdl vald gyogyulas tehat
annak az eredménye, hogy a Nevel a példak batoritast adé hatasan keresztlil meg-
erbsiti a lelkeket, és mintegy enyhit6 orvossaggal, jéindulata tanacsokkal latja el
az igazsag teljes ismeretére torekvoket. Marpedig az egészség és a tudas nem
ugyanaz; az egyik tanulassal, a masik pedig gyogyitassal érhet6 el.” (Toth Vencel
forditasa).
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A kovetés modja Platon szerint

Ezek is kelloképpen bizonyitjak, hogy az ismerethez a gyakorlati
erénynek is tarsulnia kell.?> Most pedig vegyiik szemiigyre, mit és
hogyan gondolnak a gordg filozéfusok. Latni fogjuk, hogy Platén és
masok is, akik az 6 bolcseletére tamaszkodtak, egyetértettek a fenti
kijelentéssel. O ugyanis ekképpen fogalmaz a Térvényekben:

Aki tehat az istennek kedves akar lenni, neki maganak is a
lehetéségekhez képest ilyenné kell valnia; eszerint az kedves
kozulink isten elott, aki mértékletes, mert hasonld hozza; aki
ellenben mértéktelen, az nem hasonl6 istenhez, st meghason-
lott vele.?8

Tehat Platon sem mond alapvetéen semmi egyebet, sokkal inkabb
maga is egyetért azzal, hogy a teremt6 Istent lehetséges kdvetni,
amennyiben a jot kovetjiik. Es ehelyiitt nem azt nevezi mértékletes-
nek, aki erésebb a vagyainal,?’ hanem azt, aki értelmét épségben és
egészségben megtartja.

Hasonlo dolgot irt a Theaitétoszban is, ahol ezt mondja:

Csakhogy a gonoszsagnak sem Kkipusztulnia nem lehet, Theodo-
rosz — hiszen a jonak kell, hogy valami ellentéte is legyen min-
denkor —, sem az istenekhez atkoltoznie; hanem kényszer(i vég-
zetbdl itt koborol a halandd természet s e foldi helyek kortl.
Eppen azért kell arra térekedniink, hogy innen minél hamarabb
amoda menekiiljiink. A futas pedig abban all, hogy a lehet6ség
szerint minél hasonldbbé valjunk az istenhez; s ez a hasonldsag a
bolcsességgel parosult igazza és szentté valas.?

Emitt nagyon vildgosan és bdlcsen tanit az utanzas maédjarol.
Mindenekel6tt elrendelte, hogy el kell menekilni innét: nem oly ér-
telemben, hogy a f61dt6l eltavolodjunk, hanem hogy megszabadul-
junk a foldi dolgoktdl; ezt fejtette ki a tovabbiakban, hiszen igy szol:

% Platon, Torvények 1V, 716c-d (Kovendi Dénes forditasa nyoman). Alex.
Kelemen, Sztrémata |1, 22, 132-133.

27\/6. Démokritosz, 214. toredék.

28 Platdn, Theaitétosz 176a—b (Karpaty Csilla forditasa). Ld. még Alex. Kelemen,
Sztrémata 11, 22, 131-133; Euszebiosz, Praep. ev. XlI, 29, 14-15.
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duyny, yap enoiv, EKGAECH TNV TPOS TO OETOV OHOIMOLY.

[12.23] A&émovog 8¢ kol 1 mWPOGONKT OV YOop ONA®dG
OHOL®ATVOL VEVOHOBETNKEY, QAL MG GVOPOTOLS €0TL duvaTOV.
Elta 10 1fig Opolmosng £médeltev €180

Opolwotyv, yap @nNol, TPOCTYOPELGH TO OO0V Kal dlKOloV
YEVEGHOL WETO QPPOVIOEWMG.

Kal ovtn 8¢ afudyaoctog M mpoobnkm. Eiol yap on tiveg
TAEIGTNV HEV TOD S1KALOV GPOVTIIS0 TOLOVUEVOL, OKOLOTNTL 8E T
700 KOTOPODUOTOS AVHALVOUEVOL KOAAEL.

[12.24] Enetta 810 mheOvov €v aUT® Ye T® SwAOY® TNV
TEAE10TNTO S18G0KEL TRG GPeThc, MOE T YPAP®V:

Aéyopev dn mepl 1OV Kopuvpaiwv. Ti yap Gv TG TOUG
TUPAVOL®G €V OLA00001q dtaTpiBoviag AEYOL; OUTOL 8¢ TOU
oUte €l ayopav 1600l TNV 080V, 0VTE OOV SLKUOTNPLOV 1)
Bovigutnplov N TL KOOV dALO TRG TOAEMS GUVESPLOV:
VOHOUG OE KOl YNOIOHOTO AEYOHEVO T YPUQOUEVA OVTE
OpOOLY OVTE GKOVOUGLV: OTOVdL OE £TAIPLDY €T APYOC Kol
Evvodot kol deimva Kol ol EUV aUANTPIGL KOOl OVdE Ovap
TPATTELV TPOCIoTATAUL 0UTOTG. OVdE €l KUK®DG TS YEYOVEV
€V TOAEL, N Tl T KAKOV EGTLV €K TPOYOVOV YEYOVOG TPOG
avép®dV 1 YUVOIK®V, HEAAOV aUTOV AEAN0EV I} TRS B0AGTING
0l AEYOUEVOL YOEG.

[12.25] Kal tadta mavto ovd 0Tt oK 01dev, 0ldev: OVdE yap
aUT@V AmEYETAL TOU EVSOKIUETV XAPLV, T® OVTL 3¢ TO MU
povov év 11 moAel keltal avtod kol emdnuel, 1 8¢ diavoua,
TOOTO TOVTO MYNOOUEVT] OUIKPO KOl G OVdEV GTILACAG,

2 Ez nem sz0 szerinti idézet Platontol. V6. Alex. Kelemen, Sztrémata |1, 14, 12.
Az anyagi valosagtol a szellemiekhez torténd menekiilést a gnozis hirdette: a ke-
resztyén gondolkodas nem az anyagtol valé menekdilést, hanem a biint6l valo sza-
badulast hangstlyozta. Az anyag ,,rossz” és a szellem ,,j6” mivoltanak dualizmusba
hajlé szoges szembedllitasa helyett a lelki dolgok elsébbségét tartotta fontosnak.
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Menekiilésnek neveztem az istenihez hasonl6va valast.?

Ez a kiegészités is dicséretre méltd. Platon nem egyszeriien eldirta
a hasonlova valast, hanem azt is, hogy ezt az emberi lehetdségek
szerint cselekedjik.®® Ezutan felmutatja a hasonl6sag formajat:

Hasonlova valasnak neveztem — mondja — a boélcsességgel
parosult igazza és szentté valast.>!

A fenti megéllapitas szintén csodalatra mélt6. Nyilvan vannak
némelyek, akik leginkabb az igazsdg gondozasanak szentelik
magukat, azonban ostobasagbol elrontjak a helyes tett szépségét.

Az igazi filozdfus Platon szerint

Hosszadalmasan aztan — még mindig ugyanebben a dialégusban
—az erény tokéletessé valasat tanitja, és a kovetkezoket irja:

Beszéljink tehat a mesterekr6l; mert minek is beszélnénk
azokrol, akik csak ugy kontar modra utik bele orrukat a
filozéfiaba? Amazok viszont még az utat sem tudjék a piacra,
sem azt, merre van a torvényszék vagy a tanacs haza vagy a
varos egyéb nyilvanos gyiilekezOhelye; torvényeket, vagy akar
szobeli, akar irasbeli néphatarozatokat se nem lattak, se nem
hallottak feldliik; kiilonféle csoportok surgés-forgasa az allami
tisztségek koriil, gyulések, lakomak, ¢&jjeli felvonuldsok
fuvolaslanyokkal, efféle idotoltés még csak almukban sem jut
eszlikbe. Arrol pedig, hogy nemes vagy nemtelen szarmazasu
valamelyik véarosbeli, vagy hogy tapad-e valakinek az éseihez
valami szennyfolt, akar apai, akar anyai agrol, még kevésbé
van tudomasa a bolcsnek, mint arrél — ahogy mondjak —, hogy
hany csepp viz van a tengerben.

S6t még csak azt sem tudja, hogy mindezt nem tudja; mert nem
jO hirneve érdekében tartja tdvol magit mindezektdl, hanem
mert valdjaban csak a teste lakik és él otthonosan a varosban,
a lelke azonban kevésbé, sot semmibe sem veszi mindezt, S

30\/§. Curatio 11.9.
31\/§. Platén, Theaitétosz 176b.
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novtayf mEtatal, kata ITivdapov, ,t0 Te YRg UmEvepHev”
Kol TO EMIMEdO YEOUETPOTGO, ,00pavol T€ Vmep” AGTPOVO-
potoa, Kol micav TAVTIY QUGLY SL1EPEUVOUEV.

[12.26] Ev 8¢ toUt01g 0 ITAGT®V TNV TV NUETEPOV PLAOGOP®V
eCOYPAONCE TOALTEIAY: OV YOp O8N TIG TOpP EKELVOLG TOLOTTOGC
gyéveto. O pev yap Zokpatng, TOV GLA0GOPMV O KOPLeaiog, Kav
TOIg YUUVOGLOLG KOV TOIG £PYOOTNPlolg OloAeYOUEVOS JleTElEL
Kol TOTE HEV €V AoTEL JETPIPE, mote 8¢ €1 Ilelpald KaTlOV TOG
Tounog €0sdpel kol Tolg OMAlTAlS O EVVTIATTOMEVOG Kal &V
IMotdaig Kol €V ANAl® TOPETATTETO: KAl HEVTOL Kal €lg Euooitia
ATV NVELYXETO KOl APLOTOQAVOUS KOUMIOTVTOS Kol AAKIBLAdOU
KOPALovTog — 10010 yap ddackel 100 [MAdtwvog 10 Evunociov
— xoi &g 0catpov avofaivov Euvededto T@ INU®.

[12.27] Hkloto TOolvLv 00T® 7TPOoNKeL TO mapo ITAGT@VOg
eipnuéva. El 8¢ 1toUT® OV mpoofke, OYOAR Y aAv GAA® T
appoostev. Ot 3¢ TG &VOYYEMKNG EPACHEVTES  OLAOCOOLOG
TOPPOOEV TV TOMTIK®V 00pUBmV YEYEVNVIOL TAG 8 TMV OpAdV
AKPOVLYIOG KATEIANPOTEG N} TOV €V EPNUOLG Y MPLOLG AYUNNOAVTES
Blov, 0 Oswplg TOV Oslov Kol TQ TAUT) EVVNPUOCUEV® GOGC
aUTOVG ATEKANPOGAY Bl®, OV YUVOIK®Y Kol ToldmV Kol KTNUAT®V
EMUELOVUEVOL, GAMG TAG WYUYOS KOTO YE TOV KOVOVO TOV Oslev
d1evdvovteg VOpmV Kal ol0v Tiveg Gplotol (oypaeol Tpog To
APYETUTO, THG OPETNS TAG VOEPOLS QUT®Y L®YPUPOTVIES E1KOVOC.

[12.28] Ott yap &1 tovtolg apuottel ta mapa ITAGT®VOGS
EIPNUEVE, HOPTUG OUTOC UETO TAEIOTO EIMAOV:

32 Pindarosz, 292. toredék.

33 Platdn, 173c — 174a. Euszebiosz, Praep. ev. XII, 29, 2-3.

34 Pireusz vagy Peiraieusz mar az Okorban is Athén kikotdje volt. Az Attikai-
félsziget sz€élén 1évo kikdtévaros Athéntol délre tertil el.

% A hoplitdk nehézfegyverzetli gyalogosok voltak a gordg hadseregben.
Fegyverzetlik a 2-3, s6t a makedén korban akar 6-7 méteres hossz( landzsa, a
rovidebb (masfél méteres) hajitodarda és egy 60 cm hosszu kétéli, egyenes kard
volt, amelyet a hoplonnak nevezett pajzs egészitett ki. Err6l a pajzsrol nevezték el
a harcosokat hoplitaknak.

36 A Kr. e. 437/436-ban lezajlott amphipoliszi csata eredményeképpen a thrakiai
Sztriimon folyd melletti Amphipolisz athéni fennhat6sag ala kertilt. Ebben a
kiizdelemben vehetett részt hoplitaként a fiatal Szokratész is. A Potidaia (vagy
Poteidaia) melletti csatahoz (Kr. e. 432) Id. pl. Platon, A lakoma 219e — 220a, ahol
Alkibiadész emlékszik vissza arra, hogy Szdkratésszal kdzdsen vettek részt a
poteidaiai hadjaratban. A Boiothia északnyugati részén fekvo Délion mellett 424-
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megvetve, Pindarosz szerint®? ,,a mindenségben lebeg”, meg-
méri a foldet, a csillagok torvényeit flrkeszi ,,odafonn az
égen”, s a vilagegyetem létezéinek természetét kutatja.

Ezzel Platon a mi filoz6fusaink magatartasat abrazolta: elvégre
egy sem volt ilyen fajta kozottik! Szokratész, a filozofusok korifeusa
példaul a gimndziumokban és mihelyekben diskuralva toltotte
idejét. Némelykor a varosban bolyongott, maskor lement a
Peiraieuszba és a kormenetet bamulta meg;3* s6t, akar a hoplitak®®
kozé is bekeveredett és mind Potidaianal, mind Délionnal harcolt.%
Es ha nagy evészetekre ment, egyarant elviselte Arisztophanész
gUnyolddasat és Alkibiadész rajongasat®” — hiszen tényleg ezt tanitja
Platon Lakomaja. A szinhazba is eljart és a koznéppel egyiitt nézte
az eldadast.

Orea tehat a legkevésbé sem illik, amit Platon mondott; ha pedig
még rea sem illik, akkor elég nehezen alkalmazhat6 barki masra. Az
evangéliumi bolcselet szerelmesei ellenben elvonultak a véarosi élet
nyugtalansagabdl. Egyesek a hegycsucsokat tették otthonukka vagy
a pusztaban valo életet kedvelték meg, ahol magukat egészen az
isteni dolgok szemlélésének és az azzal Gsszhangban allo életnek
szentelték, anélkul, hogy asszonyok, gyermekek vagy birtokok
gondjaval tor6dnének. Ellenkezoleg: lelkiket az isteni zsinormérték
torvényei szerint iranyitjak, és a kivalo festémiivészekhez hasonléan
az erények Ssképei alapjan festik meg lelki 6narcképiiket.®®

Hogy mindaz, amit Platdn mondott, valoban illik rajuk, 6 maga
tanusitja, amikor szamos megjegyzés utan igy szol:

ben a boidthiak legydzték az athéniakat. A visszavonulds alkalmaval Szokratész
rendkiviil higgadtan viselkedett. Egyébként 6 maga emliti véddbeszédében a
csatdkat, amelyekben részt vett: ,,Szornyliséget kovettem volna el, athéni férfiak,
ha én, akinek az altalatok eléljar6imma valasztott hadvezérek jeldlték ki a helyemet
Potidaianal, Amphipolisznal és Délionnal, és helytallottam gy, mint a tébbiek,
azon a helyen, ahova Allitottak, és szembeszalltam a halallal, most pedig, mikor
felfogasom és meggy6z6désem szerint, ha isten jeldlte ki a helyemet, hogy
bolcselkedve, magamat és masokat vizsgalgatva éljek, annyira félnék a halaltél
vagy barmi mastol, hogy elhagyjam a helyemet.” Platon, Szdkratész védibeszéde
28e (Devecseri Gabor forditasa).

37 Lefordithatatlan szojaték: kopmdotvtoc — kmpatovtoc (gunyolodik-hizeleg).
38 V6. Curatio 3.92.
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Aypoikov 8¢ kal draidevtov Un’ doyoriag OVSEV RTTOV TMV
VOUE®V TOV TOlOUTOV avaykaiov yiveohal, 6NKOV &v Opel
10 TE1X0¢ mepPariopevov. I'fjg 8¢ Otav pvpla nrébpa N &l
TU TAEOV GKOVOY MOC TS Gpa KEKTNUEVOS OQULHAGTO TANOM
KEKTNTOL, TAVU OUIKPO JOKET GKOVELV €1C Amacav €lmOng
Vv YRV BrEmELY.

[12.29] Ot 8¢ t@OV map 'EAANCL mEPIAOGOONKOTOV O0VdElg €V
Opel ONKOV JELUAPEVOS DKNOEV, 1KOVO HEV KOl TG TOAOLO
MA®GOL EVYYPappHOTE, HOPTUPElTE 8¢ Kal VUelg, TOlg TOUTOV
petlotol vepeo®vieg tov Plov. [12.30] AAL o TThdtwv toltov
glpnkev GE0YasTOTOTOV lval EVHOOVE 38 KAV T® SeVTEp® THS
IToritelog o

Tov yap TO10TTOV, PNO1L, BEVTIEG, TOV dlKAIOV 0V Tap CUTOV
10TdUEY T AOY®, GvOpa amiodv Kol yevvaiov, kat Aioyv-
LoV, 0V JoKelv, GAL elvol ayafov £0ELoVTO. AQUIpETEOV OE
10 dokelv: el yap d0Lat dikatog eival, £6ovtal oUT® Tl
Kol dopeal, 30KOUVTL TOLOUTE elvar GdnAov ovv, gite Tod
dlkalov €lte TAOV dwPe®dV Kol TV EVeEKO TOLOUTOG €1N.
[12.31] Tupvetéog 8N TOVIOV TANV  dKAOGUVNG, Kol
TOMTEOS EVOVTIOS SLOKEIHEVOS T® TPOTEP®. MMNdev yap
Eymv, d0&av £xétm peylotny adikiog, ive BeBacaviopivos 1
elg dlkatoovvny, T® pun TiPechol VMo Kakodo&log Kol TdV
A OUTHS YIVOUEVOVY: GAL €0T® GUETAGTATOS UEYPL BuvaTOov,
dok@v elvatl adtkog dia Piov.

[12.32] Kol todto 8¢ 0oaUT®¢ TOIg MUETEPOLS APHOTTEL TG
apetfc adintoic. OV yop Avtiofével kal Atwoyéver kol Kpatntt

39 Platdn, Theaitétosz 174d—e (Karpaty Csilla forditasa nyoman). A Curatio 1.38-
ban — més szbvegkdrnyezetben — mar egyszer koézélt fenti idézet helyenként eltér
Platon szovegétol. Vo. Euszebiosz, Praep. ev. XIl, 29, 9.

40 Aiszkhiilosz, Heten Théba ellen 592 (Janosy Istvan forditasa). Euszebiosz,
Praep. ev. XII, 10, 2-3.

41 Platénnal ehelyiitt a kdvetkezd megéllapitast talaljuk: ,,tehat nem tudjuk majd
megallapitani, hogy az igazsagossag, avagy a kitiintetések és a jutalmak kedvéért
olyan-e amilyen.” Platén, Allam |1, 361c.

42 platén, Allam 11, 361c (Szabo Miklos forditasa). A legigazsagosabb, de
igazsagtalannak latsz0, illetve a legigazsagtalanabb, de igazsagosnak latszo két

182

Az efféle ember elfoglaltsdga miatt szlikségképpen nem bardo-
latlan és miveletlen, mint a pasztorok, hiszen 6 is falakkal
dvezte a maga karamjat a hegyen. Amikor meg azt hallja a fi-
lozo6fus, hogy valaki tizezer hektarnyi foldbirtokot, vagy még
ennél is tobbet szerzett maganak, és ezt a tomeg csodalata ko-
zepette birtokolja, akkor agy véli, holmi csekélységet hallott,
hiszen megszokta, hogy az egész foldet attekintse.®

Azt, hogy a filozofalo gorogok egyike sem lakott hegyre épitett
kunyhoban, szintigy bizonyitjak hitelre meéltd régi irdsok; sot ti
magatok is tanusitjatok ezt az ilyen életet folytatok iranti ellenszen-
vetekkel. Platon viszont ugyanezt a legnagyobb mértékben dicséretre
mélténak nevezte. Tovabba az Allam méasodik kényvében ezzel
egybehangz6an mondja:

S miutan 6t [az igazsagtalan embert] igy megrajzoltuk, allitsuk
melléje gondolatban az igazsagos embert, aki Oszinte és nemes
lelkd, s aki — Aiszkhiilosz szerint — ,,nem jonak latszani, az lenni
vagyik”.% T6le tehat vonjuk meg a latszatot — az igazsagossag
latszatat —, ha annak latszik, akkor —mivel ilyennek tartjak — része
lehet Kitlintetésekben és jutalmakban is. [...] ** Az igazsagos-
sagon kiviil tehat mindenbdl ki kell vetkdztetniink, s az eldbbivel
teljesen ellentétes allaspontra kell helyezniink; ha mindjart semmi
igazsagtalansagot nem kovet is el, hordozza magan a legnagyobb
igazsagtalansadg latszatat, hogy igy kiéllja az igazsagossag
probajat azaltal, hogy rossz hire s az ebbdl folyo kdvetkezmények
miatt nem kedvetlenedik el, hanem renduletlendil megy tovabb a
maga Utjan egész a halalaig, ugy, hogy igazsagtalan embernek
tartjak egész életében, holott pedig igazsagos.*?

Ekképpen ez is pontosan a mi erénybajnokainkra van szabva. Itt
nem Antiszthenészhez, Diogenészhez és Kratészhez*® hasonlé (ires

ember Osszehasonlitasarol szold eszmefuttatasat Glaukon igy Osszegzi: ,,Ha e
kétféle ember a végletes igazsagossagig, illetve igazsagtalanséagig jut el, akkor
kdnnyebben megitélhetjiik, hogy kett6jiik koziil melyik a boldogabb.” Euszebiosz,
Praep. ev. XII, 10, 2-3. V6. V. Saxer, ‘Le juste crucifié de Platon et Théodoret’,
Rivista di storia e letteratura religiosa 19 (1983), 189-215.

4 Antiszthenészhez Id. a Curatio 1.75-héz fiizott jegyzetet. A thébai cinikus
Kratész a Kr. e. 1V szdzad végén és a Kr. e. I1l. szazad elején élt. Ld. pl. Diogenész
Laertiosz, Filozofusok élete VI, 85-93.
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TOPUTANCIOS KEVRG £veko S0ENG, AL 0vToD Ye elveka TOD KAAOT
dpdoLy, G dp@GLY. Al 31 KOl TOAE®V KOl KOUDY TOPP® 10 Y0VGoL,
TNV GPETNV KOTOKPUTTOVIEG KOl HOVE Ve T® TAUTNG GY®VOOETT
dELKVUVTEC.

[12.33] AAL DUEIC TOVG HEV OVTOG AYWOVILOUEVOUS OVTE BEMPETV
olUte Oavualelv €0éiete. El 8¢ Tivag 1801t€ TO pHEV TPOGYMLLAL
TOUTO TEPIKEIUEVOVG, OV TAVTO O EUVOHOAOYOTVTO T® OYNUOTL
Blov domalopévoug, €0OUG €lg AOWoplay KIVEITE TNV YADTTAV.
Koi el pév éxelvoug €Barrete povovg, elyev Gv Tva 10 YIVOUEVOV
LOyoV: €meldn O MET EKEIVOV KOl TOVG GAVIIKPUS EVAVTIOG
SOKEHUEVOUG  EKELVOLS KOOI GANODS  OLAOGOQOTVING KOUMIETV
nEPache Kol Slacvpely, TOV ASIKMOTATOV VUAV dHAOV TOlElTE
okonov. OV yap TOIg mOVNPoig aneyddvesds, aAA0 TOV GEIETALVOV
dlafarrete Blov, Opolov moloTVIEG, MOTEP AV €l TIG TONKOV 1dmV
HLHOUUEVOV AVOPOTOV, 31 EKELVIIV TNV HIUNGLY Kol TOV AVOPOT®V
HUIONGOL TNV QUOLV.

[12.34] Tavtng 8¢ TOl TR YVOUNG OVK €Y HOVOG, GAXO Kal
I[MAGTOV KATNYOPET €V Yap TOl T® OaltT® ONoiv:

Skeyopeda 8¢ 1y tide. PEp, €1 TIC AlYy®Y TPOONV, Kol TO
{wov 0UT0 KTITUO ™G KOAOV €6TLV, €malvol, dArog 3¢ Tig
EOPUKAS OlYOC YWPIS VEUOUEVAS GITOMOV £V EPYUGILUOLG
YOPLOLG SPOCOC KaKa dlayeyol, Kol Tav OpEpupa dvapyov
N HETO KAKDV APYOVI®V W8®V 0VT® HEUPOLTO, TOV TOLODTOV
yoyov Nyovueba vyleg v mote YEEAL Kol OTIODV;

- Kai mag;

[12.35] Tadte 100 IMAGTOVOG, ® GVOPES, OVK €U0 TG PNUATA.
Edidage 8¢ pn amavie OKOTTEWV TO OPEUNOTO d10 TG KOKDG VIO
KAK®V apyoviov ayoueva 1 dapyovtog mapmov eotepnuéva. Kot

4 Az ,igazi filozéfia” ehelyiitt és a mii mas, hasonlé részeiben is, az Istennek tetszd
— legtdbb esetben szerzetesi — életforma valasztasat és 6szinte megélését jelenti.

45 A majomhasonlatot szerz6nk mar alkalmazta Porphiirioszra a Curatio 8.37-ben.
4 Az idézet nem a Theaitétoszbdl, hanem a Torvényekbdl vald: Platon, Torvények
I, 639a (Kdvendi Dénes forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XIlI, 33, 1. Euszebiosz
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dicsvagyrél van szo. Ellenkezoleg: amit a mieink cselekszenek,
mindazt magéaért a joért teszik; és igy élnek koztudottan a varosokon
és falvakon kivdl, elrejtve erényeiket, azokat csupan versenybirajuk-
nak mutatva fel.

Méltanyossag és belatas az itéletalkotasban

Sajnos nem akarjatok sem megtekinteni, sem csodalni azokat, akik
igy iparkodnak. De ha olyanokkal talalkoztok, akik ezt alcaként
magukra aggattak, életfolytatdsuk azonban nincs teljes 6sszhangban a
példaképpel, nyelveteket tlistént O6csarld szavakra Osztokélitek. Ha
csak oket zarnatok ki, ugy ez a cselekedet megalapozott lenne; de
amikor veliikk egyidejiileg azokat is megprobaljatok kiginyolni és
szétszedni, akik teljesen masképpen viselkednek és valoban filozfu-
sok,** akkor nyilvanvalova teszitek a legigazsagtalanabb szandékoto-
kat. Hiszen nem a rosszakat biraljatok, hanem dsszessegében szidal-
mazzatok a dicséretre mélto életmodot; és hasonldképpen cselekedtek
ahhoz, aki egy embert utanozé majmot figyelt meg, és az utanzas
alapjan megutalta minden ember természetét.*®

Ekdzben ennek az érziiletnek nem én vagyok az egyediili vadloja,
mert itt van még kulondsképpen Platon is, aki err6l a dologrol a
Theaitétoszban ezeket mondja:

[ATHENI:] Vizsgalodjunk hat a kovetkezOképpen: tegyiik fel,
hogy valaki dicsérné a kecsketenyésztést és magat a kecskét,
hogy értékes joszag, masvalaki viszont, aki egyszer azt latta,
hogy pasztor nélkiil hagyott kecskék legeltek megmiivelt f6l-
deket, és kart okoznak, écsarolna, és altalaban minden joszagot
igy szidalmazna, amelyet épp feligyelet nélkil vagy rossz
pasztorok Orizete alatt latna. Gondolhatjuk-e, hogy az ilyen
ember gancsoskodasaban van valami helytall$?

[MEGILLOSZ:] Hogy is gondolhatnank?4®

Ezek Platon szavai, 6 férfiak, nem az enyéim! O tanitja, hogy ne
vesslink meg minden haziallatot, ha azok a rossz pasztorok vezetése
alatt vagy a pasztort teljesen nélkuldzve rosszul viselkednek. Egy

nem nevezi meg a forrast, igy szerz6nknek a Theaitétoszra torténd hivatkozasa az
onnét szarmazé fentebbi szamos idézetnek is betudhato.
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arrioyol 8¢ maalv Sappndnv S1ddokeEl, ®C QLLOGOPMV TATOOC
advvatov yevéohat

vapONKoeopol HEV Yap mOALOL, Nol, PaKyOl d¢ Te maTpoL.
Totto 8¢ kol O deomOTNg €0M XPLOTOG

IToAlol, yap eime, kANTol, OAlyol 8¢ €kAekTol.

[12.36] Evv@da 3¢ tovtolg O IMTidtwv kav tf Entvopidt enoiv:

O0 onut elval avepodmolg duvatov pokoplolg Te  Kal
gVSAIHOGL YEVEGHAL TANV OAMY®V, HEYPL TiEP AV (DUEV, TOUTO
dlopilopat Korn 3¢ EATIC TELEVTNOOVTL TUXEIV GTOVIOV.

[12.37] T1 dNmOTE TOLVUV YAAETOLVETE, TP NUIV OPAOVTES TIVAG
WEVBOUEVOUS, OV Emayyérlovtal Blov; avl 0tov 8¢ pun Oovualete
TOUG TOV Umepoud  Blov  MYOmNKOTOG KOL €V GOUOTL  HEV
AYOVILOUEVOUS, TNV GCOUATOV d¢ moALTElaY ELnlmkotag; TTav yap
Tovvavtiov  €del Tolelv:  Tovg  HEV  dyav  Bavpalelv  @g
UMEPUALOUEVOVG TO, TRG QUOEMG OKOUUOTA, TOIC 8E VEUELV TLVA
Evyyvouny, og Um0 T®V EUEUTOV KATOCUPOUEVOLS TadMDV.

[12.38] Ot yop 8n tavta mayydrena, 1ote Kol Vel ,00 yap
€K 3puOg”, KATO TOV TOMTIKOV AOYOV, M G0 TEVKNG” YEYEVNOOE.
Aednroke 8¢ t00t0 kol 0 IMAdtov &v 1@ thg TToAltelog TPOT®
d1a10Y7®, Tov Képalov gloayaymv T@ ZmKpOTel SIUAEYOUEVOV KOl
rEyovTa:

E¥ 1601, 0Tt €uotye 6060V al GAral ol Katd T0 oMUe Hdoval
QTOOPULVOVTOL, TOGOTTOV QUEOVTOL Ol TEPL TOVG AOYOUG
embupiot e kol ndovol.

[12.39] Eita mulopévou 10D S®KPATOVS, €1 €11 T0 TV NSOVMV
gnaviototal nadog, vmorufav £y

47 A fenti orphikus sort (Orphica, 235. toredék), amely id8kdzben kézmondéassa
valt, Szokratész is idézi a Phaiddnban: ,,Mert sokan vannak — miként a beavatashoz
ért6k mondjak — a narthéxhordozdk, de kevesen a bakkhoszok.” Platon, Phaidon
69d (Kerényi Gracia forditasa). A mondas értelme: sokan kovetik Bakkhoszt
(Dioniiszoszt), de nem mindenikiik beavatott. A narthéx (vagy thiirszosz, latinul
thyrsus) repkénnyel és sz616lombbal kérilfont bot, amelyet Bakkhosz beavatottjai,
a bacchansnék hordtak a keziikben. V6. Platon, Allam VI, 494a: ,,[SZOKRATESZ:]
A tdmegember tehat nem is lehet filoz6fus. [ADEIMANTOSZ:] Nem. [SZOKRATESZ:]
S6t sziikségképpen még becsmérli is azt, aki filozofal. [ADEIMANTOSZ:] Igen.
[SzOoKRATESZ:] De becsmérlik azok a maganemberek is, akik a témeg kozt élve,
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masik helyen aztan kifejez6 példaval arra tanit, hogy a tobbség
képtelen filozofussa valni:

Sokan vannak a narthéxhordozok, de kevesen a bacchansok.*’
Pontosan ezt mondotta az Ur Krisztus is:

Mert sokan vannak a hivatalosok, de kevesen a vélasztottak.*®
Mindezek osszefoglalasaképpen mondja Platon az Epinomiszban:

Kevés kivételtdl eltekintve nem mondhatom, hogy az ember bol-
dog, sot dertis lehet. E kijelentést foldi életiinkre korlatoznam,
mert jO reménység szerint a halal utan ez mindenki szamara elér-
hetd lesz.*

Miért méltatlankodtok hat, mihelyst kdzottlink lattok némelyeket,
akik hazudnak azon élet fel6l, amit hirdetnek? Miért nem csodaljatok
azokat, akik ezt az életmddot megszerették és mikdzben még testben
kiizdenek, mar a test nélkili életre torekednek? Az egésznek éppen
forditva kellene nekifogni: egyeseket val6ban csodalni, mert a
természet szakadékat atugorjak, és némi engedékenységet tanusitani
azok irant, akiket lerantottak a természetes szenvedélyeik.

Es hogy ez az egész dolog mennyire nehéz, ti is nagyon jol
tudjatok: ,,Mert nem tolgyfabol” — a ko1t szavanak megfeleléen —
,,&s éppoly kevéssé erdei fenysbol” vagytok készitve.>® Pontosan ezt
fejtegeti Platon az Allam els dialdgusaban, amikor bevezeti Kepha-
loszt, ahogyan az Szokratésszel tarsalog ekképpen:

Mert tudd meg, minél jobban fonnyadoznak szamomra a testi
gyonyorok, annal inkabb novekszik a beszélgetés utani vagya-
kozasom és a benne rejlé 6rom.>*

Aztan megkérdezi SzOkratésztol, hogy vajon a szenvedélyes
érzéki 6rom még mindig attor-e, igy valaszol:

neki szeretnének tetszeni. [ADEIMANTOSZ:] Vilagos.” (Szabo Miklés forditasa).
Ld. még Alex. Kelemen, Sztrémata V, 3, 17.

48 Mt 20, 16.

49 Pszeudo-Platén, Epinomisz 973c. Alex. Kelemen, Sztromata Ill, 1, 10; V, 1, 7.
Az idézet mar szerepelt a Curatio 8.49-ben is.

%0 Ld. Homérosz, Odusszeia XIX, 163: ,,Hisz nem az egyszeri tolgy, vagy a szikla
hozott a vilagra” (Devecseri Gabor forditasa).

5L Platdn, Allam I, 328d (Szabdé Miklos forditasa). Alex. Kelemen, Sztrémata I,
3,18.
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Gyarlo beszéd ez, baratom! Olyan &szinte 6rommel mondtam
bucsut a szerelemnek, mintha egy oriilt és kegyetlen ur mell6l
sz6ktem volna meg.>?

Evonuet avOpmme: GOUEVESTOTA HEVIOL QUTO  OTEQPUYOV,
OOTEP AVTTOVTIO TLVO KOl GYPLOV SEOTOTNV GTOQUYDV.

Az igazsagossag és igazsagtalansag Platon szerint

Ehelyutt tehat igy értekezik az alantas vagyakrél; a Gorgidszban
pedig az igazsagossagrol és igazsagtalansagrol a kovetkezoket
mondja:

Evtotfa peEv  odv  mepl TR aloypdg Mooviic  toladta
dieEernhvdev év 8¢ 1@ Topylg mepl dikaloovvng kol adikiag M€
POV

[12.40] Xaienov yap, & Kairixdelg, kol moAloD €maivov
agov, &v peyarn gEovoily YeEVOUEVOV TOU GOLKETV, S1KOIMG
dapidval Orlyol 8¢ yivovtal ol tolovtol. Emel kol €vhade
Kol GAL00L yeyovaoty, olpal 8¢ €oovial kalol kol dyafol
TOOTNV TNV GPETNV, NV TOl d1Kolmg Sloyelpllmoty, 6 av Tig
EMUTPENT).

[12.41] Kol o maiv:

AXL &V TOGOVUTOLG AOYOLS TOAADY EAEYYOUEV®V, HOVOG
00T0g Mpepel O AOY0G, ®C gVAaBNTEOV £6TL TO GSIKEIV
pariov N 10  adikeiofotl, kal TOVTOG pHAAAOV  Gvdpl
HEAETNTEOV OV TO SOKEIV elval ayabov, GAAG TO Gyadov
glvatl kol 18l kol dnuoociq.

Mert vajmi nehéz az, Kalliklész, s a legnagyobb dicséretre
meélto, ha igazsagosan élink, mikor kénytinkre kovethetiink el
jogtalansagot. Csakhogy nem sok ilyen ember van. De azért
akadtak itt Athénban és masutt is, s azt hiszem, lesznek is
mindig emberek, akiknek erénye marad, hogy hiien kezelik a
rajuk bizott vagyont.>®

Es nyomban erre:

A sok megcafolt allitas kozul egyedil csak egy maradt meg-
dontetlentl: az, hogy jobban 6vakodjunk igazsagtalansagot
tenni, mint elszenvedni. Hogy elsGsorban torekedjiink jok
lenni, maganemberként és a kozéletben is, ne csak szinre,
hanem igazan.

Tovébba ugyanezeket a gondolatokat kozolte Szdkratész
Kritonnal is; sok egyeb utan pedig hozzafiizte a kovetkezoket:

[12.42] Kol tovtovg 8 mAALV TOUG AOYOug O Z®KPATNG TG
Kpitovt mpocevinvoye HETO. Yap TOALOVG ETEPOVG Kol TASE
TPOCTEDELKE V"

— OWaudg apa del  adikelv. OV  adikovuevov  apa

AVTOIIKETV, OC Ol TOALOL OlOVTIOL, EMEWNTEP OVSUUDS OEl

adikelv. Ti 8¢ dn; kokovpyeiv del, ® Kpitwv, 1 ov;

— Semmiképpen nem szabad tehat jogtalankodnunk. De még a
jogtalankodasra sem szabad jogtalankodassal felelniink, mint
ahogyan a témeg véli, mivelhogy semmiképpen sem szabad jog-
talankodnunk. Hat aztan? Gonoszat tenniink szabad-e, Kritdn,
vagy nem?

—Bizonyéara nem, Szokratész.

—No és? Gonoszat szenvedve gonosztettel felelni, ahogyan ezt a
tdmeg helyesnek mondja, vajon igazsagos-e vagy nem?

— Semmiképpen.

— OV 3¢l dNmov, & ZMOKPATEC.

— A€l 8¢ avTIKAKOVPYEIV KOUK®G TAGKOVTA, O Ol MOALOL
Qeaot; dlkalov 1 ov dlKalov;

— OVdap®dC.

52 Platon, Allam 1, 329c (Szab6 Mikl6s forditasa). Platonnal nem Szokratész teszi %3 Platon, Gorgiasz 526a-b (Péterfy Jend forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XII, 6,
fel a kérdést, hanem 6 meséli el, hogy valaki a szerelmi vaggyal kapcsolatban 14.
érdeklddott Szophoklésztol, és 6 valaszolta a fentieket.
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— ToO yap mov KOKOV TOIETV AVOP®OTOLS TOU GSIKEIV OVIEV
dlapépet.

- Kaidg réyelc.

— OUte o0V Gpa GVTOSIKETV 8e1 0UTE KAK®DG TOLETV OVSEVAL
avopoOT®V, 0V AV OTIODV TAGYY TI VT aUTOV.

[12.43] Towvtnv HEV OVV aGdIKlAG TEPL KOl  SIKOLOGUVIG
Zokpatng kol I[MAdtov §dackoAilav €momocatny, GELETALVOV
aAnd®dS Kol AOYlkNV Kal Tf euost Tf aviponivy Euppailvovcav:
TO yap MOKO HOONUOTO TOVTOG GVOPOTOUS 1 GUOLG ETOISEVCEV.
AwmAaoag yap tol T®dV AvOpOT®V TO YEVOG O TMOUNTNG £ViElelke
0 eUoEL TNV TOV AYad®dV Kol TNV TOV Evaviiov diayvooty. Obgv
oV povov Zokpatng kol IMidtov kal Aptoteldng 0 Avoipdayov
Kal dAlot tveg t@v EAMveov Tov ddikov €Bdeivtavio Blov,
aria kal t@v BapBapwv morrol.

[12.44] Kal yop EArGvikog €v tailg 10TOPlOLg £0N TOUG
YnrepBopéovg oilkelv pev vnep t0. Plmoto Opm, dokelv 8¢
dikatooUvny, Un Kpneayodviog, aAl akpodpiolg ypouévovs. Kal
ToUg Bpoaypavag 16Ttopodoty £Tepot €V Taig VAALG S1ayely, QUALOLG
T0 OAWUO KOAVTTOVIOG.

[12.45] Kal Avayopowv 3¢ tov ZkvOnv @lA0c000vV yeyeviiobal
QaCLY: OVTMG € aUTOV O TTC GLA0GOPING ETVPTOANGEY EPMG, MG
OVOHOOTOTATOV YEVESHUL Kal Tapd Aoy aoidipov. OV yop povov
EYPNYOPAOS TPOG Ta TAS WUYXTig Mywviteto madn, aiia Kol
Kafedwv 10 THG €YKpaTelag mopedNrov onuelos simbet yap T
pev o to aidola katéyxelv, tf deEld O TO YEIAN EuvErELy,
TOOTY) T MNAGV, OG TOAAY eV €6TIV N ayovie TS YADTING
Kal pellovog emkovplag €lg ac@aisloy deital.

54 Platén, Kritdn 49b—c (Devecseri Gabor forditasa). Euszebiosz, Praep. ev. XII, 7,
2-3.

55 Szerz6nk itt nem részletezi a biinesettel kapcsolatos

%6 Hellanikosz, 96. toredék. Leszboszi vagy Mutilénéi Hellanikosz Un. logografus
(Hérodotosz elétti torténetiro) volt a Kr. e. V. szazadban. Thukiididész emliti, hogy
munkajadhoz felhasznalta Hellanikosz Attikai historiajat, de szerinte tdl
szitkszavian (Bpayéwc) és az id6pontok tekintetében pontatlanul (toig ypovolg
ovk axpipdg) fogalmaz. Thukididész, A peloponnészoszi habora 1, 97. A
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— Mert hiszen, ugye, ha az emberekkel rosszat teszink, ez az
igazsagtalansagtol semmiben sem kilonbozik.

—lgazat mondasz.

— Tehat nem szabad viszontigazsagtalankodnunk, sem rosszat
tenniink egyetlen emberfiaval sem, ha barmit szenvediink is téle.>*

Ekképpen tanitottak Szokratész és Platon az igazsagtalansagrol és
az igazsagossagrol, és ez valdban dicséretes, értelmes és az emberi
természettel 6sszhangban levé dolog: elvégre a természet az, amely
minden ember szdmara az etikai ismereteket megtanitotta. Amikor
ugyanis a Teremt6 az emberi fajt megalkotta, a természetbe helyezte
azt a képességet, hogy a jot a rossztdl meg tudja kilonboztetni.>®
Innen ered, hogy nem csak SzoOkratész és Platdn, azontul
Ariszteidész, Liszimakhosz fia, és mas gorogok, hanem sokan a
barbarok kozul is megvetették az igazsagtalan életvitelt.

A j6 pogany

Hellanikosz ~ példaul a  Histériakban arr6l, hogy a
Hiperboreoszok, akik tavol a Ripaia-hegyseg mogott lakoznak, nagy
igazsagot gyakorolnak, mivel hust nem esznek és magukat csak a fak
gyumolcseivel taplaljak.>® Masok azt beszélik, hogy a Brahmanok az
erdOkben élnek és testiiket levelekkel fedik be.

Azt mondjak, hogy a szkita Anakharszisz filozofussa lett: a
bolcselet iranti szeretet annyira megragadta, hogy 6 a leghirnevesebb
lett, és mindenki el6tt tekintéllyel birt. Természetesen nem csupén
ébren volt gondja arra, hogy a lélek szenvedélyeit lekiizdje, hanem
még almaban is bizonysagat adta dnuralmanak: az volt a szokasa
ugyanis, hogy balkezével lefogta a szeméremtestét, a jobb kezével
pedig lezarta az ajkat, ezaltal jelezve, hogy a nyelv féken tartasa a
nagyobb kiizdelem, és ennek biztositasa tobb segitséget igényel.>’

Az erény meredek utja és a természet esenddsége

Hiiperboreoszok, azaz ,,a Boreaszon tuliak”, mitikus, tavoli északi f6ldon €16 nép.
A torténészek Hiiperborea vidékét Eszak-Szibériaval, Alaszkaval, Grénlanddal,
illetve a Gronland melletti — ma mar elsullyedt — tengeralatti platéval prébaljak
azonositani. A Ripaia-hegység a folderitett teriiletekto] északra teriil el. Erdekes,
hogy a Gronland mellett tengerbe siillyedt platén is hegyvonulat talalhato.

S"V0. Alex. Kelemen, Sztromata V, 8, 44.
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[12.46] Kal Xelpova 8¢ tov Kéviavpov Eppinnog onowv o
Bnputiog dikatoouvng yevesBat didackarov, kol Ounpog 8¢ avtov
Jokatotatov t@v Kevtavpov” €kaiecev. OV tolvuv  paia
npoonkel Bavpalety ovte Holodov, tpayeiav Aéyovia Tfig GpeTiig
TNV 030V Kol Tpoocavin kal dUoPatov, oUTe ZIU®VISNV

TOV Gpetav, lpnkoTa, Volewy duoPaTols €nl METPALS.

[12.47] A yap dn 1t Xelpwvt kal toig Tnnnpolyoic npoospap-
Topnoev Ounpog, kal drnep Avayxapols €py@ petiibev 0 ZxvOng,
T00T0 AOY® Topvecav ol emaivovpevol mointal. Kal Aviiehévng
8¢ 0 Kuvikog — Zokpotikog 8¢ kal ovtog — 100 Hdechotr 1O
poivesBal kpeittov  eipnkev  elvar 810 Kol mapolvel  TOIg
YVOPILOLS UNnde dakTurov €kTelval TOTE elveka MBOVG.

[12.48] Thg tovtov dwdackarlag TeTUYNKE Aloyévng O
ZvOTEVg, MOY® HEV KOl 0UTOC TNV OLA0600lay (NAmCOS, NBOVTS
8¢ B0DAOG YEVOUEVOS KOl SMUOOLY TOIS £TOIPOLS HLYVUHEVOS Kal
KAK1OTOV TOIG OE®UEVOLE TPOCOEPMY TOPASELYLO: PaGL 3E aVTOV,
HELWYOUEVOD TIVOG TO YIVOUEVOV Kal €1PNKOTOG:

— Tt motelg, & A0yeveg; eaval £xkgivov, Tf &uvnbel roldopiq
XPNOGUEVOV-

- Q xdboppa, €l EmLTvyoLLl, AVOpOTOV.

[12.49] OvVtwg avedny €rayvevev. Tovtov Kpatng 0 Onpaiog
10V Blov E(NAmoe Kol TOAAOIG HEV EVONULALG TNV GPETNV E0TEPG-
vooev: qUTod yap dn 0de 0 AOYOC

Noovi] avipamodmdel GS0VAMTOL Kol GKOUTTOL
abavatov Bootielayv €hevdeplay T AYOTMOLY.

%8 Hermipposz, 82. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata I, 75, 73. Bériitoszi
Hermipposz Hadrianus csaszar idejében (Kr. u. 117-138) élt. Nem tévesztendd
Ossze Kallimakhosz tanitvanyaval, aki a Ptolemaioszok kortarsa volt. Ld. SC 57,
433, 3. jegyzet.
% Homérosz, Ilidsz XI, 832: ,,6t [ti. Akhilleuszt] meg a legnemesebb kentaur,
Kheiroén tanitotta.” (Devecseri Gabor forditasa).
80Vg. Curatio 7.1. Ld. Hésziodosz, Munkak és napok 287-295:

Az, ki a hitvanysaghoz huaz, céljat el is éri

konnyliszerrel: sima az Ut hozza s kozel is van.

Amde 0rokkéélé isteneink az erényhez

izzadsag aran visznek, hosszi meredélyen,

Utja goréngyos kezdetben, de a cslcsra felérve

aztan mar konnytnek tetszik, barmi nehéz volt.

Mindenben legjobb annak, ki megérti magatol,

hogy mi kdvetkezik aztan és jobb végre hogyan jut.
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Tovabba Bériitoszi Hermipposz mondja, *® hogy a kentaur
Kheiron az igazsag tanitdja volt; 6t mar Homerosz is ,,a legigazabb
kentaurnak” nevezte.”® Nem kell tehat csodalkozni azon sem, ha
Hésziodosz azt mondja, hogy az erény Utja kbves, meredek és nehe-
zen jarhato,%° vagy Szimonidész, hogy:

Font, a megkozelithetetlen sziklaszirten Aretész lakozik.®*

Amit tehat Homérosz Kheironrol és a kancafejokré1%? megallapi-
tott és a szkita Anakharszisz cselekedetben megvalositott, azt ajan-
lotta néhany dicséretre méltd kolté. A cinikus Antiszthenész is, aki
ugyanakkor Szokratész tanitvanya is volt, azt mondotta, hogy inkabb
legyen Oriilt, semhogy élvezkedjék; ezért mondja bizalmasainak,
hogy az élvezetért egyetlen ujjukat se mozditsak meg.®3

Az ¢ tanait hallgatta a szinopéi Diogenész, aki ugyan széban maga
is a bolcseletre torekedett, azonban az élvezet rabja lett, és a teljes
nyilvanossag el6tt kdzosult a hetérakkal, és igy a szemtanuk szdmara
rendkivil rossz példat adott. Azt mondjak, hogy amikor valaki e
magatartasa miatt megintette ezt mondvan:

— Mit csinalsz, Diogenész? — erre 6 a szokasos gunyol6dé modjan
igy felelt:

— O, te sopredék! Ha sikeriil nekem, akkor embert!®*

Ennyire mértéktelendl kéjsovar volt 6! Az 6 életmddjat kovette a
thébai Kratesz, aki az erényeket sok magasztalo beszéddel koszoruz-
Za; tOle szarmazik a kovetkez6 mondas:

Akik nem rabjai a lebilincsel6 élvezetnek és hajthatatlanok,
azok szeretik a szabadsag halhatatlan birodalmat.®

(Trencsényi-Waldapfel Imre forditasa).
61 Szimoénidész, 58. toredék. Alex. Kelemen, Sztromata IV, 7, 48.
62 |_d. Homérosz, llidsz XIII, 5. A kancafejokhoz Id. még a Curatio 5.59-hez fiizott
jegyzetet.
83 Antiszthenész, 65. toredék. Alex. Kelemen, Sztromata Il, 20, 121. Euszebiosz,
Praep. ev. IV, 13, 7. Ld. még Curatio 1.75; 3.53; 11.8.
& A rendelkezésre all6 forrasok nem tartalmazzak ezt az anekdotat, noha nem Gt el
Diogenész csipds, gyakran szarkasztikus humoratol. A ,,s6predék” (xa0appa) sz0Ot
egyébként hasznalja egy masik, rdla feljegyzett torténetben is. Egyik alkalommal
elkialtotta magat: ,,Hé, emberek!” Mikor erre néhany bamészkodo koréje gyilt, igy
folytatta: ,,Embereket hivtam, nem sopredékeket.” Ld. Diogenész Laertiosz,
Filozofusok élete VI, 32.
8 Kratész, 5. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 20, 121.
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Olto¢ clmbel Ayely, TG €1¢ TO APPOdIoL. OPUTS KOTATAUGHO
AMUOV elvat, €1 8¢ un, Bpoyov. ArAa 10D TAOOVE EMAVAGTAVIOS,
Tnmapyiov v Mapoveitty dnpoolg £yNUe Kol TO. KUVOYAULO €V
0 TTowkiAy &télecev, €ppdGONL TOAAL OPACAS TH VYNYoply TAOV
LOYOV.

[12.50] Kai Apiotinmog 8¢ 0 Kupnveikog, Oveldilopevog, 0Tt
o1 Bopa Evveylveto T €talpq tf Kopuvoig,

Exm, Eleye, Aalda, kol oUK €yopotl VT GUTHS.

Kai ot Iepmotnrikol 8¢ AOY® HEV €VPIUOUV TNV GAPETNY,
gK0daIVOV 8¢ €pym TNV Ndoviv: Kol Tadta aUvTt®V OUK GAAOL KOTN-
yYopoUoLy, GAX avtol mepl T0U 6PMV d1800KAAOV EVYYPAPOVGLY.

[12.51] Aptotokiiic Yap mov 0 IMepimatntikog AVKovo £n 1OV
IMubayopelov mepl AplotoTtélovg @avol, 0Tl €V Elalw  Oeprg
LOVOLEVOS TOTTO VOTEPOV GTEdId0TO KOl MViKa de &1¢ XoAkida
AmMYEL, TOVG TEAMVOAG €01 SlEPEVVOUEVOVS TO TAOTOV EUPEIV €V
aUT® AOTAd10 XOAKGA TETTOPO Kol EBSOUNKOVTO: AAROVS 8E TIVOG
EIPNKEVOL, TPLOKOGLOG EGYNKEVUL AOTAS0C.

[12.52] Kal olpot aUtovg un navidnoot yeudeohol £v ToUToLg
yap dn éxeivog v gvdatpoviay opiteto. Eimdetl yap Aéyetv, ovk
AAL®G €Vdalova Tiva yiveosbal 1 o THg ToU COUATOG eVnadElag
Kol TR TMV €KTOC TEPLOVolog, GOV GVEL UNBEV TNV GPETNV
oeereiv. Kol to0to 8N coedg Attikog 0 IThatwvikog, €v olg
POg ApLoToTEANY Yparel, dednrwkev. Ta tolvuv kat avTtod
Leyopeva BeBotototy ol Aoyot.

[12.53] O 3¢ MMAdtov aviikpug évavtia didackel. Ev yap 1@
ptte thg IToltelog emyperelodol KeAeUel TOD OOUOTOS WYUYTC

% A cinikus Kratésznek és Hipparkhidnak a sztoikusok gyiilekezéhelyén tartott
»klinogamiajahoz” 1d. Alex. Kelemen, Sztrémata 1V, 9, 121. V6. Diogenész Laer-
tiosz, Filozdfusok élete VI, 5.

57 Arisztipposz, 30. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata I1, 20, 118. V6. Lactantius
megallapitasaval: ,,A kiirénei iskola vezetdje, Arisztipposz egylitt élt egy ismert
kurtizannal, Laisszal. Ezt a vétket a filozdfia e komoly tuddsa azzal az allitassal
védelmezte, miszerint nagy kiilonbség van kozte és Laisz tGbbi szeretbje kozott,
mert 6 Laisz ura, mig Laisz a tobbiek ura.” Lactantius, Divinae institutiones (Isteni
tanitasok) II1, 15, 15 (Dér Katalin forditasa). A Kr. e. 435 elétti sziiletésii id6sebb
Avrisztipposz volt a kiirénei iskola megalapitdja. Tanitéi — Szokratészhez hasonl6an
— valoszinlileg a szofistdk és Protagordsz voltak. A gyonyort az élet céljaként
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O szokta mondani, hogy a szerelmi véagy sebtapasza az éhség,
vagy legalabbis annak fékez6je. Ehhez képest a szenvedélytdl
felajzva a mardneiai Hipparkhiat a nyilvanossag elott feleségiil vette
és a festett csarnokban kutyaeskiivét tartott,® amivel bicsit mondott
minden magasroptii szélamanak.

Es a kirénei Arisztipposz, akit azért sz6ltak meg, mert gyakran
volt egyiitt a korinthusi baratndjével, ezt mondotta:

En bitoklom Laiszt, 6 viszont nem birtokol engem.®’

Még a peripatetikusok is szoban &radoznak az erényrél, cseleke-
deteikkel viszont a gyonyornek hédolnak; ezt azonban nem méasok
rojak fel nekik, hanem 6k maguk jegyezték fel sajat tanitoikrol.

A peripatetikus Arisztoklész allitja,%® hogy a pithagoreus Liikdn
szerint Arisztotelész meleg olajban flirdott, amit azutan eladott;
tovabba arrol tuddsit, hogy akkoriban Khalkisz felé tartott, és a
vamosok, akik hajojat atkutattak, ott helyben hetvennégy darab fém-
Ustot talaltak; masok viszont azt beszélik, hogy egyenesen harom-
szaz (st volt nala.

Ugy vélem, hogy 6k nem teljesen hazudtak, hiszen Arisztotelész
ezekben a javakban latta a boldogsagot. Gyakran mondogatta, hogy
a boldogsag nem masként keletkezik, hanem a test j6 allapotan
keresztil, annak szép formajaval egyditt, ami nélkul az erénynek egy-
altalan semmi haszna sincs.®® Ezt a platonista Attikosz egyértelmiien
bizonyitja Arisztotelész ellen irt munkajaban. A beszédek tehat
meger6sitik az 6ellene mondottakat.

A kisértés idején megszivlelendo tanacsok

Platon persze hatarozottan az ellenkez&jét tanitja. Az Allam
harmadik konyvében azt tanacsolja, hogy a testr6l a lélek

értelmezte, és nagyon anyagi szinben tiintette fel. Fenti ginyos megjegyzése is jol
jellemzi erkdlcsi felfogésat. Ld. SC 57, 434-435, 6. jegyzet.

88 Arisztoklész, 7. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 2, 8-9.

89 Attikosz, 2. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. XV, 11, 4. Attikoszt féleg Euszebi-
osz munkajaban szerepld téredékekbdl ismerjiik. Marcus Aurelius idején €lt, és a
platonizmusbh6l a neoplatonizmusba valé atmenetet képviselte: védelmezte a
platonizmust az egyre ndvekvo arisztotelizmussal szemben, amely a platoni rend-
szer misztikus jellegének tonkretételével fenyegetett. Ld. SC, 435436, 3. jegyzet.
V0. Curatio 11.13.
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glveka appoviag, 81 o0 Blodv te £0TL Kol OpO@dS Plodv, KatayyEr-
rovtog Thg aindslag TO KNPUYHA.
[12.54] ToUto kal 0 0€10g AMOGTOAOC TOPULVEL AEY®V:

H wWE npockoyev, N ¢ NuEpa Nyyikev. Amoddpeda ovv Ta
gpya 10D 0KOTOUg Kol €vOvompedo ta OmAo TOD PMTOG O
EV MUEPQE EVOYMUOVOS TEPITUTNOMUEY, U] KOHOLS Kol
UEBULG, UN KOlTOLg KOl GoEAYElalg, un €pidt Kol (MA®: GAA
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[12.55] OV yap TOCOUTNY AUT® TPOGOEPELY del BepamneloV, MOTE
KQTOoKIpTaV TS Wuyfg, aAX 1ve vmovpyf kol Euvepyd kKol TOlg
EKELVNG EMNTOL VEVHOGLY. EUUTEPOVNKE TOLVUV €V TOUTOLS O
[MAGtoV TOIC MUETEPOLS, TNV AvayKolov ETHELEIQV TOlETGOaL
napeyyunoas 100 copatos. Emédeie 8¢ kol, Omog dpyetoul Te
Kal avéetal thg €mdupiag t0 madoC

[12.56] Huelc, yop €om, AEEolev GV 100G OVK ATOT®S, OTL
apyel HEV €pMTOG OPOCLS, OVEEL O TO TAOOG EATIC, TPEQPEL
8¢ pvnun, tpel ¢ Euvnoeta.

Totto 8¢ 0UTO KOl TePl TRG APETNG slpnKev:

ITovtog yap, €on, eutod N mpotn BrACTN, Kardg Opdwdeica
PO APETNV THG £0VTOT PUOEMS, KUPLOTATN TEAOG EMIOETVOL
T0 TPOGPOPOV.

[12.57] Kal Zokxpatng 8¢ ourattecdol KELEVOE TA AVOTEIDOVTO
un mElVOVTag £601ElV Kal un StydvTog TIVELV, Kol To PAEUHOTO

70 Platén, Allam 11, 410c: ,,[SZOKRATESZ:] Ilyenforman, kedves Glaukénom, akik
a zenével és a testedzéssel valo nevelést megkdvetelik, talan nem is azért teszik
ezt, amiért egyesek gondoljak, hogy egyikkel a testet, a masikkal a lelket neveljék.
[Glaukon:] Hat miért? [SzokrATESZ:] Ugy latszik, mindkettét elsésorban a lélek
kedvéért szorgalmazzak.” Ld. még vo. IX, 591d: ,,[Szokratész:] Akinek tehat esze
van, nem igyekszik-e majd agy é€lni, hogy erejét erre a célra forditja, s
mindenekel6tt azokat a tudomanyokat tisztelje, amelyek a lelkét ilyenné teszik, a
tobbit pedig megvesse? [GLAUKON:] Vilagos dolog. [SZOKRATESZ:] Aztan meg,
nemhogy testének allapotat és taplalasat rabizna az allatias, esztelen gydnyorre, s
maga is ilyen iranyban élne, hanem még az egészségére sincs tekintettel, s azt sem
balvanyozza, hogy erds, egészséges és szép termetli legyen, hacsak nem remélheti,
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harmoniajéért gondoskodjunk, mivel azaltal lehet élni, s6t helyesen
éIni, az igazsag uizenetének hirdetése mellett.”®
Ugyanezt tanacsolja a szent apostol is, mikor ezeket mondja:

Az éjszaka elmult, a nap pedig elkdzelgett; vessik el azért a
sotétségnek cselekedeteit, és 01tozzlk fel a vilagossag fegyve-
reit. Mint nappal, ékesen jarjunk, nem dobzddasokban és ré-
szegségekben, nem bujalkodasokban és feslettségekben, nem
versengésben és irigységben: hanem 6ltozzétek fel az Ur Jézus
Krisztust, és a testet ne taplaljatok a kivansagokra.’

A testre nem érdemes annyi gondot forditani, hogy a lélek folé
lendiiljén, hanem hogy inkabb segédkezzék, egylttmunkalkodjon, és
kovesse a lélek utasitasait. Platon tehat ebben a tekintetben a
mieinkkel azonos véleményen van, amikor arra hivja fel a figyelmet,
hogy a testnek gondozasra van sziiksége. Azutan Kifejti, miképpen
kezd6dik és novekszik a vagyakozas szenvedélye, hiszen igy szol:

Valoésziniileg nem helytelenll mondjuk, hogy a megpillantas
inditja be a szerelmet, a reménység gyarapitja a szenvedélyt,
az emlékezés taplalja, a megszokas pedig megérzi azt.”?

Magarol az erényrél a kdvetkezéket mondotta:

Hiszen minden névénynél dontd fontossagu, hogy az elsd csira-
zas jol induljon meg, abbdl a szempontbdl, hogy Iényének tokéle-
tes kifejlddése felé haladjon, s igy a neki megfeleld célt elérje.”

Székratész sem volt feddhetetlen

Szokratész azt tanacsolja, hogy 6rizkedjiink: ne egyink, ha nem
vagyunk éhesek, ne igyunk, ha nem vagyunk szomjasak, tovabba ne

hogy ennek eredményeképp jozan életet élhet; hanem allandéan azon fog
faradozni, hogy a lélek egyensulya érdekének megfelelden alakitsa testének az
Osszhangjat.” (Szabé Miklos forditasa). Alex. Kelemen, Sztromata 1V, 4, 18. V6.
Curatio 5.14.

1 R6m 13, 12-14.

2 Ez az idézet nem Platéntol vald: szerzénk Kelementdl kolesondzte. Ld. Alex.
Kelemen, Sztrémata VI, 2, 23. V6. a Curatio 4.34-hez filiz6tt jegyzettel.

3 Platdn, Torvények VI, 765e (Kovendi Dénes forditasa).
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Kol T0 QIANUOTO TOV KOADV, OC YOAETOTEPOV OCKOPTIOV Kol
QaAQYYI®OV 10V EVIEVOL TEQUKOTO.

[12.58] AXA0 TodTa pHUOTE QY GAA®G Epyov Yeyupvopéva. Eig
Yap &M Ta Yuuvacla TOV VE®MV elveKa KOl KOADV €lOOEL QOLTAV
Kal Tovg Opfaipovg elotio T koki Oswple. Kal poptupel
dianpog kol Paidpog kal Aviepactol kol Xopuidng kol dirot
TOALOL S10A0YOl TOUTO EYOVIES dINYNLOTA.

[12.59] A 8¢ AAKIBLAING €V T® EVUTOGLE) TEPL ZOKPAUTOVS £,
Matov pev €ypayev, €Yo 8¢ 0eldol 100 ZmkpaTovg £imelv ovk
AVEEOUOL TOOOUTNV E£YOVGLY GTOTIOV KOl TOPOVIAY ZOKPATOUS
Kal AOPNY 101 0EUPPOTOLS TEPL TO TTAIELV EKEIVOL Ol AOYOL €V
EKELVD TQO SL0A0Y®.

[12.60] Kol €omepicol autov kol SlovUKTEPETGAL TLVOVTO £,
Kol TOV GAL®V GTEPNKOTOV NN KoL TOV UTVOV (OTUCUUEVOV,
EYPNYOPOTO HETVAL TIVOVTA Kol HETAED SLAAEYOUEVOV, OVIGLOOPOV
pHeV ovdev, 0 8¢ AAKIBLAdN kol APLoTOOAvel Kol TOIG GALOLS
NPUOTTE KOUOOTATS.

[12.61] Kai 0 TTopoupiog 3¢, v ®1AoGoeov ioTopiav Euyypayog,
TPAOTOV HEV OUTOV KOl g0OpYNTOV €lpnke yeyeviiobul, AplotoEeve
HOPTUPL KEYPMUEVOG TOV ZmKpaTovg Blov EvyyeypapoTtt.

"4 V§. Xenophon visszaemlékezésével: ,, Testét és lelkét olyan életmaddal edzette,
amelyet barki batran és biztosan folytathat, hacsak valami csapas nem éri, és nem
szlikolkodik, ha olyan szerény igényl, mint 6. Rendkiviil takarékos volt, alig
hiszem, hogy akadna ember, aki olyan keveset dolgozna, hogy jévedelmével
Szokratész ne érte volna be. Annyi ételre volt csak sziiksége, amennyit jéizlien meg
tudott enni, és mindig gy latott hozz4, hogy ételéhez étvagya volt a feltét. Minden
ital jolesett neki, mert csak akkor ivott, ha szomjas volt. A legtdbb ember nehezen
allja meg, hogy tul sokat ne egyen, 6 azonban ha elhatarozta, hogy eleget tesz egy
meghivasnak és lakomara megy, kdnnyedén megtartoztatta magat. [...] Erésen
ovott a szépekkel vald szerelmeskedéstdl, mert azt mondta, nem kénnyen 6rzi meg
j6zanségét, aki az ilyesmibe belekostol. [...] Azt hiszed, attol, hogy nem latod, a
szépek taldn nem mérgeznek a csokjukkal? Nem tudod, hogy az a vadallat, amelyet
szépnek és sugarzd ifjunak hivnak, sokkal veszélyesebb a pokoknal, mert a mérges
pok csak érintéssel, a szép ifju puszta latvanyaval megmérgez, és még ill6 tavolsag-
bdl is olyan széditd, hogy belebriilsz?”” Xenophon, Emlékeim Szdkratészrdl 1, 3, 6
és 12-13 (Németh Gydrgy forditasa).

S A vetélytarsakat nem Platén irta, noha gyakran a Corpus platonicumhoz soroljak.
6 Ld. pl. Platon, A lakoma 223a-d: ,— Megint, ahogy lenni szokott — mondta
Alkibiadész. — Ahol Szokratész jelen van, lehetetlen, hogy masnak is jusson a szép
ifjakbol. Most is milyen kdnnyen talalt elfogadhaté riigyet, hogy ezt a fidt maga
mellé dltesse! [...] Ekkor Eriiximakhosz, Phaidrosz és még masok eltavoztak,
mesélte Arisztodémosz. Ot elnyomta az dlom és nagyon sokaig aludt, mert
hosszlak voltak akkoriban az éjszakak; csak hajnaltajban ébredt fel, mikor mar
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bamuljuk és csokoljuk a szépségeket, mivel azok veszedelmesebbek
a skorpidk és a pokok altal termelt méreg érintésénél.’

Ezek a szavak azonban teljesen kilonbdztek a valdsagtol, hiszen
neki az volt a szokasa, hogy a csinos fiatalemberek végett latogatta a
gumnaszionokat, és szemeit jollakatta a gonosz latvannyal. Mindezt
tanusitja a Philébosz, Phaidrosz, A vetélytarsak’ és Kharmidész, sok
mas, a fentiekhez hasonlé beszamolokat tartalmazé dialdgus mellett.

Amiket Alkibiadész a Lakomaban Szokratészrél mondott, Platon
pedig foljegyzett, ’® Szokratész kiméléséért magamat visszafogva
nem idézem. Azok a beszédek ugyanis e dialégusban SzoOkratész
ostobasagat és ittas viselkedését tukrozik, az ingatag embereknek
pedig a szégyenteljes bukasat okozzak.

Leirja, hogy 6 minden este ivott és atmulatta az éjszakat, s mikor
a tobbiek mar kimeriiltek és aludni akartak, ¢ élénken ivott tovabb és
ekozben még beszélgetett is; természetesen egyaltalan nem hasznos
maodon, hanem Ugy, ahogyan az Alkibiadésznek, Arisztophanésznek
és a tobbi ivocimboranak megfelelt.””

Porphiriosz pedig, aki megirta A filozdfia torténetét, mindjart az
elsé helyen emliti, hogy Szokratész konnyen gerjedt haragra.’®
Tanukeént Arisztoxenoszt’ emliti, aki megirta Szokratész életrajzat.

sz0lt a kakas, s folébredve latta, hogy a tobbiek elaludtak vagy elmentek, csak
Agathon, Arisztophanész és Szokratész volt ébren, egy nagy serlegbdl ittak,
korbeadva jobb kéz felé, és SzoOkratész beszélgetett tarsaival. Beszédeikre
részletesen nem emlékezett Arisztodémosz, mert nem volt ott a kezdetén, s el is
bobiskolt egy kicsit; a lényege azonban, mesélte, az volt, hogy SzOkratész
kényszeritette Oket, lassak be: ugyanannak az embernek kell a komédia- és a
tragédiairashoz értenie, s a tragédiairds miivésze egyuttal komédiair6 is. Azok
inkabb a kényszernek engedtek, nem nagyon tudték kévetni s mar bdbiskoltak
kozben; elébb Arisztophanész aludt el, s azutan, mar fényes nappal, Agathon.”
(Telegdi Zsigmond forditasa).

T'V§. Szdkratésznek a tulajdonképpeni tarsalgast beindit6 szavaival: ,,— Senki sem
fog ellened szavazni, Eriiximakhosz — mondotta Szdkratész. — Mert sem én nem
fogok veled ellenkezni, aki, megvallom, semmi mashoz nem értek, csak a szere-
lemhez, sem Agathon vagy Pauszaniasz, még kevéshé Arisztophanész, aki csak
Dioniiszosszal és Aphroditével tolti az id6t, és senki mas sem azok koziil, akiket
itt latok. Mi ugyan, akikre utoljara keriil a sor, kicsit rosszul jarunk, de ha az eldt-
tiink 1évok kielégitden és szépen fognak beszélni, mi is meg lesziink elégedve.
Kezdje tehat Phaidrosz j6 szerencsével, s dics6itse Erdszt.” Platon, A lakoma
177d-e (Telegdi Zsigmond forditasa).

78 Porphiriosz, A filozéfia torténete, 10. toredék.

7 Arisztoxenosz, 17. toredék. A tovabbiakban szerzénk Arisztoxenosz 17—28. t9-
redékeibdl ihletédik.
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[12.62] "Een yap undevi €T6pm  EVIETUYNKEVAL TOAVOTEPQ
gkelvov' TolVTNV elval THV 1€ QOVNV Kol T0 O6TOpa kKol TO
EMQULVOUEVOV MBOC Kol TPOg (mact 3¢ Toig elpnuévolg TNV tod
gldovg 110N,

[12.63] T'tvecbal d¢ TOTTO, OTE UM OpYiloltor OTe de ANYOeln
VMO TOD TAOOVG TOVTOU, SEWVIV €1VOL THV GOYNUOGUVIV: OVSEVOS
yap ovte OVOpOTOg amexechal ovte ToD mpdypoatog. Kal diia d€
Tolobta dle€ehdmv, delkvuoly auTtov kKol Toig ndvmadelalg dedov-
AOUEVOV*

[12.64] Aéyel 3 ovTmC

IIpoc 8¢ TNV T®V GEPOSIGIOV YPTGLY GEOIPOTEPOV UEV
glvat, adikiav 8¢ pn mpooeival §| yap Toic yapetaic f Taig
Kowvaic ypfobatr povalg. Avo 8¢ oyelv yuvoikog apa,
ZEovOlnmny HEV TOAITLV Kol KOvoTépav mwg, Mupto €
Aploteidov  Quyatpdiv 100 Avowayov. Kol v pev
Zavoinmnv mpooniakeioav AaPeiv, €€ Mg O AoUmpokAfS
gyévetor v 8¢ Mupto youndsicov, €& Mg ZmEPOVIGKOG
Kol MevéEevog. [12.65] Avtar 8¢ Euvamtovoal paynv mpog
AAMAOG, EMEWBAV TAVOALVTO, ETL TOV ZOKPATNV OPU®V, d10
TO UNIEMOTE OQUTAG HOYOUEVAS SOK®AVELV, YEADV € Kl
GAAAAOLG Kol aUT® poyopévag Opdvia. Elvar 8¢ ¢enotv
QUTOV &V Taig OIS €vioTe OuAameyOnUova kal Aoldopov
Kal UBPLOTIKOV.

[12.66] Kol tatta 8¢ mepl 100 Zwkpdatovg 0 IMopevplog on

E)léyeto 8¢ mepl avtod, ¢ dpo maic OV ovk &V PBlOoeley
ovde evtakT®g. IIpdTOV HEV YAP QUOLV GUTOV T TOTPL
drateréont anefoivio, Kal OTOTE KEAEVOEIEY QUTOV AaBOVTA
10 Opyave TO TEPL TNV TEYVNV GTOVIAV  OTOUINTOTE,
OAlY®PNOAVTO TOU TPOCTOYUATOG TEPLTPEYELY QUTOV, ONOU
note 80&etev. [12.67] HOn 8¢ mepl ta €mtakoideka €T
TPoceMdElY  avT®  Apyxérloov TOv  AveEayopov podntny,
PUOKOVTO EPUOTNV ELVAL TOV 3¢ Z®KPATNV OUK GRMC0o0L
TNV €VIeVELY T€ Kal OpMaV TNV Tpog Tov Apyéraov, ariia

8 Porphriosz, A filozdfia torténete, 12. toredék. Ld. még Diogenész Laertiosz,
Filozbfusok élete VIII, 43. Plutarkhosz, Arisztidész 27. Porphiiriosz hatadsahoz Id.
még Bernard Kétting, Christentum und heidnische Opposition in Rom am Ende
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Azt mondja, hogy soha Szdkratészhez foghatd meggy6z6képes-
séggel rendelkezé emberrel nem talalkozott hangjanak kifejezd
ereje, a szaja, a viselkedése és modora, beszél6tehetsége €s egész
Iényének sajatossaga tekintetében.

Mindez csak addig tartott, amig dilhbe nem gurult; mert ha ez a
betegség hatalmaba keritette, maga volt a megszemélyesilt otrom-
basag, aki semmiben sem gyakorolt énuralmat: sem széban, sem cse-
lekedetben. Mas, ehhez hasonlé dolgokrol beszamolva Ugy abrazolta
6t, mint aki az élvhajhaszat rabszolgéja.

Ekképpen szol:

A szerelmi élvezetekben nagy buzgosagot tanusitott, anélkdl,
hogy jogtalansagot kovetett volna el: ugyanis csak a hitves-
tarsaival vagy az utcalanyokkal kdzosult. Mindenesetre két
neje volt egyszerre: Xanthippé, a polgarné, aki kdzismertebb
volt, és Murto, Ariszteidész leanya, Liszimakhosz unokaja.
Xanthippét baratnéként vette magahoz: ebbdl a kapcsolatbol
szlletett Lamproklész. Murtot azonban ténylegesen feleségl
is vette, s téle sziilettek fiai: Szophroniszkosz és Menexenosz.
A két asszony allanddan viszalykodott, s ha épp szlnetet
tartottak, egyb6l Szokratésznek estek, aki soha nem csititotta a
veszekedOket, hanem csak nevetett, latvan, hogy miatta
veszekednek. Azt mondjak, hogy a tarsasagban ingerlékeny,
pimasz és pokhendi volt.&

Az aldbbiakat is Porphuriosz mondja Szokratészrol:

Azt mondjak rola, hogy mar kisfitkent sem viselkedett jol, sem
rendesen. El6szor is azt mondjak, hogy atyja irant folyton
engedetlen volt: valahanyszor megparancsolta neki, hogy fogja
a mesterséghez sziikséges szerszamokat, elkoborolt valamerre,
Ugyet sem vetett az utasitasra, és elkoricalt oda, ahova éppen
kedve tartotta. Mar tizenhét éves volt, mikor Arkhelaosszal,
Anaxagorasz tanitvanyaval talalkozott, aki hangoztatta, hogy a
szeretdje; ugyanakkor Szokratész semmiképpen sem gatolta
meg Arkhelaosszal az egydttlétet és a nemi viszonyt, hanem

des 4. Jahrhunderts (Munster: Aschendorff, 1961). V4. A. Meredith, ‘Porphyrius
and Julianus Against the Christians’, Aufstieg und Niedergang der rémischen Welt
11, 23, 2, 1119-1149.
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yevéohal map  aUT® ETN OUxVar Kol OoUT®g VTO  TOU
Apyeldov TPOTPATTVAL ETL TA GLAOCOQU.

[12.68] Eito pet’ oAlyor

Hyv 3¢ xal tOV EMTIHOUEVOV Kal Tade Zmkpatel, 0Tl &ig
TOVG OYAOVg €lomPeito Kol TAG OaTplfag €MOETTO TPOG
Toig TPUMELOLG KOL TPOC TOIG EPUAIC.

Tavtto mepl Zwxpatovg 0 IMopevplog €on kal drila dtta, o
gkQV elvol mapélmov: €5 @V Kotouofsiv £EeoTiv, g AOYOIS
EMNVOUV EKEIVOL TNV GPETNV, NoTalovto 3¢ TNV Ndovnyv kal toig
70001 SOVLEVELY NVELYOVTO.

[12.69] Ei yop dn xata tov ITopeuplov kal mepl T appodicto
OpuUNTIK®G  &lxe kal 300 yuvaiél Kot TOUTOV OpA@V  OUK
EMAUBAVE KOPOV, GAAQ KOl TOIG KOLVAIG QVEINV €XPTTO KOl TAOV
€V TOIG TOAOLIOTPULS YURVOUUEVOV VE®V Kota TOv TTAdtova thv
0cav NomaleTo Kal duoOPYNTOg MV Kol UOYIG (TTOVIO KOTEXELV
ndvvoto TOV  Bupov kol Aoldopov  elxe TNV YA®TTOV Kol
ayoiivotov, Tolov Gpo £180¢ PLA0600LAS UETNEL;

[12.70] Ot 8¢ kol [TAaT®VOg KATNYOPOTOL TMV MAAULDY TLVEG
O¢ TOAAG TEMOINKOTOC PLAOGOPLOG GVAELXL, GKOVOATE EEVOPDVTOG
AEYOVTOG €V TT] mPOg AloY1vNV EMIGTOAR:

Atyvmtov yop npactnoav kol tiig Mubayopov tepaT®dOUG
coPlag GV TO TWEPLTTOV Kol HN HOVIHOV Enl ZmKpatetl
dinkeyyev €pmg  TupavvIdog, Kal Oavtl  dlaltng  ALTTG
ZIKEMMDTIS YOOTPOG TPATELQ.

[12.71] Aivittetar 8¢ da TOUT®OV TNV peTtd Alovucsiov Tod
Tupavvou €v ZikelMa dwatpipnv. Tog yop AONMVAG KATAAMTOV
ekelve Euvily, Zupakovclog OGmoravov yASTS, Kol HETO TNV
EKELVOV TEAELTN)V T €Kelvov madl. Tocoltov 8¢ mapalvdv TOV
TUPAVVOV OVNGEV, MG Kal dedfjval kav taic Abotoplalg elpydfvat

81 A herma négyszogletii kéoszlop volt, amelyen eredetileg csak a fejet és a férfi
nemi szervet faragtak ki. A hermékat Hipparkhosz athéni tiirannosz ( Kr. e. 514)
honositotta meg: a tereken allittatta fel ezeket, és feliratokkal latta el.

8 Porphiriosz, A filozofia torténete, 12. toredék, 36.

8 Pszeudo-Xenophdn, Elsé levél Aiszkhinészhez. Euszebiosz, Praep. ev. XIV, 12.
Az idézet szerepelt mar a Curatio 2.24-ben is. A jegyzeteket Id. ott. V6.
Alexandriai Karillosz, Julianus ellen VI, 185.
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évekig vele maradt és Arkhelaosz iranyitasan keresztll
érkezett el a filozofidhoz.

Es csak kevéssel odébb:

Egyebek kozott azt is felrottdk Szokratésznek, hogy befurako-
dott a tdmegbe, és az asztaloknal meg a hermaknal®! tartotta
beszédeit.8?

Ezeket mondotta Porphiiriosz Szokratészrél, s mas egyebeket is,
melyeket bar ismerek, kihagyok; ezekbdl észre lehet venni, hogy 6k
szOban az erényt magasztaltak, de az élvezetet kovettek és beletorod-
tek abba, hogy a szenvedélyek rabjai legyenek.

Amennyiben tehat — Porphuriosz szerint — nagy szerelmi vagya
volt, s akar két ndvel valo kozosiilése sem vitte teljesedésbe nemi
étvagyat, hanem szégyenkezés nélkiil az utcalanyokat is igénybe
vette, raadasul — Platon szerint — 6romét lelte abban, hogy meztelen
fiatal férfiakat szemléljen hosszadalmasan a kiizd6tereken, tovabba
indulatos és erds6dé gerjedelmét megfékezni nem lehetett, sot
rossznyelvi is volt: ugyan miféle bolcseletet kdvetett?

Platdn gyengeségei
A régiek kozul némelyek Platént is biraltak, mert szamos, a

bolcselethez méltatlan dolgot cselekedett. Hallgassatok Xenophont,
aki Aiszkhinoszhoz irott levelében ezt mondja:

Rajongtak Egyiptomért és Plthagorasz rendkivili bolcsessé-
géért; 6k, akiket a b6ség és nem a Szokratész melletti kitartas
gy6z06tt meg arrdl, hogy szeressék a tiiranniszt és a szigoru
életrend helyett a sziciliai étkezés asztalat.®

Ezzel Platonnak Dionuszosznal, a sziciliai tlrannosznal vald
tartozkodasara utal; 6 azért hagyta el Athént, hogy nala a szlirakuszai
bujasag élvezetében éljen, majd Dioniiszosz halala utan ott maradt
annak fianal.®* Mindenesetre a zsarnokokra vald kitartd befolyasa
altal csak annyit ért el, hogy maga bilincsbe verve kotoroként

8 Dionliszosz (Kr. e. 405-367) Sziirakuszai tiirannosza volt. Utdda, 1. Dioniiszosz
nem a fia volt, hanem az unokadccse.
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V0TEPOV JE aUTOV Kal ¢ avdpanodov amedoto BapBapov. Kai o
IThoVUtapyog 3¢ eNOLV €L0LlOV 0VTOV €1 TNV ATYUTTOV EUTOPLOG
YOPLV HETAKOUIOAL.

[12.72] AXN Oumg kol T®V TOOVTOV YOY®V GKOVOVTEC,
fovpdlopey aUTOD TO KOADG EIPNUEVO. KAl TNV €K  TOUTMV
OQEAElY Kol VUag aEloduey EUAAEYELY.

[12.73] Kal yop &M kol yuvvoikog yeyevijobar map "EAinotv
AEEMAIVOUG GKOVOUEV. AUGISIKN HEV Yap, OG eactv, ELolTo unde
TOV YITOVICKOV €KOUVOMEVN, St TnVv VmepPoAny Tig aidods. H d¢
dLoTépa KaTOVOO, €I TNV MUEAOV KaTA Ppayv TO T® VdOTL
KOAVTTTOUEVOV £YVUVOTTO TOD GOUATOS, AVUCGTEAAOVGE KOT OALYOV
TOV YTV Kol 00 TAALY GVIODoQ TOPATANCIOG NUTLoYKETO. Oaved
8¢ 1 ITvdayopikn, GmMOPAEYAVTOC TIVOG €1g VTNV KOl EMOVIOg:
,Karog 0 miyvg”, ,0AL o0 dNUOGLOg” ATEKPLVATO.

Epotndsica 3¢ mariv:

— ITootolo yuvi G4mO Gvepog €1¢ T0 OLoHOPOPLOV KATEIGLY;
— Amo pev tol idlov Topaypfue, €omn, Amo dE TOD
AALOTPLOV, OVIETOTE.

[12.74] Tavto Kal 06a TOlADTO KOl ETOIVOTUEV KOl PLAOGOPLNG
elval a&la eapev. Kal anodeyxouedo tov IMAdtove 10ig ayaboic
TOV yapov Evvtatovta kol adovaclog enivolay Kol Slapovny tod
YEVOUS KaAéoavia: Anpokpite 8¢ kai Emtkovpo Alav pepeopeda,

8 Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok: Szoldn 2.

8 Az itt kovetkezd példakat szerzonk Kelement6l kilesondzte. Ld. Alex. Kelemen,
Sztromata 1V, 19, 120-121. A filozéfusnék torténetéhez 1d. Gilles Ménage —
Beatrice H. Zedler, The History of Women Philosophers (Lanham: University Press
of America, 1984); Mary Ellen Waithe, A History of Women Philosophers I:
Ancient Women Philosophers 600 BC — 500 AD (Dordrecht: M. Nijhoff, 1987).

87 A Theszmophoriahoz Id. a Curatio 1.21-hez fiizétt jegyzetet.

8 Platon, A lakoma 207c-d: ,,— Ha tehat — mondotta — meggy6z6dtél rola, hogy a
szerelem természettdl fogva annak a vagya, amiben mar tobb izben
megallapodtunk, akkor ne csodalkozz ezen. Mert erre is az a tanitas vonatkozik,
ami amarra: a halando természet igyekszik lehetdség szerint 6rokké megmaradni
és halhatatlan lenni. Erre pedig csak igy képes, a szaporodassal, mert igy mindig
ujabb, masik Iényt hagy hatra a régi helyett. Mint ahogyan minden egyes ¢161ényrol
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dolgozott; kés6bb el is adtak, mint valami barbar hadirabszolgat.
Plutarkhosz arrol tudoésit, hogy Uzleti vallalkozasként olajat adott el
Egyiptomba.®®

Mindamellett, hogy ezekrdl a szemrehdnydsokrol tudoméasunk
van, csodaljuk a szép mondasait és helyesnek tartjuk, hogy az
azokbol eredd hasznot ti is begytijtsétek.

Az erkolcsi szempontbdl dicséretre mélté poganyok

Természetesen hallottunk a dicséretre méltd gorég nokrol is.®
Liiszidikérdl példaul azt mondjak, hogy ruhdjat a maga feliilmulha-
tatlan szemérmessége miatt a flrdés alkalmaval sem vetette le.
Philotera, mikor a fiirdObe belilt, testét fokozatosan meztelenitette le,
ameddig a viz eltakarta, és felséruhajat csak lassankent vetette le;
majd mikor ismét Kiszallt, ugyanigy 6ltézkodott fel. A plthagoreus
Thean6 pedig, midon valaki szemet vetett red, ezt mondvan: ,,Bajos
ez a kar!” — azt felelte: ,,De nem kdzvagyon!”

S mid6n Ujfent megkérdezték tole:

— A férfival kozosiilé asszony mennyi id6 utan mehet a
Theszmophoria®’ tinnepére? — 6 igy valaszolt:

— Ha a sajat férjével volt egytt, akkor azonnal, ha a maséval,
akkor soha!

Hazassag és erkolcsosseq

Ezt és az ilyeneket szivesen dicserjuk, sét a filozofiahoz méltoknak
mondjuk. Ugyanigy méltanyoljuk Platont, aki a jé dolgokhoz szamitja
a hdzassagot, amelyet a halhatatlansag és a nemzetség folytatasa talal-
manyéanak nevez.®® Démokritoszt és Epikuroszt azonban keményen

azt mondjuk, hogy él, és egy és ugyanaz, s ugyanannak tartjak gyermekkoratol
Oregségeig, pedig semmi sem marad benne ugyanaz, mégis egyforman hivjak,
holott mindig Ujjasziletik, s valami mindig elpusztul benne, a hajaban, a hisaban,
csontjaiban, vérében és egész testében.” (Telegdi Zsigmond forditisa). Az id8s
Platon hasonléképpen fogalmaz: ,,llyesféle legyen tehdt a hazassagrél szo6l6
egyszerii torvény; a ,kettés” pedig a kovetkez6: a harmincéves embernek
harmincot éves koraig meg kell hazasodnia, meggondolva azt, hogy van egy
természetes mod, amely altal az emberi nem a halhatatlansagban részesiil, s erre
iranyul természett6l mindenkinek teljes vagyakozasa: mert hiszen a halhatatlansag
vagya az is, hogy az ember hiressé legyen és halalaban ne porladjon névtelenal.
Igy hat az emberi nem bizonyos tekintetben ésszeforrott az érokkévaldsaggal,
véges-végig koveti és kovetni fogja annak folyasat, s ily modon halhatatlan; a fiak
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nopoLTeEiodal kol TOV YAUOV Kal TNV Told0yoviay KEAEUOUGLV.
Tnv yap tot NSOVNV OPLGAUEVOL TEAOG, TO. QPOVTIdNG £XOVTO Kal
TIVOG ONdlag TaVIEADS OMEKNPLEAV.

[12.75] Ot 8¢ tfg ITolkiing péonv Tve, 030V Mdvoay: TOTG Yap
adloeopolg TOv yapov kKol v mowdoyoviav EvvelevEav. Ol 8¢
Plol AOYOoL TNV HEV 10 QLLOGOGLOV  ETLVOOUUEVNV QY VELOV
vuvodoly, ¢ Plov mpotevoloav @poviidmy Ereldepov: TOV de
OOPPOVO, YAUOV VOROOETOUoLY, MG KOl TO Yévog avéovia kal
MYVELLG TOVG GOOPOVETV BOULOUEVOUG EAEVDEPOTVTO TOPVELOG OE
Kol TG GAANG GKOAOGIOG MG GUMIOVS KATIYOPOUGLY:

[12.76] Tiptog yop O YApOg €v macl, kal 1 KOlTn GulevToc,
enoilv 0 0glog AmOGTOAOG MOPVOUS &€ Kal HOLYOVG KPLVET
0 ©cog.

Kal maiwy:

A&y® 3¢ TOIg GYapolg Kol Talg ¥NPULS KAAOV QUTOIG £6TLY,
€0V HELVOOLY MG KAY® €l 3¢ OUK E£YKPATEVOVTAL, YOUNGO-
TOOAV.

Kal £tépodt

IMopveto 3¢ kol akedopoio UNde OVOpalEsHm v VUiV, KabwS
TPETEL AY101G.

Kal arrayod
Mn t1g mopvog M BEPnrog og Hoab.

[12.77] O1 pev ovv NUETEPOL d180.0KALOL TOV AOYIKOIG TPETOVTA
diebeopofetnoay Blov: ol 8¢ TV PLAOCGOO®V (GPLGTOL Kal 0UTOol
T0ig Moovaig £30vAmONCAV  KO1 VOHOUC E£YPOyOV  GKOAUGIALY
d13GoKovVTag TOloDTOl Yop Ol Tepl YOU®V Kol Taldepaoctiog Tov

fiait hagyva maga utan, a sziletések szakadatlan lancolata folytan egy és azonos
marad, s igy részesul a halhatatlansagban. Marmost a természet szent térvényét
Szegi meg az, aki szandékosan megfosztja ett6l onmagat; és igy cselekszik, aki nem
gondol asszonyra és gyermekekre.” Platon, Torvények 1V, 721b—d (Kdvendi Dénes
forditasa). Ld. uo. VI, 773e-774b; 776b.

89 V6. Epikurosz, 526. toredék. Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 23, 138.

90 A sztoikusok ,,k6zombos” (ai1apopov) fogalmahoz Id. Curatio 11.15.
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biraljuk, mivel azt tanacsoljak, hogy tartozkodjunk mind a hazassagtal,
mind a gyermeknemzéstél; s mivel meghatarozott céljuk az élvezet volt,
teljesen visszautasitottak a gondot vagy barmely kényelmetlenséget.®

A sztoikusok kozéputat jarnak: a hazassagot és a gyermeknemzést
k6zombos® dolgoknak tekintik. Az isteni kijelentések ugyan dicsérik
a filozofiai megfontoltsagu sziiziességet, mivel az gondoktdl mentes
életet szerez; méasrészt viszont a mértéktartd hazassagot ugy irjak elo,
mint amely szaporitja a nemzetséget, s egyben megszabaditja a buja-
sagtdl a mértékletesen éIni akardkat. °* Ellenben alavalosagként
elitélik a paraznasagot és az egyéb kicsapongast.

Tisztességes minden tekintetben a hazassag és a szeplételen
hazasagy — mondja a szent apostol — a paradznakat pedig és a
hazassagrontokat megitéli az Isten.%?

Es ujfent:

Mondom pedig nem a hazasoknak és az 6zvegyasszonyoknak,
hogy jo nékik, ha ugy maradhatnak, mint én is. De ha magukat
meg nem tartoztathatjak, hazassagban éljenek.%

Egyebdtt pedig:

Paraznasag pedig és akarmely tisztatalansag ne is neveztessék
tikozottetek, amint szentekhez illik.%

Ismét masultt:

Ne legyen senki parazna vagy istentelen, mint Ezsau.%

Az igazi szeretet

A mi tanitoink torvényesitettek az értelmes emberekhez ill6
életmodot. Mindazonaltal még maguk a legkivalobb filoz6fusok is
az élvezetek rabszolgaiva lettek, és a kicsapongast tanitd torvényeket
irtak: ilyenek Platonnak a hazassagra és a pederasztiara vonatkozo

91 v/§. Curatio 9.63.
92 7sid 13, 4.

% 1Kor 7, 8-9.

9 EF5, 3.

9 Zsid 12, 16.
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IMidtwvog vopotr. Koi pévior kal mept ¢iilag Inmddapog o
ITvdoyOpelog oVTm YEYPUPEV:

A pev € émotapag fedv, 0 8¢ €k TapPOYAS AVOPOTWV, C
d¢ €€ adovag L@wv.

[12.78] O 8¢ deomOTNGg XPLOoTOG £V TOIC 1EPOIG EVAYYEMOLG ONGLY*

Meilova tovTng ayammyv ovdelg dvvatat dei&at, iva Tig 0
TNV Yuynv avtod mep TdV ellmv avTtod.

To teheotato 8¢ EKMAEVOV, KO1 TOVG £XOpOVS E£KEAEVOEV
ayomdav: O 8¢ tnv ITubayopelov Exkmaildevbels TETPAKTUV TNV
avOpOTIVNY QALY €K TOPOYTS MPLoATO KaTophotohat.

[12.79] OV povov 8¢ am@dwv 0de O AOY0G, GAAQ KOl TOUTOV
atvotatog. ITorlovg vyop £€xOpdV  €VEPYETOG  YEYEVNUEVOUG
EUPIOKOUEV: TOAAOVG O €0 UEV mapd Tvov  TeEnoviotag,
axaploToug 8¢ Haia TEPL TOVG EVEPYETAG YEYEVIUEVOUS. OV TolvuY
TOPOYTC EKYOVOG 1 QIA, GAAG KOPTOG QLALAG 1) TapOXN.

[12.80] Todto maAly, @ Gvpeg, MOPEEETACOVTEG KOl YVOVTEG,
0c0v BeloV Kol avOporiveav T0 pécov, St €kelvav, olov 81 Tivav

% |_d. pl. Platon, Allam V, 457¢ — 461c; vé. Platon, Phaidrosz 256d—e. Euszebiosz,
Praep. ev. XIII, 19, 14-18.

9 Jn 15, 13.

% p(ithagordsz minden szam eredetét az elsd négy természetes szdmra vezette
vissza (1, 2, 3, 4). Ez megfelelt a hdromszdgalapu piramis elvének is. Az els6 négy
szdm Gsszegével (1+2+3+4=10) mar egy magasabb minéséget, az egész vilagegye-
tem atfogd jelenségeit kivanta kifejezni. Ezzel dsszefliggésben is lehet pl. Empe-
doklész és masok tanitasa nyoman elterjedt négy Oselem (tliz, viz, fold, levegd)
gondolata. V6. Curatio 11.8. Ez a négy szdm a piithagoreusok szerint minden
geometriai test 8se is. A mértani abrak kozil a haromszoggel a bolcsességet, a
négyszoggel a természetet és a cselekvé embert, az 6tszoggel pedig az Orok,
tokéletes vilagmindenséget reprezentaltak (vo. kvintesszencia). Az a hatszdg,
amelyet két haromszdg alkot, megtestesiti az egyttéléshez szilkséges energiat. A
plthagoreus szdmelmélet a szamok és a térdimenzidk azonositasaban gyodkerezik.
Az egyes nyilvan az oszthatatlan egységet, az istenség szimbolizélja; a kettes,
mivel péaros szdm, a kettésség, igy viszaly lehetdségét hordozza magéban (ld.
Empedoklésznek a Szeretet, illetdleg a Viszaly valtakoz6 uralmara bontott vilag-
elméletét). A harmas, amelyet a plthagoreusok az els6 férfias jellegii szamnak
tartottak, a rendet, a sorsot jelképezi. A négyes a format és a testet szama, igy
értelemszerlien jelenti mindazt, ami a négy éselembdl 1étrejott, beleértve a valtozd
természeti jelenségeket is. Az 6tds, mivel sokszinii, sajatos energiaval, véltozatos-
saggal és alkalmazkodoképességgel rendelkezik. A hatosban 6sszpontosul a hazas-
saghoz sziikséges 6sszhang és nyugalom; a hetes a szeretetet és a baratsagot jelenti;
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torvényei.*® Sét, mi tobb: a piithagoreus Hippodamosz a baratsagrol
ekképpen irt:

Némely dolgok az istenek ismeretébdl, masok emberi hozza-
jarulasbol, ismét masok pedig allati kéjbdl sziiletnek.

Az Ur Krisztus pedig igy szdl a szent evangéliumokban:

Nincsen senkiben nagyobb szeretet annal, mintha valaki életét
adja az & barétaiért.%

A tokéletességre tanitvan oket, megparancsolta, hogy az ellensé-
geiket is szeressék! Akit pedig a puthagoraszi négyesre okitottak,*
az az emberi szeretetet a nagylelkiiségb6l eredéként hatarozza meg.

Ez a kijelentés azonban nem csupan helytelen, hanem teljesen kovet-
kezetlen is. Hiszen tapasztaljuk, hogy sokan valnak sajat ellenségeik
jotevoivé. Ugyanakkor sokan fogadjak el masoktol a jot, de jotevoik
irant folottébb haladatlanok lesznek. A szeretet tehat nem a nagylelkii-
ség gyermeke, hanem a nagylelkiiség a szeretet gylimolcse.

Az elsajatitott ismeretek gyakorlatba lltetese

A fentieket, 6 férfiak, ujfent egybevetve, az isteni és az emberi
dolgok kozotti tavolsag nagysaganak ismeretében gy induljatok Ki

a nyolcas az igazsag szama; a kilences az energiat kdzvetiti, a tizes pedig a szférak
0sszhangjat summazza (Univerzum, Szaturnusz, Jupiter, Mars, Nap, Vénusz,
Merkur, Hold, Fold, Ellenfold). Béveben 1d. Kenneth Sylvan Guthrie — David R.
Fideler, The Pythagorean Sourcebook and Library: An Anthology of Ancient
Writings which Relate to Pythagoras and Pythagorean Philosophy (Grand Rapids:
Phanes Press, 1987). Paul Victor Kucharski, Etude sur la doctrine pythagoricienne
de la tétrade (Paris: Les Belles Lettres, 1952). Theodorétosz kortarsa, az alexandri-
ai Hieroklész, aki az Ujplatonista Plutarkhosz tanitvanya volt Athénban, majd
Alexandridban tanitott, Piithagoradsz Arany verseihez irt kommentarjaban irja a
kovetkezoket: ,,Annak nevében, aki adta nekiink a négyességet, / az 6rokkévalo
természet forrasat” (val po TOvV GUETEPQ WYuXd Topadovia TETPOKTUV, / mMoyav
aeviov ¢uoeswg). Hieroklész, In aureum Pythagoreorum Carmen Commentarius
20n (Pithagorasz arany verseinek magyarazata), szerk. F. G. Kohler (Stuttgart:
Teubner, 1974). Hieroklész szerint tehat Isten az, aki a négyességet adta, igy 6 az
univerzum Osoka is. Nazianzoszi Gergely erre a piithagoraszi négyességre utal A
plinkdsdrdl cimii 41. beszédében: ,,A héberek gyermekei — Mdzes térvénye szerint
— a hetes szamot tisztelik, ahogyan késébb a piithagoreusok a négyességet, amelyre
eskit is tettek (Trv &RSopado tiudolv EBpaiov maideg, €k 1fig Moboitong
vopolectog, domep ol ITubayopikol TNV TETPUKTUV VoTEPOV, NV 0N Kal OpKOV
nenoinvtal).” Ld. PG 36, 429.
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OTOLYEL®V, EML TNV TOVTOV O03EV00TE TEAELOTNTA KOl ,UN TPOQO-
61le0le TPOPACELS €V GpapTialg”, 1| enowv N peiwdio tod ITvev-
HLOTOG.

[12.81] Otav yop TOUG €V0YYEMKOVG EMSEIEMUEY VOLOUG TOAAQD
s EAMNVIKTC @1A000010¢ OVTag VYNAOTEPOUS, TNVIKATTO VUETS
TOUG UEV VOHOUG EMALVEITE, TOVG OE TOVTOVG TOPABALVOVTAS ASEDS
€1C UECOV TPOQEPETE Kal OU EkelveV TEPAohe S1aBAALELY TOVG
VOLLOUG.

[12.82] "Edel 8¢ Weyelv HEV €KELVOVG, QARG UT) TOV VOU®OV
Katnyopelv. OUde yop 810 TOG QAUANG GUTEAOVS QEVYOUEV TOG
aploTog, OVdE o Tag TIKPAG GQUUYSOANS Kol TOG YAUVKELOG
amooTPePOuEda, OVdE dla TOV  VIOXAAKOV YPucoOvV Kol TOV
axiBdniov StaBarropev, oV 8100 TNV EYEVOUEVIV TOPOUPOV Kal
TNV AANOIVIV GKOTTOUEY, OVOE TAV AUaO®dY Eveka (OYPAPOV Kol
TOV EVIEYVOV KATNYOPOTUEV, OVSE d10 TOVG TOVNPOVS AVOPADTOUG
Kol  TOUG  OMOvdolovg HIGOTHEV, OUBE TV TIVO  EVPOUEV
QVETIGTNUOVO,  1oTpOV, MM Kal TNV 10TPIKNV  OToYOPEVOUEY
TEYVNYV, GAAO KOl TOV (OYpAeOvV kKol T@V 1aTtpdv, Kol HEVTIOL
Kol T@®V OKVTOTOU®V KOl TV YUAKOTUIOV KOl TV YPUe0oYOmV
TOUG HEV  OploTovg Oauvpdlopev, TOUg 8 TNV TEYVNV  OUK
axplolviog CKONTEWY €lMOAUEV: TAG O YE TEYVAG, KAV UNSEVA
EMIOTNUOVA EVPOUEV, SLAPAAAELY OVK AVEYOUEDA.

[12.83] T®V Y0p GTOMOTOTOV 810 TOVG TUPAMTIOVTOS TOUG
OQOOALOVG KOl QUTNV TNV ONTIKNV  oiodnoly  Jlayeysly  og
dypnotov, kal 810 TOVg TNV YADTTOV TEMESNUEVOUS TAV TR
QOVAIG OpYOVOV G OVK GVAYKOI®V KOTNYOpelv, kal dto Ta
BePuopEVe, AT TNV GKOVGTIKNV 0i0ONGLY TEPLTTHV OVOUALELV.

[12.84] OUt® tOlvuv GANODG GYXETAOV T Kal ASIKOV TMV TOUG
VOLOUG TapaBalvOVTOV €1VEKD Kol QUT®Y TV VOU®OV KOTNYOPELV
Kal TOV TOUTOUG QUAGTTELV £omouvdakotwv. Ovde yap &l Tig
TEKTOV KATO AOYOV HEV €00UVOL TNV 6TAOUNV, Tapo AOYOV & T®
OKETOPVD YPOUEVOS dlapbelpol Ta onpelo. 00 pERAVOS, M
TEPULTEP® TAVTNG TMV EVOOV GQPUIPOVHEVOS 1| TEPLTTA £EMOEV
KOTOAEIT®V, TNV OTAOUNV 0iTlotéov, | T0 €U0EG EMSEIKVUOL TRig
Yap TOl TOD TEKTOVOG Guadlag 1) OuapTia.

9 Az alapismeretek, illetve alapelemek (t¢. otoiysia) emlitése nem véletlenszeri,
hiszen a kifejezés egyszerre jelentheti a tudomanyos alapismereteket, de a négy
alapelemet is, amely igy ismét a négyességhez vezet. Az evangéliumi tanitas
eszerint ugyanolyan ,,sztoikheia”, azaz alapismeret és kiindulopont a keresztyén
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mindezekbdl, mint valamiféle alapismeretekbdl ®® a tokéletesség
atjan, és amiképpen a Lélek dala mondja: ,,ne keressetek Urligyet a
blindkre” 1%

Valahanyszor azonban felmutatjuk nektek a gorog bolcseletnél
messze kilonb evangéliumi térvenyeket, ott helyben meg is
dicseéritek azokat, de aztan gatlastalanul kdzépre allitjatok azok
megszegbit, s az ilyen emberek alapjan prébaljatok elutasitani a
torvényeket.

Természetesen helyénvalé 6ket feddeni, azonban semmi esetre
sem helyes a torvenyeket biralni. Hiszen a vad sz616hajtasok miatt
nem mell6zziik a nemeseket, s éppoly kevéssé néznénk le a keserti
mandula miatt az édeset, avagy a hamisitott arany miatt nem vetjik
el a tisztat, sem pedig a sok hamis bibor miatt nem fogunk 6vakodni
az igaziaktol. A tehetségtelen festok miatt sem biraljuk az ligyeseket,
ahogy a rossz emberek miatt sem gytiloljiik meg a becsuleteseket is.
Hat még ha egy tudatlan orvossal taldlkozvan az egész orvostudo-
manyt azonnal elvetnék! Sokkal inkabb csodaljuk a festék és az
orvosok kozott ugyandgy, mint a cipészeknél, a fém- és aranymiive-
seknél a legjobbakat, a tudomanyban jaratlanoktdl pedig mar tapasz-
talatbol meg tudjuk 6rizni magunkat. Magat a tudomanyt azonban
még akkor sem vetjiik el, ha torténetesen senkit sem talalnank, aki
értene hozza.

Az volna ugyanis a leghelytelenebb, hogy a vakok miatt a szeme-
ket és magat a latas képessegét hasztalannak mindsitsiik, a beszéd-
hibas emberek lattdn a hangképzo szerveket sziikségtelennek itéljiik,
a siket fulek folyomanyaképpen pedig a hallas képességét folos-
legesnek tartsuk.

Igy tehat valoban haszontalan és jogtalan a torvényszegoék miatt
hibaztatni magukat a torvényeket, illetve azokat, akik a torvények
megtartasan faradoznak. Ha példaul valamely acs biralna a helyesen
meghuzott vonalat, de a szekercét helyteleniil hasznalva tonkretenné
a fekete jelolést, mikozben vagy a kelleténél tobbet venne le beliilrdl,
vagy kivll tobbet hagyna meg az anyagbdl, semmiképpen sem

¢letvitelhez, mint az elsé négy szam Piithagordsz szammisztikdja, illetve a négy
alapelem Empedoklész kozmologiaja szamara.
10V6. Zsolt 141, 4 (LXX: Zsolt 140, 4). A LXX valtozata eltér a héber szovegtol.
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[12.85] OvUkoTv Ol VOpOl GTOOUNG TIVOG KOl KOVOVOG Kol
YVOUOVOG €MEXOVOL TAELY: T®V O TOUTOLS YPOUEVOV Ol HEV
aploto. TOv oikelov dtevdivouct Plov, ol d¢ Ta PIoTO AVIL TAOV
BELTIOTOV TPOULPOVUEVOL EE® TRHG TOUTOV €VOVTNTOG PAIVOUGLY.
Tolyaptol TOUT®V PEV KATNYOPNTEOV, TOVG OE VOUOUG ETOLVETEOV.

[12.86] OUde yap &€l TIC GPLOTOG 1ATPOG EMITAEOL T® KAUVOVTL
TOV HEV UETAAUBETV, TOV OE UN UETACYEIV MOVIELDS, £1T0 £KEIVOG,
OAlYOV T@V 10TPIKOV VTOONK®Y @povTicag, Tfg Oepanelog mpoTL-
UNoOL TNV NBOVNV Kal T0 GTEPNUEVE PAY®V | TV QUENCOL TNV
VOGOV, TOV 10Tpov (g €mifoviov altiopeda. Ex yap dn thg t0d
KQUVOVTOG GKPAGLlaG, OUK €K TRS TOD EUHBOUAEVCOVTOS TPOUT-
fslog 1 vOoog MUENOM.

[12.87] Tadto Tolvuv EUAAOYIGGUEVOL Kol OGO TOUTOLS TPOGO-
HOL0, TOV HEV TAOV COTITNPLOV VOU®MY VOUOBETNV VUVNCUTE, QUTMV
8¢ T®V vOpoV Bavpdcate 10 Blo@ErEg Kol OVAGLUOV' Kal Olov
BePOl TIVEG TOV GEIETALVOV AYDOVOV YIVOUEVOL, TOVG UEV TOUTMV
AVOKNPUEATE QUAOKAG, KOTO O TMV mapafefnkoTmv un v tonv
e€eveyknte yioov. OV yap 16® Y& GKOT® TAPAPALVOUCLY ATOVTES.

[12.88] TToAla yap ON kol 7TOPO YVOUNY TANUUEAOTUEV Ol
avopomol kol tadto Kol aUTtol YE€ Ol VOUOL KOAOTGLY GKOUGLO.
Kal yop oM kata kvvog Tig N dAlov tov Albov akoviicag, Tov

101 | efordithatatlan szdjaték: auobia — auaptia (tudatlansag — biin), amely éppen
a platéni erkdlesi alapelvek egyike. Adott esetben ugyanis a tudatlansag nem
mentdkoriilmény, hanem egyenesen biin — kiiléndsen, ha az illeté vezetd szerepet
tolt be a kozosségben. Ld. pl. az alabbi érvelést: ,,Minden biniinknek [raviov
apoptnuatwv] az oka a tulsagos Onszeretet. Mert elvakult a szereté szeretete
targyaval szemben, Ugyhogy tévesen itéli meg azt, hogy mi az igazsagos, a jo és
szép, minthogy azt véli, hogy a sajat érdekét tobbre kell becsiilnie az igazsagnal.
Pedig aki igazi nagy ember akar lenni, annak nem énmagat, s nem a maga érdekeit
vagy tetteit kell szeretnie, hanem az igazsagossagot: akar 6nmaga, akar mas az,
akinek a cselekedetei igazsagosak. Ugyanebb6l a binb6l [éx tavtod 8¢
auaptiuotog tovtov] szarmazik az is, hogy sajat tudatlansagunk [trv duodiav]
bolcsességnek tiinik elbttiink [tnv nop’ adt® Soxeiv coelav eivai], S ennek
kdvetkezménye, hogy — noha Ggyszélvan semmit sem tudunk — azt hisszik:
mindenhez értiink. Igy nem bizzuk masokra, hogy 8k végezzék el azt, amihez nem
értink, hanem magunk végezzilk el — szlikségképpen hibasan [avayxalouebo
apoptaverv]. Ezért mindenkinek dvakodnia kell a talsdgos 6nszeretettdl, s azt kell
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okolhatna a tervrajzot, amelyen a jel6lés helyes volt: a hiba ugyanis
éppen az é&cs tudatlansaga.®*

Ilyen értelemben a térvények is valamiféle tervrajzot alkotnak, a
mércék és iranyvonalak rendje szerint.1%? Ezeket alkalmazva né-
melyek kittinéen egyengetik a maguk életét, mig masok, akik a kelle-
mest a legjobb elé helyezik, athagjak a torvények egyenes vonalat.
Eppen ezért 6ket kell elmarasztalni, a torvényeket pedig dicsérni.

Ha példaul a kivalo orvos azt irja el6 a betegnek, hogy bizonyos
eledelekbdl egyék, masoktol azonban teljesen tartozkodjék, 6 viszont
az orvosi elbirasokkal mit sem torédve az élvezetet tobbre tartja a
kezelésnél, és a megtiltottak evésével vagy ivasaval sulyosbitja a bajt,
akkor mégsem az orvost kellene okolnunk, mint rossz tanacsadot!
Ugyanis nyilvanval6, hogy a betegség a paciens féktelensége, nem
pedig a tanacsado orvos intézkedése kdvetkeztében rosszabbodott.%

Az akaratlagos cselekvések mértéke

A fentieket és ezekhez hasonlokat szamba véve dicséitsétek hat e
megtarto torvények szerzojét és csodaljatok a torvényeknek az élet sza-
mara alkalmas és hasznos kitételeit. Tovabba, mint a kivalo verseny
szemlél6i, nyilvanosan tinnepeljétek azokat, akik betartjak a torvényt, a
torvényszegbknek azonban ne kinaljatok fel ugyanezt osztalyrészil,
hiszen nem mindnyajan ugyanolyan céllal hagtak at a torvényt!

Nyilvanvald, hogy az emberek gyakran akaratuk ellen kdvetnek
el bunt, és ezt maguk a torvények is ismerik a nem akaratlagos
cselekedet fogalma szerint.1%* Példaul ha valaki egy kutya vagy mas

kdvetnie, aki kilonb nala, s ezt nem szabad szégyellnie.” Platon, Torvények V,
731e — 732b (Kovendi Dénes forditasa nyoman).

102 Plutarkhosz érvelése szerint nincs véletlenszeri tudomanyos megvaldsitas: ,,A
mércék, tervrajzok, méretek és szamok mindenitt hasznalatban vannak, hogy a
véletlenszer( és az esetleges soha ne kapjon helyet az alkotasokban.” Kavoot xai
otafpaic Kol HETPOLG Kol Gplopoic muviayod ypdvial, ive pndopod to ik
Kol ¢ £tuye toig épyolg &yyévniar. Plutarkhosz, A szerencsérdl (Ilepi tiyng,
De Fortuna) 99b—c.

103 v/g. Alex. Kelemen, Sztromata I, 27, 171.

104 V5. Nemesziosz megallapitasaval: ,,Az, ami onkéntelen, lehet kényszer vagy
tudatlansag kovetkezménye. A kényszerbdl szarmazo Onkéntelen cselekedetnek
kiilso 1étesité oka van. Nem mi, hanem masvalami a kényszer oka. A kényszerbol
szarmazo6 oénkéntelen cselekedet meghatarozasa tehat igy hangzik: a cselekedet
eredete kiils6, a kényszeritett vagyanak nincs hozza semmi kdze.” Nemesziosz, Az
ember természetérdl 32 (Vanyd Laszl6 forditasa). VO. Arisztotelész, Nikomakhoszi
etika 1110a—b.
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HEV SNpoptev, AVOPOTOV O KATEKTELVE TOlADTO Yap On maon
kol ‘Hpodotog ¢det.

[12.89] TToAlaK1C 8¢ Tig MEAEKVV oV Kal EVAN TEUVOV KATO
TIVOG TOPLOVIOG GK®V MKOVTIGE TOV Gidnpov. Tovtolg kol Toig
TOLOVTOLG, MG AKOVGLOlS, EVyyvauny ol vopol mtpoovépovoty. Kai
T0. €KOUOl0 86 OV opikpav £xel dtapopav. O3 yap ioov Vo
TIVOG OpYTig Kol OUHOT Tiva TaPOEUVOUEVOV TOTAENL TOV TELOG
Kol TopamEpyal T@ 0uviat®, ov TOUTO TPOPOVAEUGAUEVOV OVSE
EML TOUT® Y€ Toloavio, Kol T0 €5 E€mPOVATc kal AOYXOUL Kol
Tpovolog Tupeloatl TOV BAVATOV: TO HEV Yap MV Gkpaciag Oupod,
T0 8¢ moOVNPlag €0Y0TNG Kal TO HEV ovy OAOV, TO 8¢ OOV TTG
YVOUNG.

[12.90] OVtw xal taig Thg Ndvnadelag ovy GATAVIEG OUOLMG Ol
AvOPMTOL TEPITITTOVGLV QUOPTIOLG GAL Ol HEV NKIOTO TEPLEPYO-
LOUEVOL TO. EUNPENT TAOV COUATMOV TEPLTEIpOVTAL, €60 O 8¢ Kal
opdolv gEamivng kol Kotadovrlolvial T@ mabel, TOU AOYIGHOD
g Myspoviag €EloTapEVOY: ol d¢ Plov €xouct TO TR TOLEdE
fewply TOVG OPOAALOVS £0TLAV.

[12.91] Kol ol pev oUd€ G1TIMV 0VdE TOTMV ATOAUVOVCLY ASEDC,
NTTOVIOL 3¢ OUOG TOAOIOVIEG, €MEWN TUAGIELV ETMIGTNUOVOS OV
Boviovtar ol 8¢ Umeppal®dol Kol TPUEMdOL Kol WAV €180
EMLVOOTOL YAOTNG KOl TOG AAAAG OPEEELS dlepefllovsl TAVTOdUTAIS
EMLVOLOLG, KOl HEVTOL KOl OPBEVVUHEVOV GGYAAAOUGLY.

[12.92] 'Eme1dn tolvuv 10600t TOV TOPOVOLOUVI®OV SlaQopd,
0V YXPEWV ATAGL YOAETOIVELV OHOL®G, GALD TOUG UEV TPOINAMG
0V ouwdn Blov aomalopévous puodttecbal, toig 8¢ dAlolg kal
Evufovretely Kol TaPAIVETV Kol yeipa OpPEYELV Kal Oepamevely
EMUELDG KOl TPOCPEPELY TRG VYIELNG TO QPOPUAKO: EKEIVOUG OE,
NV 10l ENPEVOCL ONPL®IDS PlOTEVOVTES, KOl TEPLOVTOS OPNVNOO-
pev kail amofavotol 10 Zapdavomdilov ETLYPULLO TPOCEVEYKMOUEV.
To yop d1 £KEIVOU EMEYEYPUNTO TAPQ:

[12.93] TO6G €y 066 £Payov Kol EQUBPLOO KOL UET £PMTOG
TEpTV. EmaOOV, Ta 8¢ TMOALG Kol OABlo mavTa AEAElmTal,

105 |_d. Hérodotosz, Historia I, 43: ,,Ahogy megérkeztek az Oliimposz-hegységhez,
kutatni kezdték a vadat, majd mikor ratalaltak, kdrbefogtak, és rvetették dardaikat.
[...] Adrasztosz is megcélozta a vadkant dardajaval, de elvétve a dobast, Kroiszosz
fiat talalta el, akin a dardahegy halalos sebet tétt, s igy beteljesedett az alomlatas.
Elrohant egy hirnok, hogy hiriill adja Kroiszosznak a torténteket, s megérkezvén
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allat felé hajit egy kovet, de elhibdzza és ezaltal embert ol.
Hérodotosz is beszamol efféle szerencsétlenségekrol.*%®

Gyakran megesik, hogy valaki baltaval fat vag és akaratlanul meg-
sebzi a fejsze vasaval az éppen ott elmenét. Az ilyen és hasonld, Un.
akaratlan esetekben a torvények engedékenyebbek. A szandékos tettek
kozott sem jelentéktelenek a killonbségek: mert nem ugyanaz, ha valaki
hirtelen haragtol felindultan leiti és a halalba kildi felebaréatjat anélkil,
hogy azt korabban eltervezte volna, vagy (tés kdzben erre gondolt
volna, illetve ha valaki elére megfontolt szandékkal, alattomosan és
Kitervelten hajtja végre a gyilkossagot. Az els6 a hirtelen harag, a masik
pedig rendkivili gonoszsag eredménye; az elébbi eset nem feltétlendil
felelt meg az elkovet6 szandékanak, az utdbbi viszont teljességgel igen!

Hasonléképpen, nem minden ember esik ugyanlgy a bujasag
biinébe. Egyesek a legkevésbé sem torédve jarnak fol s ala a
szépseges testek kdzott, mig egyszer csak megpillantjak és hirtelen a
szenvedély rabszolgéiva lesznek, mikdzben az értelem a maga
uralkodé helyérdl kitizetik; mésok ellenben az egész életet azzal
toltik, hogy szemeiket ilyen latvanyon legeltessék.

Aztan vannak meg olyanok, akik sem eledelt, sem italt nem
vesznek magukhoz 6érémmel, és alulmaradnak a kiizdelemben, mert
nem akarnak bélcsen kiizdeni; masok viszont féktelendl zabalnak,
fénytiz6en élnek, kieszelik a hivalkodds minden formajat, és az
egyeéb kivansagok ezerféle gondolataval ingerlik magukat, sét egye-
nesen bosszankodnak ezek kimerileésen.

Ennélfogva a torvényszegdk kozott oly nagy a kulonbség, hogy
nem szabad mindannyiukkal szemben hasonl6 szigorral fellépni,
hanem egyrészt meg kell vetni azokat, akik szivesen folytatnak
alavalo életet, masrészt pedig a tobbieket tandcsolni, inteni, kezelni
és gondosan apolni kell, felkinalvan szdmukra az egészseghez sziik-
séges gyogyszert. Azokat, akik tovabbra is allati moédon élnek, még
éltukben hadd sirassuk el halotti dallal, halalukkor pedig idézziik fel
Szardanapallosz sirfeliratat. Az 6 sirjara ugyanis ez volt irva:

Csak azt birom, mit megettem, karérvendtem és szerelmi
kéjjel elveztem; a sok gydnyor azonban mind elmdalik,

Szardiszba, elmondta, miként zajlott le a vadaszat, s hogyan halt meg Kroiszosz
fia.” (Murakozy Gyula forditasa).
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Kal yap €ym omodog eipt, Nivov peyaing Bociievoog.

[12.94] AAro yop Kal TOUTO Weud®S Ol YEYPUPOTES EMEYPUYAV.
OV yap €xel O TEAEVTNOOG, GMEP £QUYE KOl £MEV, GAL €l TNV
duomdN hopav EKETVH KEYMPNKEV: £XEL dE HLOVOV TOD TOPAVOLOU
Blov tnv duvcoculov, N SNvek®dS TNV Yuynv GAyvvel kal GVig,
Euvelduiav €0UTH TG KOKIOTO KOl HEUVNUEVIIV OV TOPUVOU®OS
E1PYACATO.

[12.95] Tatvtnv vuiv, & Gvopeg, devtépav kol dekdtny dtdrebiv
TPOGEVIVOYO, Kol €medet&a, Tiva pev mept Ogod kol VANG kol
KTI0EmC, KOl HEVTOL KOl GPeTfic Kol Koaklog Toig t@v EAMveav
€doke LA0COPOLC, Kal Tiva NUAS ol Ogiol €Eemaidevoav A0yotl, kal
Og £0Be0TOl PEV TO EKELVOV GTAVTO KOl TapadEdotal T@ (0p® Tiig
Aong, avoel 8¢ tatta kal TEOMAe kal TMOAAAG £xel KOO EKAOTNV
Kol TOMY K0l ¥Mpav GKPOUTM®Y HUpLadeg Kol S1800KAAOVG, THY HEV
MiotoVIKNY gUénelay OUK €xovtag, TNV 8¢ Thg aAndelog latpelav
TPOCPEPOVTAS KOL TAOV UEV YELSOVUU®V 0@V TOV TAAVOV €Anha-
HEVOV, TOU 3 MUETEPOV ZMTHPOG TA SOYUOTO KNPUTTOUEVA.

[12.96] Totto yap on kal O ITopeUplog, &v olg KO MuUAV
EvvEypayev, elpnkev:

Nuvi 3¢, onot, Bavpalovoty, €l TOGOUT®V E£TAOV KOTEIANOE
vOGOG TNV TOALY, AGKANTOT HEV EMSNULG KOl TOV dAA®V
fe®v OUKETL ovong Incol yap TIHOUEVOV, OVSEULEC
dnuociog T Be®dv meeielog 1odeTo.

[12.97] Todto 0 maviov MUiv €xdiotog Iopeuplog eipnke, Kal
Avoeaveov OUOAOYNCEV, B¢ TIOTEVOREVOS O Incolg @povdoug
amEenve TOUg 0Ogolg, Kol HETO TOV GTOUPOV Kol TO GOTNPLOV
TO00C OVKETL PEVAKILEL TOVC AVOPOTOVG AGKANTIOS, 0VSE AAAOGC

106 Alex. Kelemen, Sztrémata 11, 20, 118. Szardanapallosz kapcsan Id. a Curatio
9.54-hez fiizott jegyzetet. Az asszir kiraly sirfeliratanak hosszabb véltozatat
Diodorus Siculus jegyezte fel, aki azt mondja, hogy a kiraly mas nyelven irt
kolteményét ,,egy gorog” leforditotta:

el ldag Ot BvNTog €9ug, 6OV Bupov Gete

TepTOUEVOS Borinor Bavovtl cot ot OVNoLG.

Kol yop €y omodog elpt, Nivov peyaing Booiievoog.

00T €x® 006 £payov kKal £pUBPLo0. Kol HET £PWTOG

épmy Emabov, Ta O TMOAAG Kol OABLo. KEIve, AEAELTTOL.

Jol tudvan, hogy halandé vagy, ndveld vagyadat,
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én magam pedig, ki uralkodtam a nagy Ninivén, hamu vagyok.1%

Azonban még ezt is hamisan tették azok, akik e sirfeliratot el-
helyezték. Mert az elhunytnak mar nem tulajdona az, amit megevett
és megivott; mindez atment az orrfacsaré rothadasba, és csak a sajat
torvényszegd életének bilize van a birtokaban; ez pedig allanddan
emészti és kinozza a lelket, amely tudataban van és emlékezteti a
leggonoszabb tetteire, amelyeket térvénytipré médon elkdvetett.

A mii befejezése

Ezzel, 6 férfiak, kezetekbe adtam a tizenkettedik tanulmanyt is, és
felmutattam, hogy a gordg filozéfusok miképpen vélekedtek Istenr6l,
az anyagrol és a teremtésrdl, sot, hogy milyen erényeik és fogyat-
kozasaik voltak. Bemutattam, mit tanitanak nekiink az isteni kijelenté-
sek; és hogy egyfeldl mindaz, ami a filozofusoké volt, eltint és a
feledés homalyaba merilt, masfel6l azonban Isten beszéde itt viragzik
és ndvekszik: varosonként és falvanként szamtalan hallgatdja van, és
olyan tanitoi, akik ugyan nem rendelkeznek a platéni ékesszolassal, de
az igazsag gyogyszerét kinaljak fol; a hamisnevii istenek tévelygése
kitizetett, a mi Megvaltonk tanitasa pedig hirdettetik.

Eppen ezt jegyzi fel Porphiiriosz az elleniink irt munkajaban,
mondvan:

Mostandban csodalkoznak, hogy oly sok évig a betegseg
szorongatta a varost, mikdzben a jarvany mar nem Aszklépi-
0sztol vagy mas istenektdl ered. Midta Jézust imadjak, senki
nem tapasztalta az istenek semmilyen nyilvanos segitségét.?%’

Ezt mondja Porphiriosz, a mi legadazabb ellenségink mindenek
kozul. Nyiltan elismeri, hogy Jézus, mihelyst hittek benne, elhessen-
tette a pogany isteneket. S6t, a kereszt és Jézus iidvozito szenvedése
utan tobbé mar nem csapja be az embereket sem Aszklépiosz,' sem

Elvezd az Uinnepi lakomat! Holtodban nincs tobbé gydnyor.

én magam, ki uralkodtam a nagy Ninivén, ime hamu vagyok.

Csak azt birom, mit megettem, karérvendtem és szerelmi

kéjjel élveztem; ama sok gydnydr azonban mind elmalik.

Diodorus Siculus, Bibliotheca historica XXIII, 3.

107 porphiiriosz, A keresztyének ellen, 80. toredék. Euszebiosz, Praep. ev. V, 1, 10.
108 Aszklépioszhoz Id. még Sara B. Aleshire, The Athenian Asklepieion: The
People, their Dedications and the Inventories (Amsterdam: J. C. Gieben, 1989);
Sara B Aleshire, Asklepios at Athens: Epigraphic and Prosopographic Essays on
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TI TOV KOAOVUEV®VY BE®V. ATOVTO YOP OUTAV TOV Opradov, olov
TIVOG VUKTEPLING, TW OKOTW TOPETEUYEV GAVATEIAAY TO OOC.

[12.98] Tavtng kel Vudg thg akTivog petaroyeiv aéi®d. Tovde
yap xapwv kol TOv mOVov avedeEaunv, kal olov Tivog Botavag
novtayobev EVAAEENG, TO GAEEIKAKOV VUIV KOTECKEVOOO (OGP0~
KOV.

the Athenian Healing Cults (Amsterdam: J. C. Gieben, 1991); Jean-Noél Guinot,
‘Le recours & I’argument médicale dans I’exégése de Théodoret de Cyr’, Regards
sur le monde antique: Hommage a Guy Sabbah, ed. M. Piot (Lyon: Presses
universitaires de Lyon, 2002), 131-151.
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senki més az Ugynevezett istenek kozil, akiknek egész rajat, mint
holmi denevéreket a felkel6 vilagossag eliizte a sotétségbe.

Titeket is méltdknak tartalak e vilagossag sugaraiban valo része-
sedésre. Eppen ezért vallaltam ezt a munkat, és képletesen szélva
mindeniinnen gyogyfiiveket gyiijtégettem, hogy szdmotokra a haté-
kony orvossagot elkészitsem.%®

19V6. Curatio 1.126-127. Szerzénk a mii zaradékaban visszatér az elsé fejezet
végén felvillantott képhez: a tanitast, a ,,gyogyfiiveket” sok helyrdl, szorgos méhek
maodjan, gondosan és valogatva kell 6sszeszedegetni.
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