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SZULETESNAPI KOSZONTO

. A baratsag, bizony, csak akkor az igazi,
amikor két barat,
noha tan szot sem valtanak egymassal,

oromét leli mégis az egyiittlétben.’

Georg Ebers

Kedves Olvaso!

Egy olyan kotetet tart most a kezében, amelyben régészeti témaji, tudomanyos igénnyel megirt tanulmanyok so-
rakoznak, de nem pusztan csak a régészettudomanyunk kedvére, hanem emellett valami mas is 6sszefogja a konyv
feddlapjai koz¢é szoritott irasokat.

Osszefogja ezeket nemcsak a tudomany iranti elkotelezettség, hanem a szerzékben egyiitt é16 késziilédés, izga-
tott varakozas, s az a kdzos titok, amelynek célja a meglepetés, az egyiittes 6rom, hogy felkdszontsiink, iinnepel-
jiink e kotettel Valakit, akinek baratsagara, szakmai teljesitményére mindannyian biiszkék lehetiink.

Eme koz6s célunk és szandékunk — a kdszontés —, ime, e kiadvannyal valora valt, fiiggetleniil attol, hogy
egyikiink vagy masikunk miota és mi altal keriilt ismeretségbe, s van ma is kapcsolatban a kdtet fészerepldjével.
Egészen biztos, hogy minden egyes kdzremiikodonek kiilon-kiilon is nagyon sok személyes emléke fiizodik a ko-
rabbi sok k6zos miizeumi, terep- és kutatdi munkahoz, utazasokhoz, kalandokhoz, koncertekhez, sorozésekhez,
beszélgetésekhez, a szigorti és kemény vagy éppen a kellemes, vidam koriilményekhez. Az emlékszalak pedig
ugyanazon emberhez vezetnek, igy altala vagyunk nagyon sokan egymas ismerdsei. Ezer képkocka villan fel ben-
nem is, kdzos, szép emlékekként, amelyeket maradandova tett egy-egy régi vagy akar az egy-két héttel, honappal
korabbi élmény, s amelyek altal — valahol beliil — egyforman gazdagabbak lettiink, s e gazdagsag, hiszem, érté-
ket vetit a kornyezetiink kinti vilagara is.

Ettdl lesz igazan emberi a kotet tartalma, mely egyébként is a régmult idok szerepldi, elédeink ma még feltar-
hato, vizsgalhato hagyatékanak morzsalékabol igyekszik az 6sok egykori keze munkaja alapjan levezetni, rekonst-
rualni egyes munkafolyamataik részleteit. Még fontosabb azonban az, hogy ezen keresztiil probal utat taldlni az
e foldet szintén hazajukkeént tisztel6 emberek munkaja mogott rejlé gondolatokhoz, az ismeretlen elédok egykori
érzéseihez, mindennapi életiik részleteihez.

A szerzOk szamara nem meglepd, de a kiviilallok szamara mindenképpen figyelemre mélto, hogy — bar sziile-
tésnapi ajandékrol van sz6 — nem csak az tinnepelt kedvenc korszakaval, az avar korral foglalkozo irasok keriiltek
a kotetbe, ezzel is jelezve a f6szerepld szakmai és személyes kapcsolati tékéjének igen erés voltat, elismert szere-

pét a tudomanyos ¢és barati kozosségben.



Kedves Olvaso!

Mikozben a régészeti tanulmanyokat lapozgatja, olvassa, a tudomanyos tartalom mellett, kérem, gondoljon arra
is, hogy a szerz6k munkaja, irdsa kozben folyamatosan ott volt az a kdzvetleniil nem lathat6 szandék, hogy a kotet
Létrejottével egyik kitling munkatarsunknak kedveskedjiink, eddigi teljesitménye, személyisége elismeréseként.

Mindannyiunk nevében irom ide ezért, hogy

Isten éltessen Gabor, nagyon sokdig, mindannyiunk éromére!

Békés, 2012. oktober 24.
SzATMARI IMRE

10



5.SZAZADI SIROK HAJDUNANAS-FURJ-HALOM-JARAS (M3 41/A)
LELOHELYROL

RACZ Zséfia*

A LELOHELY

2005 szeptemberében Hajdiinanas hataraban, az M3-
as autopalya nyomvonalan, a 41/A szamu leléhelyen
harom, az 5. szazad 2. felére keltezheté temetkezés,
ezen kiviil szarmata telepjelenségek, szarmata korar-
kos temetd részlete' és egy 19 sirbdl allo avar temetd
(RAcz—SzenTHE 2010) keriilt napvilagra. A lel6hely egy
alacsony homokdombon fekiidt. Az 5. szdzadi sirok az
asatasi felszin délnyugati sz€lén helyezkedtek el, egy
csoportban, a szarmata temetkezések kozott (1. kép 2).
A sirfoltok a homokos altalajban igen nehezen voltak

kivehetOk, ezért az asatok a felszint kutatéarkokkal is
atvizsgaltak (1. kép 1). Lehetséges, hogy mindossze ez
a harom sir alkotta a kis temetkez6helyet, am az is el-
képzelhetd, hogy a szelvényen til még tovabbiak csat-
lakoznak a feltartakhoz.

A megel6z6 feltarast az ELTE BTK Régészet-
tudomanyi Intézete végezte, az asatas vezetdje Anders
Alexandra, Nagy Emese Gyongyvér és Raczky Pal
volt. A helyszini sirleirasokat és rajzokat Sebdk Kata-
lin készitette.

SIRLEIRASOK

183/213. sir (2. kép 1)* T.. DNyNy-EKK (242-62°). H.:
220 cm, sz.: 73 cm, m.: 65 cm. A téglalap alak sirgodorben
feln6tt né hanyatt fekvo, nytjtott helyzet vaza fekiidt: 4555
éves né (¢p koponya, allkapocs ¢s vaz), kisebb anyagcsere/
hormonalis eredetii megbetegedéssel (hyperostosis frontalis
interna), ami nemét és korat tekintve nem meglepé (MTM
2008.10.20.). Allatjaratok altal kissé bolygatott. Mell.: 1.
Haromszog alaku, haromgombos rugdlemezii és rombusz
alakt, madarfejes tlilemezii, réz6tvozetbol ontott kengyel-
fibula (2. kép 4) vas tiiszerkezettel a jobb vall felett. Eredeti
helyzetébdl kimozdulva, hatoldalaval felfelé fekiidt. A hely-
szinen mért h.: 5 cm. 2. Az el6z0 fibula parja (2. kép 5) a ball
vallon, eredeti helyzetben (2. kép 7). A fibulapar elveszett.?
3. 2 db aprd, sotét szintl, lapitott gdmb alakt iiveggyongy (2.
kép 3) a nyaknal. Atm.: 0,27 és 0,55 cm. 4. Kettds, beiito-
getett hullamvonallal és vésett X mintaval diszitett, harom
lemezes, kétsoros csontfésii (2. kép 2) 5 vasszegeccsel a bal
felkaron, keresztben.* H.: 10,2 cm, sz.: 5,1 cm, v.: kb. 0,9 cm.
A lemezek v.: kb. 0,25 c¢m, 2,5 cm. 5. Allatcsont (lapocka) a
sir betoltésében, a test folott kb. 20 cm-rel.

184/214. sir (23. kép 1): T.: DNyNy-EKK (247-67°). H.:
220 cm, sz.: 69 cm, m.: 100 cm. A téglalap alak sirgddor-
ben hanyatt fekvd, nyujtott helyzetii, igen rossz megtarta-
su, 35—45 éves ferfi (?) vaza fekiidt. A neme bizonytalan,
mert csak a koponya 6rz6dott meg, amely nem tal férfias és

nem is tul néies. A biztosabb nem-meghatarozashoz ebben
az esetben sziikség lett volna a medence vizsgalatara (MTM
2008.10.210). Sirban mért vazh.: 160—-165 cm. Allatjaratok
altal bolygatott. Mell.: 1-3. és 7. tarsoly és tartalma: 1. Réz-
Otvozet csipesz (3. kép 7) a jobb alkar mellett, a medence-
lapat szélén. Elveszett. 2. Vasszerszam (csihold?) (3. kép 6)
mellette. H.: 9,13 cm, sz.: 2,25 cm. 3. 3 db kovaké (3. kép
2—4) a vastargy alatt. 4. Kerekded, D alaku vascsat (3. kép
5) amedencén. H.: 3,56 cm, sz.: 3,55 cm. 5-6. Fa-, bor- és
hancsmaradvanyok (7) a medence kornyékén, az asato sze-
rint halotti agy részei lehettek. 7. Vascsat (?) az 1-3. sz. mel-
Iékletek alatt. Tonkrement.

209/250. sir (3. kép 11): T DNy-EK (230-50°). H.:
170 cm, sz.: 63 cm, m.: 100 cm. A téglalap alaku sirgddorben
89 éves gyermek hanyatt fekvo, nyujtott helyzeti, igen rossz
megtartasu vaza nyugodott. Hidnyos koponyaja és allkapcsa,
valamint téredékes-hianyos vaza keriilt elé. Sirban mért vazh.:
127 em. Allatjaratok éltal kissé bolygatott. Mell.: 1. Kis, ova-
lis vascsat (3. kép 8) lapitott vashuzalbol a koponya bal oldala
alatt. H.: 2,74 cm, sz.: 1,8 cm. 2. Agancsfésii toredékei (3. kép
9) 3 vasszegeccsel a bal felkar helyén.’ 3—4. Tarsoly tartalma
a jobb combcsont kiilsd oldalan: 3. Enyhén ivelt hata, k6zEpso
nyélallasu, kisméretli vaskés (3. kép 10), nyélnyulvanya torott.
H.: 9,6 cm, sz.: 1,5 cm. 4. Kovapenge, elveszett.

* ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet, 1088 Budapest, Muzeum korat 4/B. zsofia_racz@yahoo.de

! Tutkovics E.: Szarmata temetkezések Hajdundnds hataraban. BA szakdolgozat, ELTE BTK. Budapest 2010.

Y

A feltarason eldkertiilt objektumok, fliggetleniil jellegiikt6l és koruktol, folyamatos szamozassal keriiltek dokumentalasra. Az elsé szam az

objektumot, a masodik a stratigrafiai egységet jeloli. Az itt kozolt képeken a szamozas megfelel az eredeti ¢és a sirleirasban is megtartott

melléklet-szamozasnak.
3 Arajz Sebok Katalin asatasi vazlata alapjan késziilt.

Toth Zsuzsanna (ELTE BTK Régészettudomanyi Intézet) meghatarozasa szerint a fésti nagypatas hosszicsontjabol késziilt, megmunkalasa fiirészelés-

sel, kevés csiszolassal tortént. A targy eredetileg is gorbe volt, nem a foldben vetemedett meg. A felszinén hasznalat nyoma figyelheté meg.
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RACZ ZSOFIA

A TEMETKEZESEK RITUSA

A tajolasi adatok a DNy—EK-i és a DNyNy—EKK-i irany
kozé esnek. A Ny—K-i tdjolas — a 400 koriili évektol
fokozatosan lejatszodo ritusvaltas utan — a gepida id6-
szak 4ltalanos temetkezési szokasa mind a kisebb sir-
csoportokban, mind a nagyobb temetkezdhelyeken,
melytdl kisebb eltérések is megfigyelhetok (NaGgy 1993,
60; B. Totn 1994, 287; PronAszka 2003, 77).6

Az aknasirok formaja és mérete is teljesen altala-
nos az 5. szazadban, bar a jol dokumentalt esetekben
tobbszor tapasztalhato, hogy a felnéttek sirjait mé-
lyebbre, akar 2 méteresre is astak.” A hosszlisag-szé-
lesség értékek alapjan a hajdunanasi felndtt sirok a
hosszu-keskeny sirformak kozé tartoznak.

Az elhunytak mindhdrom esetben nyujtott hely-
zetben, hanyatt fekiidtek. Koporsora utald vaskapcsok
nem keriiltek el6, de a 184., feltételesen férfiként meg-
hatarozott sirban fa-, bér- és hancsmaradvanyokat fi-
gyeltek meg a medence kornyékén, amelyek az asato,
Sebdk Katalin szerint halotti agy részei lehettek.

Bizonytalan, hogy a harom temetkezéshez csatla-
koztak-e még tovabbiak. Hasonl6 kort objektumoknal
tobb lel6helyen megfigyelték ugyanis, hogy egyes si-
rok akar 30—40 méterre is fekiidtek a tobbitdl (B. ToTh
1994, 285; Csen 2005, 18—19; Simony1 2005, 205). Azt
azonban megallapithatjuk, hogy Hajdiindnas-Fiirj-
halom-jardson nem egy nagyméretli, soros temetd
sz¢€1s0 sirjairdl van szo.

A kis sircsoportban torténd temetkezés az 5. sza-
zad jellegzetessége (HarHOIU 1997, 30-31; TEIRAL 1999,
255-274). Ezeket a kutatds tobbnyire csaladi temetke-
z6helyként, esetleg ,,udvarhdzak melletti kisebb sirsza-

5 Toth Zsuzsanna meghatarozasa

mu temetokként” (NaGy 1993, 60; ProHAszka 2003, 78),
vagy a hun kori, hun kor utani (fegyveres) elit csopor-
tok szeparalt sirjaiként (TEJRAL 1999, 255-274; TEJRAL
2012, 118) interpretalja.® A szdban forgo idésebb né/ko-
zépkoru férfi (?)/gyermek egyiittes megfelel a csaladi
temetkezOhely elképzelésnek, am ezt DNS vizsgalatok
hianyaban nem allithatjuk biztosan. A nagyobb, soros
rendszerli temetdket (Reihengrdiberfeld) az 5. szdzad 2.
felében kezdték hasznalni, de ezekkel parhuzamosan is
megfigyelhetjiik még a korabbi idészak jellegzetessé-
geit? Kis sirszamu temet6hoz tartozd, néhany hazbol
allo telepiilést tart fel Cseh Janos Szolnok hatardban
(Szolnok-Zagyva-part, Alcsi: Csen 1999).10

A téarsadalom kiilonb6zd rétegei hasznaltak a ki-
sebb, 2-8 sirt tartalmazd temetkezohelyeket, ezt
mutatjak az eltérd felszereltségli sirok: az — egye-
di készitésti, polikrom diszii nemesfém targyak és
statuszszimbolumok alapjan — magas rangt bakod-
pusztai és apahidai temetkezésektdl a nagyméretli
eziistlemezes ¢és relieffibulas ndi és fegyveres férfi si-
rokon at, a most vizsgalt, egyszerti mellékletti hajda-
nanasi vagy a délebbi lel6helyrdl eldkeriilt tapé-szén-
téglaéget6i sirokig.!! Ez egyben azt is jelenti, hogy
ezt a fajta szeparalt temetkezési modot az 5. szdza-
di Kérpat-medencében nem csupan az elit kivaltsa-
gaként értelmezhetjiik;'? a jelenségre részben mas
magyarazatot kell keresniink.’* A kis sircsoportos
temetkezési forma Osszefiigghet az 5. szdzadban ta-
pasztalhato — féként a 4. szdzadi intenziv szarmata
megtelepedéshez képest latvanyos — népességesok-
kenéssel, a népesség nagyfoku mobilitasaval, amelyet

IS

13

A korabbi, az 5. szazad elsé felére—kozepére keltezhetd sircsoportoknal megfigyelheté a szarmata korra visszavezethetd, E-D-i iranyhoz
kozelitd tajolas is, pl. Mezdkdvesd-Mocsolyas (Lovasz 2005). A hajdunanasihoz hasonlo, kisebb sircsoport — a Ny—K-i tajolastol éppugy
DNy-EK felé val eltéréssel — keriilt elé Mezékeresztes-Cethalmon (Smvonyt 1999; Smvony 2005).

Pl. Artand-Lencsésdomd (MEsTERHAZY 2005); Mez6keresztes-Cethalom (Svonyt 2005); MezSkovesd-Mocsolyas (Lovasz 2005). V6. Pro-
HASzZKA 2003, 77.

A sirszam, illetve annak a kérdésnek a megitélését, hogy nagy temetd részletérdl vagy valoban kis sircsoportrol van-e szo, gyakran meg-
neheziti a bizonytalan kutatasi helyzet. V6. pl. Békésszentandras 1/9. sz. lel6hely, Siratdi valyogvetd (MRT 8, 65-66). A nagy lemezesfibulas
ndi temetkezések maganyos, illetve kis sircsoportos elhelyezkedésérdl lasd PronAszka 2003, 77.

PI. Szolnok-Zagyva-part, Alcsi (Csen 2005). A 8 siros kis temet6t Cseh Janos az 5. szazad végére, az 5-6. szazad forduldjara keltezte.

V6. még Kiskore-Pap tanya (SzaBo 1975; Bona 2002, 191-196).

Néhany példa kis sircsoportokra, maganyos sirokra a D2b—D3 periodusbdl és az 5-6. szazad forduldjarol a Dunatol keletre: Csévar (Kov-
RIG 1959), Domoszl6-Viztaroldo (Bona 2002a), Ermihélyfalva/\/alea Iui Mihai, Ro (B. Totn 1993a), Gencs/Ghenci, Ro (Harnotu 1997,
176), Herkoca/Hrtrkovcei-Vranja, Srb (Dautova-RUSEVLIAN 1981), Jaszberény-Sz616diil6 (PArbucz 1959, 318), Kordsladany (Bona 1991,
252, 290), Mezdkeresztes-Cethalom (Simony1 2005), Mezékovesd-Mocsolyas (Lovasz 2005), Nagybakta/Velika Bakta, Ua. (TEiRAL 1999,
270), Nagyvarad/Oradea-Salca Ghetarie, Ro. (HArRHOIU ET AL. 2009), Szelindek/Slimnic, Ro. (GLopariu 1974); Szolnok-Zagyva-part (CSEH
2005), Szurdokpiispoki (BAcsmeGi—GuBa 2007), Tapé-Lebd 2. sir (PArpucz 1959, 328-329), Tapé-Széntéglaégetd (B. TotH 1994), Tarna-
méra-Urak-diléje (Bona—SzaBod 2002). Az itt nem idézett, Tisza-vidéki, nagy lemezfibulas néi sirokrol dsszefoglaloan 1d. Kovrig 1951;
BIERBRAUER 1995; ProHASZKA 2003; NaGY 2005.

A kis kiilon-temetdkrdl (Sonderfriedhof), mint az elit ndi sirok, illetve a fegyveres réteg jellegzetes temetkez6helyeirdl — amelyek az 5.
szazad kozépsé harmadaban és 2. felében az Gjonnan 1étrejove, ,,Duna-vidéki-keleti german” hatalmi struktirakat és expanzidés magokat
jeleznék a K6zép-Duna-medencében — lasd TejraL 1999, 255-274.

A nagy lemezes fibulas ndi sirok elhelyezkedését vizsgalva Prohaszka Péter is Gigy véli, hogy ez a temetkezési szokas egyrészt ,,az elhunyt tar-
sadalmi helyzetébdl fakadt, illetve a hattérben talan a korabeli telepiilési rendszer vagy az életmod allhat” (ProHAszka 2003, 77).
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az erre az iddszakra keltezhetd telepiilések csekély
szama, kis mérete, illetve elszort szerkezete is mutat
(B. Totn 2006, 52).* A korabbi, szarmata idészaktol

eltéré hatalmi struktira, gazdasagi hattér és telepii-
1ésszerkezet eredményezte az Uj temetkezési szokas
megjelenését.

A LELETANYAG

A MADARFEJES FIBULAPAR

Az elveszett, rézotvozetbdl ontott kengyelfibulat,
amelynek diszitését sajnos a réla fennmaradt asatasi
fotd (2. kép 7), illetve a még restauralatlan allapotban
készilt vazlat (2. kép 4-5) alapjan nem tudjuk rekonst-
rudlni, a kovetkezd jellegzetességek alapjan vizsgal-
hatjuk: kis méret (5 cm), haromszog alakt rugoélemez
¢és rombusz alaktl tiilemez, madarfejes végzdodés.

Az ontott, ekvéséses diszii kengyelfibulak gyartasa
az 5. szdzad kozéps6 harmadaban indult meg (NaGy
1993a, 72; MARTIN 1994, 545-546). A hajdinanasi pél-
danyok legjobb parhuzama az erdélyi Szelindekrdl
(Slimnic, Stolzenburg, jud. Sibiu), Nagyszeben kozelé-
bdl keriilt el6, egy maganyosan elhantolt néi temetke-
z¢&sbol. A publikald a sirt az 5. szazad mésodik felére
keltezte (GLODARIU 1974).

A madarfejes végzodésti hajdundnasi és szelinde-
ki fibuldk kronoldgiai besorolasat a bokénymindszenti
(Magyartés-Zalotai-oldal) szérvany (CSaLLANY 1961, 42),
szintén madarfejben végz6dd, hasonld méretli példa-
nyon keresztiil a jakovoi 5. sir éremmel egyiitt elokertilt
fibulaparjanak segitségével kisérelhetjiik meg.”* Ebbdl a
temetkezésbdl ugyanis a — meglehetdsen elnagyolt for-
maju és diszitésti, a rokon daraboknal nagyobb méretti

— fibulaval egy érme is eldkeriilt (a nyaklanc borostyan
gyongyei koz¢ flizve), amely Somogyi Péter 1j megha-
tarozésa szerint Theoderich I. Anastasius nevében vert
milandi solidusanak (491-500) hamisitvanya, aranyozott
szinesfémbol.1® A jakovoi leletnél korabbi lehet mind a
bokénymindszenti, mind pedig a szelindeki és a hajdu-
nanasi fibula. Ezeken kiviil mas kismérett, félkoros vagy
haromszog fejti és rombusz laba, haromgombos kengyel-
fibuldkat is az 5. szazad kdzépso harmadara és a szazad 2.
felére keltez a kutatas.”

Az oltozet rekonstrudldsa szempontjabol a hajdu-
nanasi fibulapar jelentdsége abban all, hogy in situ a
két vallon, azaz a peplos-divatnak megfelelden fekiidt.
A peplos a hun korszak ¢és a rakovetkez6 néhany év-
tized kedvelt 6ltdzete, amelynek viseletével a gepida
teriileteken 500 koriil hagytak fel (MARTIN 1994, 546).
Ugyanakkor csak igen kevés olyan sirlelet all rendelke-
zéstinkre a Tisza-vidékrol, amely hitelesen bizonyitja a
két véllon 6sszefogott ruhat. Igy hordtak a D2 és D2/
D3 peridédus nagy lemezfibulait, ezek koziil rendsze-
res asatason kerilt eld a mezdkdvesd-mocsolyasi par
(LovAsz 2005, Abb. 3). A kisméretii, ontott kengyel-
fibulak koziil valoszintileg a két vallon fekiidtek a me-
zOkeresztes-cethalmi 3. sir aranyozott eziist kisfibuldi,
bar ezt a sirt megbolygattak (Simony1 2005, Abb. 3), és

4 Arrdl a problémardl, hogy az egymashoz kozel fekvo kisebb lelhelyek ugyanahhoz a nagyobb, egy id6ben hasznalt telepiiléshez tartoztak-e,
vagy kronoldgiailag egymas utan kovetkezo, silyponteltolédast mutato telepiilési egységekrdl van-e sz6, lasd B. TotH 2006, 51-52. A terep-
bejarasok ¢és kisméretii asatasok eredményeit erdsitették meg a nagyfeliiletli feltarasok tapasztalatai is: Rakoczifalvan a késd szarmata (4-5.
szazad) ¢és a kés6 avar (8-9. szdzad) kori telepiiléshalozat a gepida korinal joval siirtibb volt. A gepida hazak ritkasan helyezkedtek el, és a
telepiilés az 5-8—8A leldhelyek szinte teljes feltart hosszaban fedte a magaspartot. A szort jellegii gepida telepiilések koziil jelenleg ez a leg-
nagyobb feltart leldhely az Alfold teriiletén. A 400 utan tapasztalhatd népességesokkenésrdl a Karpat-medencei barbarikum egykori szvéb
teriiletein lasd TEIRAL 1999, 205-271, 238-241, 261-262.

15" A bokénymindszenti fibulat a madarfejes ,,labvégzodés™ koti a szelindeki és a hajdunanasi darabhoz. A bokénymindszenti és Jakovo-Korma-
din-i fibuldk viszont egyarant a Nagy Margit altal ,,Fibeln mit strahlenverzierter Kopfplatte”, azaz sugardiszes fejlemezii fibulak csoportjaba
tartoznak (Bona—Nacy 2002, 121-122, Abb. 59).

16° A Jakovo-Kormadin-i ,,solidusrdl” az 1960-as szerb-német (5. sirként; DiMITRUEVIC 1960, 49) és az 1964-es francia (4. sirként; DIMITRUE-
viC 1964, Y60) publikacioban az szerepel, hogy feltehetden Italidban, Nagy Theoderich uralkodésa idején vert Anastasius éremr6l van sz
(493-518). Mihailo Milinkovi¢ szives segitségének, kdzbenjarasanak kdszonhetd, hogy az érem jo mindségii fotdja alapjan Somogyi Péter
0j meghatarozast készithetett: ,, Goldplattierte Falschmiinze mit Buntmetallkern nach einem Solidus des Theoderich im Namen des Anasta-
sius 1. Mediolanum, MIB 16 (11.4.491 —um 500). Avers: DNANASTA | SIVSPPAVC — Gewappnete Biiste im Dreiviertelprofil mit Speer tiber
die rechte Schulter. Helm mit Diadembdndern und Trifolium am Diadem. Revers: VICTORI | AAVCCC [Ligatur aus M und D] I — Victoria
links stehend, mit zweilinig gezeichnetem Langkreuz. Stern rechts im Feld. In der Exergue COMOB. Gelocht. An manchen Stellen, so auch
an der Stelle der Ligatur, ist die Plattierung nicht mehr vorhanden, sonst in gutem Zustand.” Somogyi Péter torténeti értékelése szerint az
érem itteni jelenléte Osszefligghet azzal, hogy Pannonia Sirmiensist a keleti gotok 504-ben visszafoglaltak a gepidaktol.

Pl. Bakodpuszata 3. sir (CsaLLANY 1961, Taf. CCIII. 4-5), Hacs-Béndekpuszta 18. sir (Kiss 1995, 297, 306-308, Abb. 12. 3—4), Herkoca/

Hrtkovci-Vranja, Srb (Dautova-RuSeEvLIaN 1981, 147-148), Nagyvarad-Szalka tersz/Oradea-Salca Ghetarie, Ro 5. sir (HaRHOIU ET AL. 2009,

221,225, Abb. 5. 6-7), Szentes-Kokényzug 50. sir (CsaLLANY 1961, 31, Taf. VIII. 4-5). Valosziniileg az egyik legkorabbi ebben a csoportban

a bakodpusztai 3. sir fibuldja, amelyet elsésorban a nagy lemezfibula alapjan Volker Bierbrauer a D2b (420/430-440/450) fazisba keltez.

A hajdinanasi fibula korai keltezését erésiti a haromszog alaka rigdlemez is. VO. Tapé-Lebd 2. sir (CsaLLANy 1961, 328, 374-375, Taf.

XVIIL 1a; TerAL 2002, 321; DoBos 2009, 232-237).

3
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a hajdiinanasi legjobb parhuzama, a szelindeki fibula-
par is (GLoDARIU 1974)."8

A peplos viseletének ideje egybeesik a kis sircso-
portban torténd temetkezés gyakorlasaval, ugyanak-
kor az 5. szazad masodik felében induld soros temetdk
korai sirjaiban is feltinik még, amit az artand-lencsés-
dombi 1. sir szép relieffibulai (MEsTERHAZY 2005, 54,
Taf. 1. 1-2) és a Szentes-kokényzugi 50. és 66. sirok-
ban a fibula helyzete bizonyit (CsaLLANY 1961, 31, Taf.
VIIL. 4-5, 35, Taf. XIII. 2-3).

KETSOROS CSONTFESU

A 183. ndi sir beiitogetett (tlizdelt) hullamvonalakkal
és vésett X mintaval diszitett, kétsoros csontfésiit, a
205. gyermektemetkezés rossz allapotu, nem rekonst-
rualhaté agancsfésiit rejtett. A hasonlod tipust fésiik
az 5. szazadban altalanosan elterjedé sirmellékletek.”
Kiilonosen kedveltek az 5. szazad 2. felében és a 6. sza-
zadban az alfoldi gepida teriileten, férfi, néi és gyer-
mek sirokban egyarant (CsaLLANY 1961, 251-254; B.
Toth 1994, 289-291; Bona—NaGy 2002, 95-98). A 183.
sir tlizdelt diszi csontféslijének méretben és diszités-
ben egyarant jo parhuzama ismert késé szarmata kori,
a 4. szazad végére—S. szazad elejére keltezheto telepii-
1ési objektumbdl (PiNTYE 2009, 187, 7. kép 2), és a ha-
sonlo diszitésmod az 5. szazad kozepétol a 6. szazad 1.
feléig a gepida telepiilésteriileten is megjelent (B. Toth
1994, 291). A fésiik leggyakrabban megfigyelt sirbeli
helyzete a fej kdrnyéke, de nem szamit kivételesnek a
Hajdunanason megfigyelt felkar kozeli elhelyezkedés
sem (B. Tota 1994, 290; Nacy 2005a, Abb. 12).

OVALIS ES D ALAKU OVCSAT

Az 6vesatok koziil a 183. és 2009. sir vascsatja hosszukas,
a 184. siré inkabb kerekded format képvisel. Az utobbi
ritkabb, am megtalalhato az 5. szazadi temetkezésekben
(B. Totn 1994, 293). Az ovalis és D alaku csatforma a
gepida kori sirok altalanos kisérdje (B. Totn 1994, 293;
BoNa—NaGY 2002, 122-124, Abb. 61).

CSIPESZ

A bronzbol és vasbol késziilt csipeszek ugyan nem
tartoznak a leggyakoribb mellékletek kdzé, de rend-
szeresen felbukkannak gepida kori néi és férfi sirok-
ban. Helyzetiik alapjan arra gondolhatunk, hogy a
tarsolyban taroltak ket (CsaLLANY 1961, 283; Bona—
Nagy 2002, 111). Sajnos a hajdinanasi rézoétvozet
példany elveszett. Annyit megallapithatunk, hogy az
erételjesen kiszélesedd végli példanyok kozé tarto-
zott, de esetleges diszitése az asatasi foton nem ki-
vehetd.

VASKES, TUZCSIHOLO

A tarsoly tartalma volt mind a 209. gyermektemet-
kezés kisméretii vaskése, mind pedig a 184. férfi(?)
sir hossztikas, kétoldalt enyhén kiszélesedd vastargya
is. Ez utobbi szerszamnak az atmetszete azt mutatja,
hogy éllel rendelkezett, azonban, mivel egyik vége
sem torott, biztosan nem nyeles késrdl van szo6. Talan
tlizcsiholo, esetleg egyszerii darabold szerszam lehe-
tett.

OSSZEFOGLALAS

A hajdinanasi Fiirj-halom-jarasban feltart kis sircsoport
temetkezési ritusa ¢és leletanyaga jol beleillik azoknak
a siregyiitteseknek a soraba, amelyeket az 5. szazad 2.
felebdl a Karpat-medencébdl ismeriink. A 183. néi sir
fibulai alapjan meghatarozhato peplos, azaz a két vallon
megtlizott ruha a korszak széles korben elterjedt 6lto-
zete.?” A sirok etnikai besorolasa ebben az iddszakban
kiiléndsen nehéz, az altalunk vizsgalt teriileten telepii-

3

S

léstorténeti érvek alapjan leginkabb a gepida és a gepida
uralom alatt €l6 irani népesség johet szoba. A lelohely
kozel fekszik ahhoz a Felsd-Tisza-vidéki gocponthoz,
ahol a D2b periodusban és az 5. szazad kdzepén a nagy
lemezfibulas néi siroknak a koncentracidja figyelhetd
meg. Ezeket Kovrig Ilona alapvetd tanulmanya ota a ge-
pida arisztokraciaval azonositja a kutatas (KovriG 1951;
B. Torn 1993, 59).' Masrészt Hajdunanas kornyéke az

Tovabbi, peplos-tiiként viselt, ontott kengyelfibulak MarTiN 2002, 211-212, Abb. 13.
A fésii sirba keriilésének okat kétféle uton kozeliti meg a kutatas: az egyik elképzelés szerint e targyak a halotti ritus fontos kellékei, és az

elhunyt megfésiilése utan teszik dket a sirba (CsaLLANY 1961, 251; Bona—NaGy 2002, 95). A masik magyarazat szerint bizonyos esetekben
— kozvetleniil a koponya alatt/mellett fekvo fésii esetében — arra kdvetkeztethetiink, hogy a fésiit a hajba tiizték, tehat a viselet elemeként

keriilt sirba (Bona—NaGy 2002, 97).

2

S

A peplos elterjedését keleti germanokhoz kétik, a Csernyahov—Marosszentanna-kultirabdl kiindulé keleti german/got viseleti modellként

interpretaljak (MARTIN 1994, 545). A két vallon megfigyelt fibula a legkiilonbozobb foldrajzi teriiletek temetkezései esetén valt a keleti ger-
manok, elsésorban a gotok jelzdjéve, lasd BIERBRAUER 1989, 143, 155, 157; BIERBRAUER 1995, 546, 588.

2

E teriiletrdl, a nagyfeliiletti feltarasoknak koszonhetden, a maganyos elit sirok mellet mar kis sirszamu temetot is ismeriink az 5. szazad ko-

z¢€ps6 harmadabol: 23 sir keriilt el6 Nagykallo-Hangod leléhelyen (Beck Attila eldadasa a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat

2012. majus 16-i rendezvényén).
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5. szazad 2. felétdl a Gepida Kiralysagként meghata-
rozott foldrajzi régid (vo. Bona 1984, 24. térkép; Csen
1999, 41, 1. kép) északi hataran helyezkedik el.> A ha-
rom elemzett sir kdzvetlen kozelében keriilt el6, a szom-
szédos Hajdinanas-Fiirj-halom-dilo leldhelyen, egy 73

siros, soros rendszerii temet6,> amelyet az 5. szazad 2.—
6 szazad 1. felére keltezhetiink, és az 5. szazad atmeneti
jellege, gyorsan valtozo tarsadalma utan a teriilet kon-
szolidacidjat, a nagyobb/hosszabb ideig lakott telepiilési
egységek megjelenését bizonyitja.
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GRABER AUS DEM 5. JAHRHUNDERT VON NORDOST-UNGARN
(FUNDORT HAJDUNANAS-FURJ-HALOM-JARAS)

Im September 2005 wurden drei Gréber aus dem 5.
Jahrhundert wahrend Autobahngrabungen in Nordost-
Ungarn, am Fundort Hajdunanas-Fiirj-halom-jaras
(M3-41A, Kom. Hajdu-Bihar) entdeckt (4bb. 1). Am
selben Fundort sind auerdem sarmatenzeitliche Sied-
lungsfunde und Bestattungen, bzw. ein Kleingraber-
feld aus der Awarenzeit bekannt (Anm. 1 und 2).

Das anthropologische Material der hiermit analy-
sierten drei Bestattungen ldsst den Schluss zu, dass es
sich um eine 45-55 Jahre alte Frau, einen 35—45 Jahre
alter Mann (?) und ein 89 Jahre altes Kind handelt.

Das Bestattungsritus und das Fundmaterial ent-
sprechen den Charakteristika des archdologischen
Materials des 5. Jahrhunderts hinein.

Die Hauptmerkmale des Ritus sind die Orientierung
in Richtung W-O (SWW-NOO) und die Verwendung
von kleiner Grébergruppe (statt groeren Gréberfel-
der). Beide sind grundlegende Erscheinungen dieser
Zeit, unabhéngig von sozialen Status der Bestatteten
(vgl. Anm. 13). Die dhnlichen kleinen Bestattungsorte
wurden in der ungarischen Forschung meistens als
Familiengréberfelder oder Bestattungsplidtze neben
Einzelhofe interpretiert. Ohne DNS-Analyse kann
eine Verwandtschaft der Bestatteten nicht bewiesen
werden. Diese Graberfeldform steht wahrscheinlich
auch mit einer Bevolkerungsabnahme im 5. Jahrhun-
dert in Zusammenhang (was im Vergleich mit der
intensiv Sarmatischen Besiedlung des 4. Jahrhunderts
sehr aufféllig scheint). Die Vermutung kann auch
durch die duBerst sporadischen Siedlungsfunde dieser
Zeit bekriftigt werden. Neue Machtstrukturen, wirt-
schaftliche Griinde und Siedlungsstrukturen zogen die
neuen Bestattungsrituale zur nach sich.

Die Analyse der Beigleitfunde wird leider dadurch
erschwert, dass einige wichtige Metallobjekte im Mu-
seum von Debrecen nicht vorhanden sind. Im Grab
183/213 lag ein Fibelpaar (nicht vorhanden), Perlen,
Knochenkamm und Giirtelschnalle, bzw. Tierknochen
in der Verfiillung. Im Grab 184/214 war vermutlich
eine Tasche mit einer Eisenschnalle, Bronzepinzette
(nicht vorhanden), mit Eisenwerkzeug (Feuerstahl?)
und Feuerstein, auBlerdem eine Girtelschnalle, bzw.
im Beckenbereich Holz- und Lederreste, die von der
Ausgrédberin Katalin Sebdk als die Reste eines Toten-
bettes identifiziert wurden. In der Kinderbestattung

209/250 wurden Giirtelschnalle, Kammreste und Ei-
senmesser gefunden (4bb. 2—6).

Das im Frauengrab entdeckte kleine (5 cm), gegos-
sene Biigelfibelpaar mit dreieckiger Kopflatte, rauten-
formiger FuBplatte und Vogelkopfende ist leider auch
nicht vorhanden, seine Eigenschaften kann man nur
aufgrund der Grabungsfotos und -Skizzen studieren.
Die besten Analogien der Fibel wurden in Slimnic bei
Hermannstadt (rum. Sibiu, ung. Nagyszeben) in Trans-
sylvanien und in ,,Bokénymindszent* in Siidostungarn
gefunden. Die zeitliche Einordnung dieser Fibelfunde
in die zweite Hélfte des 5. Jahrhundert wurde von
einem — etwas spiteren — Miinzdatierten Frauengrab
aus Jakovo-,,Kormadin“ (Serbien) ermoglicht (Neube-
stimmung der Miinze von Péter Somogyi in Anm. 18).

Die Fibeln lagen der Peplos-Mode entsprechend bei
den Schultern. Die Peplos-Kleidung ist eine beliebte
Modeerscheinung der Hunnenzeit und der darauf
folgenden Jahrzehnten in dem Karpatenbecken — in
Ost-Ungarn etwa bis zum 500 —, trotzdem kennt man
aus diesem Gebiet nur sehr wenige Beispiele aus au-
thentischen Ausgrabungen, bzw. ungestorten Gréabern.

Das Kleingréaberfeld von Hajdinanas-Fiirj-halom-
jaras lag nicht weit von dem Obertheiflgebiet, wo eine
Konzentration von gut ausgestatteten Frauengriabern
mit grofen Blechfibeln aus der Phase D2b, bzw. Mitte
5. Jahrhundert zu beobachten ist. Diese wurden in der
ungarischen Forschung meist als gepidische Eliten-
bestattungen interpretiert. Zugleich lag der Fundort
in einem Gebiet, in welchem ab der 2. Hilfte des 5.
Jahrhunderts die nordliche Grenze des Gepidischen
Konigreichs vermutet wird. Trotzdem ist eine ethni-
sche Interpretation der Bestatteten nicht moglich, weil
die ethnischen Verdnderungen des 5. Jahrhunderts,
hauptséchlich der ,,Schicksal®“ der frither hier ansés-
sigen iranischen Bevolkerung eine wenig erforschte
Frage der Archéologie des Karpatenbeckens ist.

An dem benachbarten Fundort von Hajdiinanas-
Fiirj-halom-diilé (M3-40) wurde ein Reihengréber-
feld mit 73 Bestattungen (2. Hailfte 5. Jhs.—1. Halfte
6. Jhs.) ausgegraben. Dieser grofiere Bestattungsort
zeigt schon eine Konsolidation nach dem Ubergangs-
zustand der Hunnenzeit bzw. des 5. Jahrhunderts und
beweist das Erscheinen von groBeren und lédngere Zeit
bewohnten Siedlungseinheiten.
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50 m 2

1. kép: Hajdunanas-Fiirj-halom-jaras (M3 41/A lel6hely). 1: Az 5. szazadi sirok elhelyezkedése; 2: A feltart teriilet sszesitd
térképe

Abb. 1: Hajdinanas-Fiirj-halom-jaras (Fundort M3 41/A). 1: Gréiber aus dem 5. Jahrhundert; 2: Gesamtplan des freigelegten
Areals
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2. kép: Hajdinanas-Fiirj-halom-jaras (M3 41/A lel6hely). 183/213. sir. M: 1: 1:20; 2: 1:2; 3—6: 1:1; 7: méretarany nélkiil
Abb. 2: Hajdunanas-Fiirj-halom-jaras (Fundort M3 41/A). Grab 183/213. M: 1: 1:20; 2: 1:2; 3—6: 1:1; 7: ohne MafBlangaben
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184/214

209/250

3. kép: Hajdunanas-Fiirj-halom-jaras (M3 41/A lel6hely). 1-7: 184/214. sir; 8—11: 209/250. sir. M: 1, 11: 1:20; 2-6, 8, 10: 1:1;
9: 1:2; 7: méretarany nélkiil

Abb. 3: Hajdunanas-Fiirj-halom-jaras (Fundort M3 41/A). 1-7: Grab 184/214; 8—11: Grab 209/250. M: 1, 11: 1:20; 2-6, 8, 10:
1:1; 9: 1:2; 7: ohne Maflangaben
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