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GuLyAs LAszL0 SzasoLcs
A jobbagysig szabad koltozése

a kozépkorvégi Fels6-Tisza vidéken'

A kézépkori magyar jobbagysag szabad koltézési joganak el6zményei a 13. szazadra
nyulnak vissza. Az idegen eredeti hospesjog volt az, amely a helyvaltoztatas lehets-
ségét elsGként kinyilvanitotta, alapvetSen két oldalrdl: a hospestelepiilések lakoi az
ezzel kapcsolatos feltételek teljesitése esetén szabadon elhagyhattak lakohelytket, de
arra is engedélyt kaptak, hogy barmilyen szabad allapota — igy el6z6 lakohelyét tény-
legesen jogszerden elhagyé — személyt befogadhassanak. Ekkor térténnek az elsé
emlitések a 12 dénart kitevd koltozési illetékrdl, a terragiumrol is.”

A 13-14. szazadi kivaltsaglevelek rendelkezései a legprecizebben a telepiilés el-
hagyasanak feltételeit {rtak koril. Ezek komplex, tobb tényez6t is figyelembe vevo
szabalyrendszert alkottak a kbzépkor végére, amely a kolt6zés modjat, idejét, koril-
ményeit és az egyes feltételek teljesitését egyarant magaban foglalta.” Réviden Ossze-
gezve, ez a kévetkezd elemeket tartalmazta: amennyiben peres eljaras folyt a koltozni
szandékozo ellen, nem hagyhatta el a telepiilést; koltézni csak fényes nappal (clara
luce) lehetett, igy a lopva, vagy az éjszaka torténd kolt6zés nem volt megengedett;
rendeznie kellett az esetleges tartozasait a foldesur vagy mas hitelezé felé; ki kellett
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2014. november 6-an és 7-én Nyiregyhazan a J6sa Andras Muzeum adott otthont az 1514 emlékezete cimi kon-
ferencianak, amelyen a korszak legkivalobb kutatoi tartottak eléadasokat az 1514. évi paraszthabort kériilményeit
megvilagité témakrol, a két nap alatt 16 el6adas hangzott el. Ezekb6l kézlunk valogatast.

A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij timogatasaval készilt.

Erre lisd, példakkal: Sorymost Laszro: Koltozési illeték a 13—14. szdzadi Magyarorszdgon. In: Scripta manent.
Unnepi tanulmanyok a 60. életévet betéltott Gerics Jozsef professzor tiszteletére. Szerk. Draskéczy Istvan. Bu-
dapest, 1994. 95-104.; 96-97. GuryAs LAszLO SzaBoLcs: 15—16. szazadi parasztsagunk varosba kolt6zésének jogi
hattere és gyakorlata (Eperjes és a jobbdgykoltozés). In: A varos és tarsadalma. Tanulmanyok Béacskai Vera tiszte-
letére. A Hajnal Istvan Ko6r — Tarsadalomtorténeti Egyestilet 2010. évi, Készegen megrendezett konferenciajanak
kétete. Szerk. H. Németh Tstvan—Szivés Erika—T6th Arpad. Budapest, 2011. 139-150.; 140141, El6szor 1254-
bél van adatunk a koltozési illeték lefizetésének kotelezettségére. Hazai okmanytar. Codex Diplomaticus Patriae.
Kiadja Nagy Imre—Paur Ivan—Rath Karoly—Véghely Dezs6. Gyér, Budapest, 1865-1891. I-VIIIL,; VI. 48.

A kérdésre lasd Osszefoglald jelleggel: KRING MikLOs: Jobbagysagunk szabad koltézésérdl. Szazadok, 1935.
390—413. SzZEKELY GYORGY: A jobbagykolt6zés, mint a paraszti harc egyik jellemz6 formaja. In: Tanulmanyok a
parasztsig torténetéhez Magyarorszigon a 14. szazadban. Szerk. Székely Gyorgy. Budapest, 1953. 192—212. SzaBO
IstvAN: Az 1351. évi jobbagytorvények. Szazadok, 1954. 497—527. Uo.: A falurendszer kialakuldsa Magyarorsza-
gon. 10-15. szazad. Budapest, 1966. 102-108. Uo.: A kozépkori magyar falu. Budapest, 1969. Sorymost LAszLo: A
jobbagykoltozésrdl sz616 hatarozat helye a koltozés gyakorlataban. Agrartorténeti Szemle, 1972, 1—40; SoLymosl,
1994. Guryas, 2011. GuryAs LAszLo SzaBoLcs: Luxemburgi Zsigmond jobbagykoltozéssel kapesolatos rendelke-
zései. In: ,,Causa unionis, causa fidei, causa reformationis in capite et membris”. Tanulmanyok a konstanzi zsinat
600. évforduléja alkalmabdl. Szerk. Bardny Attila—Pésan Laszl6. Debrecen, 2014. 242-254. [GuLyAs, 2014a]
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fizetnie a kolt6zési illetéket (terragium); ha minden eddig emlitett feltétel fennallt,
akkor pedig a jobbagy végiil megkapta a koltozésre sz016 engedélyt (licentia), altala-
ban a teleptilés birdjatdl;* a paraszt javai teljes sérthetetlenségével koltozhetett az 1j
lakéhelyre, azaz a kolt6zés soran kiralyi védelem alatt allt; a k6ltdzés kbzben szemmel
lathatéan vammentességet is élvezett.’

A Fels6-Tisza-vidéken gydjtott oklevélanyag segitségével még egy — eddig nem is-
mert — szabaly megléte vethet6 fel a koltozéssel kapcsolatosan. 1409-ben talalkozunk
vele, amikor Szabolcs megye vizsgalatot tartott egy Ibranybol Rakamazra kolt6z6
jobbagy tgyében, akit foldesurai, Ibranyi Gergely és Andras dedk elfogattak javaival
egyiitt. Bz alapjan kideriilt, hogy a jobbagy, Pal fia Mihaly jogszertien koltozott el régi
lakohelyérdl, eleget tett a koltozés feltételeinek és ehhez a raadasul a telepiilés lakoi is
hozzajarultak.® Azaz: a licentia megaddsdhoz ebben az esetben nem csak a bir6 (aki a
toldesurat képviselte ebbdl a szempontbol) engedélye, hanem bizonyos mértékben a
helyi lakossag hozzajarulasa is sziikséges volt. Bz az eljaras valoszintleg azon alapult,
hogy a kélt6zés ingatlanforgalommal is egyiitt jart és a jobbagysag korében elterjedt
jogszokas szerint a helyiek a rokoni és szomszédi el6vasarlasi jog alapjan beleszolast
gyakorolhattak az ilyen tgyekbe.”

A koltozéssel Osszefiiggs kérdéseket a kivaltsaglevelek sokszor komplex médon
régzitették. Erre csak két példat szeretnék megemliteni a 14-15. szazadbdl. A felté-
telrendszer széleskorden részletezésre keril tobbek koézott a maramarosi mezéva-
rosok — Visk, Hosszumez8, Huszt és Técs6, akkor még egyszert hospesteleptilések
—1329. évi, Karoly Réberttdl elnyert kivaltsaglevelében. Ez alapjan a hdz eladasa és a
foldbér lefizetése utan, illetve miutan a falunagytdl is megkapta az illet§ az engedélyt
a koltozésre, szabadon tavozhatott, javai és személye teljes sérthetetlenségével, de
csakis fényes nappal.’ Kevésbé részletesen, de szintén Osszefoglalja a dolog lényegét
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Eleinte a foldesur, késébb azonban mar egyre inkabb a telepiilés biraja volt az, aki a kolt6zési engedélyt kiadta.
A tavozasi szandékot innentdl automatikusan a birénak kellett bejelenteni, aki optimalis esetben a féldesur kiilén
engedélye nélkil is jévahagyhatta a teleptilés elhagyasat. A foldestirnak azonban a kérdésben elszamolassal tarto-
zott. SoLymost, 1972, 26.

Erre vonatkozé informaciok nemrégiben kertiltek csak el6. GULYAs, 2014a, 252. Magyar Nemzeti Levéltar, Magyar
Orszagos Levéltar, Diplomatikai Fényképgytjtemény [DF] 248669 (1393) és Magyar Nemzeti Levéltar, Magyar
Orszagos Levéltar, Diplomatikai Levéltar [DL] 17796 (1476).

Zsigmond-koti oklevéltar. I-XII. (1387-1425). Budapest, 1951-2013. Osszeall. Malyusz Elemér—Borsa Ivan— C.
Téth Norbert— Neumann Tibor—Lakatos Balint. [ZsO] IL. 7090. sz., DL 62214: ,,quidam iobagio eorumdem do-
minorum suorum, videlicet Michael filius Pauli concivis eorum ad possessionem prefati magistri Iohannis filii Petri
de Bathor Rakamaz vocatam habita licentia iustoque terragio deposito et aliis debitis persolutis se transtulisset
moraturus, ipsique iobagiones de medio ipsorum libere abire permisissent”.

Az el6vasarlasi jogra: DEGRE ALajos: A szomszédok 6roklése és a szomszéd elévasarlasi jog kialakulasa. In: Em-
lékkony Dr. Viski Illés Jozsef tanari mikédésének negyvenedik évforduléjara. Szerk. Eckhart Ferenc—Degré Ala-
jos. Budapest, 1942. 122-141.

»-quod quicunque conditionis liberac homines ad villas praedictas causa commorandi venire voluetint, libere ve-
niant et secure commorentur et sicut libere veniunt, sic et libere alias quocunque voluerint se conferre possint
cum rebus ipsorum et personis, venditis aedificiis proptiis sumptibus comparatis soluto iusto et consueto terragio,
habitaque licentia de villa abeundi clara luce.” Codex Diplomaticus Hungariae Ecclesiasticus ac Civilis I-XI. Stud.
Et op. Georgii Fejér. Budae, 1829-1844.; VIII/3. 353.
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a korabban 1300 korli kirdlyi tanacsi hatarozatnak tekintett, de valészintleg Zsig-
mond személyéhez kothetd, és a 15. szdzad elejérdl fennmaradt rendelkezés is.”

A koltozés alapvetd feltételei tehat a hospesjogban gyokereznek, amelyet a kiralyi
kivaltsaglevelek — mind a hospeskivaltsagok, mind a varoskivaltsigok — mar a 13.
szazadban megfeleléen dokumentaltak. A kolt6zési szabadsag az Anjou-korban mar
egyértelmtien a jobbagysag orszagos szokasjoganak alapvet$ elemét jelentette, azt
széles korben alkalmaztak.

Attol kezdve azonban, hogy a jobbagysag szabad koltdzésének joga orszdgos
szinten is elterjedt, megjelentek az ezzel kapcsolatos elsé szabalyszegések is. Mar
1. Karoly korabdl tobb okleveles adat szamol be a kéltozési jog kapcsan megjelend
visszaélésekrSl. A jobbagy, a régi és az Uj foldesur alland6 érdekellentétei miatt a 14.
szazad kozepére sziikségessé valt a kiralyi beavatkozas, hogy a megjelend wjfajta visz-
szaéléseket — a szOkést, az elhurcolast és a jogtalan visszatartast — orvosolni lehessen.
Ennek eredménye az 1351. évi dekrétum, és annak jobbagykoltézéssel kapcsolatos
rendelkezése volt."” A 15. sziazadban tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a jobbigyi
migraciéban érdekelt varosok is mind inkabb bekapcsolddtak a szabad koltézési jog
érvényesilésért folyo kiizdelembe. Ezek egyrészt gyakorta pereskednek a koltozést
akadalyozé foldesurakkal, masrészt pedig rendszeresen jogi védelmik ald veszik a
falaik k6z¢é szokott jobbagyokat.!! A civitasokba kolt6z6 parasztsag arinya a népessé-
gen beliil nem lehetett jelentéktelen.'

A legnagyobb problémat az okleveles anyag alapjan egy 4j jogi fogalommal meg-
nevezett eljaras: a jogtalan elhurcolas (abductio) jelentette, amely a jobbagy licentia
nélkili elkoltoztetését, olykor a sz6 szerint vehetd elrablasat takarta.”” Maskor az el-
hurcolas gyakorlatilag nem volt mas, mint az 4j féldesir segitségével és védelmével
megval6suld szokés.

Az uralkodé 1351-t6l kezd6dben — eleinte alkalomszerden, Zsigmond koratdl
azonban mar rendszeresen — dekretalis formaban szabalyozta a k6ltozés kérdését, arra
torekedve, hogy az ebben érdekelt felek jogai maradéktalanul érvényesiilhessenek. A
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Item quilibet rusticus seu jobagio alicuis nobilis, si voluerit, de possessione domini sui habita licentia et iusto
ac consueto suo terragio consueto persoluto ad possessionem alterius nobilis vel alias, quo sibi placuerit, cum
omnibus suis rebus libere se causa commorandi transferre valeat.”” Decreta Regni Hungariae. Gesetze und Verord-
nungen Ungarns 1301—1457. Collectionem manuscriptam Francisci Déry additamentis auxerunt, commentariis
notisque illustraverunt Georgius Bonis, Vera Bacskai. (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai I1., Forraskiadvanyok
11.) Budapest, 1976.; [DRH] 1. 394—395. A datalasra lasd: ENGEL PAL: Az ,,1300 korili” tandcsi hatdrozat kelte-
zéséhez. In: Magyarorszag a (nagy)hatalmak erSterében. Tanulmanyok Ormos Maria 70. sziiletésnapjara. Szerk.
Fischer Ferenc—Majoros Istvan—Vony6 Jézsef. Pécs, 2000. 125-132.

SzaBO, 1954. A dekrétum kiadasa: DRH 1. 124-140.

" SzEKELY, 1953, 209.; KRING, 1935, 397.; GuLyis, 2011, fSleg 145-148.

A legjobban ez Kubinyi Andras Budara ko1t6z6 jobbagyokkal kapcsolatosan végzett kutatdsaibol tinik ki. KKUBINYI
ANDRAS: Parasztok févarosba kéltézése a kézépkor végén. In: Tanulmanyok Budapest kozépkori torténetérdl.
I-1I. kot. Szerk. Kenyeres Istvan—Kis Péter—Sasfi Csaba. Budapest, 2009. 571—598.

Az ,,abductio” kifejezés elsé olyan, dltalam ismert alkalmazasa, amikor parasztot hurcolnak el a lakéhelyérél 1288
korilre tehets, ekkor egy Andras fia Jakab nevi servust hurcolnak el. Hazai oklevéltar 1234—1536. Osszeallitotta
Nagy Imre-Dedk Farkas—Nagy Gyula. Budapest, 1879. 111. Egy masik ilyen tigy 1297 koriilre datalhat6, amikor
Marton fia Istvan Miké fia Bither zsolnai birtokardl fegyveres erével vitt el két jobbagyot, Petriket és Enchiket.
Arpad—kori Gj okmanytar. Codex Diplomaticus Arpadianus Continuatus. I-XII. Osszeallitotta: Wenzel Gusztav.
Pest, Budapest, 1860-1873.; V. 181. Dekrétumban els6ként 1351-ben tiltjak az abductiét. 1351: 16. tc. DRH 1.
136. SzaBo, 1966, 106.
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koltozést jog kapesan folyé perek tomegessé valasat mutatja, hogy e rendelkezések
egy része mar nem csupan a koltzés menetét és az egyes szereplSk sajatos viszonyat
rendezi, hanem mind t6bb perjogi témaju rendelkezést is megfogalmazott.

A koltdzési jog szabalyozasaban a Zsigmond-kor jelenti az attérést, amikor tobb,
korabban nem ismert részletet is megismeriink a koltézés soran alkalmazott eljaras-
t6l. A 15. szazad kozepére mind a kélt6zéssel kapcesolatos legalapvetSbb szabalyok,
mind pedig az ezek megsértése soran alkalmazott perjogi vonatkozasu kérdések meg-
szilardultak a hazai joggyakorlatban. Habar a 15. szazad kézepétdl a kozépkor végéig
a koltozést érinté dekrétumok az eddigieknél is gyakrabban foglalkoznak az tiggyel,
ezek 1514-ig szinte csak a korabbi rendelkezéseket ismételgetik, finomitjak és egészi-
tik ki kisebb-nagyobb mértékben.

Az alabbiakban a Fels6-Tisza vidékrél (Szabolcs, Szatmar, Bereg, Ugocsa, és Ung
megyékrél van sz6) fennmaradt Mohacs el6tti oklevélanyag segitségével kivanom be-
mutatni a koltézési szabadsaggal kapcsolatos ismereteket, f8leg a kiillonféle visszaélé-
sek tipusait, leginkabb pedig azt az attitdét, ahogyan a foldesurak az elhurcolast a
nemesi birtokpolitika, a birtokszervezés szolgalataba allitottak.

Ha a témaba vag6 oklevélanyagra tekintlink, szembestilniink kell azzal a jellegze-
tességgel, ami orszagos szinten is j0l megfigyelhets a kolt6zéssel Osszefliged forrasok
kapcsan: a k6ltézés szinte kizardlag csak akkor keriil dokumentélasra, ha valaki megsérti
az erre vonatkoz6 szabalyokat. Igy viszont nagyon nehéz megallapitani, hogy mennyire
tudott a valésagban érvényesiilni ez a sarkalatos paraszti kivaltsig, milyen aranyban
vannak egymassal azok az esetek, amikor a koltozés rendben végbe ment, illetve ellen-
kez6leg: amikor az ezzel kapcsolatos rendelkezéseket valamelyik fél megsértette.

A leggyakoribb szabalyszegés az orszagos helyzethez hasonléan itt is az elhurcolas
volt. A 15. szazadbdl tucatnyi ilyen adattal rendelkeziink. Az ilyen tigyeket r6gzit6 ok-
leveleknek van néhany sajatos ismérve. Az egyik, hogy rendszeresen — szinte sablon-
szerten — emlitést tesznek arrdl, hogy az elhurcolds soran az érintetteket Osszes javaik-
kal egyttt (simulcum omnibus rebus et bonis ipsorum),' erészakkal, esetleg fegyveres
uton (potentia mediante, manibus armatis et potentiatie),'® a terragium és az egyéb
tartozasok lefizetése nélkil, a licentia hidnyaban vitték el (non petita licentia, nec iusto
suo terragio deposito aliisque debitis suis persolvendis minime persolutis)."”

Maskor — igaz nem tal gyakori az ilyen eset — azt is hangsulyozzak, hogy a koltozés
vagy elhurcolas éjnek idején (in noctis silentio) ment végbe, ami tovabbi stlyosbit6
tényez6 volt és a koltézés jogszerliségét eleve megkérdbjelezte. Mint lathattuk, mar a
legkorabbi hospeskivaltsagokban szerepel olykor az a kikotés, amely szerint a lakohe-
lyet csak nappal lehetett elhagyni. 1450-ben Szatmar megye intézkedik ilyen tGgyben,

" Az ezzel kapesolatos jogszabélyok tomor Osszefoglalasa: Guryas, 2011, 141-144.; A Zsigmond-kori dekrétumok-
ra: GULYAS, 2014a.

5 DL 55719.

' DL 14934, DL 55719.

7 Az idézet 1455-b6l szarmazik, amikor az Olnodi Cudarok devecseri jobbagyat, Zaaz Tamast Kiskélléi Janos név
szerint megnevezett harom familidrisa kalloi és oroszi jobbagyaik segitségével erészakkal elkoltoztette, pontosan
meg nem nevezett birtokdra. A kiraly felszolitja az egri kaptalant, hogy a kiralyi emberekkel szalljanak ki a hely-
szinre és tartsanak vizsgalatot az tigyben. DL 14934. Lasd még példaul a feltételrendszer teljes megfogalmazasara:
DL 55762, DL 16430, DL 30061. stb.
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amelyben Bétoti Istvan fia Andris vitet egy jobbagyot ilyen médon Batorba.'™® Az el-
hurcolasban a legtobbszor a jobbagy 4j lakohelyének parasztsaga vett részt a foldesir
familidrisainak irdnyitasaval."”

Arra nézve, hogy a kdltdz8nek az ilyenkor fizetend6 dolgok mellett még tovabbi tar-
tozasai is vannak a foldesur felé, szintén vannak konkrét adataink. Az Aranyas birtokrol
1466-ban Olnodi Cudar Jakab altal a kotelezettségek teljesitése nélkil elhurcoltatott
Medvesi Gyo6rgy, Koncz Osvit jobbdgya példaul 20 aranyforinttal tartozott uranak,
amit az szintén nem kapott vissza.’ Gyanus, hogy a koltéztetés az urdnak a tartozast
kifizetni nem akar6 jobbagy kifejezett kivainsaganak megfeleléen ment végbe.

Paloci Laszlé orszagbird 1469. évi, a leleszi konventnek kiildétt parancslevele
alapjan kifejezetten érdekes kérilmények kozott tortént az elhurcolas: Olnodi Cu-
dar Jakab elzalogositotta bizonyos guti és bélteki birtokrészeit Kalléi Andrasnak és
Péternek — a néhai Kall6i Janos fiainak —, majd késébb a részeket visszavaltotta. A
Kalléi testvéreket ez a dolog varatlanul és sérelmesen érinthette, mivel ezutan t&bb
hatalmaskodast is elkévettek az emlitett porcidkon €16, zalogban korabban naluk 1évé
jobbagyok ellen: tObbet kozilik elfogtak, illetve nagyobb Gsszeg kifizetésére kény-
szetftettek, tovabba j6 néhany jobbagyot — a pénzzel sem lévén elégedettek — a tele-
puléseken belul sajat birtokrészeikre koltoztettek it erészakos uton.”

Az tresen allé jobbagytelkek benépesitésének volt egy sokkal kreativabb médszere
is, mégpedig a koltozésre kényszerités.” A birtokosok sok esetben olyan helyzetbe pro-
baltak hozni a jobbagyot, hogy maga volt kénytelen gy donteni, hogy elkoltozik.

II. Ulaszlé 1498. évi, a leleszi konventnek cimzett parancslevele alapjan az ekkor
mar elhunyt Batori Andras 1495-ben erészakos tton névelte Batorban fekvé birtokai
népességét. Batori udvarbirdja, Komordci Kis Péter ugyanis egyszerfien lefoglalta
a Batori Miklos birtokrészén €16 egyik jobbagy, Poroznay Gergely minden javat és
azt ura birtokdra vitette. A javakat pedig addig nem adtak vissza neki, amig az kény-
szerbdl és igy a jobbagykoltdzés feltételeinek teljesitése nélkil végll Andras batori
birtokrészére nem koltézott.”

3

DL 39574. Természetesen sem az engedély megszerzése, sem a tartozasok — tobbek kozott a két forintnyi census
— kifizetése nem tortént meg,

A parasztsag kozépkori hatalmaskodasokban jatszott szerepe kozismert. Az Gj lakéhely parasztsaga koltoztet pél-
danak okaért 1466-ban a szabolcsi Aranyasrél Palyiba (DL 16429), vagy 1462-ben Dersrél Semjénbe (DL 55719)
egy jobbagyot.

A mar emlitett DL 16429. Az oklevél Olnodi Cudar Jakab iltal végrehajtott két elhurcolas mellett tovabbi hatal-
maskoddsokat is r6gzit.

,,Ibique super populos et iobagiones dicti exponentis viginti quatuor florenos auri puti recipi fecissent his minime
contentus de prescriptis possessionibus Gwth quatuor iobagiones, de Belthewk septem similiter iobagiones ei-
usdem exponentis absque omni via iuris asportati ad portionem suam in eiusdem possessionibus habitam abduci
fecissent” stb. DL 55873. Fennmaradt a leleszi konvent 1469. évi atirasanak 19. szizadi hiteles masolataban.

2 Lasd erre SzEKELY, 1953, 147.

,,in anno cuius iam tertia vel citra instaret revolutio preteritum vivente magnifico quondam Andrea de Bathor, no-
bilis Petrus parvus de Komorocz provisor curie eiusdem per eum tunc in domo sua in oppido Bathor constitutus
de commissione eiusdem condam Andree de Bathor domini sui universas res et bona cuiusdam Gregorii Paraznay
dicti iobagionis ipsius exponentis in portione eiusdem possessionatria in dicto oppido Bathor... recepisset et abs-
tulisset et interim eidem non restituisset donec et quosque idem Gregorius Paraznay contra antiquam consuetudi-
nem dicti regni nostri Hungarie non obtenta licentia neque debitis suis persolutis ad portionem... prefati condam
Andree de Bathor in iam fato oppido Bathor habitam se transtulisset moraturi” stb. A fiai azéta sem bocsatottak
még vissza a jobbagyot. DL 30061.
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Andras kedvelhette ezt a jobbagyszerzési modszert: egy masik alkalommal szintén
az udvarbiréja révén az ugyanott él6 Sebestyént is elfogatta, és eskiit vett rajta, hogy
egyrészt az 40 forintot fizet majd neki, masrészt a birtokara koltézik. A jobbagyot
ezutan jogellenesen 4t is telepitette javaival egyttt a sajit birtokrészére.** Kettejiket a
panasz szerint pedig a fiai az6ta sem bocsatottak még vissza eredeti lakéhelyiikre.

Ezzel a nem tdl elegans megoldassal tobb nagybirtokos is szivesen élt, sokszor
egyértelmlen arra térekedve, hogy kifejezetten j6méda jobbagyokat kéltoztessenek
birtokukra. Ennek ellenére sem tekinthet$ altalinosnak az a gazdagsag, amely egy
szabolcsi jobbaggyal kapcsolatosan megfigyelhets. 1469-ben Paloci Laszlé orszagbi-
r6 parancsara a leleszi konvent tart vizsgalatot abban az tigyben, amely soran Kalloi
Lokos Janos és fia, szintén Janos egy jobbagyat, a Szabolcs megyei Byr possessioban
¢é16 Olah Miklést ugy kényszeritette Kalloi Janos fia Péter a sajat birtokara, hogy
juhait elhajtatta. Nem volt az tiggyel kis munka, ugyanis 600 juhbdl all6 nyajrél volt
526.%

A kényszer nem csak egy telepiilésre torténé bekodltdzésben, hanem egy lakéhely
elhagyasaban is szerepet jatszhatott. Ha a jobbagy ugy taldlta, hogy eddigi uranal
nem érezheti magat biztonsagban, akkor 4j urat valasztott maganak, és lakohelyét
jogszerlien vagy — amennyiben az ar a koltozést ellenezte — szokéssel probalta meg
elhagyni.

Igy tett példaul 1418-ban a szabolcsi Perkeden Szakolyi Gyérgy fia Janos egy jobba-
gya, Ferton dictus Péter is, aki Perkedi Imre fenyeget6zései miatt koltozott el a birtok-
61 1475 novemberében Csaholyi Pal és fia, Ilmre panaszolja, hogy Csaholyi Laszl6
tarsaival a szatmari Megyeren laké jobbagyukat, Toth Kelement feleségével egytlitt ugy
megverték, hogy az félelmében elkoltozott a falubol?” 1502-ben Kall6i Janos egy simai
jobbdgyat, Varjas Pétert azzal vadoltak meg, hogy tlzzel és méreggel (ignis consumma-
tione et incensione, ac intoxicationel) ura életére tor, ezért jobbnak latta, ha Dorogon
vesz maganak hazat és ott telepedik le.® Az emlitett példikban a kolt6zés nyilvan jog-
szerlen torténhetett, hiszen a citalt oklevelekben a telek elhagyasanak médjara nem,
csupan a tényre és az azt kivalté okokra nézve olvashaté panasz.

Szokésre amuigy is — megint csak az orszagos helyzetnek megfeleléen — kifejezet-
ten kevés adatunk ismert. A jogtalanul tivozni szandékozé paraszt a legtébb esetben
minden bizonnyal a valasztott r segitségét kérte a koltozéshez, és igy ezek az ese-
tek mar elhurcolasként tinnek fel az oklevelekben. Azért erre is van néhany példa.
1421-ben Kall6i Lékss Miklos harom jobbagya: Janos, Agoston és Maté szokik el az

Uo.: ,,in anno cuius iam secunda vel citra instaret revolutio preteritum... Sebastianum similiter iobagionem dicti

exponentis.... per predictum Petrum parvum captivari captumque tamdiu conservari quousque ipsum strictissimo

iuramento sub vinculo quadraginta florenis auri ad id coegisset, ut idem ad portionem suam possessionariam...
se transferret moraturi.” stb.

5 A nydj gyanusan nagy, de az oklevél igy fogalmaz. A hatalmaskodasban részt vevé jobbagyok ,,sexingentos oves
eiusdem Nicolai Olah iobagionis eorundem exponentis in possessione Byr commorantis... abstulissent”. DL
55889.

% 7ZsO VI. 1519. sz.

DL 45629. Szatmir megye vizsgalatot tartott az ligyben és decemberben jelentette a kirdlynak, hogy a vadak

val6ban megallnak.

% DI 75490. Ujkori masolatbol.



A jobbagysag szabad koltbzése a kbzépkorvégi Fels6-Tisza vidékén

Ibranyiak birtokara; 1436-ban szintén Miklosnak egy kalléi jobbagya Bész6rménybe;
1452-ben szintén a Kalléiakhoz tartoz6 Panyolardl és Kérrél szoknek el parasztok,
igaz, utébb kidertlt, hogy a kéri jobbagyok végul is teljesitették a feltételeket.”

Az elhurcolds mellett a jogtalan visszatartis okozott még sokszor problémét.”
Ha a foldesur ellenezte a koltézés feltételeinek eleget tevd jobbagya tavozasat, akkor
kétféle modon is akadalyozhatta a telek elhagyasat. A kettS koziil a sulyosabb megol-
das az volt, hogy fegyveres erészakkal, a jobbagy fogsagba vetésével, esetleg javainak
lefoglalasaval probalta elérni, hogy a paraszt ne hagyja el lakohelyét. Kifejezetten sok
hasonl6 adatunk van példaul Saros megyébdl, ahol a nemesség az Eperjesre koltozni
akaré parasztokat akadalyozta ilyen médon a kéltézésben, aminek eredményeképpen
a véaros a 15. szazadban tucatnyéaval inditotta a pereket a foldesurak ellen.”

A vizsgalt térségben is tobb ilyen eset rekonstrualhaté. 1422-ben Szatmar megye
oklevele szerint Szovati Tamds 6zvegye nem engedte Rezege faluba koltézni Karaz
Jakab nevi endrédi jobbagyat, holott az a terragiumot a szatmari megyei ember elStt
mar letette, és mikor Rezegei Gyorgy el akarta koltdztetni, endrédi jobbagyaival még
a megyei emberre is raitimadt.”? Az adat azért is fontos, mert ez az egyik legkordbbi
informacié arra nézve, hogy a terragium letétele a megye képviselGje el6tt torténik
(dictum terragium suum coram nostro homine... deposuisset). 1461-ben Szatmar
megye egy vizsgalat soran megallapitotta, hogy Derzsi Kantor Gergely a termés le-
foglalasaval probalta visszatartani a Kalloi Lokos Janos altal jogszertien elkoltoztetett
és a terragiumot is kifizeté Byro Baldzs nevi jobbagyot.”” 1470-ben 1. Matyas a ja-
sz61 konventet utasitotta, hogy tartson vizsgalatot abban az tigyben, melyben Csicseri
Orosz Janos az ungi Ujfalubél koltézni akaré Thoth Gyorgytél — aki a terragiumot
lefizetve és a szabadsagot elnyerve Ruszkan akart letelepedni — minden javit elvette.”*
1474-ben Kalloi L6kos Janos ver bilincsbe egy jogszertien, a toldbért lefizet6, Had-
hazra koltdzni akard jobbagyot.”

A masik, ennél sokkalta furfangosabb megoldas az volt, hogy kiilonféle triigyekre
— f6képp tartozasok ki nem fizetésére — hivatkozva jogtalannak kialtotta ki a koltézést
és a licentiat sem adta meg jobbagyanak. Az idé ilyen médon t6rténd, obstruktiv hi-
zasaval bizonyosan szamos esetben sikeriilt a jobbagy elkélt6zését megakadalyozni.
Nem véletlen, hogy az allamhatalom mar a Zsigmond-kortdl kezdve rendszeresen
intézkedik ilyen tgyekben, és dekretalis formaban prébalja a fizetési hatarid6t realis

2

DL 54163, DL 55035, DL 55036, DL 55519.

A jogtalan visszatartas elsé alkalommal 1391-ben, majd ennél joval részletesebben 1397-ben kertil szankcionalasra.
750 1. 2003. sz. és DRH 1. 154.

Guryas, 2011, 145-148.

DL 72410. Az oklevél tobbszor emliti, hogy a jobbagy a kiraly korabbi oklevele és parancsa (,,iuxta litterarum
preteritum domini nostri Regis” és ,,ad mandatum domini nostri Regis”), valamint az orszag szokasjoganak meg-
felel6 médon (,, legitime et ordine secundum Regni consuetudinem™) akart elkéltézni a terragium letétele (,,post
terragium depositionis”) utan.

DL 55700. Habar a jobbéagyot ,,idem Gregorius pacifice transire permisisset et solitum terragium levasset mote
consueto. .. fruges vero eiusdem retenuisset”.

DL 17023. Csicseri Orosz Janos Thoth Gyérgytdl ,,qui iusto terragio deposito obtentaque licentia iuxta Regni
Hungarie predicti consuetudinem de de prefata possessione Wyfalw in memoratam possessionem Rwska abire
voluisset moratuti universas res, puta fruges, pecudes et pecora ac quelibet bona eiusdem recepisset et quo sue
placuisset voluntati fecisset potentia mediante”.

> DL 55974.
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keretek k6zott tartani. Ez azonban nem csak a tartozasok behajtasara, hanem a job-
bagy jogos fizetnivaldira is vonatkozott.”

A koltbzési jog megsértése miatt a kirdly parancslevelek segitségével probalt ren-
det tenni. 1436 marciusaban Zsigmond megparancsolta, hogy senki ne akadalyozza a
jobbagyokat abban a jogukban, hogy az engedélyt elnyerve és a terragiumot lefizetve
a Kall6iak birtokaira koltozzenek.” Ezzel nyilvan 6sszefuggésben néhany nappal ké-
s6bb a Batoriak egy Tibald nevii jobbdgya tgyében ad ki oklevelet a megye: a paraszt
ugyanis megfizette a terragiumot és ura ezt elfogadta, de mégis 20 aranyforintot akart
rajta behajtani. A panaszt egyébként Kallai 1.okos Miklos tette, akinek a birtokara a
jobbagy koltozni akart.”

Maskor nem volt sziikség kiralyi beavatkozasra, mert a felek valamilyen médon
megallapodtak az ligy rendezésérél. Figyelemre mélto és kételyeket ébreszt a kira-
lyi dekrétumok tekintélyével szemben az a tény, hogy a kdltdzés tgyét néha egyéni
uton probalta rendezni a két féldesur. Tébb ilyen oklevél ismert az orszag tavolabbi
pontjairdl is. Ezek sokszor birtokfelosztas kapcsan, maskor pedig egyéb hatalmasko-
dasokkal 6sszefiiggésben keletkeztek.

1456-ban Monaki Janos és Dobi Laszl6 kot megegyezést, utobbi ugyanis kinyil-
vanitja, hogy a feltételek teljesitése esetén megengedi majd jobbagyainak, hogy azok
Monaki Janoshoz és testvéreihez koltozzenek.” 1506-ban Szaboles megye el6tt fo-
gott birak segitségével Kalloi Lokos Janos 6zvegye, Orsolya és Kallor Andras fia Ja-
nos kolesonos és folyamatos hatalmaskodasok utan kiegyeztek egymassal, s egyuttal
jobbagyaik koltézési szabadsagardl is megallapodtak.*” Ennél is érdekesebb a varadi
kaptalan 1452. évi oklevelében szereplS tigy: ebben Endrédi Zovard fia Andrés fia
Istvan a Bihar megyei Kiralyi birtokon all6 24 tres telkét és mas javait elzalogositotta
Dengelegi Bernatnak. Istvan megigéri, hogy ha a zalogbavevé a telkekre jobbagyokat
koltoztetne, és nem akarja azokkal egylitt visszaadni a telkeket, szabadon elkdltoztet-
heti ket mashova.*! Ez kérdésessé teszi a szabad koltozési jog valos érvényestlését,
hiszen, ha az Gr nem akarja a jobbagyokat visszaadni, de a jobbagy esetleg mégis ma-
radni szeretne, akkor maris kotlatozzak a lakéhely megvalasztasanak jogaban.

A kirdly vagy a foldesur egy telepiilés benépesitését killonféle kedvezményekkel,
igy példaul addelengedéssel és egyuttal a birtokra kéltézének nyujtott védelemmel
tudta elérni.*” AlapvetSen dgy tdnik, hogy féleg a nagybirtokon a rendesen el6irt

36 1397-t6l fogva a foldesur a birsagot 30 napon beliil kételes behajtani a koltézni akard jobbagytol, a collectit és a
tartozasokat 15 napon belill. Ha ez nem t6rténik meg, kévetelése érvényét veszti. ZsO 1. 2003. sz. Az ugyanazon
évi, temesvari orszaggyilés rendelkezése szerint azonban a jobbagy is kételes 15 napon belil kifizetni a tartozasait.
DRH 1. 173. A rendelkezés s Zsigmond-korban tjra és tjra megjelenik a dekrétumokban.

" Idcirco. .. mandamus, quatenus habita presentium notitia omnes tales vestros iobagiones et iobagionalis conditio-
nis homines, qui ut prefertur obtentis licentiis depositisque eorum iustis terragiis et aliis debitis legittime persolutis
de vestris possessionibus... ad possessiones prefatorum Iohannis et Laurentii de Kallow se transferre voluerint
moraturos. .. libere recedere et abire permittatis contradictione et difficultate absque omni.”” DL 55015.

* DL 55018.

omnes et singulos iobagiones... de possessione nostra ad vestrarum possessiones transire voluerint, asque (1)

omni perturbatione et molestatione. .. permittimus. DL 15097.

Y DL 74748.

1 DL 38305.

2 SzABO, 1966.,106-108.
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foldesiri adot nem minden esetben szedték be, és ezzel a jobbagysagot sok esetben
sikerrel szfvtak el a kisebb birtokosok falvaibol. Tébb mint 80 évvel az 1351. évi
dekrétum ezzel kapcsolatos rendelkezése utan igy hallhatunk arrél, hogy bizonyos
szabolcsi nemesek nem szedik be jobbagyaiktél a gabona- és borkilencedet. Albert
kiraly 1438-ban folszolitotta a megyét, hogy ha ez igaz, akkor az ispan a dekrétum ér-
telmében a kiraly szamdra hajtsa be azt az érintett birtokokon.” Az adott telepulésre
bekoltozést szolgalta ugyanakkor az a rendelkezés, amely soran 1462-ben I. Matyés
a Kall6iak Sima prédiumara kolt6z6 minden hospesnek teljes mentességet adott a
kiralyi adok aléL.*

1442-ben Kistotfalu lakokkal torténd benépesitése érdekében Morichidai Méric
Nagybanya varos — az oklevélben részletezett — kivaltsagait adja. A privilégium emel-
lett egyrészt Gsszefoglalja a telepiilésrdl vald elkoltdzés és bekoltézés legfontosabb
— az orszagos jogszokassal megegyez6 — szabalyait, masrészt, kimondja, hogy a pusz-
tahelyre hazat épit6 betelepiilék 12, a kitirtilt telekre k6ltéz6k 3 évnyi adémentességet
kapnak.®

Az egyik legfontosabb folyamat, mégpedig a megye szerepének a koltozés feligye-
letével kapcsolatosan torténd megerésddése is jOl végigkdvethetS a Fels6-Tisza-vidék
kozépkori forrasanyagan. Az elsé altalam ismert ilyen adat a 14-15. szazad forduléja-
16l szarmazik. 1400-ban egy elhurcolt jobbagy tigyében Zsigmond mar Bereg megye
eljarasat kérte. Az orszag mas tertletein is ekkoriban terjedhetett el ez a gyakorlat:
1414-ben a kirdly Zemplén megyét szolitotta fel egy koltozési tigyben térténd vizsga-
latra. Ugyanabban az évben Bereg megye el6tt teszik le az eskiit, hogy egy jobbagyot
az engedély elnyerése utin koltoztettek el.*

Nem ismertek az el6zmények, de mar 1411-ben van adat arra, hogy a jobbagyot a
megye kéri ki az art6l. A megye Gyulai Marton fia Péter jobbagya, Péter érdekében
jart el, aki Semjéni L6kos fia Miklos birtokara akart koltézni. A kikérés a megye pe-
csétjével torténik, s noha a féldesur igéretet tett ra, hogy ezt nem fogja akadalyozni, a
jobbagy javait végul mégis lefoglalta.”’

1418-ban Zsigmond felszolitotta Szabolcs megyét, hogy a Kalléi Lokos fia Miklos
birtokarol Kalléi Janos birtokara sz6kott jobbagyokat a féldesur visszatartja, ezért a
megye, ha kell, akar birsag kivetésével is raveheti Janost a jobbagyok visszaadasara.*

A Zsigmond-korban megindulé fejl6dés soran a megye — pontosabban a szolga-
birak — lassan és fokozatosan egyre inkabb atvette a koltzéssel kapcsolatos perek
lefolytatasanak feladatat mas, orszagos jogi szervektSl. Ennek elsé jele Zsigmond
1391. évi rendelkezése, miszerint a jobbagy indokolatlan visszatartisa esetén a valasz-
tott 4j f6ldesur mellett jelen 1év6 egy vagy két szolgabird vizsgalta ki az ki az tigyet és

4

&

DL 38106.

,,universos populos et iobagiones qui ad predium ipsorum Syma vocatum... morandi causa condescendere et in
eodem habitare voluerint, eosdem a solutione quorumlibet, censuum, datiorum, collectarum ac taxarum nostra-
rum, tam ordinariarum, quam extraordinariarum, item contributionum, lucricamere nostre et alia quavis solutio-
ne... exonerandas” stb. DL 55729.

* DL 13675.

* ZSO 1II. 593. sz., ZSO 1V. 1618. sz., ZSO 1V. 2596. sz.

47 ZSO1IL. 79. sz.

7SO VI. 1792.
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rétta ki — amennyiben a visszatartas vadja megallt — a 10 markanyi birsagot a jobbagy
visszatartjara.¥’ A megye egyre szélesebb térnyerése az ilyen tigyekben vald kozre-
mikodésben 15. szazad folyaman is kitartott. A tendencia az altalam vizsgalt néhany
megye forrasanyaga alapjin is jol érzékelhet6.”” A fejl6dés betetdzését az 1504. évi
16. tc. jelentette, amely szerint a jobbagy torvényes elkoltozésének folyamatat ezenttl
mindig a megye el6tt kell meginditani.”

A foldesurak szdmara, mint lathattuk, a jobbagykolt6zés sok esetben a birto-
kok fejlesztésének egyik fontos eszkoze volt, amit békés (adoémentesség igére-
te) vagy erGszakos (jogtalan visszatartas, elhurcolas) eszkozokkel is meg lehetett
valositani. Nehezebben megvalaszolhaté viszont, hogy vajon maga a jobbagy
hogyan tekintett a jobbagykoltozésre, hiszen ahogy azt emlitettiik, a parasztsag
békés aton torténd, spontan koltézésére alig-alig van adat. Logikusan hangzik,
hogy abban a kérdésben, hogy a migrans honnan-hova kéltézik alapvets szerepet
jatszott a telepiilések fejlettsége, azaz a jobbagysig a jelentéktelenebb helyekrdl
a jobb életfeltételeket biztosito, fejlettebb teleptilésekre igyekezett, ahol megél-
hetést, jobb gazdasagi érvényesiilési lehetGségeket, valamint a mezévarosok és
varosok esetében kilonféle, az életet megkénnyits privilégiumokat remélhetett.
Ebbdl a szempontbdl leginkabb a mezévarosok lehettek a legnépszeribb célpon-
tok, amelyek az altalanos vélemény szerint a népesség fluktuacidja szempontjabol
még a civitasokat is megel6zték.>

A fentiekbdl kévetkezik, hogy a koltozés iranya Gsszefiiggésben allhat a varos-
fejlodéssel, a telepiilések kozotti fejlédésbeli kilonbségekkel. Ezt igazolja, hogy tgy
latszik, a varosfejlédés és az egyes lakéhelyeken megjelens migransok aranya (akiket
a helynévbdl képzett személyneveik segitségével lehet elsésorban kimutatni) logikus
Osszefiiggést mutat: minél fejlettebb a telepiilés, annal nagyobb hanyadot tesznek ki
a lakossag korében a mashonnan bekoltozok.” Egyébként vizsgilt térségtinkben is
tobb adat van arra nézve, hogy a parasztsig mezévarosokba kivin koltozni.>* A mésik
felvethetd logikus magyarazat, hogy a jobbagy a kisbirtokrél f6leg a kedvezményeket
és védelmet kindl6 nagybirtokra igyekezett. A gondolat megfontolandd, de vélemé-
nyem szerint ez is Osszefiiggésben all a telepiilésfejlédés kérdésével, hiszen a fonto-

&

Guryas, 2014a, 246. ZSO I: 2003. sz.

Az térséghez kapcsolodo, a megye feliigyeletérdl tantiskodo, eddig még nem emlitett oklevelek jelzetei id6rendben
a kévetkezék: DL 54257, DL 72410, DL 54395, DL 72416, DL 54516, DL 55015, DL 55035, DL 55036, DL
38106, DL 39573, DL 39574, DL 55519, DL 88355, DL 55700, DL 55719, DL 55899, DL 55762, DL 55764, 5
DL 5899, DL 45629, DL 75490, DL 74748, DL 64574, DL 55764.

Corpus Juris Hungarici. Magyar Torvénytar. Az 1000-1526. évi térvénycikkek. Budapest, 1899. 680.

BAcskal VERA: Magyar mezGvarosok a 15. szézadban. (Ertekezésck a Torténeti Tudomanyok Korébol. Uj sorozat
37.) Budapest, 1965. 32.

Ha a telepiiléseken €16 bekoltozok ardnyat Gsszevetjik a Kubinyi Andras éltal kidolgozott, a varosfejlédés vizsga-
latara haszndlhat6 centralitdsi pontrendszer eredményeivel, akkor meglepSen logikus Gsszefiiggések rajzolodnak
ki. A kozponti helyekre és a centralitisi pontrendszerre Gsszefoglaléan lasd KusINYl ANDRAs: Virosfejlédés és
vasarhalézat a kozépkori Alfoldon és az Alféld szélén. (Dél-alféldi Evszazadok 14.) Szeged, 2000. A vérosfejlddés
és a migracié kozotti Osszefiiggésre: GULYAS LAsz1.O SzaBorcs: A kbzépkori magyar varosfejlédés migracio- és
ipartérténeti vonatkozasai a torténeti személynévtan tikrében. 1. Személynévadas és migracié. Névtani Ertesitd,
2014. 43—62. Lasd erte leginkabb az 55. és 56. oldal tablizatait!

Debrecenbe ZsO II. 5475. sz. (1407); Debrecenbe DL 54395 (1424), Derzs-Bator DL 39563 (1445); Derzs-Bator
DL 39574 (1450); Ard6-Sz61l6s DL 70929 (1466); Semjén-Debrecen: DL 45555 (1474) stb.

5

o

b4

@



A jobbagysag szabad koltbzése a kbzépkorvégi Fels6-Tisza vidékén

sabb mezdvarosok koztudottan nagyrészt jelent6s bardi familidk kezében voltak a
kézépkor utolsé szizadiban.”

Az utols6 lényeges kérdés, a jobbagykdltdzés természetféldrajzi hatterével kap-
csolatos. Vajon mekkora tavolsigon belll térténtek a koltdzések, illetve elhurcola-
sok? Ha a térség adatait nézzuk, azon belil is csak a dolgozatban hivatkozott tgyeket,
és a két telepiilés kozotti, az egyszerség kedvéért légvonalban mért tavolsagot, akkor
a kovetkez6 eredményeket kapjuk:

Kiindulasi telepiilés Céltelepiilés Tavolsag légvonalban (km)
Ibrany Rakamaz 18,9
Aranyas Palyi 23
Derzs Semjén 18,2
Sima Dorog 13
Kallo Boszérmény 34
Endréd Rezege 10
Ujfalu Ruszka 11
Kallé Hadhiz 26
Atlagos tavolsag 19,2

Az eredmény 6sszhangban van a Bacs és Bodrog megyében a jobbagyi migracié
terén tapasztalt, nagyjabol 20-30 kilométeres atlagos koltozési tavolsaggal, azaz ez
sem cafolja meg azt az allitast, hogy a jobbagysag a legtobb esetben csupan lokalis
szinten koltozkodott.™ Persze van arra is példa, hogy ennél joval tivolabb fekvd
telepiilést valaszt maganak, de az minden esetben orszagos jelent6séggel bird civi-
tas volt.

A kézépkorvégi jobbagykoltdzés sajatossagairdl a Fels6-Tisza vidékrSl szarmazo
okleveles adatok alapjan felvazolt kép nem tobb, mint problémafelvetés; a szokas-
jog hasznalatanak, a kolt6zési motivacionak, a megye szerepének, a torvénykezés
és a gyakorlat kapcsolatinak, de leginkabb a nemesi birtokkal, a nemesi birtokpoli-
tikdval val6 sszefiggéseknek a pontosabb megismeréséhez orszagos anyaggyijtés
sziikséges.

% A 2014 novemberében az 1514-es események fél évezredes évforduldja kapesan megrendezett nyiregyhazi kon-
ferencian tobb kolléga is felvetette a kisbirtok-nagybirtok kérdését és szerepét a jobbagykoltézés iranyaban. A
frappans felvetés igazoldsa tovabbi vizsgalatokat igényel.

% GuryAs LAszLo SzaBoLcs: Jobbagyi migracié és személynévadas a 16. szézad eleji Bacs és Bodrog megyében.
Helynévtorténeti Tanulmanyok, 2011. 175—195; 190-192.
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