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Bevezetés

Az 1991-ben fuggetlenné valt Ukrajna rdvid
torténetének legmélyebb valsagat éli. Az ukrajnai
krizis egész Eurdpa biztonsagat fenyegeti, és
visszaveti nem csupan Ukrajna, hanem a szikebb
és tagabb térség gazdasagi ndvekedését is. Az
Eurdpa allamhatarait is megvaltoztato, fegyveres
Osszecsapassa fajuléd konfliktus kirobbanasanak
egyik urtgye a nyelvi kérdés rendezetlensége volt.

Egyensulyozé ukran nyelvpolitika (1989—2004)

A hirtelen fuggetlenné valt orszag a nehéz politikai
€s gazdasagi szituacid mellett Osszetett nyelvi
helyzetet is 6rokolt a Szovjetunid széthullasa utan.
Az ukrajnai politikai elit maig nem volt hajlandé
érdemben szembenézni a nyelvi kérdéssel
(Besters-Dilger, 2009; Majboroda et al., 2008). A
probléma lényege roviden igy foglalhaté 6ssze:
Ukrajna lakossaganak 29,6%-a orosz anyanyelvi
(a varosi lakossag korében 39,5% az orosz ajkuak
aranya), s a tarsadalom jelentés része kétnyelvi
(Lozynskyi, 2008); az orosz a Szovjetunio
dominans nyelve volt Szovjet-Ukrajna terlletén is,
s ezt a pozicidjat az orszag szamos régidban
(féként a déli és keleti teruleteken, de sok
tekintetben a févarosban, Kijevben is) 1991 utan is
megdrizte: a lakossag jelentés része az orosz
nyelvet (is) hasznala a mindennapokban
(Bowring, 2014). Maig nem sikerult azonban
valaszt talalni arra a kérdésre, hogy milyen
szerepe legyen az uUjonnan épitend6 ukran
allamban az ukran nyelvnek, illetve az orosznak.
Az els6sorban az ukran anyanyelv(i szavazokra
tamaszkodo egyik, illetve a féként orosz ajku
valasztokra szamité masik politikai tabor véget
nem éré kiizdelmet folytat egymassal a valasztasi
kampanyok idején (Stepanenko, 2003; Taranenko,
2007), egyébkeént viszont kényesen Ugyelnek arra,
hogy politikai mandvereik révén fenntartsak a
nyelvi téren kialakult status quot, s igy elkeruljék
az etnikai és nyelvi konfliktusokat (Polese, 2011,
41.).

Mar a fuggetlenné valas el6tt, még 1989-ben
elfogadott nyelvtérvény is kompromisszum volt az
ukranositdas és az akkori nyelvi helyzet
konzervalasa kozott: a jogszabaly egyrészt
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nyelv statusanak megerGsitése lesz az Uj
nyelvtérvény f6 célja. Ugyanakkor a tarsadalom
orosz ajku része is reménykedhetett: a 2012-ben
elfogadott nyelvtdrvény mégis hatalyban maradt,
€s az Uj jogszabaly kidolgozasa parlamentaris
keretek  kozott indult meg. Reményeiket
fokozhatta, hogy a bizottsag tagjai kdzott volt
Musztafa Dzsemilev, a krimi tatar, lvan Popescu,
a roman és Gajdos Istvan, a magyar koézdsség
tagja is (mindharman parlamenti képvisel6k).8

A bizottsag dsszesen 6t Ulést tervezett, melyek
k6ézUl azonban haromra — mert a bizottsag tagjai a
hatérozathozatalhoz elégtelen szamban jelentek
meg — nem kerulhetett sor.

Marcius 4-ei els6é Ulésén a bizottsag arrdl
dontott, hogy a képvisel6k javaslatai alapjan
szakeértéket (nyelvészeket, irodalmarokat,
mivészeket) kér fel Ukrajna egész teruletérdl,
hogy tanacskozasi joggal vegyenek részt a
munkaban. Meghataroztak azt is, hogy az uj
torvénytervezet kidolgozasa soran — Ukrajna
Alkotmanyanak 10. cikkelyébél kiindulva — az
alabbi dokumentumokat tekintik alapnak: (1) az
1989 és 2012 kozott hatalyban 1évé nyelvtorvény,
(2) a Regionadlis vagy kisebbségi nyelvek eurépai
kartaja és (3) annak ukrajnai ratifikacios térvénye,
(4) a 2012-es nyelvtorveény, (5) a 2013. januar 10-
én harom ellenzéki part képviseldi altal kidolgozott
tervezet szévege (URLG6), valamint (6) a fuggetlen
Ukrajna els6 elndke, Leonyid Kravcsuk altal
vezetett munkacsoport altal el6készitett (de a
parlament elé be nem nyujtott)

nyelvtorvénytervezet (URL7).Z

A bizottsag egy hét mulva sorra kerulé ulésén
kiegészitettéek az alapul vett dokumentumok
listajat Az allami nyelvpolitika koncepcidja cimmel
meég 2010. februar 15-én az akkori elnok,
Juscsenko altal elndki rendeletben megerdsitett

szoveggel . illetve a Velencei Bizottsag (példaul
URL9 és URL10) és az EBESZ kisebbségi
fébiztosa (URL11) altal a 2012-es nyelvtorvény
tervezetei kapcsan kiadott allasfoglalasokkal. A
képvisel6k ezen az ulésen tobbségi szavazassal
arrél is hataroztak, hogy nem dolgoznak ki Uj
jogszabalytervezetet, hanem a Kravcsuk vezette
munkacsoport  tervezetét  tekintik  alapnak
(URL12). Ezt a csoportot még Janukovics kérte fel
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kodifikalta az ukran allamnyelvi statusat, masrészt
megdrizte az orosz nyelv privilegizalt helyzetét a
kdzélet szamos terlletén (Besters-Dilger, 2011,
354.).

Az Ovatosan egyensulyozé nyelvpolitika
taktikajat kovette a fuggetlen Ukrajna elsd elnoke,
a kommunista id6kbél hatalmat sikeresen atmentd
Leonyid Kravcsuk. Hivatali ideje (1991-1994) alatt
nem erdltette az ukranositast, am szamos poziciot
engedett at a nemzeti elkotelezettségi elitnek,
amely jelentés eredményeket ért el az
allamigazgatas és az oktatas ukran
nyelviiségének kialakitasa terén; semmit sem tett
viszont a sajt6 és a kulturdlis élet orosz
dominanciaja ellen.

Az egyensulyozé politikanak volt mestere a két
cikluson at (1994-2004) az elndki székben Ul6
Leonyid Kucsma is, aki képes volt az érdekei
megkivanta mértékben hol az ukran, hol az orosz
nyelviek védelmezéjekent feltinni (Stepanenko,
2003, 129.; Kulyk, 2007, 309.; Besters-Dilger,
2011, 356-358.). Az elndkvalasztasi kampanyban
a nemzeti retorikdval megjelend Kravecsukkal
szemben Kucsma az Oroszorszaggal vald
kapcsolatok elmélyitésének, az orosz nyelv
hivatalossa tételének igéretével nyerte el a
szavazok tébbségének bizalmat 1994-ben. Am
nem sok idé telt el, amikor ugyanez a politikus az
1999-es elndkvalasztasi kampanyban — amikor az
oroszbarat kommunista Petro Szimonenkoval
kerllt szembe — Kijelentette: Ukrajnanak csak
egyetlen allamnyelve lehet, ez pedig az ukran
(Portnov, 2009, 26.). Hintapolitikdjanak szintén jo
példaja az 1996-ban elfogadott Alkotmany,
melynek  10. cikkelye kimondja: ,Ukrajna
allamnyelve az ukran”; am a kovetkez6 bekezdés
szerint ,Ukrajnaban szavatolt az orosz és a tobbi
nemzeti kisebbség nyelvének szabad fejl6édése,
hasznalata és védelme”.

Narancsos nyelvpolitika (2004—2010):
az egyensuly felborulasa

A 2004-es narancsos forradalom révén hatalomra
jutott Viktor Juscsenko elnoki ciklusa (2005-2010)
idején a nyelvpolitika legfontosabb célkitlizésévé
az ukran allamnyelvi statusanak gyakorlati
ervényesitése volt. A politikai szandék az volt,
hogy a de jure helyzet (Ukrajna egynyelv( allam)
és a de facto szituacid (az orszag lakossaganak
tulnyomo6 része tobbnyelvii és nem csak az
allamnyelvet hasznalja a mindennapokban) kozotti
fesziiltséget feloldjak. ,Allithatd, hogy az ukran
allam tulélése az ukran nyelvnek az allami és
tarsadalmi élet valamennyi szférajaba torténd
realis bevezetésétdl fugg. A jelenlegi kdrilmények
kozott a nyelv a nemzeti biztonsag, a terlleti
egység, a nemzettudat és a nép torténelmi
emlékezetének garancigja” — irta egyik cikkében
Juscsenko (2010).

A megvalasztasa utan az ukran nyelv és
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2012 végén arra, hogy ,tokéletesitse” az Uj
nyelvtérvényt (URL13). A Kravcsuk-féle csoport
létrehozasanak kivaltd oka az orszag jelentds
részen kibontakozott nyelvtorvény elleni
titakozashullam volt. (Lasd példaul URL14)
Kosulinszkij a parlament aprilis 11-i plenaris
ulésén hivatalosan is bejelentette, hogy a
bizottsag a Kravcsuk vezetésével kidolgozott
nyelvtorvénytervezetet tekinti vitaalapnak. A

tervezethez a bizottsag néhany tagjag_és tobb
felkért szakért6 szamos kritikai kommentart fizott
(URL15). A Beregszaszon miikédd nyelvészeti
kutatdmihely elemzésében megallapitotta, hogy a
tervezet hatalyba Iépése és kovetkezetes
alkalmazasa jelent6s visszalépést jelentene a
karpataljai magyar kozosség nyelvi jogai terén
(URL16). Kosulinszkij a parlamentben kdzdlte,
hogy a tervezet szdvegét a parlamenti vita el6tt
elkuldik véleményezésre a Velencei Bizottsaghoz,
az EBESZ-hez, az Eurépa Tanacshoz, valamint
minden ukrajnai nemzeti kisebbség képviseldihez
(URLA17).

Astrid Thors, az EBESZ kisebbségi fébiztosa
ukrajnai latogatésa utan tett nyilatkozatdban
azonban mar 2014. aprilis 7-én kifejtette: ,Nem
lehet kétséges, hogy a 2012-es Az allami
nyelvpolitikai alapjairdl szélo térvény hatalyban
maradt, és jogilag semmi sem valtozott a nyelvek
statusat illetéen. [...] Ezért az ukran parlamentnek
nem Kkell elhamarkodnia barmilyen Uj dontést.
Remeélem, hogy minden parlamenti erd el tudja
fogadni ezt az allaspontot” (URL18).

2014 aprilisaban az ujabb  belpolitikai
fejlemények az () nyelvtorvény Ugyét hattérbe
szoritottak: az orosz hadsereg tamogatasaval a
kelet-ukrajnai Donyeck és Luhanszk megyékben
fegyveres konfliktus tort ki. A nemzetk6zi sajtéban
eufemisztikusan ,ukran valsagnak” nevezett
haboru (Fedinec, 2015) 6sszeadddott az orszag
rendkivil sulyos gazdasagi helyzetével és
kiegyensulyozatlan belpolitikai viszonyaival.

A béke reménye

A nyelvtdrvény eltoriésére iranyuld szandék, a
nyelvi kérdés megoldatlansaga tehat egyik Grtgye
lett az ukrajnai krizisnek. Ezt természetesen
érzékelte a kijevi parlament is. A képvisel6k 2014.
majus 20-an Memorandum a megértésrél és a
békérdl cimmel allasfoglalast szavaztak meg,
melyben a nyelvek helyzete kapcsan ez all: ,Az
ukran nyelv. mint allamnyelv  alkotmanyos
statusaval parhuzamosan Ukrajna Legfels6ébb
Tanacsa garantalja az orosz nyelv statusanak
biztositasat. Az allam szintén garantalni fogja a
nemzeti kisebbségek nyelveinek tamogatasat a
kisebbségek altal kompakt mddon  lakott

terlileteken.”12
Az ukrajnai tarsadalom azonban a fliggetlenné
valas 6ta nem nézett szembe tobb alapvetd
problémaval. Ezeket Andrej Portnov (2009, 49.)
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nemzeti identitas harcosaként fellépd Juscsenko a

valasztasi kampany sordan még torténelmi
kompromisszumrol”  beszélt. LA torténelmi
kompromisszum  abban rejlik, hogy mi,

ukrainofonok elismerjik, hogy az orosz nyelv a mi
tarsadalmunk szamara tébb, mint egy nemzeti
kisebbség vagy egy szomszédos allam nyelve. A
ruszofonoknak azonban egyet kell értenilk azzal,
hogy az évszazadokon at uld6zott ukran nyelvnek
joga van a pozitiv diszkriminaciohoz” — mondta
(idézi Shumlianskyi, 2006, 98.). Am a narancsos
er6k a valasztasi gy6zelem utan mar ugy vélték,
,=Ukrajna deformalt nyelvi helyzetet 6rokolt”, melyet
az allami nyelvpolitikdnak — attél fliggetlendil,
megvan-e ehhez a tarsadalmi konszenzus — ki

kell egyenesitenie”.Z Azaz: vissza kell hoznia azt
az idealisnak vélt allapotot, amikor az orosz csak
egyike a szamos kisebbségi nyelvnek, az ukran
ellenben allamnyelvként az 0Osszes formalis
funkcidban egyeduralkodo.

Az allamelndkok soraban azonban éppen a
2004-es narancsos forradalom réven hatalomra
jutott  Juscsenko bizonyult a legkevésbé
eredményesnek az ukranositasban. A kudarc
bizonyitéka egyebek mellett, hogy éppen ebben
az id6szakban tudott megerdsodni a
kétnyelviiséget zaszlajara tiz6 Régidok Partja
(Besters-Dilger, 2011, 353-361.).

A 2010-es elndkvalasztas el is sOporte a
narancsos elitet. Az a Viktor Janukovics nyerte
meg a valasztast — a narancsosok két vezeérével, a
mar a 2010. januar 17-én sorra kerult elsé
forduldban elvérzett Juscsenkdval, illetve a februar
7-én megszervezett masodik forduldban legy6zott
Julija  Timosenkéval szemben —, aki a
kampanyban azt igérte, hogy rendezi az orosz
nyelv statusat.

Janukovicsék nyelvpolitikaja (2010-2014):
apro lépések a konszenzus felé vagy olaj a tlizre?

A Régiék Partja — valasztasi igéretének
megfeleléen — a nyelvpolitikat a valds nyelvi
helyzetre kivanta alapozni: kodifikalni akarta az
orszag de facto kétnyelvliségét az orosz masodik
allamnyelvi statusdba emelésével. Ervelésiik
fontos eleme volt, hogy az er6szakos ukranositas
veszélyezteti az orosz ajku lakossag nyelvi és
nemzetiségi jogait, hattérbe szoritia az orosz
nyelvet, kulturat, az orosz ajku polgarokat
(Bowring, 2014). Az e taborba tartozok azonban
az orosz nyelv szabad haszndlatanak jogat
nemcsak a déli és keleti régidkban kovetelték,
hanem az egész orszagra szerették volna
kiterjeszteni az orosz (masodik) allamnyelvi
hatokorét. Vagyis azokra a teruletekre is, ahol az
orosz ajku lakossag aranya elenyészo.

A Janukovicsot az elndki székbe segité Régiok
Partja hatalomra lépését kovetéen nem tor6dve az
ellenzék altal szervezett tiltakozé akciokkal,
hozzafogott az alkotmany és a nyelvtérvény
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igy foglalta 6ssze: ,hogyan lehet figyelembe venni
a regionalis kulonb6z6ségeket olyan médon, hogy
azok ne a Kkonfrontacit és a kdlcsdndsen
diszkriminalo kategoriakat, hanem a
sokszinlségben rejld eldnyoket erdsitsék; hogyan
lehet elfogadni a massagot [...], s nem mint
fenyegetést, hanem mint esélyt az orszag
szamara”.

Ameddig az ukrajnai politikai elit meghatarozo
szerepl6i nem néznek szembe ezekkel a
kérdésekkel, sajnos nincs esély a tartds békére és
tarsadalmi konszenzusra.

Ebben a szituacioban a 2012-ben elfogadott
nyelvtérvény — a nyelvkérdés politikai
beagyazottsaga és a rarakédott szimbolikus
rétegek miatt — nem valhatott a konszolidacio
alapjava. A Krim-félsziget Oroszorszag altali
annektalasa, a Kelet-Ukrajnaban foly6 fegyveres
konfliktus kdzepette a kompromisszum reménye
naprél napra tavolodik. A megosztottsagot tovabb
noveli, hogy a 2004-es narancsos forradalmat,
illetve a 2013 végén, 2014 elején lezajlott
hatalomvaltast (mindkett6 Janukovicsnak a
hatalombdl valo eltavolitasaval jart) az USA és az
Eurépai Unid, valamint Ukrajna polgarainak
megkozelitbleg fele demokratikus forradalomként,
Oroszorszag, illetve az ukran lakossag nagyjabol
fele ellenben a térvényes hatalom megdontését
eredményezd puccsként értékeli (Darden, 2014).

A  Kkonfliktus tdbbé-kevésbé megnyugtato
lezarasa csak akkor képzelhet6 el, ha a kdzponti
hatalom feladja centralizaciés és homogenizacios
terveit, s a hén ahitott egységet a sokféleségben
prébalja megtalalni. Nevezzék ezt a folyamatot
decentralizacionak, foderalizacionak vagy
regionalizaciénak, Kijevnek hatalma egy részét —
els6sorban az oktatdas, a nyelvi jogok és a
gazdasagfejlesztés terlletén — a régidknak kell
atengednie. A bels6 hatarok meghuzasa, a
fejlesztési és kodzigazgatasi egységek kialakitasa
soran pedig a kdzpontnak figyelembe kell vennie,
hogy a mai Ukrajna teriletén szamos régio
rendelkezik jelent6s torténelmi, kulturalis, politikai,
gazdasagi tradiciokkal, s az egyes vidékek
lakossaga eltér6 etnikai, nyelvi és felekezeti
Osszetétell (Karacsonyi et al., 2014). Az orszag
kozigazgatasi reformjahoz szikséges megfeleld
alkotmanyos forma megtalalasa lényeges Iépés
lehet a jogallamisag, a demokracia, a tarsadalmi
konszolidacid, a politikai stabilitas és a gazdasagi
fellendilés, valamint — egyaltalan  nem
utolsésorban — a varva vart béke felé. Barki legyen
hatalmon Ukrajnaban, akarmilyen lesz az orszag
kozigazgatasi felosztasa, a politikai elitnek
szembe kell néznie azzal a ténnyel, hogy Ukrajna
lakossaga sem etnikailag, sem nyelvileg nem
homogén; s ha ezt végre tudatositja, akkor ennek
megfeleléen kell rendeznie a nyelvi jogi helyzetet
is, meg kell talalnia a tarsadalmi konszenzushoz
€s a megbeékéléshez vezetd utat. Ez az ukrajnai
tobbség és a kisebbségek k6zds érdeke.
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atirasahoz. Az alkotmanymaddositas kudarcba
fulladt, az 1989-es, még a szovjet idékbdl
szarmazdé nyelvtorvény helyett azonban 2012-ben
sikerult uUjat elfogadni. Ahogy az ukrajnai
politikaban a nagy hordereji kérdések esetében
megszokott (Fedinec, 2012), a nyelvtérvényt is
tobb nekifutasra (Csernicské — Fedinec, 2015),
politikai  hattéralkuk  kdzepette, botranyos
kordlmények kozott szavazta meg a parlament
2012. julius 3-an (Fedinec — Csernicsko, 2012;
Moser, 2013).

A hivatalosan Ukrajna torvénye az allami
nyelvpolitika alapjairdl (3akoH VYkpainn [l1po
3acagu gepxaBHOi MOBHOT noniTukn”) cimet viselo,
de a kozbeszédben csak nyelvtorvénykeént
emlegetett jogszabaly 2012. augusztus 10-én
Iépett hatalyba (URL2). A térvény 7. cikkely 2.
része felsorolja hatalya ala tartozé 18 nyelvet:
orosz, belarusz, bolgar, érmény, gagauz, jiddis,
krimi tatar, moldav, német, gérdg, lengyel, roma
(cigany), roman, szlovak, magyar, ruszin, karaim
és krimcsak. Ezeket a nyelveket — a Regionalis
vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartajara
hivatkozva — ,regiondlis vagy kisebbségi
nyelvekként” hatarozza meg. Mas nyelvek nem
rendelkezhetnek ilyen statussal az orszagban.
Azoknak a kozigazgatasi egységeknek (megyei,
jarasi, telepulési 6nkormanyzatoknak) a teruletén,
ahol a térvényben felsorolt tizennyolc nyelv kdzul
egy (vagy tébb) anyanyelvi beszél6inek aranya
eléri a 10%-ot, az adott kisebbségi nyelv hivatalos
nyelvi funkciokban hasznalhaté az allamnyelv
mellett (Téth — Csernicsko, 2014).

Orszagosan az orosz anyanyelviek aranya
29,6%, de a jogszabaly alkalmazasat csak
megyei, jarasi és telepulési szinten irja el6 a
torvény. Hidba haladja meg tehat jelentésen az
orosz anyanyelviek aranya a 10%-ot Ukrajnaban,
orszagos szinten csak egy allamnyelv és hivatalos
nyelv van: az ukran. A torvény kritikusai szerint a
jogszabaly kizardlag az orosz anyanyelviiek
szamara hozhat el6relépést, mas kisebbségi
k6zosségek a gyakorlatban nem élhetnek a
nyelvtorvény adta lehetéségekkel. Masok szerint a
Janukovics mogott alloé politikai er6k — azzal, hogy
lemondtak arrél, hogy az orosz masodik
allamnyelv legyen, vagy az orszag egeész teruletén
hivatalos nyelvi statust kapjon — |éptek egy aproét a
tarsadalmi és politikai konszenzus kialakitdsanak

iranyaba. Ennek ellenére a nyelvtorvénynek
szamos ellenzbje volt, utcai demonstracidékon
tiltakoztak elfogadasa ellen. A nyelvi kérdés

megnyugtato rendezését tehat nem hozta meg.
Uton a haboru felé

2013 novemberében az allamcséd felé tartod
Ukrajna elndke — a szigoru és népszer(tlen
megszoritasokat erélteté IMF-hitel helyett a sokkal
kedvezdbb feltételekkel és azonnal kinalt
oroszorszagi kolcsont valasztva — nem irta ala
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Vilniusban az Eurdpai Uni6 és Ukrajna kozotti
tarsulasi megallapodast, iletve
szabadkereskedelmi egyezményt. November 23-
an Kijev kozponti terén tuntetések kezdédtek
Ukrajna europai integraciojaért, az
Oroszorszaghoz kozeledés ellen. Az Euromaidan
néven ismertté valt tiltakozasok egy ideig békésen
zajlottak (Fedinec, 2014, 38-39.). Ez volt a
méltosag forradalma (peontouisa  rigHOCTI).
November 30-an a renddrség indokolatlanul
brutalis beavatkozasa a tiltakozast orszagos
megmozdulassa terebélyesitette. 2014. januar 16-
an a Janukovics elndk mogott allé parlamenti
tobbség drasztikus torvényeket hozott az
allampolgarok gyulekezési joganak korlatozasara.
Ennek hatasara a tlntetés halalos aldozatokkal
jéré,§_kontrollélatlan er6szakhullamba torkollott. A
kaotikussa valt politikai helyzetben 2014. januar
28-an lemondott Mikola Azarov kormanyfé, februar
22-én pedig Janukovics elmenekilt az orszagbdl.
Mik6zben a parlamenttél néhany szaz méterre
er6szak tombolt, az Uj hatalmi helyzetre reagalo
képvisel6k mar masnap, 2014. februar 23-an — a
Batykivscsina  [Haza] frakcidjahoz  tartozé
Vjacseszlav Kirilenko képvisel6 elbterjesztésére —
a nyelvtorvény  eltorlésérél  fogadtak el

jogszabélyt.é Oroszorszag azonnal bejelentette:
védelmébe veszi az ukrajnai orosz anyanyelvi
k6zdsséget, megvédi Oket az ukran
nacionalizmustol. Az 1954-ben a Szovjetunion
belil az Orosz Foderaciotol az Ukran Szovjet
Szocialista Kdztarsasaghoz csatolt Krimi Autoném
Koéztarsasag terlletén mar aznap megjelentek az
orosz hadsereg felségjelzés nélkili fegyveresei, a
kézbeszédben zdld emberkékként emlegetett

katonak (Fedinec, 2014, 41.).2

Az Ukrajna elndki posztjat és a parlament
hazelnoki tisztjet akkor egy személyben
ideiglenesen betoltd Olekszandr Turcsinov az
események hatasara februar 27-én Ugy dontott,
mégsem irja ala a 2012-es nyelvtorvényt hatalyon
kivil  helyez6 dokumentumot. Az  allami
nyelvpolitika alapjairél 2012-ben hozott térvény
tehat hatalyban maradt.

A nyelvtorvény eltorlése helyett Turcsinov
javaslatot tett egy Uj nyelvtdrvény kidolgozasaval
megbizandé munkacsoport kialakitasara (URL4).
A parlament marcius 4-i Ulésén hatarozott a
nyelvtorvényt el6készit6 ideiglenes eseti bizottsag
létrehozasarél  (URL5). A tizenegy tagu
bizottsagban minden akkori parlamenti frakcid
képvisel6i helyet kaptak. EIndke Ruszlan
Kosulinszkij, a parlament egyik alelndke, a
széls6jobboldali Szvoboda [Szabadsag] Part
képvisel6je lett. A bizottsag létrehozasa, illetve
Kosulinszkij kinevezése az ukrajnai nyelvpolitikai
hagyomanyba jél illeszkedd taktikai lépés volt. Az
Uj  nyelvtorvény  kidolgozasaval  megbizott
munkacsoport felallitdsaval ugyanis Turcsinov
egyszerre uzent az ukran, illetve az orosz nyelvi
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tabornak. Az ukran nyelv kizarélagos pozicioit
célként kitz6k szamara megnyugtaté lehetett,
hogy az uj hatalom nem kivanja hatalyban tartani
a Janukovicshoz kot6dd nyelvtorvenyt. Azzal,
hogy a széls6jobboldali Kosulinszkij kerult a
bizottsag élére, a politikai vezetés azt is jelezte,
hogy nem az orosz
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