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Ma, amikor nem csupan Eurdpa vezetd
politikusai veszik fontolora a tobbsebes-
ségli Europa modellje mellett szo6lo
érveket az esetleges brit és gorog exit
arnyékaban, de Eurépa novekedési, ter-
melékenységi ¢és versenyképességi
problémai az 4j tagallamokban is akada-
lyozzak a tisztanlatast (a sajit érdekeik-
kel kapcsolatban), kilondsen iddszert
0sszefoglalé mi jelent meg az eurdpai
novekedési modell valsagarol és a kiat
lehet6ségeirdl.

Bar Halmai Péter konyve elsGsorban
atfogo kozgazdasagi szakkonyv, politika-
ilag is sulyos, egyértelmi allitast fogal-
maz meg: bemutatja, kizarolag az integ-
racié elmélyitésével, a szupranacionalis
dontéshozatali jogositvanyok megerdsi-
tésével és az elengedhetetlen struktura-
lis reformok végrehajtisaval lehetséges
az eurdpai novekedési potenciil meguji-
tdsa.

Halmai Péter monogrifidja az eur6-
pai novekedési lemaradids magyarazo
tényez6it helyezi nagyité ala. Szemben
az errdl a témardl irt konyvtarnyi iroda-
lommal, Halmai nem az aktualis noveke-
dési lUtem iddsorait veszi alapul és
hasonlitja 6ssze Eur6pa f6 versenytarsa-
iéval, hanem 1j fogalmat vezet be: a
potencidlis novekedés fogalmat. Ertel-
mezése szerint, a potencialis kibocsatas
a gazdasag fenntarthato, inflaciét nem
gerjeszté novekedését megalapozo
kapacitisinak mutatészima, amely
kisziiri a ciklikus tényezéket. (Ebbdl
értelemszertien az kovetkezik, hogy a
potencialis és az aktuilis kibocsatis
kozotti kiilonbség alkalmas konjunktd-
raindikatornak.) Az Gj mutato6 a korabbi-
aknal joval inkabb alkalmas az dsszeha-

sonlitd vizsgdlatokra, a problémak
strukturalis okainak feltardsara, igy arra
is ravilagit, hogy a versengd megoldasi
javaslatok koziil miért a koltséges, politi-
kailag rendkiviil nehezen megvalositha-
t6 és kedvez6 hatdsokkal csupin hosz-
szabb tivon kecsegtetd strukturilis
reformok végrehajtasa az ésszeru vilasz-
tas.

A monogrifia hét fejezetben targyal-
ja az europai novekedés Osszefiiggéseit,
a novekedési potencial er6ziojat magya-
razoé tényezdket €s e potencidl megerdsi-
tését eldsegiteni képes gazdasagpoliti-
kai 1épéseket.

Az els6 fejezet atfogo, elmélettorté-
netileg is megalapozott novekedéselmé-
leti alapvetés, amely a szerzének azt a
kiindul6 tézisét hivatott alatamasztani,
hogy a gazdasagi folyamatok hosszabb
tavia  dinamikajanak 6sszehasonlito
elemzésekor a ciklikus tényez6ktSl meg-
tisztitott kibocsatasi kapacitist érdemes
vizsgalni. Ez a kiindul6pont azért is fon-
tos, mert a kotet egyik célja, hogy a leg-
utébbi vilaggazdasagi valsag potencialis
novekedésre gyakorolt tartos hatdsait is
felmérije.

A masodik fejezet klasszikus és
egyuttal 0rokzold kérdést mutat be: az
eurdpai integracié novekedési hatasait.
A téma hatalmas szakirodalmat attekint-
ve megallapitja, hogy a kereskedelem-
élénkit6 hatasokon tulmenden, az euro-
pai integricié a fizikai, a human- és a
tudastoke felhalmozasara gyakorol ked-
vezd hatast az allokdciés hatékonysig
novelésén, a beruhazasi kockazatok
mérséklésén és a tudas és a technologia
tovagyulrizésének megkonnyitésén ke-
resztil. Az integracié tehat ,névekedési
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bonuszhatdssal” jar: emeli a tagorszdgok
gazdasagi novekedésének tlitemét. Az
integracio pozitiv novekedési hatdsai
latszolag leginkabb a kevésbé fejlett tag-
orszagokban mutatkoznak meg (aszim-
metrikus novekedési hatas, felzarkozasi
novekedés), és ezeket a mechanizmuso-
kat a kotet késGbbi fejezetei részletesen
be is mutatjak.

A harmadik fejezet az europai nove-
kedési potencidl er6zidjat tekinti at és
részletesen bemutatja az egyes termelé-
si tényezOk hozzidjaruldsanak alakuldsat.
Megallapitja, hogy a potencialis noveke-
dés forrasai kozil a teljes tényezGterme-
Iékenység dinamikdjinak eréGteljes rom-
lasa volt az er6zi6 f6 oka. Az EU f6 ver-
senytarsaihoz, mindenekel6tt az Egye-
siilt Allamokhoz viszonyitva kialakult
egy nehezen és lassan lekizdhetd ter-
melékenységi rés, mégpedig foként az
innovacio versenytarsakéndal gyengébb
intézményi keretfeltételei, a tuddsba ira-
nyul6 beruhizisok kisebb mértéke és a
versenytarsakénadl alacsonyabb intenzi-
tasa aru- és pénzpiaci verseny kovetkez-
tében.

E rovid tartalmi 0sszefoglalo kevéssé
képes érzékeltetni a harmadik fejezet
komplexitasat: a fejezet ugyanis részlete-
sen attekinti az eurépai termelékenysé-
gi rést magyarazo, egyenként egy-két
tényez6t az okok kozil kiemeld, ezek
hatasit szofisztikalt 6konometriai mod-
szerekkel szamszerisitd, 0sszességében
konyvtarnyi terjedelm munkak megal-
lapitasait. Mivel a termelékenységi rés
egy-egy okit kiemel6 miivek vitdkat
inditottak el, a termelékenységi rés
magyarazé tényezdit elemzd miivek
szama exponencidlisan novekedett.*
Egy-két tényezd kiemelése helyett, Hal-
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mai Péter korképet nyujt: feltérképezi a
termelékenységi kiilonbségek magyara-
z0 tényezdit, és bemutatja az ezekkel
kapcsolatos legfrissebb tudomanyos
eredményeket. Ez a modszertani és
elméleti korkép vezeti be az Eurdpai
Bizottsig megbizasibol késziilé6 model-
lezési és szimuliacios munkak eredmé-
nyeinek ismertetését. Halmai attekinti
az eurdpai potencidlis novekedés hosz-
szabb tava tendencidirdl készitett elére-
jelzéseket €s forgatokonyveket, amelyek-
re tamaszkodva, a kotet masodik részé-
ben szerepld elemzésekben felvazolja a
sajat eldrejelzéseit és konkluzidit.

A negyedik fejezet a vilsignak a
potencidlis ndévekedésre gyakorolt hata-
saval, a tartos hatasok valoszintségével
foglalkozik. Halmai megallapitja, hogy
az Uniot ért szimmetrikus sokk aszim-
metrikus  kovetkezményekkel jart:
némely orszagok, kiilonodsen a mediter-
rdn orszagcsoport €s a sérulékeny 1j tag-
allamok esetében a kordbbi konvergen-
ciafolyamatok megtortek, sét elképzel-
het6, hogy a felzark6zas ilitemének
drasztikus csokkenését nem Kkiigazitas
koveti, hanem konvergenciakrizis: tavo-
lodds az Eurdpai Uni6 atlagos fejlettségi
szintjétol.

E megallapitds vezet it az 6todik feje-
zet kozponti témajahoz, az Union belili
felzarkozasi és konvergenciafolyamatok
clemzéséhez. Halmai szisztematikusan
feltarja és rendszerezi az EU-n belil a
korabban csatlakozott kohézids orsza-
gok, illetve az 1j EU-tagorszagok felzar-
ko6zasanak hajtoerdit, eltérd idoigényét,
a felzarkozas stabilitisat és minGségét.
Ez utobbi kapcsan megillapitja, hogy az
4j tagallamoknak az EU-csatlakozast
koveté dinamikus novekedése részben

* E recenzi6 szerzéje maga is vitaba szallt a termelékenységi rés strukturidlis komponensének tulsago-
san nagy jelentdséget tulajdonito, Halmai konyvében is részletesen szemlézett elméletekkel [Szalavetz,

2005].
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Htuldarado keresleten alapult” tovabba ,a
felzarkozas alapjait képezd novekedés a
vizsgalt idészakban tullépett a gazdasag
egyensulyi kindlati potencidljan, azaz a
potencidlis kibocsatason” (242. oldal).
Ebbdl  értelemszertien  kovetkezik,
ahogy Halmai meg is dllapitja, hogy ez a
dinamika nem volt fenntarthat6. Az 6to-
dik fejezetben Halmai sajat szamitdsai-
nak eredményeit tirja elénk: szemléle-
tes abra illusztrilja, ahogy a potencialis
novekedés dinamikaja megtorik 2007-
2008-ban, ahogy az USA-ban viszonylag
hamar bekovetkezik a kiigazitas, ellen-
ben a mediterran orsziagokban a kedve-
z6tlen folyamatok tartosnak bizonyul-
nak. Osszefoglal6 tablazatok szamszer-
sitik a kibocsatasi rés orszagok kozotti
eltéréseit, illetve ennek dinamikajat,
tovabba a felzark6zasi potencidl mérsék-
16dését, a divergenciafolyamatok el6tér-
be kerilését (példaul a mediterran
orszigokban és egyes uj tagidllamok-
ban).

Ezek a megillapitasok logikusan
vezetik fel a hatodik fejezet témdjit, az
4j tagorszagok novekedési teljesitmé-
nyének és novekedési modelljének
elemzését. A hatodik fejezetnek a nove-
kedési modellel foglalkoz6 része (6.4
fejezet) mintegy keretbe foglalja a maso-
dik fejezetben ismertetett ,europai
novekedési modell” részt (2.7 fejezet),
érdemes visszalapozni, amikor idaig
jutunk a konyvben, hiszen igy lesz kerek
egész az europai modellrdl alkotott kép.
A visszalapozds azért is sziikséges, mert
a modell jellemzéinek Osszefoglaldsat
kovetéen Halmai arra a kérdésre tér ra,
hogy milyen immanens kockazatokat
rejt az europai novekedési modell és
ezen belil a felzirk6z6 4j tagallamok
novekedési modellje. Melyek azok a
modellelemek, amelyek kevéssé bizo-
nyultak fenntarthatonak, amelyek egy-
részt tulfiitottséget eredményeztek,
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masrészt novelték az érintett orszagok
sérulékenységét.

Halmai borus kovetkeztetéssel zarja a
fejezetet, megallapitja, hogy a részleges
kilabaldas és a potencidlis novekedés
némi stabilizalédasa ellenére, az eddigi
novekedési (felzarkdzasi) modell az 1j
tagallamokban mar nem tarthat6é fenn.
,A potencidlis ndvekedés, valamint a
felzdrkozdsi potencidl erdsitése, illetve
helyredllitdsa dtfogo strukturdlis refor-
mokat igényel” (279. oldal).

Nem csupan az 4j tagallamokban
elengedhetetlenek az atfogd struktura-
lis reformok: ugyanezzel a kihivassal
néznek szembe a régi tagallamok is,
hiszen maga az eurdpai konvergencia-
mechanizmus rendiilt meg a valsag
soran. Marpedig, ahogy Halmai kiemeli:
,konvergenciamechanizmus hidnyd-
ban az integrdcio egységes mechaniz-
musa mitkodésképtelenné vdlhat. A
konvergencia ujjasziiletése az eurdpai
megujulds, az eurdpai reformok alapve-
t6 kihivisa, s egyben feltétele.” (280.
oldal). A hetedik fejezet a sziikséges
strukturilis reformokat veszi sorra a
szakirodalom Kkritikai értékelésével.
Ahhoz, hogy az integraci6é hatasara fel-
poOrgott, am a valsig soran megrendiilt
és hosszabb tiavon is tarthatatlanna valt
felzarkozasi novekedés atadja a helyét az
innovaciovezérelt novekedésnek, sza-
mos olyan reformot kell végrehajtani,
amelyek mindegyike rendkiviil koltsé-
ges, iddigényes és rovid tavon erdételjes
tarsadalmi (politikai) konfliktusokat
okoz. Hidba mutathat6 ki egyértelmten
és meggy6z6 modon, szimuldcios
modellek segitségével a strukturalis
reformok révén elérheté potenciilis
haszon (7.6.2 fejezet), illetve a reformok
atfogo és koordinalt végrehajtisabol
fakado szinergia, vagyis a reformok tova-
gylir(iz6 hatasa (7.4.4 fejezet), és hiaba
nyilvanval6, hogy a reformok eredmé-
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nyeként a legnagyobb nyereséget éppen
azok az orszagok érnék el, amelyeknek
talan a leginkdbb sziikségiik lenne ra
(példaul Gorogorszag, lasd errdl a
336-338. oldalt), a hatodik fejezet zaro-
mondata a hetedik fejezetben is megis-
mételhetd lenne.

Az 1uj tagillamok novekedési modell-
jérdl szo616 hatodik fejezetet ugyanis Hal-
mai azzal a megallapitassal zarta, misze-
rint ,nemcsak az EU belsé problémai,
hanem az 4j tagallamok tarsadalmait jel-
lemz6 reformfdradtsdg, valamint a gaz-
dasigpolitikdban jelentkezé #1j populiz-
mus is neheziti a valoban atité erejd
reformok keresztiilvitelét” (279. oldal).
Mindez az EUI15 tagillamaira is érvé-
nyes. Bar a szerz$ egyértelmien leteszi a
voksiat a kordbbiakndl erdteljesebb
integricio, a ,teljes” gazdasigi uniot
célzo kormanyzas kiépitése (291. oldal,
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lasd még: Halmai, 2013) és az eurdpai
modell egyes Osszetevéinek ujragondo-
lasa mellett, korunk nem kedvez a Hal-
mai Péter altal kivanatosnak tartott
,bator politikai akcioknak”.
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