Deczki Sarolta:

A rock and roll az nem egy tanc!

(Fenyvesi Otto: A szabadsag foglyai. Veszprém, Muivészetek Haza - Var Ucca Miihely, 2014,
170 oldal, 1990 Ft)

Nem egy tanc, hanem egy ¢letforma. Lazadas, ellenszegiilés, szabadsag. Tudas ¢és
sebezhetdség, és még egyszer szabadsag. Akkor is, ha nyomasztd és ostoba a vildg, ha
mindenki lapul és igazodik, ha onelégiilt parttitkarok osztjak az észt. Ha a bornirt, a giccses, a
kozépszeri tetszeleg maganak a piedesztalon, ha turbofolk szol a radidban.

Nem (csak) tdnc, hanem ¢élet. Olyan ¢let, amilyen a trianoni dontés kovetkeztében
Jugoszlavidhoz csatolt Vajdasadgban lehetett. Sziikos keretek kozott, megregulazva, betiltva,
am mégis a szabadsag enyhe mamoraban — errdl az €letrél mesél Fenyvesi Otto esszékotete.
Persze, amikor a kotet mifaji illetdsége felmeriil, érdemes figyelembe venni a szerzd altal
adott meghatarozast is, amit az alcimben olvashatunk: Esszék, képek, toldalékok, torlések. Az
esszé. A ,képek” sz6 sem szorul kiillondsebb magyarazatra, kivaltképp a szerzé koltoi
¢letmiivének fényében — 6rommel jelentem, a konyv gazdagon illusztralt, ki-ki megtalalja
benne, ami a szivének kedves: pucér nét, jo pasit, Tito elvtarsat Che Guevarastul, boritokat,
iroportrékat satobbi. Na, de hogy mik azok a bizonyos ,,toldalékok, térlések”? Ugy gondolom,
kevésbé formai, mint inkdbb olyan tartalmi sajatossagokra utalnak, melyek magéanak a
szerzének a személyes attitlidjébdl erednek; arra nevezetesen, hogy 6 milyen torténeteket érez
toldaléknak, torlésnek - és persze az is kérdés, hogy mihez képest.

., Volt egyszer egy Jugoszlavia” — ahogyan a kotet kdzepe tajan olvashatjuk. Volt egyszer egy
orszag, egy ¢letvilag, melyben par évtizedig viszonylagos békességben megfért egymas
mellett szerb, magyar, szlovén, horvat, alban, bosnydk, maceddn, montenegrdiak és még
szamos egy¢éb kisebbség. A népek kozti fesziiltségeket a diktatira probalta meg kordaban
tartani, mint ahogyan a ldzongo ifjlisagot is. Aztan egy id6 utan egyik sem sikeriilt.

Mégis, ez volt az az idszak, amikor minden zaklatas, betiltas és diktatira ellenére élénk
irodalmi élet zajlott a Vajdasagban. Amikor a vajdasagi szellemi életben megjelent egy olyan
nemzedék, mely tagjainak korabeli irodalmi-mivészeti-filozofiai munkassaga mara mar
legendava lett, s akik koziil sokan a mai napig a magyar szellemi élet megkeriilhetetlen
szerz0i. Fenyvesi Otto erre emlékezik; a baratokra, bulikra, irodalomra, miivészekre,
zenészekre, a régi idokre.

A kotetnek koriilbeliil a kozepén olvashatd Volt egyszer egy Jugoszlavia cimii szoveg az
egykori sok nemzetiségili népkoztarsasagot idézi meg, néhany toéredéken keresztiil. Ha jol
tudom, ,,jugénosztalgia” az itt megfigyelhetd tiinetegylittes hivatalos neve, ahogyan ezt
Dubravka Ugresi¢ is megirta kivalo regényében, a Félelem minisztériumaban. S kétségtelen,
Fenyvesi irdsaban is tetten érhetd a nosztalgia, méghozza nem csak itt, hanem mashol is. Igaz,
jelen esetben ezt valamelyest opponalja egy, mai fejjel mar-mar elképzelhetetlen , tipikus
legszegényebb orszagainak a vezetdi és diktatorai ellatogattak Belgradba. Az illusztris
vendégek kozott szerepelt példaul Moammer al-Kadhafi is, akit nemrég kergettek el és oltek
meg, ¢s aki a mértékteleniil szedett Viagra hatdsanak koszonhetden erdszakolt meg ndket és
férfiakat egyarant. Kollégai sem kiilonbdztek téle nagyon, a korabeli rezsim pedig lelkesen és
biiszkén parolazott a vilag alfelébe tartozo diktatorokkal. S persze — ahogyan olvashatjuk - a
hatalom nem csak koztereken tolakodott bele a jugoszlav allampolgar életébe, hanem argus
szemekkel figyelte, mik jelennek meg irodalmi lapokban, s olykor egészen bléd szempontok
alapjan engedélyeztek vagy tiltottak be miiveket. Fenyvesi leirja példaul azt az esetet, amikor



azt a versét, amit magyarul nem engedtek megjelenni, minden gond nélkiil kozoltek szerbre
forditva.

A dolog masik oldala viszont az, hogy nem kellett mindig elviselni ezt a bornirt és mindenféle
gylittment zsarnokkal szoba alloé orszagvezetést, hiszen szdmos egyéb dolgot is kinalt a
korabeli Jugoszlavia, melyek sokkal kozelebb alltak szerzénk szivéhez. Csak par oldalt
lapozunk, és maris — mind fertd! — fedetlen ndi keblek garmadajat lathatja a jambor olvaso,
akik becses tulajdonosait a szerbiai mozikban csodéalhatta az egyszeri koltd. De a helyi lanyok
is ,,miniszoknyaban ¢és forronadragban jartak, és nem hordtak melltartot. Ett6l nagyon
boldogok voltunk, és nem nagyon térddtiink az el nem kotelezett orszdgok mozgalmaval”
(95).

De nem csak a film, a lanyok, hanem a zene is életre meghataroz6 élmény volt a szerzd
szamara, aki évekig az ujvidéki radid6 munkatarsaként szerkesztett rockzenei musorokat. A
kotet cimét is ado esszé pedig nem csak afféle szubjektiv seregszemle a rock and roll
nagyjair6l, hanem afféle ,tudomanyos” leirassal, meghatarozassal és klasszifikacioval is
kisérletezik. Fenyvesi érezheté nosztalgiaval gondol a rock and roll héskorara is, amit még
nem fert6zott meg annyira a show business, mint korunk zenei életét. S ebben az esszében
futunk bele kor- és kultarkritikai észrevételekbe, melyek a ,,mai fiatalokat™ biraljak. Ezek a
kicsit rossz izli sz6lamok ugy irjak le a ,,mai fiatalokat”, mint akiket mar kilora megvett a
szorakoztatdipar, ¢s mar nem lazadnak semmi ellen. E ponton vitatkoznék vele, mert abban
ugyan igaza van, hogy manapsag teljes a zenei, ideoldgiai, 6ltézkodési, stb. katyvasz, és mara
mar a mainstream részévé valt az a zene, divat vagy viselkedés, ami évtizedekkel ezeldtt még
szubkulturalis jelenség volt, és amitdl a derék kispolgart felvaltva torte ki a sikitofrasz és a
makacsul felhangzo ,,mai fiatalok™ sz6lam emeli be a mainstraimbe. En sem vagyok mar ,,mai
fiatal”’, de talan nem csak valamilyen naiv optimizmus mondatja velem, hogy minden
generacid megtaldlja a maga lehetdségét a lazadasra — csak talan mas modokon, férumokon,
mint megszoktuk.

A kotet legerételjesebb vonulatat viszont irodalomrél, és az irodalomhoz kothetd
baratsagokrol, intézményekrdl, taborokrdl szold ,.esszék, képek, toldalékok, toredékek”
alkotjak. A konyv elsé felében voltaképpen afféle erdsen szubjektiv szerzOportrékat
olvashatunk, melyekben persze nagyon erdsen érezheté a kor és a helyszin atmoszféraja.
Afféle szubjektiv vallomasok, visszaemlékezések ezek a vajdasdgi magyar irodalom
héskoranak nagy alakjairdl: Tolnai Ottordl, Ladik Katalinrol, Végel Laszlorol, Fehér
Ferencrdl, Penavin Olgarol, Varady Tiborrol, Nagy Laszlo Cimbardl, Sziveri Janosrdl és a
magyarorszagi baratrol, Zalan Tiborrdl. De mindezek mellett néhany irasnak a korabeli
jugoszlav irodalmi élet egy-egy alakja a fOszerepldje, raerdsitve a kotet egészét jellemzd
multikulturélis hangulatra.

Az esszék f6 gravitacids pontja persze az Uj Symposion, melynek harmadik nemzedékébe
tartozott Fenyvesi is; ,nekiink létformank volt az Uj Symposion. Egyet jelentett a
fiatalsagunkkal, a baratsaggal, a kiteljesedéssel. Valamiféle féktelen életigenlés és az akkori
diktatorikus rendszerrel vald szembenallas vezérelt benniinket” (136). A folyodiratot tobbszor
betiltottak, de ez mar a legenda része. A legenda pedig ebben a kotetben is ¢l tovabb, avagy
the song remains the same.

Fontos korszakrol, fontos vidékrdl és féleg nagyon fontos emberekrdl kapunk egészen
személyes, sOt, szenvedélyes szovegeket ebben a kotetben. Afféle személyes zene- ¢és
irodalomtorténeti skiccek ezek, melyekben mind az irodalom mind pedig a zene ,,létformat”
jelent.



