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A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag fo-
koz6d6 tudomanyos aktivitasat mutatja a
2013-ban, Krudy Gyula sztletésének 135.
évforduldja alkalmabol rendezett konfe-
rencia. Az eléadasokbdl szerkesztett ta-
nulmanykétet — melynek cimét az tinne-
pelttdl kolesonozték — egy konferencia- és
konyvsorozat (MIT-konferenciak) kezdetét
is jelzi. Az azdta megtartott Moricz-kon-
ferenciabdl is kitGinik: az évente megren-
dezend$ tudomanyos tanacskozasok s az
eléadasokbol oOsszeallo kotetek egy-egy
irdi életmd Gjraértelmezését tlizik ki célul.

Jelen kotet hat csoportba rendezve
kozli a tanulmanyokat. Az elsé haromba
(Iranyzatok és beszédmodok; Az imitacié
poétikaja; Szinhaz és teatralitas) azok a
dolgozatok keriiltek, melyek értelmezési
irdnya a cimben jeloltek szerint legalabb
egy ponton érintkezik. A kovetkez6 két
szovegesoport a Krudy-életmi két leg-
hangstlyosabb miifajara, a regényre és
a novellara koncentral, e tanulmanyok
egy-egy mi elemzésén vagy egy adott
palyaszakaszban keletkezett alkotasok

16j4 vilagitanak
ra a Krudy-proza sajatos poétikajara. Az
Utoélet cimi zaro ciklus mindossze egyet-
len szoveget foglal magaban: Scheibner
Tamas irasa Krudy masodik vilaghaboru
utani recepcidjanak egy rovid szakaszat
ismerteti.

A Kruady-korpusz azért is lehet alkal-
mas egy Ujabb ,ujraolvas6™sorozat nyitd
darabjanak, mivel - miként azt a kotet
els6 tanulméanyaban a korabbi recepcio-

ra vonatkozoan Szegedy-Maszak Mihaly
is megjegyzi - ,Kriudy beszédmodjanak
irodalomtorténeti elhelyezése nem igazan
mondhaté sikeresnek” (12). Ez a kérdés
azonban leginkabb a kiilonféle irodalmi
iranyzatok (Proust, impresszionizmus,
szecesszid, sziirrealizmus) szerinti in-
terpretaciok esetében merilhet fel, Krudy
pozicidja a magyar irodalomtorténeti ka-
nonban aligha megkérddjelezhetd, s en-
nek egyik oka éppen ebben az elhelyezhe-
tetlenségben ragadhat6 meg. Pontosabban
abban, ahogy Krudy a 19. szazadi irodal-
mi hagyomanyhoz viszonyul, egyszerre
nosztalgiaval és ironikusan ujrairva a
Jokaitol és Mikszathtol oroklott proza-
iréi tradiciot, ahogy fellazitja a regény-
szerkezet. Ez a kortarsakban esetenként
a szerkesztetlenség benyomasat keltette
(erre mutat ra példaul A vorés postakocsi
estében Fried Istvan), a mai olvasd sza-
mara viszont (a nagy terjedelmt életmu
némileg egyenetlen esztétikai szinvonala
ellenére is) kifejezetten modern karaktert
ad a Krudy-prézanak.

Szegedy-Maszak Mihaly kotetnyito
tanulmanya konnyed eleganciaval ve-
szi szamba a Krudy-életmiinek azokat a
problematikus pontjait, melyek a korabbi
évtizedek recepcidjanak kozponti kér-
déseit adtak, s melyekre a kotet tovabbi
irdsai is gyakran vissza-visszatérnek.
A Krudy-proza befogadas-torténetének
egyik sajatos vonasa a nyelvészet fokozott
érdeklédése a szovegek nyelvi-stilisztika
jellemz6éi  (mondatszerkezeti sajatossa-
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gok, koltéi képalkotas, halmozas, mo-
dalitas), impresszionista, illetve szecesz-
szios alapkaraktere irant. ,[A]z irodalmi
impresszionizmus - allapitja meg Szegedy-
Maszak - kiilf6ldon nem igazan elfogadott
megjelolés, és a szecesszid (némely orsza-
gokban Art Nouveau) is els6sorban képz6-
miivészetben meghatarozott fogalom.” (13.)
A kotet két kovetkezd stilisztikai targyu
tanulmanya valaszol Szegedy-Maszak Mi-
haly problémafelvetésére: Kemény Gabor
Krudy impresszionizmusanak kérdéséhez
sz0l hozza, Pethé Jozsef pedig a szecesszio
és a biedermeier jelenlétét vizsgalja az ird
novellaiban. A két nyelvész elemzése vi-
tathatatlanul szovegkozeli, s nyelvstatisz-
tikai vizsgalataik kétséget sem hagynak
az elemzések tudomanyos egzaktsaga
fel6l. Ha mégis marad az olvasoban némi
kétely, az éppen a vizsgalat targyabol, a
kiilonb6z6  stilusiranyzatok definialasa-
nak nehézségébdl adodik.

A Kruady-recepcié masik fokuszpont-
ja - még mindig Szegedy-Maszak Mihaly
felvezetésénél maradva - a narracioéra vo-
natkozik: az elbeszél6 és a szerepl6k tavol-
sagara (illetve kozelségére), az un. ,belsé
latasra”, s Krudy miveinek humorara.
Részben tematikus, de az elbeszélésmod-
dal is Osszefiiggd kérdés a kettés én és a
hasonmas problematikija, valamint az
almok és a népi hiedelmek leirdsa. Tobb
tanulmany érinti a narrator és a szerepld
nézGpontjanak megkiilonboztethetdségét,
az elbeszélé oOnazonossaganak kérdését,
igy Angyalosi Gergely irasa is. Angyalosi
azonban elssorban a testnyelv fogalma-
nak pontositasat t(izi ki célul egy konkrét
szovegelemzés alapjan, sajat allaspontjat a
test irodalmi abrazolasat kutaté kurrens
elméletekkel vitazva fejti ki. Tébb ponton
kapcsolodik a Szegedy-Maszak altal felve-
tett kérdésiranyokhoz Dobos Istvan terje-
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delmes, a Szindbad-novellakat sokrétien
koruljar6 dolgozata. A Krudy-szovegek
retoricitasat, az irodalmi jelhasznalat mi-
kéntjét elemezve Dobos olyan kulcsfogal-
mak Gjraértelmezését hajtja végre, melyek
a korabbi befogadasnak is meghatarozo
motivumai voltak. ,A szereplék azonos-
saganak kérdését a szovegben megalkotott
alakok és a narrator metonimikus viszo-
nyara athelyezve az attinés, a jeloletlen
nézépont és szdlamvaltas a Szindbad-tor-
ténetek elbeszélésmddjanak alapvonasa” -
olvashatjuk példaul a Szegedy-Maszak fel-
vetésével egybecsengé megallapitast (64),
de a Krudy-mivek humorara is ravilagit a
patosz és az irénia, illetve a tautologia és a
parddia fogalomkettdseinek interpretacio-
ja. Az anekdota szovegalkotasi szerepének
értelmezése viszont mar Gintli Tibor ta-
nulmanyéra utal elére.

,Hogyan létesiilhet kapcsolat a beszéd
pragmatikus-mozzanatos retoricitasa és az
irodalmi foljegyzés (archivalas) emlékezteté
jellege kozott?” - teszi fel nyitod kérdésként
Eisemann Gyorgy (95), s a beszédaktus-
elméletbél kiindulva olyan szempontokat
érvényesit elemzésében, melyek egyrészt
tovabb arnyaljak a korabbi interpretaciok
kijelentéseit, masrészt pedig j fogalmakat
vezetnek be. Ilyen a kotet adott szakasza-
nak is cimet ad¢ ,imitacié”, mely nemcsak
a performacio és emlékezés egymastol
kalénb6z6 nyelvhasznalatat ,szervesiti”,
de nyit a sz6 arisztotelészi jelentésén és
a performativitas beszédaktus-elméleti
koncepcidjan keresztiil a szinhaz felé, s a
szovegek egymashoz vald viszonyara vo-
natkoztatva az intertextualitas kérdését is
exponalja. Els6sorban az utébbihoz kap-
csolodik, s a miivek kozotti szovegszert és
mtfaji kapcsolatokat elemzi a fejezet masik
harom tanulmanya. Clara Royer a montazs
fogalman keresztiil vizsgalja Krudy idé-



zéstechnikajat, s dolgozatanak zarlataban
megallapitja: ,A montazs fogalma olyan
szovegekhez illeszkedik, amelyek részle-
teinek kilonfélesége elmosodik, szemben
a kollazs részleteivel, amelyek jol elkiilo-
niilnek egymastol. Ahelyett hogy egymas
mellé helyezné, 6sszekapcsolja az idézete-
ket. Ahogy a kiilonb6z6 miialkotasokbol
és a sajat szovegeibdl idéz, kolcsonvesz és
kedvére atformal, Krady olyan modern
stilizacids hatast valt ki, ami ebben a vizu-
alitast és eldadast el6térbe helyezd miiben
kozponti kérdés.” (116.) Kanyadi Andras
A fogadosné vagy az elvarazsolt vendégek
cim@ irast mint Homérosz-travesztiat ol-
vassa, a travesztiat a tagabb értelemben
vett imitacio fogalma ala rendeli, s olyan
iro6i eljarasként fogja fel, melyben ,a koz-
ismert irodalmi md tartalma méas format
nyer, mikozben alapfunkcidja a tartalom
és forma tutkoztetésébdl fakadd nevetsé-
ges hataskeltés” (118). A novellanak ez az
adekvat megkozelitésmodja a Krady-mi-
vek Szegedy-Maszak Mihaly altal a korab-
bi recepcidban hianyolt humorara szintén
ravilagit. Steinmacher Kornélia dolgozata
Krady meseimitacioit a 19. szazadi roman-
tikus hagyomany és a folklor feldl értelme-
zi, s a recepci6 meghataroz6 szélamahoz
csatlakozva megallapitja: amig Krady mi-
vei sok szalon kotédnek az el6z6 korszakok
szoveghagyomanyaihoz, addig narracio-
jukban kifejezetten modern megszolalas-
modot alakitanak ki.

Mig Krady proézajaban a teatralitas,
vagy a szinhaz és a szinpad mint temati-
kus elemek hangsulyos szerepet kapnak,
addig szindarabjai mind a mai napig az
életmtvon belili kanonon belul is hat-
térbe szorultak (az emlités szintjén is alig
el6forduld publicisztikai irasokat nem
szamitva). Lényegében ezt bizonyitja a
Szinhaz és teatralitas cim szovegcsoport

harom tanulmanya is, melyek koziil egye-
diil Bardos Laszl6 irasa foglalkozik Krudy
Az arany meg az asszony ciml szinmtivé-
vel, illetve a darabbol késziilt operaatdol-
gozéssal. Irasat Bardos is ezzel a megal-
lapitassal kezdi: véleménye szerint Krudy
steljes mértékben kudarcot vallott a szin-
padnak, a szinpadra iras mesterségével”
(159), majd a Krudy-szinm(, a Kenessey
Jend altal irt operalibrettd és a 2001-ben
CD-n tjra kiadott zenemt 6sszehasonlitd
elemzése végén némi rezignacioval jegy-
zi meg: ,[...] kir Az arany meg az asszony
cimi Krudy-darabért: bizony gyakrabban
is megszolalhatna szinpadon. De egy na-
gyon kicsikét immar az operaért is fajhat
a sziviink: évtizedek Ota nem jatsszak, a
radioban sem hallhatd.” (166.) Fried Istvan
a szinhaz problematikajanak egészen mas
aspektusat vizsgalja A vords postakocsi
cimid regény elemzése soran. A regényt
mint a szazadfordul6 modernizacidjanak,
a szinhaz sajatos szubkultirajanak és a
varosnak (,Budapest/Pest”) egymasba
ir6do torténeteként olvassa, s a szinhazi
utalasok vizsgalatakor az intermedialitas
elemzbi szempontjait is érvényre juttat-
ja. A teatralitas fogalmanak egy masfaj-
ta értelmezésére épiil fel Keseri Jozsef
tanulmanya, aki nem tematikusan vagy
skonceptualis metaforaként” értelmezi a
Napraforgo cimi regényben a szinpadias-
sag fogalmat, hanem Erika Fischer-Lichte
szemiotikai elméletére alapozva olyan
magatartasként fogja fel, mely adott hely-
zetben vagy kommunikéacioban ,jelek je-
leiként” érthet6 meg. Ennek soran ismét
eldkeril a teatralizalt test, illetve a test
performativitdsanak kérdése, mely maés
Osszefuggésben targyalja az Angyalosi
Gergely altal korabban felvetett ,test-
nyelv”, s a Dobos Istvan irasaban részlete-
zett performacio problematikajat.
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A tanulményok kovetkez6 csoport-
ja egy-egy Krudy-regényre Gsszpontosit.
Részben a befogadas-torténetben mar
érvényesitett szempontokat vizsgalnak a
kivalasztott miivek kapcsan (nézépontok
keveredése, szereplbi-elbeszéldi identitas
kérdése, hagyomany ujrairasa, intertex-
tualitas stb.), ktulonésen Suranyi Beata
tanulménya simul bele ebbe a recepcids
vonalba, részben pedig Gj szempontokat
érvényesitenek. Margocsy Istvan a Nap-
raforgo kapcsan Krady szerelemfelfogasat
elemezve cafolja azt a feltételezést, mely
szerint ,Krady, a platonikus értelemben
vett idedlis szerelem koncepcidja érdeké-
ben, csupan »palastolja« a szexualitast”
(178). Frater Zoltan az Oszi versenyek Kisre-
gényének interpretacioja soran az alomle-
irds értelmez6i kereteit szélesiti ki, Fleisz
Katalin a kultusz nyelvének muikodését
is vizsgalva kozelit Krady Al-Petéfi cimt
regényéhez, Tverdota Gyorgy a Hét bagoly
és Flaubert Erzelmek iskoldja kozott von
parhuzamot Bourdieu-nek a modernség
irodalmi mezejére vonatkozo6 elmélete se-
gitségével, Fabri Anna pedig a tarsadalmi
statusz, a személyes viszonyok és a regény
térabrazolasanak Osszefiiggéseit tarja fel
a Boldogult urfikoromban kapcsan.

Az utébbi évtized legjelentésebb tel-
jesitménye a Kruady-recepcié szempont-
jabol a Kalligram Kiadé gondozasaban,
Bezeczky Gabor és Kelecsényi Laszlo szer-
kesztésében megjelené életmisorozat,
mely a korai palyaszakaszbol a kisebb
prozai mivek (novella, tarca) esetében
mintegy ezres nagysagrendben kozolt, a
korabbi gytjtemények szamara ismeret-
len, eddig csak korabeli lapokban publikalt
irasokat. Ennek koszonhetd, hogy a korab-
binal nagyobb figyelem esik a korai Krady-
novellisztikara, annak ellenére, hogy - mi-
ként altalaban az értelmezdk is leszogezik
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- ezek a szovegek dontd résziikben meg
sem kozelitik a késébbi miivek esztétikai
nivojat, s legfeljebb abbdl a szempontbdl
szamithatnak kiemelt értelmez6i figye-
lemre, amennyiben az .érett” Krady pro-
zamivészetének el6zményeit fedezhetjuk
fel benniik. Ebbdl indul ki a Novellak és
ciklusok cimet viselé szovegcsoport elsd
két tanulmanyirdja, Bengi Laszlo és Finta
Gébor is. Finta az ismétlések és variaciok
megjelenését vizsgalja a Krudy-zsengék-
ben, mig Bengi igyekszik tullépni a fentebb
hivatkozott alapviszonyon, s azt feltételezi:
»a kései szovegek is Osszetettebben valnak
érthetévé a korai alkotasok kijelolte tavlat-
bol” (251). A t6bbi tanulmany fokuszaban
mar az érett Krady” novellisztikaja all,
bar Sturm Laszlo egy szintén kevésbé is-
mert 1913-as szoveg, a Tél elemzésére val-
lalkozik. Gintli Tibor is Gjitas és narrativ
hagyomany kettésségébe helyezve az élet-
mivet az anekdota rehabilitacidjara tesz
kisérletet: ,Mivel az anekdotikussaghoz
a korszerttlenség képzete kapcsolodott,
Krudy értelmezdi tobbnyire az anekdoti-
kus formaktol valo eltavolodast hangsu-
lyoztak. Ennek kovetkezményeként sziile-
tett meg a palyaképnek az a konstrukcidja,
amely az anekdotikussagot elsésorban az
ugynevezett korai mtvekhez rendelte, il-
letve a palya vége felé keletkezett alkota-
sok esetében az alkotderd meggyengiilésé-
vel hozta 6sszefiiggésbe.” (272.) Az Ifju évek
cimd novella elemzésének célja tehat nem
pusztan az anekdota ,korszer(iségének”,
kifejezetten modern szovegszerkesztési el-
jarasban jatszott szerepének hangsulyoza-
sa, hanem hogy a Krudy-palyakép ujraér-
tékeléséhez is \1j szempontokat adjon. Etel,
szerelem - ez a két tematikus iranyt jel6l6
kulesszo valamilyen moédon valamennyi
tovabbi elemzésben szerephez jut: Kelemen
Zoltan Krudy és Cholnoky Laszl6 irasmd-



vészetének kapcsolodésait is bemutato, a
Z0ld asz cimi irast elemz6 dolgozataban, s
Kosztolanczy Tibor Az Elet Alom kétetrél
sz016 tanulmanyaban egyarant. Bednanics
Gébor invenciézus elemzését azért eme-
lem ki, mivel hatarozottan szakitani kivan
a tarsadalomtorténeti-nosztalgikus, va-
lamint a kulinaris élvezeteket propagalo
megkozelitésekkel, s a nyelv és érzékelés
Osszefliggéseit vizsgalva Angyalosi Ger-
gelyhez hasonloan 6 is kitér a test abrazol-
hat6saganak problematikajara.

A mindossze egyetlen tanulmanyt,
Scheibner Tamas irasat tartalmazo Utoélet
cimd rész zarja a kotet. A tobbi, kiillonbozé
iranyu szovegelemzésekre alapozott irasok
utan Scheibner a Krudy halala utan kiala-
kult iréképpel, fé6ként a Bednanics altal
tarsadalomtorténeti-nosztalgikusnak neve-
zett vonulataval, s a masodik vilaghaboru
utani Budapest wjjaépitésének kérdésével
foglalkozik. A tanulméany izgalmas re-
cepciotorténeti adalékokkal szolgal Krudy
1945 utani befogadasara, arra, hogy a kom-
munista kultarpolitika valtozasanak fiigg-
vényében hogyan valtozott az ir6 megité-
lése a hatalom részérél, s 6nmagaban az
sem érdektelen kérdés, hogy milyen tervek

sziilettek a haboruban lerombolt févaros
Ujjaépitésére, s kilonosen is érdekfeszitd,
hogy milyen tervei voltak a kommunista
varostervezésnek a Var funkciovaltasara.
Scheibner dolgozataban e két szal azonban
idénként olyan messzire kanyarodik egy-
mastol, hogy az oOsszefiiggések csak igen
nehezen fedezhetdk fel, ha egyaltalan fel-
fedezhetok.

sSKovetkezésképpen ma is vallalni
tudom egykori véleményemet [...]” (36);
JHusz évvel ezel6tt az ironikusan atala-
kitott anekdota szubverziv potencialjara
hivtam fel a figyelmet Krudy kapcsan.
Osszességében azonban ma is Ggy latom
[...]” (86-87). Kemény Gabor és Dobos
Istvan megjegyzései azért kiilonosen ta-
nulsagosak, mert azt sugalljak: az utoébbi
két évtizedben sokkal inkabb a kialakult
konszenzusok s kevésbé a vitak alakitjak
a Krudy-recepciot. Ha a Sziiletésnapi ka-
landok cimmel szerkesztett konferencia-
kotet, nem is kinal radikalisan 4j Krady-
képet, ennek a termékeny diskurzusnak
mindenképpen fontos dokumentuma.

Szénasi Zoltan
tudomanyos munkatars, MTA BTK ITI
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