SZIGETI CSABA

Jelenidoben. hosszu fecsegés, hosszu hallgatas

Fohajtas Somlyo Gyorgy elott

Ennek az irasnak ugy van és csak egyetlen formdlis megkdtése van, ahogyan a Somlyo
Gyorgy forditotta “irracionalis szonetteknek™ is. A forditd a bevezetdjében (Hallomas.
Harminchat uj francia kélto Somlyo Gyorgy forditasaban, Eurdpa, Budapest, €. n., 203-206.
p., valamint Az utazds. Francia kolték antolégiaja Charles Baudelaire-tél Marc
Chodolenkoig, Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1984. 584-586. p.) nem magyarazza meg,
hogy Jacques Bens 41 irraciondlis szonettje miért irracionalis, vagyis a koltemények tagolasa
miért olyan, amilyen. Pedig egyszerti: “Elv: tudvan, hogy n egyenld 3,1415-tel és e hat szdm
Osszege 14, szerezziink olyan szonettet, melyben a verssorok mar nem négyes €és harmas

csoportokba, hanem a kdvetkezé séma szerint rendezddnek el:

(Idézet zarva: Paul Fournel: Clefs pour la littérature potentielle, Denoél, Paris, 1972, 84. p.)



Nos, ¢én is egy irracionalis (?) megkotést vezetek be, csak az enyém nem szédm-elvili, hanem
grammatikai természetli. Egyetlen alkalom kivételével kiiktatom a mult ido hasznalatat és
csak a jelen idére korlatozodom. Es néha arra a jovére, amely szorosan tapad a jelenhez.
P¢ldaul mondok ilyeneket, hogy e korlatozas értelme hamarosan vilagos lesz.

Nagyon erds prezentizmus ez, de nem kizarolag a jelen ontologiai er0szakossagara utal, a
jelennek arra a nyerseségére, amit a Somlyd-szovegek erdsen hangsulyoznak, vagyis az
ifjisag prezentizmusat, ezt a legerdsebb jelenidejiiséget. Akar meglepd, akar nem, neki

(szinte) nincsenek Oszikéi.

Bar Somlyd Gyorgy joggal és tobbszor kesereg a honi kritika gyakori feliiletessége folott,
ugyanez a kritika szdmos dolgot elmond 6ra vonatkozoan is. Persze szétpakolva-osztalyozva a
szovegeket: ezek a szerzd “sajat”, eredeti kolteményei, ezek a forditasai, ezek a
tanulmanyai... stb. Es ilyenkor a kritika megérzi a maga kudarcat: mert igaza van abban,
hogy Somlyonal a a mindig-valtozo, proteuszi én vagy az én-sok megirdsa régota kdzponti
kérdés (és szorosan kotddik Pessodhoz, az 6 Pessodjahoz, de az én mint masik Rimbaud-
jahoz, Roubaud-hoz is); igaza van abban, hogy szerzénk régota jelenit meg egy erds és
kovetkezetes européer kulturalis latdismodot (az én és a nem-én viszonyat “sajat” és “idegen”
kultira kolcsonds atjarasanak kérdésévé tagitva); igaza van abban, hogy a fordités
alapproblémait veti f61 Somlyd, ami nélkiil a mi koltészettorténetiink aligha értheté meg:
rdadasul koltonk — a korabbi forditasi gyakorlatok mély ismeretének birtokdban — brilliansan
tologatja a sajat koltemény ¢és az atiiltetés rogzitettnek hitt hatarait, s6t még e mindig mozgo
hatarokon is at-atlép. Ami engem olvasoként és kritikusként a leginkabb vonz, az
természetesen egyrészt Somlyo Gyorgy formafelfogasa és -teremtése, masrészt a kulturalis és
szovegutalasok szovOdése. E kettds szakbarbar optika Ohatatlanul eltakar mas jelenségeket.
Szamos olyan jelenség van, amit nem értek vilagosan, de érzem Oket. Ilyen példaul Somlyd
makacs torekvése a koltészetében az egyetemességre. Hogyan gondolhaté el az anyanyelvbe
vald beagyazottsag feldl a koltdi univerzalitds? Csak korlatozott szamu nyelvi kultiraban és
kiilonboz6 fokokon lehetiink ott: ezek — bar még annyira nem mechanikus — 0sszegzése IS
valami részlegest adhat ki. Nem A Koltészet 1étének tételezésérdl van szo, mely univerzalis
emberi teremtésfajta kiilonféle nyelveken szoélalhat csak meg? Nem tudom.

De térjlink vissza az ifjusag prezentizmusahoz! E jelenidejliség ugy miikddik (a poundi Make

it new! jegyében), hogy még a régmult is jelenné valik, vagy ha létre akar szert tenni,



kénytelen jelenné valni. E jelen-séget Somlyo Gyorgynél csak Ronsard-effektusnak nevezem.
A mult jelenné, raadasul sajat jelenné tevésének példajat roviden, de hogy “hazabeszéljek”
Pécsre, Birkas Géza kézikonyvének egyik részletével vezetem fol. Pierre de Ronsard-t “A mai
nemzedék (a huszas évek, a Szabo Lorincek nemzedéke — Sz. Cs.) féleg mint szerelmi koltot
méltanyolja. Harom kotet szerelmes verset irt harom kiilonb6zé nohoz: Kasszandrahoz,
Mariahoz és Heléndhoz; az elsd egy szép, szOke haju, fekete szemii olasz leany volt; a
masodik egyszerti falusi parasztlednyka, a harmadik elékeld dama (...). Akad azonban e
szerelmes versek kozt néhany hangulatos, lagy melancholidjaval, miivészi formajaval
megkapo koltemény, amelyben a koltd az asszonyi szépség hervatagsagardl, az ifjukor
mulandésagarol, az élet rovidségérdl elmélkedik” (Dr. Birkas Géza: A francia irodalom a
legrégibb id6ktdl napjainkig, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1927. 38. p.). gy van. Am ami
a Heléna-szonetteket illeti, azt azért még tudni kell, hogy ekkor Ronsard mar idds volt, Hélene
nagyon fiatal. Ezért kell a koltdnek, lemondva a petrarkista szerelmi szoviragokrol, rendes

zsarolasszonetteket irnia, koztiik a legszebbet, mely igy kezdddik:

“Ha majd Oreg leszel, és este gyertyafénynél
Tliz mellett tildogélsz, s az orsot porgeted,
Csodélkozva fogod ziimmogni rimemet,

Hogy egykor mint a vers tiindére bennem ¢éltél.”

A folytatas konnyen kitalalhatd: dregasszonyként mar banni fogod nagyon, hogy elutasitasz.
Raadésul e szonettet az a Szabo Lorinc forditja, akit Somlyd tobb izben mesterének, elsd
mesterének nevez. Ez az alaphelyzet és ez a feloldasi javaslat hamar igen népszeriivé valik,
szamos szituativ atirata keletkezik, sok kolté — igy Yeats is (When you are old...) —a maga
személyére és jelenére forditja-formalja at. Somlyd Gyorgy is igy tesz a Palimpszeszt cimi
kotetében, a Ronsard uj szonettjei az uj Heléna szamara cimii mikrociklusban. A Ronsard-
Hélene szonettekrdl egyébként Szerb Antal igen kedves €s frivol hangl esszét ir, olvashato A
vardzslo eltori palcdjat gylijteményben. Es en passant megjegyzi, hogy bar szamos “Heléna”
van az eurdpai koltészettorténetben, de e ndk mindig némak, nem tudhatni a reakcidikrol.
Nem igy Somlyo Gyorgynél, akinek a Heléndja versben valaszolt. Ez az elsé csoda. Majd jon
a masodik: Heléna valaszara valaszolni kell. A negyedik szoba cimii kétetben olvashat6 is 6t
szabalytalan szonett (Somlyd Gyorgy: A negyedik szoba. Versek 1992-1993, Seneca Kiado,
Budapest, 1994. 59-65. p.).



Mindezt csak azért mondom, hogy a kritikusi kozmegegyezések listdja utan 1) lassuk meg a
jelenné tevés kulturalis mozdulatat, 2) lassunk egy példat a forditas—pastiche—elszakadas, a
szituativ intertextus harmasara. Mert a n6i valaszra adott valaszok egyike, a Ronsard: Les

Amours cimi szonett igy kezdddik:

Szerelmeink osszetéveszthetok
Cassandre Marie Héléne de Surgere
Meglatod ket egy este a R.E.

R.-en vagy hol s oly megvesztegetok

Es a Ronsard-Somlyd Osszjaték érzékelteti azt a kritikusi kozmegegyezést, amely szerint
Somly6 Gyorgy igen tdg miiveltségili poeta doctus. A Talizman kotethez irt elészavaban Vas
Istvan felkialtasa igy hangzik: “Ez aztdn az intellektudlis koltészet a javabol!” (Tudjuk, hogy
a dicséret és a stigmatizalas gyakran megkiilonboztethetetlen.) Olvashatok télem is olyan
irasok, melyek megerdsitik koltd, mii- vagy versfordité és tanulmanyird kiilontartasat, az
¢letmii beszédmodok ¢és miifajok mentén torténd elrendezését, az intertextudlis &és
palimpszesztikus versszervezés kozéppontba allitdsat, a koltdt mint a mesterség és a
koltészettorténeti multak ismeretének alig meghaladhatd képviseldjét, a mindig-ifjusag
(Somly6 Gyorgy talan igy mondana: a jeunisme, a fiatalsag felértékelésének) érziiletét.

Ma mar nem pontosan igy gondolom. Ma mar figyelek egy hosszabb kolteményébdl

(Infantilis rapszodia) kiemelhetd rovid ars poeticara is:

Csak a verstan ¢és a nyelvtan
Csak az élvtan és az elvtan

A jelentan és a multtan

Es ezek nem kiilén-kiilén vagy harom parban, hanem egyiitt gondolandok el. Mig a szdvegek
intellektualitdsa szembeszokd, figyelniink kell nagyon erds szenzualitasukra, érzékiségiikre is!
Valamint az atjarasra a kulturalis-altaldnos €s a korporalis-egyedi kozott. Ezzel egylitt ma mar
sokkal egységesebbnek latom Somlyd Gyorgy legkiilonfélébb miifajh irdsait is: a szOhasznalat
azonossaganak ugyanaz a villandsa itt is, ott is, amott is, az ugyanaz jatéka masképp.

Maradnék a fenti idézetben szerepld ¢€lvtannal és a legkiilonfélébb (kdlteményes €és nem

kolteményes) megszolalasmodok kozti koherencianal, aprd szofordulatok ismétlddéseinél.



Ezek mind a ndre €s a ndi testre vonatkoznak, részletek egy Somlyo Gyorgy és a korporeitdas
cimi nemlétezd tanulmanybol.

Els6 példam talan még engem sem gydz meg. A szintagma a “riadt kis 6z(ike)”, amely az
1994-ben megjelent kotetben, az Egy irodalmi lany, Kr.u. 1930-as évek vége, Budapest ciml

kolteményben, verskezdeten (és verszarasban) igy bukkan fol:

Olyan volt, mint egy riadt kis 6zike.

Az 1997-es Torésvonalak kotetben szerepelnek kétnyelvii miivek is. A (chanson a part 2) igy
kezdddik:

Mylitte

Ne me quitte

Pas si vite

Comme une cigogne voyageuse

— mint egy riadt kis 6z

(A francia rész magyarul: ’Mylitta, ne hagyj itt olyan gyorsan, mint egy kolt6zé golya’.
Somly6 Gyorgy sokkal szebben forditana.)

A masodik példa talan meggydzObb. A Talizmdn kotet, ez a verses kulturdlis almanach
tartalmaz egy Fuga-szonettet Bachhoz (B — A — C — H akrosztichonnal), mely igy fejez6dik
be:

Mi hajszolt tonikabol dominansra,

Mint kelepcébe ejtett blindz6t?

A szonett megemelt hangnemti. Ellentétben a joval késébb keletkezett Madrigal (X) frivol

hangiitésével:

Maga draga

Maga gyava

Sose 1ép tonikardl dominénsra
(Inkébb csak Tonikar6l Domikéara)
Ma-dondondon-diridiri-dondon-don



Ki van a bugyijaba

De létezik olyan példa is, amelyik olyan egyértelmii, hogy nyugodtan nevezhetjiik formularis
jelenségnek, ha nem volna kiilonds a régi és oralis koltészetet kutatok altal hasznalt

szakkifejezéssel élni. Az imént idézett Madrigadl (X)-ben olvassuk:

Mi van a bugyijaba
Kékszilva magvavalva
A hamvas sz€p pindja
Mégis masnak kinalja

A Maga kara

A (chanson a part 1)-ben:

Hirtelen hasra fekszik
S kicsillan combja-taja
Ko6ziil hamvas bugaja

— kékszilva magvavalva —

A kotetzard Sextina-kettésben pedig:

Ahogy kinyilt — kékszilva magvavalva —

Szaja eldtt a husgylimolces-tekervény

Ha az elmult tiz esztendében megjelent Somlyo-kdlteményeket megnézziik, véleményem
szerint tapasztalhatd elmozdulds a variativ-kombinativ koltemény (a sestina-tipusi)
versszervezés iranyaba. Es amikor ugy fogalmaztam e miifaj nélkiili iras elején, hogy a
koltének szinte nincs koltészete az regedésrdl, a kurzivalt sz6 azt jelenti, hogy mégis feltiinik
néhany ilyen targya darab a mindig-ifjusag ellenében.

Itt hallgatok el, mert el kell. Még annyit, itt, az iras legvégén: Somlyd Gydrgy nemes ¢€s

valodi életet élt.



