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Tanulma’myomban arra teszek kisérletet, hogy

—vazlatos jelleggel, a teljesség igénye nélkiil — dsszefoglaljam, hogyan alakult Mindszenty
Jozsef felfogasa a sajtokérdés megitélésében a kezdetektdl, vagyis zalaegerszegi éveitdl egé-
szen a hercegprimasi évekig. A katolikus egyhaz sajtostratégiaja ebben a torténelmi kor-
szakban XIII. Led 1879-ben megfogalmazott lizenetén alapult: eszerint az egyhaz ellenfe-
leinek lapjai észrevétlenil és fokozatosan elidegenitik a hiveket a vallastol, ezért a
laicizalddas, a hitt6l vald elfordulas joggal tulajdonithaté a sajtd hatasanak. ,,Minthogy te-
hat az altalanosan bevett divatnal fogva a hirlapkiadas ugyszélvan sziikséggé lett, a kat[oli-
kus]. iroknak most mar arra kell torekednidk, hogy a tarsadalom s az egyhdz javara fordit-
sak azt, amit az ellenfelek mindkettének megrontasara hasznalnak™! — figyelmeztetett a papa.
A XIX. szazad végétdl kibontakozé magyar katolikus reneszansz vezetdinek egyik

6 célkitiizése a fentick szellemében a modern, versenyképes egyhazi sajtdo megteremtése
volt. Ennek érdekében szamos eréforrast mozgositottak: tarsadalmi vitakat folytattak le,
tanulmanyoztak a kiilfoldi mintakat, pénzt gyujtottek, uj lapokat, folydiratokat alapitottak,
sajtopartold egyleteket hoztak létre.2 A munka sszehangoldsara a szazadfordulot kovetd
években két egyesiilet vallalkozott: a Prohaszka Ottokar székesfehérvari plispok vezetésé-
vel 1908-ban létrejott Katolikus Sajtoegyesiilet, illetve a Bangha Béla jezsuita pater altal
1911-ben létrehozott Katolikus Sajtohdlgybizottsag. Ezek azonban némileg eltérd elkép-
zeléseket kovettek. A tomegsajtdo megjelenésének a kereszténység szamara karos kovet-
kezményeir6l mindkét szervez6dés meg volt gy6zddve. Prohdszka és kovetdi a realitdsok-
kal szamolva, fokozatosan, az ellenfelekkel vald parbeszéd fenntartasaval tartottadk meg-
valosithatonak a katolikus sajto sikeres terjesztését.3 Bangha és munkatérsai viszont tdbb-
nyire inkabb az ecclesia militans, a harcolo egyhaz szellemében, kompromisszumok nél-

1 Szentséges atyanknak XIII. Le6 papanak beszédei ¢és levelei. Ford.: Prohaszka Ottokar. Bp., 1891. 51. old.
A kérdésrol legtijabban 1. CSIBI Norbert: A sajtoiigy aktualis kérdései a magyarorszagi katolikus nagygyti-
Iéseken. A 19-20. sz4zad forduldja. In: A médiatdrténet és az egyhaztorténet metszéspontjai. Tanulmanyok.
Szerk.: Klestenitz Tibor. Bp., 2015. (Médiatudomanyi Konyvek) 59-81. old.

3 Szerepérdl részletesebben 1. KLESTENITZ Tibor: Prohaszka Ottokar sajtdszervezd tevékenysége. In:
Prohaszka-tanulmanyok, 2007-2009. Szerk.: Mozessy Gergely. Székesfehérvar, 2009. 45-67. old.
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kiili és azonnali eredmény elérésére torekedtek. A jezsuitak elsGsorban az értelmiségre és
az ifjisagra gyakorolt elidegenité hatas ellenstilyozasa miatt tartottak fontosnak a tomeg-
kommunikécio terén valé megjelenést. Bangha kezdeményezésére tortént meg 1918-ban a
Kozponti Sajtovallalat megalapitasa, amely arra vallalkozott, hogy 1j, partoktol fiiggetlen
katolikus politikai napilapokat adjon ki. A vallalkozas el6készitése soran nagyban timasz-
kodtak a jezsuita rend szellemi befolyasa alatt all6 hitbuzgalmi egyesiiletekre, a Maria
Kongregaciokra.4

Mindszenty (ekkor még Pehm) Jozsef 1917-ben keriilt piispokének rendelkezése
nyoman Zalaegerszegre, ahol az Allami Fégimnazium hittanara lett.> Mér ekkor is komoly
érdeklddést tantsitott a koziigyek, igy a sajtokérdés irant. Gondolatainak rekonstrualasat
az a beszéd teszi lehetéveé, amelyet 1917. szeptember 11-én mondott el a helyi néi Maria
Kongregaci6 tagsaga el6tt.

Elészor arra hivta fel a figyelmet, hogy a kereszténység idealjait szamos kihivas
fenyegeti, ,,egy Ujkori poganysag indult el hodito utra,” amelynek kevés kovetdje van
ugyan, mégis hatalmas a befolyasa, mivel jol szervezett, a hatalmas 1étszamu katolicizmus
viszont gyenge, mert szervezetlen. A kereszténység jovojét az is fenyegeti, hogy ,,a sajto
nagyhatalom ¢és ez a nagyhatalom elleniink visel hadat. Ha v[ala]hol, itt van igazaban
lenytigozve a kat[olikus]. gondolat. A mai sajtd napirendre tért a ker[esztény]. hitigazsa-
gok és erkolestan felett, mintha Jézus Krisztus soha nem jart volna a foldon, tigy arad bel6-
le a hitetlenség és a modern erkolcstelenség életgyilkold egykés, szabadszerelmes levego-
je.” Ezért a néhai X. Pius péapara hivatkozott, aki szerint a hivek hiaba épitenek templo-
mokat, iskolakat, tartanak missziokat, ha emellett elhanyagoljak a sajtot. Arra intette a
jelenlévoket, hogy ezen a téren is komoly kiizdelmet kell folytatni, amiben a hitbuzgalmi
egyesiiletnek is nagy szerepe lesz: ,,A kongregacio harcos katolicizmust jelent, amely nem
mereng, de tud kiizdeni, hiszen feleskiidtiink, mint harcosokhoz illik, zaszlonk van, szep-
16telen Marias lobogd, mint katonaknal szokas”.

E nagyszabast — és igen hatarozott hangvételli — bevezetohoz képest konkrét
javaslata ugyanakkor meglepden szerény volt: mindossze arra kérte ugyanis hallgatoit,
hogy valamennyien rendeljék meg, és rendszeresen olvassak a budapesti jezsuitak gondo-
zasaban megjelend egyesiileti értesitét, a Maria Kongregdcio cimii havilapot, illetve lehe-
t0ség szerint szerezzenek tovabbi, nem kongreganista eléfizetoket is a szdmara. Azt han-
goztatta, hogy a szocialdemokratak és a szabadkémuvesek szamara természetes, hogy el6-
fizetnek sajat napilapjaikra, ezért ez a kongreganistak szamara sem lehet tal nagy 4ldozat.”

A beszéd két fontos kdvetkeztetés levonasara ad lehet6séget. Egyrészt egyértelmu-
en alatamasztja, hogy Pehm Jozsef a sajtomozgalom Bangha Béla altal vezetett szarnyaval
rokonszenvezett, és még arra is vallalkozott, hogy propagandat folytasson a pater szellemi
holdudvarahoz tartozo kongregacios folyodirat érdekében. (Pehmre egyébként a szintén
Bangha altal iranyitott Magyar Kultira cimi befolyasos organum is felfigyelt, hiszen Az
édesanya cimfii konyvérdl rovid, de igen elismerd recenziot kozolt 1917 februdrjaban.8) A

4 KLESTENITZ Tibor: A katolikus sajtdomozgalom Magyarorszagon 1896-1932. Bp., 2013. 94-104. old.

5 BALOGH Margit: A palyakezdés. Pehm Jozsef életttja a diakévektdl az apatplébanosi kinevezésig. Zalai
Miizeum, 21 (2013). 20. old.

6  Esztergomi Primasi Levéltar (a tovabbiakban EPL) Mindszenty Jozsef maganlevéltara, 33. doboz. 1917.
szeptember 11. A sajto.

7 Uo.

8 SZEKELY Zoltin: Pehm Jozsef: Az édesanya a vallds, tarsadalmi kérdés és koltészet tikrében. Magyar
Kultiura, 1917. februar 5.
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beszéd tartalma ugyanakkor arra is ramutat, hogy a lelkes fiatal klerikus Zalaegerszegen
ugyanazzal az alapvetd problémaval szembesiilt, mint a sajtomozgalom vezetdi orszagos
szinten: sokszor még a katolikus kozdsség elkdtelezett, a hitbuzgalmi egyesiiletekben részt
vevo tagjai sem érdeklddtek a katolikus sajtotermékek irant, nem kezelték jelentdségének
megfelelden a sajto ligyét.”

Bangha Béla 1918 januarjaban — hosszas elokészitést kdvetéen — tamogatdival
egyliitt megkezdte az 0j katolikus lapkiado, a Kozponti Sajtovallalat Részvénytarsasag
alaptokéjének Osszegylijtését. A szervezdbizottsag alacsony névértéki részvények kibo-
csatasa mellett dontott, ami lehetdveé (és egyben sziikségessé) tette a kisbefektetdk tome-
geinek megnyerését. Ennek érdekében az egész orszagra kiterjedd jegyzési propaganda
vette kezdetét.!0 A munkaban kivette a részét Pehm Jozsef is, aki 1918. februar 2-an tar-
tott agitacios beszédet a vallalkozas érdekében.

Ebben eldszor Bangha allaspontjaval 6sszhangban felhivta arra a figyelmet, hogy a
korabbi katolikus politikai napisajto, amelyet Iényegében egyetlen organum, a népszeriit-
len Katolikus Néppart lapjaként miikodo Alkotmdny alkotott, képtelen volt az egész kato-
likus kozonséget képviselni. ,,Az eddigi kat[olikus]. sajté papos és partsajtd volt, ezért
huzodott téle a vilagi intelligencia. Tetszett benne a vilagnézet, de a mas politikat vallok
mégsem rokonszenvezhettek vele. Egy évtizede rengeteg gyiilést, szonoklatot tartottak a
kat[olikus]. sajtoé érdekében, a nagykdzonség lelkesedett, tombolt, de amikor el6 kellene
fizetni, fazott, huzodozott, mert mas volt a politikai iranya. Es maradt minden a régi. A
kat[olikus]. sajté szanalmasan vérszegény.” Ezért arrol igyekezett meggy6zi hallgatoit,
hogy a Kozponti Sajtdvallalat alapitasa korszakos valtozast fog hozni, hiszen ez partpoli-
tikailag semleges lapokat kivan inditani. Arra is figyelmeztetett — 6sszhangban a realita-
sokkal —, hogy egy uj lapvallalkozas inditasa hatalmas t6két kovetel. Mig korabban a nép-
szer( bulvarlapot, Az Estet szazezer koronaval, a szabadkémiivesek organumat, a Vildgot
négyszazezerrel alapitottak, a katolikusoknak most (nagyrészt a vilaghaborus inflacio
miatt) legalabb nyolc-tiz millié koronara lesz sziikségiik. Ugy vélte, hogy ez sikeriilni is
fog, hiszen a hivekben ¢l ,,a ker[esztény]. vilagnézet, magyarsagunk szeretete ¢s annak a
tudata, a 12. 6raban volnank, amely utan mar csak a lélekharang, a tetemrehivas kovetke-
zik.”11 Az agitaci6 — és benne Pehm munkaja — rendkiviil sikeres volt, hiszen az eredeti-
leg tervezett harommillios alaptke helyett 1918 juniusaig majdnem tiz millidt gy(jtottek
Ossze.!2

A Kozponti Sajtévallalat lapjainak induldsa azonban késést szenvedett, aminek a
politikai atrendezddés, az dszirdzsas forradalom, majd a Tanacskdztarsasag volt a f6 oka.
Talan ez is kozrejatszhatott abban, hogy Pehm Jozsef — a varva vart 0j keresztény lapok
hianyaban — maga is ujsagirasra adja a fejét. 1918 szeptemberében kért Mikes Janos szom-
bathelyi piispoktdl cikkek irasara engedélyt, amit oktdberben meg is kapott. Ezzel meg-
nyilt szamara a lehetéség a varmegye konzervativ—legitimista lapjanak, a Zalamegyei
Ujsagnak a felelds szerkesztéséhez. A lap irdnyitasa rengeteg munkaval és feleldsséggel
jart, ugyanakkor lehetdséget biztositott szamara a helyi kdzvélemény hatékony befolyaso-
lasara. Munkajaban a pilispdk tdmogatasara is szamithatott. Amikor példaul Pehm 1920
9 KLESTENITZ T.: A katolikus sajtomozgalom. i. m. 89-92., 137. old.

10 KLESTENITZ Tibor: ,,Hoditdé katolicizmus.” Az els vilaghdbora és a katolikus sajto fejlédése
Magyarorszagon. Vigilia, 80. 2015. 348. old.

11 EPL Mindszenty Jozsef maganlevéltara, 33. doboz. A sajté 1918. 11. 2.
12 KLESTENITZ T.: A katolikus sajtomozgalom. i. m. 162. old.
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oktoberében azt kérte, hogy a zalaegerszegi sajtogylijtésen dsszejott ezer korona legalabb
egynegyed részét bocsassa rendelkezésére a helyi sajto céljaira, Mikes — bizalma jeleként
— a teljes Osszeget rabizta.!3

A bizalmat jelzi az is, hogy Pehm szerepelhetett a sajtokérdés eldadojaként azon a
papi értekezleten, amelyet a fopasztor 1921 decemberében hivott ssze Szombathelyre.!4
Az eseményre kritikus kortilmények kozott keriilt sor, hiszen Mikes Janos — és a klérus
jelentés része — elkotelezett legitimistaként az orszag sorsanak jobbra fordulasat a
Habsburg-dinasztia uralmanak helyreallitasatol remélte. Ennek esélye azonban 1921 okto-
berében—novemberében, V. Karoly masodik visszatérési kisérletének kudarcaval, majd a
dinasztia tronfosztasaval hosszll iddre elenyészni latszott. A politikai fesziiltségeket még
tovabb novelték a kozelgd nemzetgyiilési valasztasok. Ezek a koriilmények sziikségessé
tették az egyhazmegyei intézmények megerdsitését, a hivo tarsadalom fokozottabb meg-
szervezését. A papi értekezlet ezért targyalta tobbek kozott a Katolikus Népszovetség és a
karitasz igyét, a prédikacio reformjat, a tarsadalmi szolidaritast, valamint a katolikus ontu-
dat erdsitésének kérdéseit. Pehm eldaddsaban arra figyelmeztetett, hogy a keresztény saj-
tonak komoly konkurenciaval kell szdmolnia, hiszen tovabbra is miikodik a liberalis és
baloldali elveket vallo, altala ,,destruktivnak™ nevezett sajto, a legitimistak egyik legfébb
ellenségének szamitdé Gombds Gyula pedig éppen ekkor kezdett sajat sajtobirodalom
kiépitésébe. !5

Ezért Ggy vélte, hogy az egyhaznak sajat sajtoja érdekében sokkal intenzivebben
kell fellépnie, mint kordbban, és konkrét intézkedéscsomagra tett javaslatot. Az egyhaz-
megyében — ahogy az orszag nagy részében — még 1910-ben vezették be az ugynevezett
sajtovasarnap intézményét.16 Ekkor a prédikacionak az egyhézi sajté fontossagarol kellett
sz6lnia, az adomanyokat pedig a lapok tamogatasara forditottak. Pehm ugy vélte, mindez
nem elég, ezért javasolta, hogy vezessék be a hdzankénti gyijtést, vagyis a plébanosok
évente keressék fel adomanyokért a haztartasokat. Inditvanyozta, hogy a hitoktatok az
iskoldkban szintén ismertessék a kérdést, irjak fel a tablara a ,,rossz” és a ,,j0” Ujsdgok
cimét, és azt is felvetette, hogy akar itt is gylijtsenek — szerény — adomanyokat a sajtd java-
ra. A hivek olvasasi szokasainak befolyasolasara még radikalisabb, a legalitas hatarain is
tullép6 modszert ajanlott: ,,Minden plébanos a postas szivességével titokban irja ki, hogy
a hivek koziil ki, melyik rossz lapot jaratja. Lehet6leg megkdrnyékezziik ket és lerendel-
tetjiik veliik. A szoszEékrol foképp ezekrdl a rossz lapokrdl szélunk. Faluhelyen a Hangya
kereskedésbe mindennap jojjon 1-2 lap, de ne sokféle még a jobol sem. Varosokban trafi-
kokba, keresztény tizletekbe vigylink be 1-2 példanyban, ha mindjart nem is arultak ott
eddig lapot. A kassza mellett, visszajar6 apropénz helyett keresztény lapot kértink.”

Ugy vélte tovabba, hogy a falvakban meg kell szervezni a lapok hazhoz hordatasat,
a keresztény sajto szinvonalat pedig emelni kell, kiillonosen a Népujsag feljavitasara kell
torekedni. A vidéki sajtot kiilon tamogatasra tartotta érdemesnek a févarosival szemben,
ezért inditvanyozta, hogy ezeket a piispoki aula, a plébaniak, az egyhazi egyesiiletek hir-

13 Szombathelyi Piispoki Levéltar (a tovabbiakban SZPL) 5671-1920. Pehm Mikesnek 1920. oktober 18.
Valasz: november 8.

14 SZPL 5693-1921. Papi értekezlet jegyz6konyve 1921. december 1.

15 Ez volt az 1921 novemberében megalapitott Stadium Rt. Torténetérél 1. POGANY Gyoérgy: A Stadium
Sajtovallalat rt. torténete és kiadvanyai (1921-1944). Magyar Konyvszemle, 102. 1986. 39. old.

16 KLESTENITZ T.: A katolikus sajtomozgalom. i. m. XII.
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adasok bekiildésével is tamogassak. A nép olvasmanyokkal valo ellatasara azt is kivana-
tosnak tartotta, hogy a helyi nyomdak 1-2 iv terjedelemben ,korszerl flizeteket” adjanak
ki, példaul a kovetkezd témakban: Kapisztran és Hunyadi, Zrinyi Miklos, a koltd,
Pazmany Péter, A magyar katolikussdg kozintézményei, A katolikus Magyarorszag
10011526, Méria orszaga, Ki a jo katolikus.!”

Egy év mulva — ekkor mar a nagy nyilvanossag el6tt, egy papi szaklapban megje-
lent cikkében — ismét igyekezett cselekvésre sztondzni paptarsait. A megyeli statisztikakat
elemezve azt allapitotta meg, hogy ,,az intelligencia a kommiin 6ta inkabb kozeledik a
keresztény lapokhoz, mint a falu népe. A falu uszik a forradalmi sajto-klodka kozvéle-
ménnyel. A varosokban is emelkedett a keresztény lapok eléfizetdinek, utcai vasarldoinak
szama, de persze nem lehetiink elégedettek az eredménnyel.” A vidéki hivok kozonyét
elsésorban a klérus mulasztasaival magyarazta, szerinte a papsag ugyanis altalaban csak
félszivvel teljesitette kotelességeit az egyhazi sajto irdnt.!8 Véleményét részben megerdsi-
ti a szombathelyi lapkiad6, Lingauer Albin 1927-es nyilatkozata. Eszerint a papsag tobb-
ségére ekkoriban is a passzivitas volt jellemz6, az egész szombathelyi egyhdzmegyében
minddssze csak hdrom klerikus volt hajlandé hirek bekiildésével kozremiikodni a lapké-
szités munkajaban, ezért tulajdonképpen ,.éppen maga a klérus az oka annak, hogy
Magyarorszagon nem tud erételjes katolikus sajtd kialakulni.”19

Pehm Jozsef — természetesen — az altala tarsadalmi szempontbol kartékonynak itélt
sajtoorganumokkal szemben is igen kritikus volt. Ebben ismét Bangha Béla allaspontja
befolyasolhatta, aki a Kézponti Sajtovallalat vezetdjeként a ,,destruktiv’’ lapokkal szembe-
ni kampany szervezésébe fogott. 1920. oktober 10-én példaul mintegy tizezer f6 vett részt
a kaposvari sajtogytilésen. Bangha kezdeményezésére a tomeg megfogadta, hogy a jovo-
ben csak a keresztény lapokat olvassa, mig a liberalis sajtotermékek ellen kiizdeni fog.20
A kezdeményezés akkor tett szert nagyobb politikai jelentségre, amikor az Egyesiilt
Keresztény Nemzeti Liga orszagos fellépést inditott a ,,forradalmi” sajtd ellen. A Liga
igazgatdsadganak 1921. februar 2-an hozott allasfoglaldsa kiilonbirdsag 1étrehozasat java-
solta, amely megvizsgalja a lapok forradalom alatt tanusitott magatartasat, és indokolt
esetben megsziinteti a ,.keresztény Magyarorszagot fenyeget6” orgdnumokat.2! A ,dest-
ruktiv” sajto elleni tiltakozas tetGpontjanak a szervezok az 1921. marcius 13-ai népgytilést
szantak, amelyet Budapesten tartottak.22

Ezeknek a kezdeményezéseknek a soraba illeszkedhetett az a beszéd is, amelyet
Pehm aprilis 17-én tartott egy helyi sajtoellenes gytlésen. Ennek célja az volt, hogy a for-
radalmak kirobbantasaért felelosnek tartott fovarosi lapok — Az Est, a Magyarorszag, a
Vilag, a Népszava, a Pesti Naplo — megbélyegzéséért és betiltasaért demonstraljanak.
Pehm igen kemény véleményt fogalmazott meg: ,,Hazaarulds blinében részes Az Est,
amelynek megjelenésével zugott végig az orszagon a forradalom el6szor. Ez adott vezér-
cket az Oszirdzsas forradalomnak. [...] Ez a lap robbantotta fel a magyar frontot” — mond-

17 SZPL 5693-1921. Papi értekezlet jegyzokonyve 1921. december 1.

18 PEHM Jozsef: Egy sajtostatisztika. Egyhdzi Lapok Papok Kézlonye, 46.1923. 128-129. old.

19 SZENDY Laszlo: A papsag sajtotevékenységének margojara. Egyhdzi Lapok Papok Kozlonye, 50. 1927. 22.
old.

20 Sajtogyiilés Kaposvérott. Nemzeti Ujsag, 1920. oktber 13. 5. old.

21 Rendezni kell a sajtokérdést. Nemzeti Ujsdg, 1921. februar 4. 5. old.

22 Szamonkérés. Nemzeti Ujsag, 1921. marcius 13. 1. old.
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ta példaul. Ugy vélte, hogy mindazokat, akik hajlamosak elfeledkezni ezen lapok tetteirdl,
folytonosan emlékeztetni kell, és el kell érni ezen organumok betiltasat, illetve legalabb
tarsadalmi bojkottalasat. ,, Koveteljiik, itélkezz¢ék a partatlan birdsadg a sajtonak forradal-
makat el6idézé biineirdl. Es stjtson le a hiitlenség, lazadas, hazaarulas biineire gy, mint-
ha fizikai személyek kovették volna el”23 — mondta. Erzelmekté] atfiitott beszéde a korban
igen elterjedt, am kevéssé megalapozott feltételezéseken alapult, amelyek azt céloztak,
hogy egyes Ujsagirok tetteiért egész lapvallalkozasokat és szerkesztéségeket vonjanak
feleldsségre.24

A 16 ellenfél késdbb is a liberalis és a baloldali sajté maradt Pehm szamara. Errdl
tantuskodnak késdbbi, a sajtovasarnapokon elmondott prédikacioi, amelyek a ,,rossz sajtd”
veszélyeit taglaltak. Kedvelt modszere volt, hogy egyfajta lapszemlét tartott hiveinek,
bebizonyitva azt, hogy a ,,rossz” lapok nem kezelik sulyanak megfelelen a katolicizmust.
1922-ben példaul azt vizsgalta, hogy a sajté hogyan tudositott az orszagos katolikus nagy-
gyllés eseményeirdl. A Pesti Hirlap példaul a negyedik oldalon, alig fél oszlopban k6z61-
te a nagygyiilés f6bb beszedeit, a Vildg csak a révidhirek kozott, egyharmad oszlopban
tudositott, a 8 Orai Ujsdg viszont egyetlen szoval sem szamolt be a nyilvanos tilésrol. ,,Az
Ujsag okt. 11-i szama egy oszlopban foglalkozik a »kozel szaz« kéményseprosegéd[nek]
a varoshazara valo felvonulasaval, hogy emeljék heti bériiket. Kozel szaz kéményseprd
felvonulasa — nagy eset; de 5 milli6 katolikus hatalmas gytilése nem fontos. Erns[z]t
Sandornak elég 7 sor, Zadravecz piispoknek, Csernoch hercegprimasnak elég 9-9 sor. A
mozimiisorrdl tébbet ir, mint a Kat[olikus]. Nagygytilésrol.”25 — mondta.

Beszéde arra enged kovetkeztetni, hogy szamos hivatali feladatanak dacara gondo-
san nyomon kovette a liberalis sajto irasait, feltehetéen azért, hogy azonnal valaszt tudjon
adni az esetleges tamadasokra. Az egyhaznak tehat egyfajta kozéleti-kulturalis sajtomisz-
sziot is tulajdonitott. Erre utal kovetkezd évi beszéde is, amelyben hangoztatta: az egyhaz
mar az 1910-es években, a sajtovasarnapokon és mas alkalmakkor szamtalanszor 6va intett
a ,,rossz” ujsagoktol, de ennek sajnos nem lett foganatja. Ez a sajto ezért lehetdséget kapott
r4, hogy a dontd pillanatokban megtévessze a nemzetet, eldsegitette az dszirdzsas forra-
dalmat és a Tanacskoztarsasagot, ennek kovetkeztében pedig a magyarsag kilizetett a
Paradicsombdl, a régi gazdag orszagbol Csonkamagyarorszag lett — vélekedett.26

A korszak politikai viszonyainak bonyolultsagat mutatja ugyanakkor, hogy Pehm
Jozsef sajat lapja miatt hamarosan az allamhatalommal is komoly konfliktusba keveredett.
1922 tavaszan ugyanis elkeseredett politikai kiizdelem bontakozott ki a nemzetgytilési
valasztasok kampanyaban, és az elkotelezetten legitimista Zalamegyei Ujsdg is kivivta a
kormany nemtetszését. 1922 aprilisaban a Belligyminisztérium — hatarozatlan iddtartamra
— betiltotta a lap kiadasat és terjesztését. A hatosag ugy itélte meg ugyanis, hogy az aprilis
2-an kozolt Meghalt a kiraly cimi cikk, amely a szamizott [V. Karoly haldlara irddott, ten-
dencidzus ¢s valdtlan beallitasban targyalta a kiralykérdést és a volt uralkodé masodik
visszatérési kisérletét, tovabba sulyosan veszélyeztette az orszag belsé rendjét, kdzbizton-
sagat, valamint kiilpolitikai érdekeit.2’

23 EPL Mindszenty Jozsef magéanlevéltara, 33. doboz. Sajtéellenes gyiilés, 1921. aprilis 17.

24 Minderrdl részletesebben 1. KLESTENITZ Tibor: A térdofés és az Gjsagirok. Sajtoellenesség a keresztény-
nemzeti kurzus éveiben, 1919-1922. Médiakutato, 11. 2010. 2. sz. 85-99. old.

25 EPL Mindszenty Jozsef maganlevéltara, 31. doboz. Sajto, 1922.

26 EPL Mindszenty Jozsef maganlevéltara, 32. doboz. Sajtovasarnap, 1923.
27 Beliigyi Kozlony, 1921. aprilis 30. 1016.
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A szerkeszt6ség igyekezett megvédeni magat a nyilvanossag elott, ezért a miniszté-
riumhoz feliratot kiildott. Ebben azt hangoztatta, hogy a lap valdjaban mindig a felforga-
tokkal szemben foglalt allast, terjesztette a keresztény gondolkodast, erdsitette a nemzeti
érzést. A betiltast az idézett cikk egyik félreértheté mondatanak tulajdonitotta, amely szerint
a kiraly halala utan Magyarorszagon ,,most mar johet a szabadlopas, szabadrablas, szabad-
kiralyvalasztas.” A szerkesztoség magyarazata szerint azonban ez az allitas ,,nem azt jelen-
ti, hogy a cikkir6 ezeket a fogalmakat azonositja, sem senkit szabadrablasra nem buzdit,
hanem csak ra akar mutatni azokra a veszélyekre, amelyek a szabadkiralyvalasztassal a
multban sokszor egyiitt jartak, kiilondsen a mohécsi vészt kozvetleniil kovetd idékben.”28

A lap érdekében néhany politikai erd is megmozdult. Az ellenzéki partok k6zos jog-
veédo bizottsaga, amelyet a rendkiviili tekintélynek 6rvendd Apponyi Albert vezetett, meg-
allapitotta, hogy a Zalamegyei Ujsig betiltasira nem volt torvényes ok, ezért a testiilet
elhatarozta, hogy panaszt tesz a beliigyminiszternél az onkényes hatosagi rendelkezés
ellen.2% Haller Istvan, a legitimista Keresztény és Nemzeti Egyesiilés Partja elndke szintén
megvédte a lapot, és egyértelmiien politikai okokat latott a betiltds mogott. Arrol beszélt,
hogy Bethlen Istvan grof kormanya a valasztasok eldtt nyomast fejt ki a tarsadalomra,
megfélemliti a kdzigazgatasi tisztviseloket, és a part helyi hivatalos lapjat, a Zalamegyei
Ujsdgot is ebbdl a célbol némitotta el.30 Erre utalhat az is, hogy — alig egy hénappal a
valasztasok lezajlasa utan — a beliigyminiszter feloldotta a tilalmat, és ismét engedélyezte
a lap megjelentetését és terjesztését.3!

Ez az eset azonban csak szerény eldjatéknak tekinthetd ahhoz a helyzethez képest,
amellyel a sajtoiigyek terén Mindszenty Jozsefnek 1945-t6l, a szovjet megszallas viszonyai
kozepette elobb veszprémi pilispokként, majd hercegprimasként szembe kellett néznie. A
katolikus sajto €s a Kozponti Sajtovallalat ugyanis, amely ekkorra mar az orszag egyik leg-
tekintélyesebb lapkiadojava valt, ki volt szolgaltatva az allamnak, illetve a vilaghaboriiban
gy6ztes hatalmakat tomoritd Szovetséges Ellenérz6 Bizottsagnak. Az 1945. januar 20-an
megkotott fegyversziinet értelmében ugyanis a sajtotermékek megjelentetéséhez a
Bizottsag engedélye volt sziikséges.32 A kérdést szabalyozo, 1945 februarjaban elfogadott
kormanyrendelet ,,az atmeneti idészakra vald tekintettel és a stilyos papirhiany miatt” jelen-
t6sen korlatozta a lapok kiaddsanak jogat.33 A katolikus sajto azonban késébb sem véarha-
tott kedvezd elbanast, hiszen Moszkva szemében az egyhdz szorosan kotédott a Horthy-
rendszerhez, amely a naci Németorszag szovetségese volt, és tdmogatta azt a Szovjetunio
elleni invazidban. A magyar katolicizmust igy a kommunista propagandaban a naci-barat-
sag vadja stjtotta.34 A ,reakcidsnak” szamitd csoportok a sajtopolitika terén sem varhattak
sok jot a kommunistaktol. Jol mutatja ezt Rakosi Matyas 1945 majusaban tett kijelentése:
»Meg kell szerezniink a sajto iranyitasat. A harc most a sajto teriiletére tevodik at. Jo fegy-
ver van a keziinkben: a papirkiutalas. A reakcios lapokat ki kell éheztetni.”35

28 A megsziintetett Zalamegyei Ujsag a beliigyminiszterhez. Budapesti Hirlap, 1922. majus 4. 6. old.

29 Népszava, 1922. aprilis 28. 2. old.

30 Haller a kozigazgatasi tisztviselOk terrorizalasarol. Pesti Hirlap, 1922. aprilis 19. 5. old.

31 Magyar Kiralyi Posta és Tavirda Rendeletek Tara, 1922. jilius 19. 223.

32 525/1945 ME rendelet. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1945. 1. kotet. Bp., 1945. 45. old.

33 HORVATH Attila: A magyar sajto torténete a szovjet tipusu diktatira idején. H. n., 2013., 8. old.
(Médiatudomanyi Konyvtar 7.)

34 LOMBARDI, Lapo: Magyarorszag és a Szentszék a hideghabortl hajnalan. In: Magyar Egyhaztorténeti
Vazlatok, web: www.c3.hu/~mev/tartalom/98 1 2/lombardi.htm.

35 HORVATHA.:i. m. 19. old.



VASI SZEMLE
2015. LXIX. EVFOLYAM 5. SZAM

Az egyhaz képviseletében Grosz Jozsef kalocsai érsek és az ekkor még veszprémi
plispok Mindszenty Jozsef 1945. aprilis 30-an keresték fel a miniszterelndkséget, ahol szot
emeltek a katolikus sajto érdekében. Balogh pater, azaz Balogh Istvan allamtitkar azonban
az orosz ellenvetésekre és a papirhianyra hivatkozott, illetve megemlitette, hogy a szovjet
jovahagyast az egyhaz bizonyos ,.ellenszolgaltatisokkal” eszkdzolhetné ki.3¢ A kovetkezd
években a piispdki kar Gjra és Gijra megkisérelte a napilap engedé€lyeztetését, amit az allam-
hatalom rendszeresen meg is igért ugyan, de a tamogatas helyett az ligyet a gyakorlatban
taktikus modon titékartyaként kezelte az egyhazzal fenntartott kapcsolatokban. A korabban
igen kiterjedt laphaldzattal rendelkezd katolicizmusnak — a masodik vildghaboru idején
mér 180 katolikus organum jelent meg rendszeresen3’ — a kormany minddssze néhany
organum inditasat engedélyezte, amelyek koziil a kozéleti iranyultsagi hetilap, az Uj
Ember jatszotta a legfontosabb szerepet.

Mindszenty Jozsef pontosan tudataban volt a napisajté hianyabol fakado problém-
aknak, és a helyzetet a katolicizmus egyik legfobb sérelmeként tartotta szamon. J6l mutat-
ja ezt, hogy — egy dnmagaban véve nem igazan jelentds — sajtoligyben egyenesen a minisz-
terelndkhoz fordult panasszal. Miutan a Szabad Esztergom cimi lap 1946 marciusaban
Hogyan nyuzzak a papok a szegény parasztokat cimen megragalmazott egy papot, a primas
helyreigazitast kért, ez azonban nem tortént meg. Mivel mas modot nem talalt, ezért a cafo-
latot végiil fépasztori kdrlevélben hozta a hivok és az egész kdzvélemény tudomasara.38

A rossz tapasztalatok ellenére ugyanakkor rendkiviil optimista volt a jovét illetéen:
tavlati elképzelései kozott még egy Katolikus Radié 1étrehozasa is szerepelt,39 1946 janu-
arjaban pedig felkérte az Actio Catholica elndkségét, hogy allitsa 0ssze a meginditando
katolikus napilap munkatarsainak listajat.40 Az Uj Ember miikodését szintén allando figye-
lemmel kisérte. 1946 juniusaban a Katolikus Szolgalat nevili szervezédés emlékiratot inté-
zett a hercegprimashoz. Eszerint az Uj Embernek, mivel ez az egyhaz egyetlen kozéleti
lapja, ,,egyoldaliisagtol és kottériaktol mentesen” kell szolgalnia a katolikus tigyet. Belsd
berkekben ugyanakkor sok a panasz a lap ellen, hiszen ,,téves kritika, hossztira eresztett tul
teoretikus cikkek lattak napvildgot hasabjain. Nem eléggé enged teret vilagi cikkiroknak,
katolikus munkéaban dolgozé embereknek. [...] egyéni felfogas nyilvanul meg a cikkek
megjelentetésében.” Inkabb a kiilfoldi katolikusok sikereit dicséri, de nem &sztonzi a hazai
cselekvést, és nem tamogatja eléggé a Demokrata Néppart torekvéseit. A bizottsag ezért
azt javasolta, hogy a hercegprimas nevezzen ki szerkesztobizottsagot, amely hetente el6-
késziti a kovetkezd szdmot, valamint biztositja, hogy a lap nem hagy reflexi6 nélkiil sem-
milyen tdmadast, de teret ad minden fegyelmezett egyhazhii erének.4!

36 A magyar katolikus piispokkari tanacskozasok torténete ¢és jegyzokonyvei 1945-1948 kozott. Szerk. BEKE
Margit. Kéln—Bp., 1996. 37. old.

37 MIHALOVICS Zsigmond: Az elsé sajtoév. Uj Ember; 2. 1946. 33. sz. 2. old.

38 Politikatorténeti Intézet Levéltara (a tovabbiakban PIL) 274. f. 7. cs. 247. 6. e. 58. f. Mindszenty Nagy
Ferencnek, 1946. aprilis 13.

39 Egy névtelen klerikus a primassal valo szobeli egyeztetést kovetéen emlékiratban fejtette ki a Budapest szék-
helyli Katolikus Radio tervét, amelyhez a t6két angol-amerikai kdlesonbdl akarta eléteremteni. Ezt idével a
kornyez0 katolikus allamokkal dsszefogva nemzetkozi adova kivanta volna fejleszteni, hogy igy timogassa
egy ..keresztény demokratikus szentszovetség” létrejottét. Ideiglenes megoldasként azt javasolta, hogy a
Vatikani Radio legalabb heti egyoras magyar miisort sugarozzon, hogy ezzel Mindszenty ,,itthoni bator har-
cait tiamogassa.” EPL 602—1946. Ismeretlen Mindszentynek. 1946. januar 9.

40 EPL Processus Josephi Cardinalis Mindszenty, 16. doboz. Mindszenty az AC elndkségének. 1946. januar 9.

41 EPL 1620-1947. A Katolikus Szolgalat bizottsag Mindszentynek. 1946. junius 27.
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Mindszenty igen nagy ovatossaggal jart el az ligyben. Egyrészt tekintettel volt arra,
hogy a tarsadalom meg van elégedve az Uj Emberrel, ezért neki is el kell ismernie, hogy
az ,,joval felette all a mai magyar sajtoszintnek.” Ennek ellenére ugy latta, hogy valoban
vannak olyan hibak, amelyeket ki kell javitani, (példaul azt, hogy a lapban nagyon el6z¢-
kenyen irtak az allami tankonyvekr6l, vagy azt, hogy egy cimben, teoldgiailag kifogasol-
hatd modon, az egyhazak szot hasznaltak), ezért indokoltnak latta egy biralobizottsag lét-
rehozasat.42 Ez végiil 1947 marciusaban tortént meg. A hercegprimas kinevezte a bizott-
sag tagjait, ¢és azt is meghagyta, hogy vita esetén Egyed Istvan jogaszprofesszor, tavollété-
ben pedig a jezsuita Borbély Istvan véleményét kell mérvadonak tekintetni.43 Ugyanakkor
levelet intézett a lap szerkesztdségéhez, kifejezve bizalmat és elismerését,*4 amivel valo-
szinlileg az lehetett a célja, hogy tompitsa a felligyelet bevezetése miatt varhato elégedet-
lenséget.

Mindszenty mas Osszefliggésben is kiilondsen fontosnak tartotta, hogy éreztesse
szolidaritasat a katolikus irokkal és ujsagirokkal — akiknek jelentds része az egyhazi sajtd
sanyaru helyzete miatt nem jutott munkalehetséghez. Ezért a beszédeinek gytijteményé-
bél tervezett kotet tiszta jovedelmét a katolikus irok segélyezésére ajanlotta fel. 45 A szoli-
daritast jelzi az is, hogy 1947-ben részt vett és beszédet mondott a katolikus hirlapirdkat
tomorité Orszagos Pazmany Egyesiilet emlékiinnepségén, amelyen a ra jellemz6 hataro-
zottsaggal ¢és egyértelmiiséggel emlékezett meg Pazmany Péter aktualitasardl. Beszédében
— egyértelmi célzassal a kommunistakra — hatarozottan ovott ,,azoktol, akik a szabadsag-
gal ajkukon jonnek, de mihelyt hatalomhoz jutnak, az erészak fegyvereihez nyulnak.”
Folemeli szavat az ellen, hogy ,,egyeseknek mindent szabad legyen, mi pedig csak a val-
lat vonitsuk.”46

A hercegprimas szereplése, aki 1945 sze 6ta a kommunista sajto célkeresztjében
allt,*” tovabbi adalékokkal szolgalhatott ahhoz a propagandaszélamhoz, mely szerint
Mindszenty a hitbuzgalmi és tarsadalmi egyesiileteket felhasznalva folytat éles szovjetel-
lenes és soviniszta propagandat.48 A beszédet koz16 Uj Embernek az eset utan ismét papir-
gondokkal kellett szembenéznie, 1947 4prilisaban csak négy oldalon jelenhetett meg.49

Az egyhaz tovabbra sem adta fel a napilap inditasara vonatkozo reményeit. Az 1947
augusztusaban megtartott parlamenti valasztasokat megel6zoen taktikai megfontolasbol a
hatalom képviseldi informalis igéretet tettek Czapik Gyula egri érseknek arra, hogy a
Kozponti Sajtovallalat végre megkaphatja a lapengedélyt.50 Oktdberre azonban kideriilt,
az engedély feltétele annak garantaldsa lenne, hogy a katolikus orgdnum iranyvonala ,,nem
nagyon” fog eltérni a kormanyprogramt6l.5! Mindszenty raadasul értesiilt rola, hogy

42 EPL 1620-1947. Mindszenty Czapiknak. 1946. december 15.

43 EPL 1620-1947. Mindszenty Mihalovicsnak. 1947. marcius 11.

44 EPL 1620-1947. Pénzes Balduin Mindszentynek. 1947. marcius 16.

45 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara P 2139. Az Orszagos Pazmany Egyesiilet iratai. Az egyesiilet
elnoki tandcsanak iilése. 1947. december 3.

46 A gytiloletnek is van lélekharangja. Uj Ember; 3. 1947. 12. sz. 7. old

47 SZ.NAGY Gébor: A Mindszenty Jozsef elleni sajtotimadasok, 1945-1946. In: A médiatorténet és az egy-
haztorténet metszéspontjai. i. m. 132-143. old.

48 RAKOSI Matyas: Visszaemlékezések 1940-1956. 1. kotet. Szerk. FEITL Istvan-GELLERINE LAZAR
Marta—SIPOS Levente. Bp., 1997. 295. old.

49 Négy oldalon. Uj Ember, 3. 1947. 15. sz. 1. old.

50 MINDSZENTY Jozsef: Emlékirataim. 4. kiadas. Bp., 1989. 182. old.

51 Piispokkari tanacskozasok. i. m. 266. old.
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Dinnyés Lajos miniszterelnok egy fogadason arrol beszélt, nem lesz lapengedély, hiszen
ez a tobbi felekezetnek is jogalapot nyujtana az igénylésre, és egyébként is: ,,Akkor kellett
volna tjsagot kérni [a katolikusoknak], amikor elbujtak és féltek a papok, hogy Szibériaba
viszik Oket és lovakat kdtnek a templomba.” A hercegprimas az eset utan irt levelében fel-
haborodottan szembesitette a kormanyfot a korabbi igérettel: ,,A kozvélemény felhaboro-
désat is bizonyara ki fogja valtani ez az eljaras” — irta Dinnyésnek.52

A konfliktus, 6sszhangban az allam—egyhaz kapcsolatok folyamatos romlasaval,
hamarosan elmérgesedett. Ehhez az a kormanyrendelet is hozzajarult, amely eldirta, hogy
minden sajtoterméket csak a tdjékoztatasi miniszter engedélyével lehet kinyomtatni, és a
mar megjelend lapokat is kotelezte ennek a beszerzésére, tovabba valamennyi sajtotermék
terjesztésének engedélyezési jogat a Beliigyminisztériumra ruhézta.53 Az Uj Ember 1947.
november 9-én kozolte a hercegprimasnak a miniszterelnokhoz irt levelét, amelyben
panaszt emelt a hétkoznapokban tapasztalhatd diktatorikus jelenségek ellen, példaul hogy
sok munkahelyen az alkalmazas feltételévé tették a kommunista parttagsagot. A lap ter-
jesztését ezutan a Beliigyminisztérium egy honapra ,,az orszag belsd rendjét és nyugalmat
sérté” kdzlemény miatt betiltotta.54

A Kozponti Sajtovallalat lapengedélyének elszabotalasa és a sajtoszabadsag korla-
tozasa — akarcsak 1922-ben, a Zalamegyei Ujsdg betiltasa kapcsan — erSteljes tiltakozasra
0sztondzte Mindszentyt. Az emlitett kormanyrendeletrdl szakvéleményt készittetett, amely
a jogszabalyt torvénytelennek talalta, arra hivatkozva, hogy a jogalapjat képezd térvény
nem adott felhatalmazast a kormanynak kozjogi ligyek szabdlyozasara, a sajtd kérdése
pedig ide tartozik.5>

Emellett az egész tarsadalmat megcélzo ellenpropaganda meginditasara késziilt,
amelynek alapgondolatat mar a Dinnyésnek irt soraiban megfogalmazta: , tiltakozunk a
sajtoszabadsag-korlatozas ellen altalaban is. Ilyen rendelkezéssel késziiliink 1848 centena-
riumanak megiilésére! A szabad sajtét glizsba kotott sajtoval [iinnepeljiik]”.5¢ A herceg-
primds azt tervezte, hogy az egyhdz valamennyi intézményét mozgositja a lapengedély
kieszkozlése érdekében. A piispoki kar 1947. decemberi értekezletén inditvanyozta: vala-
mennyi egyhazkozség tegyen nyilatkozatot arr6l, hogy nem mond le a katolikus partfelet-
ti sajtorol.57 Mindszentyt allaspontja helyességérdl az is meggyzhette, hogy 1948 elején
a Vatikan organumai, példaul az Osservatore Romano, de személyesen Montini biboros is
,-a napilapot feltlinden elsé helyen emlegette és emlegeti mindig a jogos katolikus kovete-
lések kozott”.58

A nyilvanos fellépés szempontjabol kiilondsen jo alkalmat kinalt az 1848-as forra-
dalom évforduldja, amelyet a kommunizmus sajat onreprezentacios céljaira igyekezett
kihasznalni. Az Actio Catholica — Iényegében Mindszenty idézett sorait visszhangozva —
nyilt levélben fejtette ki, hogy a centenarium Gszinte megiinneplésének feltétele a szabad
sajtdé megteremtése, a rendszer lapengedélyezési és papirpolitikdjanak modositasa.>® 1948

52 PIL 274.f. 7. cs. 247. 6. e. 101-102. f. Mindszenty Dinnyésnek, 1947. oktober 18.

53 11.290/1947 ME rendelet. Magyar Kozlony, Rendeletek Tdara, 1947. 25. sz. 2637.

54 SZIGETI Lészl6: Sajté — szabadsdgon? Az Uj Ember betiltisa 1947-ben. Uj Ember, 41. 2005. 38. sz. 4. old.
55 EPL 1868-1948. Groh Jozsef szakvéleménye 1947. oktober 10.

56 PIL 274. f. 7. cs. 247. 6. e. 113—114. Mindszenty Dinnyésnek, 1947. oktober 18.

57 Puspokkari tanacskozasok i. m. 277. old.

58 EPL Processus, 16. doboz. Mindszenty Czapiknak. 1948. februar 4. 194.

59 1848 centenariuménak katolikus megiinneplése. Uj Ember, 3. 1947. 30. sz. 2. old.
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marciusaban az egyhaz valoban mozgositotta tarsadalmi kapcsolatait, az egyhazkozségek
¢és tarsadalmi egyesiiletek nyilt levelekben kérték a miniszterelnokot a napilap engedélye-
zésére.%0 Az akciot még az Amerika Hangjénak magyar addsa is timogatta, amely az ellen-
z€ki sajto elnyomasardl szamolt be, kivaltva ezzel a Dinnyés-kormany hivatalos tiltakoza-
sat.0! A Szabad Nép pedig, a kommunistak vulgaris antiklerikalis hangnemében, egysze-
rlen ,,inneprontonak” mindsitette a katolikusok fellépését, azt allitva, hogy az 1848-as
forradalom sem adott sajtoszabadsagot a ,,hazaaruld” katolikus egyhaznak.52

Ez a kiizdelem azonban, amely a kezdetekt6l egyenlétlen feltételek kozott zajlott,
nem hozhatott eredményt a katolicizmus szdmara.63 A hercegpriméasnak hamarosan szem-
be kellett néznie kirakatperének biraival, akik — a kommunista propaganda szempontjainak
megfelelden — a sajtokérdésben kifejtett véleményét is ellene akartak forditani. A perben
Olti Vilmos tanacselndok ismertette a Mindszenty altal 1919 szeptemberében
Zalaegerszegen irt Vigydzzatok az ujsaggal cimi ropirat egyes részleteit. A propaganda
interpretacidja szerint ,,A konyv idézetei kozott siriin szerepelnek a »Bojkottalni«,
»Kiirtani« és mas kitételek. Egész tartalma €s szelleme a demokrécia, a szocializmus elle-
ni gytldletre valé izgatas.”64

Osszefoglalasként elmondhaté tehat, hogy Mindszenty Jozsef palydjanak kezdeté-
tol fogva nagy figyelmet szentelt a sajto ligyének. Az 1910-es, 1920-as években minden-
ben egyetértett a kérdés elsé szamu egyhazi szakértdjének szamitd6 Bangha Béla vélemé-
nyével, aki az elsoprd erejiinek latott liberalis sajtoval szemben versenyképes egyhazi
lapok inditasat szorgalmazta. Ezért lelkesen részt vett a jezsuita pater altal kezdeményezett
akciokban, tdmogatta a Maria Kongregacio terjesztését, a Kozponti Sajtovallalat rész-
vényjegyz€si kampanyat, és késobb is rendszeresen fellépett a ,,j0” sajto érdekében. 1945
utan, mar hercegprimasként szintén mindent megtett a vallalat lapjainak és a katolikus
sajto tobbi organumanak az érdekében, és harcot inditott a szovjetizalddo rezsim sajtosza-
badsagot korlatozd, majd megsziintetd intézkedései ellen.

60 Haromezer levél és tavirat margojara. Uj Ember, 4. 1948. 13. sz. 6. old.
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62 Az imperialista tinneprontok. Szabad Nép, 1948. marcius 17. 2. old.

63 Minderrdl részletesebben 1. KLESTENITZ Tibor: Az Gjrakezdés reménye. A katolikus 0jsagiras helyzete
1945 utan. In: Megmenekiiltem az oroszlan torkabol. Az erdélyi katolikus egyhaz a megprobaltatasok ide-
jén: 1848, 1948. Szerk. MARTON Jozsef —DIOSI David. Bp.—Kolozsvar, 2015. 177-216. old.
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