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Nemes Nagy Agnes Babits-portréja

Reflexiok Nemes Nagy Agnes A hegyi kiltd cimii esszékotetérol

Nemes Nagy Agnes Babits koltészetét elemzé tanulményfiizére® vallalt szubjektivizmussal,
ugyanakkor a lehetd legnagyobb alapossaggal és athatd érzékenységgel vizsgilja a XX.
szdzad egyik legjelentdsebb magyar koltdje életmiivének mélyrétegeit. Mai (elsdsorban
szigor@lan véve irodalomtudoményos) nézOpontbol szemlélve bizonyos megéllapitasai akar
leegyszerlsitonek és / vagy elavultnak is hathatnak, mégis ugy vélem, nem csupan laikus, de
hivatasos olvasok (ti. irodalomtorténészek, kritikusok) is mindmaig megkeriilhetetlen ihletd
forrasként haszndlhatjdk a konyvet elemzéseik, szovegértelmezéseik, megallapitasaik
finomitasara.

Talan nem tudatos térekvés Nemes Nagy részérdl, de esszéfiizérében Babits lirajat — mind
a korai verseket, mind pedig a kései Babits nagy ivii, érett koltészetét — az objektiv lirdval
igyekszik akarva-akaratlanul is rokonitani, gyakran allitja szembe egymassal az elemzett
versekben az objektivitas-szubjektivitas fogalompérjat. Ertelmezés-kisérlete, mely egyébként
afféle életmi-keresztmetszetként is olvastatja magat a mindenkori befogadoval, ebbdl a
szempontbol meglehetdsen koncepcidzus — kissé talan tulzottan is.

A Nemes Nagy Agnes altal tudatosan végigvezetett koncepcio talan abbol valik a
legvilagosabba a mindenkori olvasé szamara, ahogyan a szerz6 egymas mellé rendezi,
Osszeflizi verselemzéseit és a korszakvaltasokat bemutato fejezeteket — amilyen alapossaggal
¢s felkésziiltséggel, s bar vallaltan egy mindenaron bebizonyitand6 alaptézistdl vezérelve,
mégis a lehetd legnagyobb gonddal és legfinomabb érvekkel megrajzolja Babits koltoi
palydjanak alakuldsat. Hidba vezérli a szerz6t egy kissé szubjektiv és mar-mar
megingathatatlan (irodalomtorténet-ir6i?) koncepcio, a valasztott miivek elemzéseit és a
kardinalis valtozasokat, a palya forduldpontjait a kronoldgia elvei szerint bemutato esszéfiizér
ugy tlinik, képes észrevétleniil, allaspontjadt nem rank erdltetve, tehat meggydzden allast
foglalni amellett az alaptézis mellett, hogy a babitsi koltészet egyik alapvetd tulajdonsaga a

targyiassag.

! Hivatkozott kiadas: NEMES NAGY Agnes, A hegyi kélto. Vazlat Babits lirajarol, Gyor, Kairosz Kiado, 1998.



A (kissé talan onkényesen) kivalasztott jelent6s Babits-versek elemzése kozepette Nemes
Nagy Agnes alapvetéen harom pélyaszakaszra osztja fel Babits Mihaly koltéi palyajat.
Megitélése szerint elsd, korai korszakdban a szimbolizmus és a szecesszio, a formék kultusza
dominal, Babits az izmusok blvdletében kisérletezik, s mindezt egyfajta objektivitas,
targyiassag is athatja. Masodik korszakéanak kezdetét 1917 és 1920 koz¢, az elsé vilaghaboru
utols6 éveire datdlja, mely okvetleniil egy nagy torés, valtozas ideje is egyben — a masodik
alkotoi periodusra okvetleniil ranyomjak bélyegiiket (?) az avantgard iranyzatai is, Babits a
formabontas ¢€s a személyesség fel¢ fordul, e korszak verseit Nemes Nagy megitélése szerint
mar-mar az arado, talzott szubjektivizmus, személyesség jellemzi. A harmadik korszak
kezdetét az esszéfiizér 1933-ra datalja, s a kései Babits lirdjaban sokkal inkdbb a mikro-
kornyezet latvanyai dominalnak. A halalos beteg koltd — s itt a szerz6 akarva-akaratlanul
jatékba hozza a referencidlis olvasat vitatott és vitathatd lehetdségét, az életrajt
versszovegekre torténd projekcidjat — kései verseit a szenvedés aszketikus élménye és mar-
mar puritan letisztultsag jellemzi, a személyes életveszély érzete és az altalanos vilagveszély
fenyegetd eldjelei pedig egymasba jatszanak. Tehat Babits e korszakdban mintegy
szintézisszerlien 6tvozi az alanyisdgot és a targyiassagot, szubjektiv objektivizmust valosit
meg.

Osszességében tehat ez a harmas periodizaci6 jellemzi A hegyi kélté 4ltal megrajzolt
Babits-palyaképet, ugy vélem, a vallalt szubjektivizmussal és az ugyancsak felvallalt
interpretatori (pre-)koncepcioval (ti. hogy Babitsot lehet6leg mindenképpen, mint az objektiv
lira letéteményesét olvassuk) egyiitt is okvetleniil helyesen. Nemes Nagy Agnes felvazolt
irodalomtorténet-koncepcidja tehat korantsem csupan szubjektiv (koltéi, palyatarsi)
meglatasokbol, hanem a magyar irodalomtorténet folyamatainak és hagyomanyrendszerének
athatd ismeretébdl is kovetkezik.

A pélyakép periodizacidjanal maradva Nemes Nagy Agnes az esszéfiizér zaré fejezetében
megallapitja, hogy Babits koltéi palydja a targyias liratdl indul (v6. a szimbolizmus és a
szecesszi6 altal athatott targyiassag, a mindenkori lirai én lehetd legnagyobb mértékli hattérbe
szoritdsa), majd a torténelmi-politikai traumak hatasara kitor beldle a szubjektivizmus, az én-
lira. E kettd pedig végiil egyéni és egyetemes szenvedés-élménnyel atitatott én-targy-liraként
jut el a szintézisig a szerz$ utolso, halala el6tti alkotdi korszakaban. Nemes Nagy Agnes
végsd megallapitasa szerint alapvetdéen kétféle targyiassag jellemzi Babits lirajat, mely
kozbevetetése szerkezettel foglal keretben egy arado, meglep6en Oszinte alanyi, szubjektiv

1d6szakot is.



Itt pedig vissza kell térnem egy fontos momentumhoz — ez pedig az életrajzisag, a miivek
referencialis olvashatosagénak kérdéskore. Bar A hegyi kolté cimi  esszéfiizér
(esszémonografia?) alcime Szerint Vazlat Babits lirdjarol, amellett, hogy a targyalt miiveket
keletkezésiik idérendjében elemzi, egyuttal buvopatak-szeriien palyakép-vazlatot is olvasdja
elé tar. Olvashatd tehat egyfajta kritikai életrajzként is, mely ugyan igyekszik az ¢letmi
reprezentativnak tartott darabjait természetesen a maguk irodalomtorténeti és torténelmi
kontextusaban targyalni, elsddlegesen végig a szovegek jelentéstartamaira, esztétikai
sajatossagaira €s Osszefliggésrendszereire koncentralni, a felszin alatt mégis ott rejtozik
Babits, az ember életrajza, a biografiai tények kronolégidja is. Nemes Nagy Agnes tobbszor,
tobb helyen kitér a kolté életének kardinalis eseményeire, traumaira, élményeire, emberi
kapcsolataira, politikai és moralis lelki valsagaira, végiil pedig a sulyos, gydgyithatatlan
betegségre is. Bar Nemes Nagy szerint e tények szekunder jellegliek, azaz taldn nem
vezethetdek le beldliik egyértelmiien a kiilonb6zd elemzett versszovegek lizenetei €és poétikai
sajatossagai, az értelmezéshez mégis elengedhetetlen, hogy ismerjiik és a lehetd legnagyobb
mélységig megértsiik Babits életrajzat, kolt6i és emberi habitusat, személyes vilagreflexioit, s
azokat az eseményeket, melyek befolyasoltdk pdlyaja alakuldsat, koltéi hangjat, s
megrajzoltak alkotdi korszakanak hatarait. A referencialis olvasat és olvashatosag tehat, ha
nem is primer, am szekunder szinten, az elemzések alatt meghtuz6dé jelentésrétegben, mint
masodlagos (mély)struktura, mindenképpen jelen van az elemzéstiizér szovegében. Ez pedig
ugy vélem, nem feltétleniil hatranya a szovegnek.

Nem szabad elfelejtenlink persze 4 hegyi kolté olvasésakor a torténeti értelmezési
horizontot, azaz a szoveg keletkezésének idejét, valamint a keletkezés korszakanak irodalom-
értelmezési sajatossagait. Nemes Nagy Agnes elemzésfiizére elsésorban a strukturalizmus
irodalomszemléletének jellegzetességeit viseli magat, mégpedig meglehetdsen jol
kitapinthatdan. (Emellett megemlitendd, hogy egyaltalan nem {it at rajta a korszakra politikai
okokbdl oly jellemzé marxista irodalomszemlélet, sokkal inkabb egyszerlien humanista
nézépontbol kozelit a targyalt koltd versvilagaihoz.) A hosszabb verselemzések végén a
szoveg gyakorlatilag minden esetben kisérletet tesz arra, hogy megvilagitsa a Babits-versek
strukturajat, megvilagitsa elsOsorban szintaktikai ¢€s retorikai, masodsorban metrikali
szerkezetiiket az olvasd szamara. Nemes Nagy Agnes e strukturalista nézOpont jegyében
egyenesen kiilon szerkezetet szentel Babits koltészetében a kisebb szerkezeteknek, példanak
okéért a szonett, a stanza vagy a tercina, mint puszta képlet, szerkezet jelenlétének a babitsi
¢letmiiben. A szerz0 e fejezetben forma- és strofatorténeti fejtegetésekbe is bocsatkozik,

ravilagitva példaul arra a tényre, hogy a magyar irodalomtorténetbdl a nyelvujitas korszaka



(Kazinczy Ferenc, Szemere Pal) 6ta gyakorlatilag hianyzik a szonett, mint forma, s ennek
meghonositasa, természetessé tétele a magyar irodalomban a Nyugat nagy alkotoira, koztiik
Babitsra harult.

A vallalt szubjektivitdas és a mara taldn kissé¢ elavultnak hatd strukturalista
irodalomszemlélet (foleg a poszstrukturalista irodalomértelmezési iranyzatok lehetdségeinek
fényében) mara persze kissé elavultnak, idejétmultnak hathat akkora, ha megkiséreljiik Nemes
Nagy Agnes Babits-értelmezéseit nem csupan torténeti tavlatban, visszatekintve, hanem
elfogulatlanul, mai szemmel olvasni. Az alapszemlélet, a szubjektivizmus (felvetddik persze a
kérdés —: létezik-e egyaltalan objektivizmus az irodalomértelmezésben, s a nagy
jegyzetapparatusokkal megtamogatott posztstrukturalista tanulmanyok nem ugyanoly
szubjektiv modon hivatkoznak-e egy-egy neves teoretikus téziseire, miként Nemes Nagy
Agnes mindenképpen az objektiv lira letéteményeseként igyekszik olvasni Babitsot?) és a
(posztmodern?) korunktol valo idébeli tavolsag ellenére ugy vélem, az elemzéssorozat
megallapitasai poétikai és esztétikai szempontbdl helytalldak. Az itt-ott felbukkand (a
korszakban egyébként természetesen még a sokkal szigorubb értelemben vett tudomanyos
szovegekre is jellemzd) biografiai tények és az elemzett szovegek parhuzamba allitdsa, az
¢letrajzisag és az olykor kvazi-referencialis olvasat-kisérletek egyébirant a filologiai tények,
tobbek kozott a versek keletkezési idejének, helyének és koriilményeinek alapos ismeretével
is parosulnak, a filoldgiai tények alapos ismerete pedig mindenképpen hozzajarul az alapos
szovegértelmezéshez. Az életrajz jatékba hozasa, bevondsa az értelmezése tehat ez esetben
minden bizonnyal nem levon a szovegértelmezésiik onmagaban vett értékérdl, sokkal inkabb
tagitja az értelmezési lehetdségeket, gazdagabba téve az €letmii kulcsfontossagi darabjainak
tartott versszovegek jelentéstartomanyait.

Nehéz lenne a kotet tizennyolc — egymashoz szervesen kapcsolddd, egymasra referalo,
ugyanakkor az esetek tobbségében onallo elemzésekként, esszékként is olvashato — fejezete
koziil valamely egységeket kiemelni €s eldnyben részesiteni a tobbihez képest, igy pusztan a
szubjektiv megérzéseinkre hagyatkozhatunk. Alapossagat ¢€s invencidozus elemzési
szempontjait tekintve olvasoként mindenképpen kiemelném tobbek kozott az Esti kérdeést
elemz6 fejezetet (Mire valo?), a Fekete orszdag értelmezésére kisérletet tevd esszét
(Szinhidany), valamint szokatlan, mondhatni tudomanyos alapossaga okan a Kisebb szerkezetek
cimi, forma- és strofatorténeti fejtegetésekbe is bocsatkozo egységet. Kiemelném tovabba
okvetleniil az életpalya és a koltdi hang fordulopontjait taglald valtozas-fejezeteket ( A

valtozasrol, el6szor, Néhany szo a politikarol, A valtozasrol, mdsodszor), valamint a Babits



liratorténeti 0jito targyiassaganak koncepciojat vazoldo Magassag-élmény cimi esszét, s a sort
persze folytathatnank akar egészen addig, mig el nem fogynak a kotet fejezetcimei.

Mindennek fényében ugy itélhetjiikk meg, hogy a szoveget a helyén (idoben és mifajilag —
lévén sz6 nem hivatkozasjegyzékkel ellatott tanulmanyrol, sokkal inkabb ©6nndn
szubjektivitasat bizonyos mértékig nyiltan vallald esszérdl) kezelve joval tobbnek tarthatjuk,
mint puszta esszét, szubjektiv értékitéletek halmazat a XX. szdzad egyik jelentds koltdjének
palyajarol egy valamivel késobb alkoto koltotars tollabol. Figyelembe illik persze venniink a
mai irodalomtudomanyi szovegértelmezo iskoldk valamivel kifinomultabb (olykor persze
tilzottan tedria-, s kevésbé szovegcentrikus) rendelkezésiinkre allo eszkoztarat is, mikor
irodalomtudomanyi kérdezéhorizontbol vizsgalodva mondunk valamiféle értékitéletet A hegyi
koltor6l. Ugyan a mi hivatkozasjegyzéket nem tartalmaz €s ismételten nem mentes a vallalt
szerz6i szubjektivizmustol, a szubjektivizmus megkeriilhetetlen tényezéje a miivészeti
alkotdsok értelmezésének (talan némely extrém esetet kivéve), a pontosan jeldlt
hivatkozasokat pedig bizonyos mértékig potolja a Nemes Nagy Agnes éltal explicit modon
felvonultatott driasi lexikalis ismeretanyag. A szoveg még igy, ezen esszéisztikus formaban is
stilusban is megfelelt az 1980-as ¢évek magyar irodalomtudomanyos gondolkodésa
elvarasainak. Eppen ezért — a maga korlatai kozott, persze — ugy vélem, batran olvashaté
irodalomtudomanyi szakmunkaként is, melynek megallapitasai — foként a babitsi esztétikat és
poétikat illetéen — egészen a mai napig haszndlhatoak €s szem eldtt tarthatoak, tartanddak.
Azaz: a konyv nem csupan a sajat koraban felelt meg az irodalomtorténeti szakmunkékkal
szemben tamaszthato (legalabb minimalis) elvarasoknak. Olvashato Ggy, mint afféle
esszéisztikus kritikai életrajz — s itt gondolhatunk adott esetben Ferencz Gy6z6 joval késébb
keletkezett (bar hivatkozasokat hangsulyozottan tartalmazd) nagyszabasu, Radnoti Miklosrol
irott kritikai életrajzara, mely sokhelyiitt valamennyire hasonlé hangvételben nyilatkozik meg,
olykor nem mellézve a személyességet sem. Ezt tdmasztja ald az a talan trivialis, ugyanakkor
fakticitasat tekintve nehezen megkérddjelezhetd érv, hogy napjainkban, a jorészt a
posztstrukturalista irodalomtudoméanyi gondolkodds szellemében irddott ¢és irodd
tanulmanyok, doktori disszertaciok €s monografiak is viszonylag gyakran idézik A hegyi
koltot (no persze, hangsulyozottan a maguk fenntartasaikkal és az idébeli tavolsag figyelembe
vételével egyiitt!), mint a Babits-recepcid fontos, s a mai napig megkeriilhetetlen ¢és
tovabbgondoland¢ allitasokat megfogalmazo mérfoldkovét.

A kotetnek taldn hatranya a talzott szubjektivizmus ¢és a koncepcidzus hangvétel,
vitathatatlan erénye ugyanakkor az életrajzi-filologiai-irodalomtorténeti alapossag, valamint

az, hogy az elemzések eredeti, invencidozus olvasasi szempontokat vetnek fel, illetve hogy



maig helytalléan periodizalja Babits Mihaly alkotoi palyajat. Nemes Nagy Agnes A hegyi
kolto cimii konyve tehat hidnyossdgai ¢és a keletkezés korszakanak levetkdzhetetlen
sajatossagai ellenére a mai napig vitathatatlan aktualitdssal bir, mint a Babits-életmi
olvasasahoz, értelmezéséhez felhasznalhatd, alapos irodalomtérténeti szakmunka, melyet
1d6rdl idére mindenképpen érdemes (Ujra)olvasni azoknak, akik Babits lirdjanak (persze nem

pusztan filologiai, hanem interpretacids) kutatdsara adjak a fejiiket.



